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EX 3. CONGREGATIONE CONCILII

SEINEN.
MATRIMONII

Die 16 Februarii 1884.

COMPENDIUM FACTI. In parochiali Ecclesia Szumsk dioecesis
Seinensis sive Augustoviensis die 11 Febr. anni 1872 puella
Anna Sluzynska, annos nata 18, matrimonium celebravit cum
Sigismundo Akerman annorum 32, viduo, qui ex quinquen-
nali contubernio cum altera uxore prolem susceperat. Se-
xennio maritalis vitae nondum expleto, domum parentum
uxor repetiit, ad coniugem suum non amplius reversura
Immo die 22 Februarii 1881 apud Episcopalem Curiam Sei-
nensem virum suum impotentiae accusavit, et solutionem
vinculi matrimonialis postulavit.

Quapropter ad iudiciale examen mulier aceita, iura
mento praestito, assuerit se sine mora a celebratis nuptiis
contubernio mariti sui, thoroque geniali usam fuisse, inte-
greque biennio in pago Kybarty cum ipso consummationi
matrimonii vix non singulis diebus operam dedisse; deinceps
vero Suwalki, quo lares domesticos transtulerunt, quamvis
saepe saepius a dicto marito remeante pristinam possessio-
nem suam relinqueretur, tentamini perficiendae copulae car-
nalis sagpenumero institisse: omnes tamen nisus SUOS Cassos
fuisse, maritumque numguam hastam virilem suam in ge-
nitalia uxoris inducere, perforationemque perficere valuisse :
semen suum, si quod fundebatur, extra vas muliebre ma-
nasse, eapropter matrimonium suum esse invalidum, irritum
ac nullum ex capite impotentiae viri.

Maritus vero pariter sub iuramenti fide testatus est:
se mox ab inito connubio, cum uxore cohabitasse, ipsamque,
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prout priorem modo demortuam uxorem suam, ex qua pro-
lem suscepit, cognovisse perfectumque copulam earnalem
absque ulla difficultate integro quinquennio frequentissime,
et vix non quotidie, exceptis casibus quibus morbo impe-
diebatur, cum ipsa exercuisse, penemque suum sufficienter
erectum uterum uxorium, intus sperma spargendo, permeasse,
ac consequenter matrimonium a se contractum ac consum-
matum minime nullitati subiacere posse.

In hoc partium conflictu, Curia Seiriensis per senten-
tiam diei 8 Aprilis elusdem anni iussit, tum virum, tum
mulierem corporis inspectioni subiici, a peritis in arte pe-
ragendae. Hinc tres obstetrices, cum assistentia matronae,
devenerunt ad explorationem genitalium mulieris, praemisso
balneo unius quadrantis, singulae singillatim, ac seorsim
adltera post alteram, et sub iuramento retulerunt, reperisse
labia maiora et minora solida, coloris rubri, arctague, prout
et parietes vaginae levigatos minimeque plicatos sibi invicem
adhaerere, hymenemque orbicularem tenuem tenerumque
esse integrum, hiatum vaginae arctisssmum, ac propterea
ipsam indubie certissimeque in statu integerrimae virgini-
tatis suae permanere. Duo quoque medici sub iurisiurandi
fide testati sunt rite sufflcienterque ab ostetricibus inspectio-
nem peractam esse, ex quarum relatione ipsos censere, An-
nam indubitanter ac certissime virginei pudoris florem in-
temeratum hucusque gestare.

Cum vero Sigismundus inspectioni oculari subiacere
contumaciter recusaverit, eadem Curia altera sententia diei
22 Septembris eiusdem anni partibus litigantibus iniunxit
iuramentum suppletorium, quod corroborandum foret testi-
monio septimae manus et viciniae.

Ad tramites huius decreti mulier produxit quatuorde-
cim personas sive consanguineas, sive afines suos, qui omnes,
exceptis tribus, mulierem minus agnoscentibus, asseruerunt
eidem plenam adhibendam esse fidem in cunctis, quae in
hac causa protulit. Virum autem, attenta sui agendi ra-
tione, prouti lusui chartarum deditum, nullique honesto ne-
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gotio vacantem, nullam prorsus mereri fidem. Post haec
praestito a muliere iuramento super veritate cunctorum a
se productorum, praefata Curia die 5 Novembris sententiam
definitivam tulit, qua matrimonium Annae cum Sigismundo,
utpote cum impedimento impotentiae contractum, nullum
et irritum esse decrevit.

Haec sententia ut Sigismundo innotuit, recursum habuit
ad Consistorium metropolitanum varsaviense edicens, se non
contumaciae sed infirmitatis causa, adducto localis medici
testimonio, sistere haud potuisse coram Tribunali Seinensi;
hinc rogabat summis precibus ut mandaret ocularem inspectio-
nem suae personae. Quapropter in via revisionis et appel-
lationis interpositae a matrimonii defensore, sententia Sei-
nensis Curiae ad Consistorium varsaviense delata fuit.

Hoc autem sub die 27 Martii 1882, ratione habita te-
stimonii producti a viro, qui se paratum inspectioni subeun-
dae exhibebat* et ratione habita quod in iudicio primae in-
stantiae ad nullitatem decernendam respectus habitus sit
inspectionis solius mulieris, et quod ordo Instructionis S. C.
anni 1840 non plene servatus fuerit, nullam declaravit sen-
tentiam Curiae Seinensis.

Ab hac decisione gravatam se sensit mulier, et obtenta
promissione quorumdam membrorum Consistorii varsavien-
sis huius sententiam reformari posse, modo suppleretur de-
fectus inspectionis ocularis viri per medicos perficiendae,
horumque testimonia iungerentur actis causae, supplici li-
bello ad Seinensem Curiam diei 17 Aprilis eusdem anni
petiit, ut vir oculari medicorum inspectioni subiiceretur.

Huiusmodi precibus Curia annuens , inspectionem viri
decrevit. Qua peracta, tres medici sub sacramenti fide re-
tulerunt, membrum virile Sigismundi esse mediocriter evo-
lutum, parvum, molle, irritationem sui nullum effectum sive
mutationem producere, testicula esse parva molliaque, uno
verbo, ipsum esse vere impotentem ad copulam carnalem,
et huiusmodi statum iam perdurare a pluribus annis: hanc
vero impotentiam esse causatam vel abusu veneris, forsan



6 SEINEN.

in adolescentia, vel alio morbo. Attenta vero eiusdem viri
aetate « cum iam sit plusquam quadragenarius, hunc defectum
esse difficillimum ac impossibilem medendo.

Actis porro ad Consistorium varsaviense remissis una
cum medicorum attestationibus, illud die 17 lunii 1882
edixit « se officio suo functum fuisse in praesenti causa,
stareque in decisis. »

Mulier huic decreto non acquievit, et ad Sanctam Sedem
confugit, ut causa in tertia instantia pertractaretur. Hinc
ex. attestatione Ordinarii Diocesani circa mulieris pauperta-
tem illiusqgue commendatione, causa hodie oeconomice discu-
tienda proponitur una cum voto Theologi et Canonistae,
nec non animadversionibus Defensoris matrimonii ex officio ;
quorum damus synopsim.

Disceptatio Synoptica

VOTUM THEOLOGI. Dolet Theologus quod causa tanti mo-
menti, a curia Diocesana leviter pertractata fuerit : siqui-
dem maxima diligentia erat adhibenda in librandis deposi-
tionibus tum partium litigantium, tum testium et medicorum,
tum peritarum matronarum. Forma enim iudicialis in causis
pertractandis, illa exhibet media, quibus veritas elucet et
iustitia roboratur. Hinc si ritus substantialis aspernatur ir-
rita fit, ex iure, iudicis ordinarii sententia. Qua de re, ait
Consultor, quum multa desint quae fieri debebant, praesens
causa difficilis sibi visa est, tum circumstantiarum compli-
catione tum sterilitate processus; et ideo cum animi su-
spicione censuit acta libranda esse, et severiori lancea in-
terpretanda quae desunt.

Et re quidem vera tam libellus introductionis causae,
quam depositio mulieris actricis suspicionem inducunt in.
animo legentis. Et ultima pars depositionis viri conventi
magis magisque auget suspicionem. Mulier loquitur de ve-
xationibus, quibus subiicitur, de absentia prolixa mariti, et
postea de impedimento dirimente impotentiae ex parte viri
Sui; ita ut concausae potius appareant causae principalis
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separationis quam postulat. Vir autem refert non honestam
communicationem uxoris suae cum quodam medico: et id
suspicionem insinuat relate ad mulieris praetensionem, et
relate ad depositiones medicorum, et mulierum peritarum.

ludici ordinario profundius investigandum erat, prae
oculis habendo graves hasce circumstantias. Praeterea mu-
lier in contradictionem [incidit ; nam per quingueannos ait,
maritum abscedisse continuo; et tamen per annum inte-
grum copulam cum marito habuisse. In depositione ait quod
passim ab initio matrimonii loquebatur cum viro suo de di-
vortio petendo; cui maritus consentiendo respondebat. Mu-
lier tamen in eadem depositione ait: initio prorsus nescivi
an matrimonium meum posset dirimi. In libello introductio-
nis ait, sese reliquisse virum suum, et in depositione ait,
maritum reliquisse eam. In iure, ait Consultor, statutum
est certisssmum quaerendum esse argumentum, et praecipue
in matrimonialibus: ast contradictio potest ne esse validum
argumentum? Insuper curia Dioecesana vocavit virum pro
inspectione oculari, hic sese excusavit adducens causam in-
firmitatis. Quare ergo episcopalis Curia declaravit virum
contumacem? Contumax erat qui dilationem postulabat ?

Insuper sententia lata fuit sola mulieris inspectione ;
et quin maritus inspiceretur declaratum fuit impotentiam
viri esse absolutam, perpetuam et antecedentem. Ast quo-
modo ludex dioecesanus simpliciter et absolute tulit senten-
tiam absque opinione periti, qui retulisset de veraimpotentia
viri, praevia oculari inspectione? Testes a muliere tantum
inducti non fuerunt unanimes in depositione; nam prius-
quam mulier relinqueret virum, veram causam separationis
ignorabant; et inter eos aliqui quamdam, alii alteram cau-
sam illius facti referebant. Ipsa mater et soror Annae ne-
sciebant veram causam divisionis. Testes a muliere inducti
contra virum deposnere; eumdem accusando quod ludo char-
tarum esset intentus : ast quaenam relatio cum impedimento
impotentiae?

Sed comparando coniugum confessiones aliqua effulget
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lux ; nam depositiones conveniunt virum seminasse, affectum
fuisse morbo, a quo dubitandum an impotentia originem
habeat; mulierem numguam conquestam fuisse de debito
maritali non consummato ; maritum in vagina mulieris in-
troduxisse digitos suos. Ex quo deducitur, virum, aquie-
scente muliere, consummasse et semen effundisse inter crura
Sicut autem operatio maris inter crura et tactus mutui spon-
sorum, virginitatem mulieris non tollunt, ita nec impotentia
dici nequit antecedens et absoluta. Si autem viri morbus pro-
cessit a modo quo delectabantur coniuges, cessante hoc modo,
cessabit et morbus. Mulier deposuit virum in hypocondriam
esse lapsum eo quod non habebat vim ad perfectam copu-
lam; sed hypocondria apparuit circa duos annos postea. Ergo
in ipso matrimonio fuit causa impotentiae, et effectus nempe
hypocondria.

Vir autem deposuit mulierem alere simpathiam erga
qguemdam medicum ; qui eam in uxorem duceret si divor-
tium obtinuisset. Ex hac depositione dubia enucleantur, ut
quisquis videt et praesumptio, ut ait Sanchez lib. di-
sput. 103 n. 9. stat pro viro: cum enim natura virum
istum potentem produxerit, onus probandi incumbit asse-
renti, eum aliquando impotentem fuisse. Haec praesumptio
maxime valet quando coniux de alterius impotentia, diu
post contractum matrimonium conqueri incepit; si enim re-
clamare voluit, cur tamdiu tacuit? Cito enim et brevi tem-
pore scire potuit si semen coire potuisset.

Loguens autem de inspectione corporis mulieris, ait Con-
sultor, hanc parum proficere; eo quod virginitas stare po-
test cum copula imperfecta. Nam, uti plures inter recen-
tiores docent, semen potest ingredi per meatum menstrui
et mulier, quae sterilis non sit, praegnans effici, et usque
ad partum omnia Virginitatis retinere signa

Primus medicus autem qui virum inspexit, ait, eum
reperisse impotentem ad coeundum et foecundandum. Quae
infirmitas derivans ab abusu sexuali, in iuvenili aetate durat
ab aliquot annis, et prorsus incurabilis est.
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Secundus medicus ait, virum habere genitalia parva
respectu totius organismi ; quae non videntur habere vim
sufficientem. Ex quo argui potest virum esse impotentem,
talemque statum ab aliquot annis durare, sed impossibile
est definire an semper fuerit impotens, et an medicina sup-
petat remedia ad roboranda eius genitalia.

Tertius Medicus, exacta viri descriptione, conclusit
eumdem esse impotentem, quia haec impotentia durat ab
aliquot annis; censuitque eius statum reparari non posse
medicinae remediis. Omnes tamen testes conveniunt impo-
tentiam esse ab aliquot annis; ergo dici potest eius originem
esse ex aliquo facto in praesenti matrimonio, quoniam in
primo matrimonio genuit filios. Et tunc verum est quod
deposuit sponsus, id est quod, adveniente morbo, durante
paesenti matrimonio, aliquando coire nequibat. Omnes pa-
riter conveniunt curationem esse difficilem, sed non impos-
sibilem. Nunc vera impotentia viri tunc habetur, quum
nullo modo potest haberi generatio, quae est finis substan-
tialis matrimonii; non autem quando vir habet vim expel-
lendi substantiam seminalem, et ex eius congressu, licet
difficulter, tamen generatio sequi potest. Nam apud medicos
recentiores receptum est quod non sit necessarium viri se-
men ingredi femineum vas, sed sufficere s effundatur ad
os vel ingressum vaginae.

VOTUM CANONISTAE. Summus Pontifex sanare posset
defectus processus in hac causa, ait Consultor, eoquod Cu-
ria episcopalis eumdem compilavit non in omnibus ad ss. ca-
nonum normam. Ast magna difficultas versatur in determi-
nando an probationes a Curia collectae, ese sint, quae revera
evincant, matrimonium ob viri impotentiam esse invalidum
ac nullum ut eadem Curia pronunciavit.

Theologi et Canonistae omnes claras et suasivas pro-
bationes exposcunt, quae certitudinem moralem producere
valeant, quando agitur de vinculi dissolubilitate. Ad rem
Schmalzgrueber Tom. 4, edit. rom. part. 2* tit. 15, n. 70,
« Debet autem propter arduitatem negotii procedere ad
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matrimonii dissolutionem, ex causa impotentiae, faciendam,
iudex maxima circumspectione; neque solis coniugum etiam
utruisque assertionibus credet; sed eam solum decernet,
obtenta plena impotentiae probatione. » Idem habet Sanchez
lib. 7 de Matrim, disp. 407, n. 1.

Hisce praehabitis examini subiecit Consultor probationes
quae collectae fuerunt ad probandam viri impotentiam. Ad
hoc perficiendum, ait, ad duo capita hae probationes redu-
cuntur, nempe ad iuramentum mulieris, roboratum iura-
mento septimae manus; et ad inspectionem corporis ipsius
mulieris ab obstetricibus peractam. Ast, notavit Consultor,
depositionibus mulieris opponi diametraliter depositiones ma-
riti, tum quoad consummationem matrimonii, tum quoad ma-
ritalem conviventiam. Mulier enim ait, numgquam consum-
matum fuisse matrimonium ex deficientia erectionis; vir
contra autumavit se potuisse rite consummare matrimonium,
exceptis tantum momentis morbi vehementis. Cuinam cre-
dendum est? Sanchez de Matrim, lib. 7, disp. 109 n, 9
ait : « Itemque credendum viro dubie impotenti, si perfectam
habuisse copulam affirmet, et mulier neget, quatenus signa
tantum dubia et ambigua, non autem certa impotentiae ré-
sultent ; et pro valore matrimonii in utrogue casu est pro-
nunciatum. »

Ast vir in casu nostro tempore matrimonii erat ne
certe impotens, vel tantum dubie? Ex actis constat virum
aliam habuisse uxorem a qua prolem suscepit. Ergo ipsius
impotentia, si aderat non erat naturalis, sed relativa et
proveniens ex infirmitate. Ast ex Schmalzgrueber et ex aliis
guando dubitatur an impotentia praecesserit vel subsecuta
fuerit matrimonium, respondetur : impotentia naturalis
praesumitur praecessisse ; accidentalis vero esse subsecuta.
Quod viri impotentia in themate matrimonium subse-
cuta fuerit confirmat longum mulieris silentium ; nam ipsa
nisi post novem annos regulariter reclamavit. Sanchez de
matrim, lib. 7 disp. 109 n. 2 ait: « Quando mulier fa
tetur impedimentum et vir negat, nec illa Matrimonii initio
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proclamavit, minime audienda est proclamans adversus ma-
trimonium. »

Septima manus parum adiicit probationi ; nam primo
ex actibus nescitur quinam sint hi quatuordecim testes ad-
ducti ; de quibus tantum loquitur extensor sententiae. Et
si praeter testimonium de credibilitate, aliquid de impo-
tentia viri deposuerunt, hoc non est attendendum, quia ni-
mis sero ad ipsorum notitiam pervenisset.

De probatione ex mulieris inspectione deducta |loquuturus
Consultor ait ; quando haec probatio plena est et ex omni
parte indubia maximam habet vim ad evincendam veritatem.
Ast non omnes cautelae sunt adhibitae quas praescribit
Instructio S. CC. 1840: haec enim praescribit quod mu-
lier permanere debeat in balneo per spatium saltem trium
quadrantium horae, Mulier vero in casu remansit in balneo
per unum quadrantem. Una ex obstetricibus ait: « introi-
tum in vagina observavi angustum, parietes illius potitos
et ad invicem attingentes. » Particulares haec assumitur
ceu virginitatis indicium ; ast Zacchias Quaest, med. leg.
lib. 4, tit. 1 n. 12 habet: « Averdes porro lib. 1 Colig.
cap. ult. dicebat orificium vulvae in virgine esse crispum,
in ceteris autem, quia rugae ex coitu atteruntur, magis
leve et planum esse, sed hoc signum nonnisi tunc apparet
cum coitus pluries frequentatus extiterit, unde vix appare-
bit in ea, quae unicum congressum substinuerit. » Ex hoc
ergo signo deducendum potius videtur, matrimonium de
quo agitur pluries consummatum fuisse.

Quoad alia signa quae obstetrices reperierunt, animad-
vertit Consultor, eadem etiam destructa ex iterato coitu,
reparari posse in muliere quae aliquo temporis spatio a car-
nali commercio abstinuit.

Existentia hymenis ab Obstetricibus asserta apud ca-
nonistas magni fit ; ast una ex illis satis ostendit non esse
in hac re satis perita. Et insuper Zacchia lib. 4. fit.
quaest. 1, n. 28 ad 31 docet, quod potest hymen, integrum
remanere etiam corrupta existente muliere, praecipue « Si
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virga tenui existente in viro, hymenis orificium sit amplius-
culum : nam absgue hymenis laceratione, mulier corrumpi
potest et concipere. » In casu consummatio matrimonii lo-
cum habere potuit absque fractione hymenis; quum medici
visitatores retulerint quod penis viri fuerit parum evolutus.

Loguens tandem Consultor de inspectione corporis Vviri
ait : omnes deputatos convenire in hoc, ut dicant eum re-
perisse impotentem ; sed non apparere neque determinari
posse a quo tempore factus sit impotens. Ergo nescitur etiam
an impotentia praecesserit vel subsequuta fuerit matrimo-
nium, et ideo deest etiam essentialis requisitus, seu-probatio
quod impotentia sit antecedens ut matrimonium dirimere
valeat. Quinimo, ut supra dictum fuit, in casu nostro iure
praesumitur quod matrimonium subsequuta sit. Pariter ex
relatione medicorum curabilitas vel incurabilitas impoten-
tiae, de qua est sermo, ignota remanet. Hinc deest etiam
probatio alterius essentialis, ut nempe dici queat insanabilis
ad matrimonium dirimendum. Sed ad valorem matrimonii
sufficit quod potentia coeundi non sit destructa; iuxta
Schmalzgrueber part. 3, tit. 15, n. 36.

Hinc attestationes medicorum haud sufficiunt ad pro-
bandam viri impotentiam, etiamsi vir inspectus fuerit post
decem annos a contracto matrimonio. Et ideo quum in casu
nostro desit plena impotentiae probatio, videretur standum
esse potius pro validitate quam pro nullitate matrimonii.
Quum tandem moralis certitudo de inconsummatione matri-
monii non adsit, ideo neque per viam gratiae in casu no-
stro procedi potest, consulendo SSmo pro dispensatione ma-
trimonii rati et non consummati.

Tandem animadvertit Consultor quod aliquando vel
unus vel uterque coniux committere solent fraudes circa
impedimentum impotentiae, ut ad alias transire valeant
nuptias. In casu nostro deposuit vir quod mulier capta vi-
detur amore erga alium virum, qui eam in uxorem duceret
s sententiam nullitatis obtineret.

ANIMADVERSIONES DEFENSORIS MATRIMONII. Innuit hic
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processum Curiae episcopalis haud factum fuisse ad trami-
tes ss. canonum; dum Ecclesia mater habeat dissolutionem
matrimonii uti negotium magni momenti. Ideo cautelas,
leges, solemnitates aliquas observandas iussit in causis ma-
trimonialibus, sub poena nullitatis processus, si negligeren-
tur. Ast in casu multa neglecta fuerunt, quae omnino pro-
hibent excipere mulieris petitionem. Nam, aliis omissis,
deficit septima propinquorum manus ; et tantum ex Episcopi
relatione scimus, mulierem produxisse quatuordecim consan-
guineos vel daffines. Sed hi testes cur formiter non fuerunt
interrogati, et iuramentum eisdem delatum non fuit?

Mulier autem deposuit, virum adhibere varia medica-
mina ex consilio peritorum ; vir id abscisse negavit. Vul-
garis prudentia expetebat ut isti periti vocarentur, et exa-
mini subiicierentur ad veritatem eruendam. Neque mater
mulieris interrogata fuit de relatione cum medico, quae eidem
innotuit.

Non minus autem peccatum fuit in exploranda integri-
tate mulieris: ita ut videatur habitum fuisse firmum pro-
positum violandi Instructionem Concilii. Matrona ex iudice
est deputanda; in casu non iudex sed ipsa mulier matro-
nam selegit; peccatum pariter est in examine medicorum,
qui viri corpus inspexerunt. Nam dum interrogari debent
a defensore matrimonii, id omissum fuit, et relictum fuit
ut medici narrarent quidquid ipsis melius visum fuerit.

Ast res melius processerunt ab intrinseco? Hanc provin-
ciam reliquit defensor consultoribus, qui omnino repulerunt
vinculi nullitatem ; quorum sententiae omnino adhaesit
S. vinculi adsertor.

Quibus animadversis propositum fuit enodandum

Dubium

An sententia Curiae Metropolitanae Varsaviensis sit
confirmanda vel infirmanda in casu.

RESOLUTIO. Sacra C. Concilii, re discussa sub die 16 Fe-
bruarii 1884, censuit respondere :
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Non constare de nullitate matrimonii.

Ex quibus colliges. I. Maximam iudici ordinario adhiben-
dam esse circumspectionem, propter negotii arduitatem,
quando agitur de dissolutione matrimonii ex capite impo-
tentiae, ad vitandas fraudes et collusiones coniugum ; qui
saepe mutuae habitationis pertaesi, solutionem quaerere au-
dent ut ad alias transeant nuptias.

Il. Qua de re nullam iudicis superfluitatem reprehendi
in indaganda veritate et exquirendis probationibus quoad im-
potentiam; quum dissolutio matrimonii sit res gravissima
et animae periculum subesse possit vel dissolvendo matri-
monium validum vel approbando irritum.

[1l. Pro valore matrimonii ex DD. esse pronunciandum
si vir dubie impotens asserat perfectam habuisse copulam,
et mulier neget: quatenus tamen non adsint signa certa im-
potentiae, sed tantum dubia et ambigua

V. Impotentiam naturalem praecedere matrimonium,
accidentalem vero matrimonium subsequi ; praesumitur enim
praecessisse naturalis, quia qualitas a natura parta, semper
inesse retinetur; accidentalis vero praesumitur matrimo-
nium subsequi ; quia natura potentes producit, et asserenti
aliguem esse impotentem onus inest id iuridice probandi.

V. Viri impotentiam in themate subsequutam fuisse
matrimonium, praeter iuris praesumptionem, innuere lon-
gum mulieris silentium; quae multos post annos reclamavit.

VI. Mulierem non ab initio sed tarde proclamantem
adversus matrimonium minime esse audiendam etiamsi illa
fateatur impedimentum, quod tamen vir negat.

VI1l. Attamen maximam habere vim nullitatis probatio-
nem quatenus uxor per aspectum probet se a viro cognitam
non fuisse, fatentibus id ipsis matronis inspicientibus ;
tunc enim potius creditur uxori neganti copulam, quam viro
affirmanti; et mulier quae virgo est et virginem perman-
sisse constet, etiam multos post annos reclamare valet.

V1IIl. Probationem virginitatis in themate omni ex parte
plenam et indubiam non fuisse; tum ex omissione formae
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iuridicae, tum ex deficentia debitae peritiae in matronis:
negue indubie constare de "viri impotentia matrimonium prae-
cedenti.

IX. Hinc prudentissime egisse S. C. Congregationem
ex quo non declaravit validum matrimonium, sed tantum
deesse innuit probationes sufficientes, quae aias afferri pos-
sunt, ut nullum declarari valeat matrimonium in casu.

ANDRIEN.

FUNERUM ET EMOLUMENTORUM

Die 3 Martii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Andria 40,000 circiter incolarum ci-
vitas, unicam olim efformabat paroeciam, in qua Cathedra-
le Capitulum actualem animarum curam exercebat, et ex
duobus aliis civitatis Capitulis ss. Annuntiationis et s. Ni-
colai, hoc alterum in parochiali ministerio subsidiarias par-
tes habebat.

Porro per id tempus, dum animarum regimen sic cu-
rabatur, peculiaris funeris agendi modus inolevit. Haec enim
a Cathedrali capitulo, confirmante Episcopo, asseruntur, ci-
ves nempe Vvix universos alicui pio sodalitio esse adscriptos;
s quis autem ipsorum moriatur, familiam ad funebrem cae-
remoniam disponendam animum intendere non solere, sed
hanc curam magna ex parte in illud sodalitium transfun-
dere cui defunctus in vita iungebatur. Sodalitia vero ple-
raque in Cathedrali, alia in alterutra ex Collegiatis, non-
nulla tandem in ecclesiis veterum monasteriorum iam tum
ab anno 1809 suppressorum existere. Porro ex hisce quae
in Cathedrali vel in aterutra ex Collegiatis resident, vix
singula cum suo Capitulo iam ab antiquo in hanc regulam
relate ad funera convenisse dicuntur, ut nempe Sodalitium
suum _ Capitulum invitaret, eique, libellas 25,50, persolve-
re® accitum vero Capitulum cadaver in incessu per vias eo-
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mutaretur, exequialem missam litaret* et duodecim cereos
circa tumulum, funeris tempore accensos, disponeret.

Huic regulae non subsunt duae Confraternitates Aliorum
.et-Virginis Perdolentis et omnes illae Confraternitates quae
olim erectae fuerant in Conventus suppressos anno 1809.
Quoadusgque autem animarum cura actualiter exercita fuit
a Capitulo Cathedralis, istius oeconomus, indutus stolam,
Capitulum praecedebat, absolutionem super feretrum perfi-
ciebat, atque Stolae iura exigebat: missam vero hic Oeco-
nomus non celebrabat, neque eleemosynam ad hoc percipie-
bat, utpote quia ex conventione superius relata Capitulo ca-
daver Gomitanti missam litare spectabat.

Decreto anni 1852 in sex paroecias civitas divisa fait, et
parochi novi receptum funerandi morem, integrum initio ob-
servaverunt, nihil adversum obmussitantes; sed imo, contenti
iure in veterum oeconomorum officio, quoad hoc, succedendi,
missam a Capitulis celebrari aequanimiter permiserunt.

Verum anno 1881 occasio parochis data est contra ino-
litam praxim insurgendi. Siquidem Sodalitium s. Monicae
erectum in s. Augustini ecclesia (ubi etiam Capitulum ss. An-
nuntiationis modo residet, unague simul paroecia anno 1857
constituta) non modo Capitulum suae ecclesiae ad funus
accivit, sed et Cathedralis, ea forsan de causa quia Capi-
tulum ss. Annuntiationis temporum conditionibus pressum
valde imminutum est. Invitatum Capitulum intervenit, elee-
mosynam percepit, et iuxta receptum morem missam de
requie super cadaver celebravit. Parochus, qui Cathedralis
capitulum invitari nolebat, seque ita excludi tum a missae
celebratione, tum a pinguiori percipienda eleemosyna, illico
coram Sodalitio et Canonicis suum ius laedi protestatus est;
et subinde recursum apud Curiam interposuit, dein vero una
cum aliis tribus civitatis parochis apud S. C. C. a qua enixe
flagitavit solutionem plurimorum dubiorum. Quae tamen
dubia post varias vicissitudines, omissa fuerunt, sequenti
excepto , nempe : « quando ad parochiales ecclesias sunt
deferenda cadavera associata etiam a clero Cathedralis,
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an sit ius parochis con gr liam horam assignandi pro de-
latione eorumdem. » Quoad alia dubia Capitulum Cathe-
dralis ait sese nolle contestationem facere, amore pacis et
litigiorum vitandorum gratia.

Disceptatio Synoptica.

PAROCHORUM IURA. Favore parochorum animadversum
fuit, hosce quoad suorum parochianorum funera habere in-
tentionem fundatam in iure; Maschat de sepult, g. 5 num.
12. Quisque enim fidelis , nisi aliquid obsistat, apud eam
ecclesiam per se tumulari debet a qua in vita sacramenta
suscepit, scilicet in parochiali; Ferraris v. Sepultura n. 20;
ideoque ius funeris dici communiter solet ius parochiale, Bar-
bosa de off. et potest, paroch. c. 26 n. 20; idque pressius
relate ad cadaveris elationem. Nemo enim de domo corpus
iure efferet, irrequisito vel absente parocho, cui imo cada-
ver benedicendi, et antiphonam Ecailtabunt praecinendi ius
semper est. Adeo ut corpus defuncti, qui quidem sepulturam
apud Regulares elegerit, ipsi Regulares sine requisitione et
praesentia parochi levare et ad suas ecclesias deferre num-
quam possint, nisi unice quum parochus requisitus consen-
tire vel venire recuset. Hoc post Const. X Conc. Later.
uno ore docent DD., praesertim vero Reiffenstuel tit. de
sepult, num. 34; Barbosa |. cit. n. 66; Ferraris loc. cit. -
Et in Callien. diei 20 Decembris 1828 proposito dubio « An
et ad quem spectet ius deferendi stolam, aqua benedicta
aspergendo cadavera, et praecinendi antiphonam Exulta-
bunt in funeribus Canonicorum Ecclesiae Cathedralis in
casu, » S C. C. respondit: « Affirmative ad parochum
defunctorum.  »

Porro si funus agere, ac strictius corpus de domo leva-
re, pars sit parochialium iurium, congruam huius iuris e
xercendi horam definire parochi esse videtur; non quidem
ut hac sua facultate abutatur, sed ut quod melius est con-
sulat, conveniat nempe cum familia, aliague prae oculis ha-

Acta, Tom. XVII fase. OXCIII. 2
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beat, et iis etiam deferat qui invitati sunt; ast non ita ut
ipsorum voluntatem necessario subire cogatur, eorumdem-
que servus appareat. Aequum enim non videtur quemguam
in sui iuris exercitio ab extraneo gravari €. vix impediri.
Argui etiam a pari forsitan potest. Siquidem , ut no-
tum est, ad defuncti parochum spectat viam declarare
per quam cadaver exportetur; Vecchiotti lib. 2* c. 5,%. 62.
Porro in hoc iuris exercitio sicut nec suam voluntatem ni-
mio vel abusive urgere potest parochus, ita nec aliorum vo-
luntatem, eorum praesertim qui invitati essent, in eorum-
demqgque commodum, subire tenetur. In genere enim parochis
in partem pastoralis sollicitudinis vocatis sua iura sarta
tecta ac libera quo melius possint praeservanda videntur, ut
eorumdem exercitium in bonum et utilitatem fidelium ma-
gis vergat. Neque omittendum , aiunt parochi, quod Cano-
nici iubere velint horam chori , ut sibi possibile fiat tum
chorali officio vacare, tum pluribus in die funeribus inte-
resse. Quod tamen saepe fit cum populi admiratione; quia
non raro parvus adest canonicorum numerus in choro, ob
horam officiorum choralium anticipatam, causa plurimorum
funerum, quibus omnes capitulares interesse student.
Verum equidem est, Capitulum aliis necessariis functio-
nibus aliquando detineri: ast iuxta parochos hoc nihil aliud
importaret quam quod cathedralis clerus ab iis funeribus
abesset, quibus intervenire, omnibus inspectis, non potest.
Hoc autemm grave malum non fore affirmant, minus certe ac
illud quod Canonicorum servitio omnia cedere iubeantur.
Demum cum enarrent parochi, Canonicos capitulariter in-
tervenire non solere iam peior Canonicorum causa fit. Ete-
nim s quid honoris, s quid praecedentiae in funeribus
Canonici consequuntur, id obtinet quoties ipsi capitulariter
intersint ; Ferraris v. Crux num. 14, 15; Barbosa sum.
Apost. Decis. v. Praecedentia n. 1; et ceteri DD. passim.
CAPITULI IURA. E converso autem meminisse iuvabit,
Capituli honori ac dignitati consulendum esse etiam in fu-
neribus. Huic enim capitulariter intervenienti honorabilior
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reservatur locus; adeo ut quamvis parochi sit totam sacram
functionem peragere, cit. Callien., Ferraris |. c. Vecchiotti
/. cit.; tamen in processione locus prope cadaver utpote di-
gnior Capitulo relinquitur; sicut quamvis in incessu per vias
crux ecclesiae ad quam corpus defertur elevanda sit, tamen,
Capitulo Cathedralis praesente, omnes sub eius cruce ince-
dere debent; Monacelli |I. 1, lit. 5, form. 6, n. 37; Fer-
raris v. Crux n. 14; Alatrina luris deferendae crucis et
praecedentiae 22 Aprilis 1882 8. Verbo. Quae cum ita
sint, abs re non erit in hoc etiam quaestionis puncto cano-
nicorum honori deferre, ac ipsis horae designationem in fu-
neribus relinquere uti Ordinarius censere videtur.

Et fortius etiam quia parochorum votis annuendo, saepe
sagpius Capitulum funeribus interesse non posset. Hoc autem
iuxta Andriensem Antistitem duplicis mali causa foret; pri-
mum quidem relate ad Canonicos, qui praebenda haud pin-
gui ditati, novum ex funerum omissione dispendium suffer-
rent; alterum vero relate ad populum, cuius quam pluri-
mum interest funebrem incessum Capituli interventu coho-
nestan, nec sine indignatione et scandalo videret defunctum
absgue assueta pompa efferri. Quibus praenotatis, enodan-
dum propositum fuit

Dubium

An et quomodo providendum sit quoad horae designa-
tionem.

RESOLUTIO. Sacra C. Congr. re ponderata, sub die 8 Mar-
tii 1884, censuit respondere:

Affirmative favore Parochorum; tamen Parochi curent
consulere, quantum fieri potest, Capituli commoditati.

EX QuiBUS COLLIGES. |I. Parochos quoad funera suorum
Paroecianorum habere intentionem fundatam in iure; ita
ut, parocho irrequisito vel absente, nullum efferri queat ca-
daver.

I1. Quum iuribus parochialibus, ius accensendum sit agen-
di funus, et elevandi de domo cadavera, nulla adesse videri
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pretiosam rationem, per quam parochis denegandum sit e-
tiam ius horam constituendi pro cadaveribus levandis, et
funeribus explendis.

Il Morem comitandi cadavera favore Canonicorum in
themate gigni a iure consuetudinario ; verumtamen haud
probatum fuit huiusmodi consuetudinem his fulciri requisi-
tis, quibus parochorum iura praescribi valeant.

PAPIEN.

RXEMPTIONIS
Die 8 Mar ii i884.

COMPENDIUM FACTI. Extat Papiae Collegium a s. Carolo
Borromaeo erectum ad accipiendos et gratis alendos pauperes
iuvenes, qui scientiarum studio in Universitate operam na-
varent. Ad rectum autem regimen memorati Collegii, cuius
patronatum Borromaeorum familiae reservatum est, quae-
dam Constitutiones ex mandato ipsius s. Fundatoris et iuxta
mentem ac voluntatem eiusdem a quodam Ludovico Moneta
confectae, deinde a Summis Pontificibus Xisto V et Paulo V
annis 1587 et 1610 approbatae fuerunt. In iis vero haec
habentur: « Collegium hoc cum in primis sacrosancta au-
ctoritate Apostolica, et ecclesiasticis sumptibus fundatum, et
censu itidem ecclesiastico constitutum, et bonis eiusdem ge-
neris dotatum, atque adeo beneficiis quoque Sedi Apostoli-
cae reservatis, praeclare auctum sit, optimo iure ab Ordi-
narii visitatione, correctione, emendationeve omni liberum
immune atque exemptum, eiusdem tantum Sedis Apostoli-
cae, cuius benignitatem, ut iam nunc, sic in posterum sem-
per agnoscet visitationi, iurisdictionique subiectum sit om-
nino. »

Verum in duabus Uteris lau latorum Pontificum, iisdem
prorsus verbis sequentia leguntur: « Et nihilominus vene-
rabilibus fratribus nostris Archiepiscopo Mediolanen, ac Pa-
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pien. et Lauden. Episcopis per praesentem committimus et
mandamus quatenus ipsi, vel duo aut unus eorum per se,
vel alium seu alios constitutiones et ordinationes praedictas
ab eiusdem Collegii Administratore, Rectore, Collegialibus
et aliisillius personis nunc et pro tempore existentibus, etiam
sub censuris et poenis tam ecclesiasticis quam pecuniariis
eorum et cuiuslibet ipsorum arbitrio moderandis et appli-
candis, reclamatione, recursu aut exceptione quibuscumque
cessantibus, inviolabiliter observari faciant, contradictores-
quoslibet et rebelles ac eiusdem Constitutionibus et Ordi-
nationibus non parentes per easdem censuras et poenas, ap-
pellatione postposita compescendo, ipsasque censuras et poe-
nas, etiam iteratis vicibus aggravando, invocato etiam ad
hoc, si opus fuerit, auxilio brachii saecularis. »

Videtur tamen recensitos Praesules Collegii regimini
numguam se ingessisse ob reverentiam forsan erga Patronum,
cardinalitia dignitate plerumque cohonestatum. Cum autem
Papien. Episcopus paucis abhinc annis in Dioecesi perlustran-
da Collegii Oratorium visitare voluisset, prohibitus fuit, eo
quia Collegium a sua iurisdictione exemptum, Apostolicae
Sedi immediate subiectum asserebatur. Quapropter praelau-
datis Praesul adivit Emum Cardinalem Eduardum Borro-
maeum, Collegii Patronum, et Administratorem, ut hac su-
per re mentem suam pandere dignaretur. Qui, iuris con-
troversia seposita, eumdem Praesulem ad sacram visitatio-
nem explendam delegavit. Post obitum vero praefati Car-
dinalis frater Comes Gilbertus in Collegii patronatu suc-
cessit.

Nunc temporis Episcopus perlustrationem Dioecesis in-
staurans, petiit gquonam argumento Collegii exemptio de-
monstraretur, et responsum fuit Constitutionum verbis su-
perius allatis eam ostendi. ldeoque Praesul die 22 lanua-
rii 1883, hisce S. C. C. relatis, animadvertebam 1. Has Con-
stitutiones haud amplius observari, neque finem a s. Ca-
rolo, et Cardinali Friderico Borromaeo sibi praestitutum ob-
tineri, quod nempe iuvenes suo exemplo ad recte christia-



22 PAPIEN.

neque vivendum alios excitarent, cum in praesentiarum omne
religionis munus in sacro audiendo diebus festis consistat.
2. In uteris Summorum Pontificum ne verbum quidem hu-
iusmodi exemptionis occurrere, quin imo contrarium prorsus
statui videtur.

Qua de re petiit ut a s. Congregatione decerneretis
onus quod incumbat Episcopo quoad oratorii visitationem,
et constitutionum observantiam. Patronus rogatus ait: quod
auctoritas ecclesiastica in regimine Collegii nunc nullimode
sese ingerere possit; quia a postremis annis elapsi saeculi
collegium illud evaserit institutio omnino civilis. Constitu-
tiones quoad finem et essentialia satis observari, etsi modi-
ficatae fuerint iuxta exigentias societatis, quae tribus pro-
gressa est saeculis. Tandem ait, sese non impedire quominus
fiat sacra Oratorii visitatio ab Ordinario. Archiepiscopus M e-
diolanensis et Laudensis rogati referunt; constitutiones pes-
sumdatas esse quoad religiosam iuvenum educationem, quae
apprime cordi fuit s. Fundatori.

Disceptatio Synoptica.

QUAE FAVENT EXEMPTIONI. In exemptione vindicanda ab
Episcopali iurisdictione duplex titulus afferri potest, expres-
sus nempe ex diserto s. Sedis privilegio, et praesumpta
ex centenaria possessione. lamvero videtur primus in the-
mate extare, et si dubium aliguod superesset ex altero pe-
nitus dilui. Et sane de titulo expresso dubitari non licet.
Quandoquidem clara sunt Constitutionum verba, quibus Col-
legium declaratur, ab Ordinarii visitatione « correctione e-
mendationeve omni liberum, immune atque exemptum, ac
tantum Sedis Apostolicae... visitationi, iurisdictionique su-
biectum... » Quae verba quamcumque dubitationem prorsus
excludunt.

Porro huiusmodi Constitutiones ad exemptionem osten-
dendam auctoritate maxima pollere ex Summorum Pontifi-
cum approbatione patet. Siquidem tam Xistus V, qui pri-
mitus illas approbavit, quam Paulus V qui easdem a Car-
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dinali Friderico Borromaeo aliquantulum immutatas confir-
mavit, ita sanxerunt ac si de verbo ad verbum, nihil pe-
nitus omisso, eorum uteris inseruissent. Quae approbandi
ratio eiusdem ponderis esse videtur ac si de Collegii exem-
ptione peculiaris mentio facta fuisset. Ex quibus igitur sponte
consequitur, Collegium Appostolicae Sedi immediate subie-
ctum, ac proinde ab Episcopi iurisdictione, ipsa sacra visi-
tatione non excepta, exemptum esse; Conc. Trid. sess. 22.
cap. 9 de Reform. Pitonius de controv. patron, alleg. 23
u. 2 Lucidi de visitatione ss. LL. tom. 1 p. 132 n. 29.

Quae conclusio magis magisque confirmatur titulo prae-
sumpto , ex tercentenaria nempe exemptionis possessione.
Tanta enim vis huic immemorabili possessioni inest, ut fa-
cultatem possessori tribuat allegandi quidquid possibile est
ad eam rem vel iurisdictionem profitendam, quam ipse et
elus antecessores absque querela tamdiu retinuerant, Grat.
de iur. bell, et pac. lib. 2 cap. 4 8 7. liuber de iure
civil, lib. 1 cap. 21 88. 14. s. Rota in Decis. 87 8§ 12
coram Ratio et in Decis. Cracovien. Venditionis 15 Maii
176.2 coram Frangipane 8. 4. Ea siquidem titulum me-
liorem de mundo possessori tribuit. Card. De Luca de alie-
nai, disc. 3 n. 9. Praesumere fecit originariam concessio-
nem, et Apostolicum privilegium, Politi dissert, select. dis
sert. 2 de transad, num. 17 tom. 4; actus non ex facul-
tate ac liberalitate derivasse, sed ex necessitate censendus
est ; s. Rota in Decis. 387. part. 2 n. 3 recent, ullam de-
nigque contrariam probationem admittit , et operatur etiam
contra proprio' iure venientes Rota in CameHnen. Immis-
sionis 30 Aprilis 1781 8 3 coram Flanquini.

lamvero huiusmodi exemptionis possessionem in themate
adesse haud ambigi posse videtur, cum extra controversiam
appareat hoc trium saeculorum lapsu Collegium a guacum-
que Episcopi iurisdictione plene immune fuisse.

Nec obiiciatur textus in cap. Cum ex offe, de praes
cript. ubi decernitur visitationem praescribi non posse. Huic
enim offensioni occurri facile posset, animadvertendo iura
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episcopalia praescriptioni obnoxia esse ex cap. Audistis, et
ex Cap. Cum olim. de praescript. ideoque et visitationem
praescribi posse, quippe quae est de iuribus episcopalibus
Cap. Conquerente de offic. Ordin. Mox autem obiecto ca-
piti cap. Cum ex officii de ‘'praescript. responderi potest
auctoritate Barbosae, qui in Alleg. 129 num. 9 et seq. de
Officio et Potest. Episcopi haec ad rem habet - ibi - « Prae-
» scriptio tollens omnino visitationem, iure communi iniun-
» etam, merito prohibetur, quamvis admittatur, quae illam
» transfert, vel aliis accumulat, sicut etiam admittitur, quae
> omnino tollit visitationem iure speciali competentem. »

Extra controversiam Collegii exemptione posita, sponte
consequitur, idem privilegium ad Oratorium extendendum
fore. Et sane cum Oratorium censeri debeat ut Collegii ac-
cessorium, hinc ex vulgato effato Be g. 42 luris Can. - ibi -
« Accessorium naturam sequi congruit principalis » eiusdem
exemptionis particeps esse debet. Animadvertere etiam praestat
eadem prorsus argumenta, quae pro Collegii exemptione mi-
litant, Oratorii quoque exemptioni favere; eo vel magis cum.
nec in eiusdem erectione Praesulis auctoritas intervenisse
videatur.

Verum hisce rationibus parumper sepositis, perpenden-
dum est, Oratorium quod a Patrono privatum, ab ipso E-
piscopo internum nuncupari, et cum ad viam publicam aditus
non poteat, hinc privatum censendum apparet. lamvero Ca-
nonistae docent privata Oratoria post primam visitationem
in concessione et approbatione ab Episcopo peractam non
amplius de iure visitari posse, quia non sunt loca sacra,
aut religiosa, imo nec pia ut censent Abbas in Cap. ult.
de censibus n. 1, Fagnan. ibid. n. 2 et 29, Card. Petra
tom. 2 Comment, ad Const. 8 Honorii Il num 58, Pi-
gnat. tom. 1 consult. 93 n. 24. Et merito cum non ap-
pareat ex quo capite Episcoporum visitationi subiaceant, ut
notant Fagnan. loc. cit. Card. Petra loc. cit. Ventriglia in
prax. tom. 2 annot. 19 8. unico num. 19. Pignat. Cit.
num. 24. - ibi - « Nam licet Oratorium privatum visite-
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» tur quando prima conceditur licentia, non tamen conti-
» nuat Episcopi iurisdictio ad illud visitandum , cum pri-
» vatum sit; unde de facto non visitatur. » ldeoque etiam
inspecto comuni iure videtur Episcopum nedum nulla obliga-
tione detineri, sed nec posse Oratorii visitationem peragere.

Demum nec quoad Constitutionum observantiam urgen-
dam ulla obligatione Praesul obstringi videtur. Etsi enim
Romani Pontifices memoratum munus ipsi commiserint, ta-
men indubium apparet eo nunquam functum fuisse, ac pro-
inde Collegium sub independenti Administratoris et Patroni
potestate iugiter extitisse. Ideoque hodiernus Patronus cen-
tenariae praescriptioni innixus merito contendere potest, man-
datum illud quovis vigore destitui, praesertim cum ex tot
Kpiscoporum silentio plene probata ac sancita exemptio com-
periatur, ac proinde iure praesumi posset illud revocatum
fuisse.

Quin aliquid moveat plurima Constitutionum capita haud
amplius observari, cum id ob immutatam Collegii ac tem-
porum naturam evenerit. Etsi enim ab ipsa Collegii erectio-
ne admitterentur qui liberalibus scientiis incumberent, ta-
men, uti Praesul observat, finem in fundationis tabulis ex-
pressum esse ut collegium particulari modo sit pro illis qui
studio Theologiae et iuris canonici incumbunt. ldeoque Con-
stitutionum auctor praecipuum hunc Collegii finem prae o.
culis habens, illas ea ratione conficere debuit, ut rectae Cle-
ricorum institutioni quam maxime ordinarentur. Verum nunc
temporis sacrarum scientiarum studio ab Universitate peni-
tus excluso, laicis tantum Collegium constat. Hinc quisque
facile percipit huiusmodi Constitutionum observantiam haud
amplius exigi posse.

Perpendere praeterea praestat studiosam iuventutem ob
temporum iniquitatem exitiosa libertatis cupidine ductam, dif-
ficillime subiici posse disciplinae Constitionum tribus abhinc
saeculis editarum. Hisce accedit absoluta Patroni oppositio,
qui contendens Collegium evasisse Institutionem mere civi-
lem quauicu iique ecclesiasticam auctoritatem excludit.
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QUAE EXEMPTIONI ADVERSANTUR. Verum ex adverso Vi-
detur Collegium ordinariae Praesulis iurisdictioni subesse.
Agitur enim in themate de re quam maxime odiosa, et epi-
scopalis iurisdictionis restrictiva, quae proinde admitti nul-
lo pacto debet nisi argumentis omnino certis et manifestis
evincatur. Siquidem ius Episcopo tribuit hanc ordinariam
iurisdictionem super omnibus suae Dioeceseos Ecclesiis, Col-
legiis ac piis locis erectis, ex textu in cap. 7 de off. Or-
dinar, in 6. et ex Conc. Trid. sess. 22 cap. 8 et 9, qua-
mobrem fundatam ut aiunt, habet Episcopus intentionem
in iure pro suae iurisdictionis exercitio, a quo prohiberi ne-
quit nisi de exemptione ac privilegio evidenter constet: in
dubio enim praevalet ordinaria Praesulis iurisdictio ceu ad
textum in cap. 7 de privil. docet S. Rota in decis. 354
num. 1 part. 19 recent, et in decis. 809 num. 32 coram
Ansaldo: ac passm S. C. C. ut in Terracinen. et Sutri-
na lurisdictionis 17 Decembris 1808, et in Perusina VV.
SS LL. 26 Augusti 1854. Atqui exemptio nullo pacto
probari videtur, sive ad titulum expressum , sive ad prae-
sumptum attendas.

Non ex titulo expresso, quia argumentum ex Constitu-
tionibus desumptum nullo in pretio habendum apparet, cum
in Summorum Pontificum Uteris assertae exemptionis nulla
explicita mentio reperiri valeat: hoc autem evenire certo
non poterat, si eorum mens fuisset, Collegium huiusmodi
peculiari privilegio donari.

Sed neque demonstrari videtur titulo praesumpto, diu-
tissima nempe observantia, qua constet ab Episcopi iuris-
dictione Collegium iugiter exemptum fuisse. In primis enim
id optime explicat mediolanensis Antistes, qui hoc ultro con-
cedens, animadvertit: quum vi dictarum constitutionum pa-
tronus et administrator Collegii unus esse deberet ex fami-
lia Borromaeo, et reapse fuerit usque ad. ultima tempora a-
liquis Emus Cardinalis, visum est opus non esse ut Ordina-
rii super hanc institutionem sedulo invigilarent.

R,ecolere praeterea iuvat Episcopum in suo iurisdictionis
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exercitio plena libertate pollere: quare ex omissione actus
mere facilitarvi, amitti nequit ius positivum et ab ipsa iu-
risdictionis episcopalis natura immediate dimanans. Agi ve-
ro in casu de actibus mere facultativis nemo cordatus infi-
cias ibit. Porro explorati iuris est in hisce actis praescri-
ptionem non induci nisi constet ipsos fuisse prohibitos, et
partem adversam per tempus ad praescribendum habile pro-
hibition! acquievisse Gloss, in L. V. communi divid. 6
de Annali praescr. De Luca de Benef, discept. 97 n. 13,
Rota in millenis decisionibus praesertim vero in Decis.
253 n. 8 p. 3 recent. - ibi - « Minus resistit, quod hic
» murus per multos annos in ea forma steterit, quia nihi-
» lominus potest elevari; cum istud sit merae facultatis,
» non praescribitur , quamvis per mille annos non fuerit
» elevatus, nisi praecedente prohibitione, et legitima acquie-
scent. » Quibus iuris principiis consonat S. C. C. praxis,
quae huiusmodi observantiam nullo Summi Pontificis docu-
mento confirmatam nihili iugiter fecit. Sufficiat innuere de-
cisionem in una Civitatis Castelli Visit. sacr. Um. 18 lu-
lii 1857. Cum quaedam sodalitas suam ab Episcopo exem-
ptionem trium saeculorum observantia protueretur, et Epi-
scopus sua iura vindicare studeret, proposito dubio : « An
constet de exemptione, seu potius de bono iure Episcopi
visitandi sodalitium B. M. V. Gratiarum, ac exigendi
administrationis rationes ab eiusdem officialibusi » S. C.
rescripsit: « Negative ad primam partem, affirmative in
omnibus ad secundam. »

Verum in damnata hypothesi, quod Collegium praetenso
privilegio reapse fruatur, tamen neque hoc in casu Orato-
rium ab Episcopi iurisdictione exemptum foret. Et sane
huiusmodi Oratorium uti publicum censendum apparet, cum
non alicui privatae personae vel familiae, sed communitatis
usui inserviat. Praeterea atare fixum habet , s. lustinae
v. m. dicatum, cuius festivitas celebratur : haec autem ex
Ursaia tom. 1 part. 2 discept. 35 Oratorium publicum esse
ostendunt, ideoque Ecclesiis aequiparari. lamvero Tridentina
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Synodus sess. 7 cap. 8 iussit ut « Locorum Ordinarii Ee-.
» clesias quascumqgue, quomodolibet exemptas auctoritate
» apostolica singulis annis visitare tenerentur. » ldeoque
Praesul huiusmodi obligationem quoad Collegii Oratorium
effugere nequit.

Verum dato etiam illud Oratorii privati naturam indue-
re, non tamen exinde sequeretur illud ab Episcopi potesta-
te penitus eximi iuxta Abbatem Siculum cap. ult. de censi-
bus - ibi - « Et credo, quod licet Episcopus non possit vi-
» sitare huiusmodi Oratoria ut sic: tamen posse ad illa ac-
» cedere, ut videat, quomodo se habeant, et si praeter for-
» mam iuris constructa sint, et an honestate tractentur. »
Cui concinunt Barbosa de lur. Eccles, univ. lib. 2 cap. 8
num. 15, Ventriglia in praxi tom. 2 annot. 19 num. 19,
et alii. Quovis igitur respectu Oratorium consideretur nun-
quam huiusmodi potestas Episcopo denegari valet.

Demum quoad Constitutionum observantiam gravissima
obligatione Praesul obstringi videtur ad illam urgendam.
Id enim in primis evidenter eruitur ex mandato Summorum
Pontificum ipsi commisso, quod suam vim iugiter exerere
debet. Praeterea in dubium revocari nequit absolutam s. Fun-
datoris voluntatem fuisse Constitutiones illas exacte obser-
vari, ut adolescentes nedum in scientiis, sed etiam in recta
christianaque vivendi ratione, ut in iisdem legitur, profi-
ciant. lamvero Praesulis munus est omnem curam impen-
dere ut piorum fundatorum voluntates adamussim exequan-
tur, et cavere ne Collegia ad promovendam iuvenum insti-
tutionem erecta, ob superiorum negligentiam ad vitia potius
fovenda conducant. Ideoque Tridentinum Concilium sess. 20
cap. 8 statuit « Episcopi etiam tamquam Sedis Apostolicae
» delegati, in casibus a iure concessis, omnium piarum di-
» spositionum tam in ultima voluntate, quam inter vivos
» sint executores, habeant ius visitandi hospitalia, collegia
» gquaecumgue. . . et pialoca omnia, quomodocumqgue nun-
» cupentur, etiamsi praedictorum locorum cura ad laicos per-
tineat, atque eadem pia loca exemptionis privilegio sint

M
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> munitaz ac omnia, quae ad Dei cultum aut animarum sa-
» lutem, seu pauperes sustentandos instituta sunt, ipsi ex
» officio suo iuxta sacrorum canonum statuta cognoscant,
> et exequantur, non obstantibus quacumque consuetudine,
» etiam immemorabili, privilegio aut statuto. »

Quibus sapientissimis dispositionibus S. O. O. firmiter
adhaerens, admissa alicuius pii loci exemptione, constanter
tamen declaravit Episcopum posse iure delegato illud visi-
tare, ac pro observantia voluntatis pii fundatoris invigilare
uti in una Regien. Exemptionis 30 lanuarii 1836, et Ber-
gomen, Exemptionis 18 Decembris 1858.

Ex hucusque dictis igitur sponte consequitur Episcopum
posse ac teneri omnia media adhibere, ut Collegii regimen
iuxta s. Fundatoris mentem ad religionem ac pietatem in
iuvenibus fovendam ordinetur, praesertim cum de disciplina
guam maxime collapsa Praesules omnes, unanimiter con-
querantur. Maximum emolumentum e contra in societatem
redundaret si Collegii disciplina instauraretur, cum haud de-
ficerent boni iuvenes, qui libenter huic subicerentur.

Quibus, aliisque praemissis, quaesitum fuit quomodo es-
sent dimittenda

Dubia

I. An constet de exemptione Collegii ab Episcopi iu-
risdictione in casu.

Et quatenus affirmative.

Il. An et quibus obligationibus Episcopus teneatur tam
circa Oratorium Collegii, quam circa Constitutionum ob-
servantiam in casu.

RESOLUTIO. Sacra C. Concilii , re discussa, sub die 8
Martii 1884 censuit respondere:

Ad | Affirmative.

Ad Il Affirmative quoad oratorium, tamquam Aposto-
licus Delegatus, ad formam iuris;, e quoad constitutio-
num observantiam ad formam commissionis litterarum
apostolicarum Sxti V et Pauli V.
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Ex QuiBUS COLLIGES. | Episcopis datam esse ex iure du-
plicem potestatem; nempe potestatem ordinariae administra-
tionis propriae Dioecesis;, et potestatem delegatam, qua u-
tuntur in casibus extraordinariis et contra privilegium e-
xemptionis possidentes.

Il Exemptiones haud violari per Episcopos utentes au-
ctoritate delegata; nam hisce in casibus Antistites non agunt
in exemptos nomine proprio, sed nomine Sedis Apostolicae;
quae Ordinariis eisdem delegat propriam auctoritatem ut fir-
miori iure procedere valeant in exemptos.

111 Quomobrem quum Emi. ludices censuerint, Oratorium
in themate exemptum esse a iurisdictione ordinaria Episco-
pi, idem Antistes Oratorium visitare valet ceu Delegatus
Apostolicus, utendo nempe auctoritate delegata, seu agendo
nomine R. Pontificis.

IV Explorati iuris esse in actibus mere facultativis non
induci praescriptionem, nisi constet, ipsos prohibitos fuisse
et partem adversam acquievisse prohibitioni per tempus ad
praescribendum habile.

V In themate trium Episcoporum, quibus ex Litteris A-
postolicis commissum fuerat ut curarent Constitutionum ob-
servantiam numqgquam praescriptam fuisse iurisdictionem; nul-
la enim oppositio a patrono umquam facta est Episcopis, qui
ex nimia aestimatione in patronorum et administratorum per-
sonas, onus huiusmodi posthabuerunt.

VI Episcopis ius esse et onus incumbere, etiam tam-
quam Apostolicis delegatis, quaecumque hospitalia et colle-
gia invisendi, ac pro observantia voluntatis pii fundatoris
invigilandi; quamvis praedictorum locorum citra ad laicos
pertineat.

V1l Episcopos in themate posse amodo et debere deman-
datum onus a Sixto V et Paulo V implere; studendo nem-
pe ut per collapsae disciplinae restitutionem, Collegii regi-
men dirigatur ad fovendam religionem et pietatem alumno-
rum, iuxta fundatoris mentem.

-<EX3E-
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DECIMARUM (1)

Die 8 Martii 1884.

COMPENDIUM FACTI. EX. concessione Summi Pontificis
Pii VII, uti fertur, Capitulum Ecclesiae Cathedralis Ari-
minensis iam inde ab anno 1819 decimas colligit in non-
nullis paroeciis eiusdem Dioecesis. Tractu temporis, praedi-
ctam concessionem subsequentis, cum fieret ut hic vel ille
ager earumdem paroeciarum tunc primum excoleretur, Ca-
pitulum decimas quoque novales (2) colligere perrexit. Pa-
rochi omnes conticuerunt, excepto tantummodo Archipresby-
tero oppidi Misano, qui anno 1855 apud Capitulum institit
pro sibi vindicandis decimis novalibus suae paroeciae. Hu-
iusmodi petitionem duo Canonici ex Capituli mandato exa-
minandam susceperunt, decernentes interim ut decimae con-
troversae illius anni in loco depositi collocarentur. Quaestio
tamen insoluta mansit, quia paullo post asiaticus morbus
supervenit, duo praefati Canonici supremum diem obie-
runt et Archipresbyter instans paroeciam dimisit.

Vertente autem anno 1832, hodiernus Archipresbyter lo-
ci Misano, necnon Archipresbyter oppidi Casale una simul
decimas novales suarum peroeciaruin requisierunt a Capitu-
lo : cui nihil respondent® denuntiarunt, ut res definiretur,
se interim praedictas decimas collecturos fore. Sed ab huius-
modi proposito eos deterruit Capitulum, atque initio mensis
lulii 1883 Sacratissimum Principem adivit, varia proponens
enucleanda dubia.

Disceptatio Synoptica.

IURA PAROCHORUM. Neminem latet decimas sive antiqguas
sive novales Parochis omnino deberi, Cap. Cum contingat

(1) Recole Vol. I, 619 Vol. VII, 387 Vol. I X, 388.
(2) Ex cap. quid per novale 21 de verb. sign, nihil aliud accipi hoc nomine
quam. « agrum de novo ad culturam redactum, , de quo non extat memoria

quod aliguando cultus  fuisset. »
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29, et Cap. Cum tua 30 de decim., adeo ut isti intentio-
nem quoque in iure fundatam pro se habeant contra quem-
cumgue etiam Clericum, Monasterium, Capitulum, imo et
episcopum; Barbosa de Off. et potest. Paroch. p. 3 cap. 28
8 2 num. 7 et 8, Fagnanus in cap. Cum contingat 29
de decim., Pirhing eod. tit. num. 80, Rebuffus de decim.
g. 7 num. 5. Consequenter emergente dubio vel lite de de-
cimis, onus probandi non Parocho, sed aliis decimas sibi
tribuentibus incumbit, ceu unanimiter tiadunt praefati Do-
ctores cum communi sententia

Licet autem quis, praeter Parochum, privilegium abso-
lute ac indistincte habeat percipiendi ({-vimas in aliqua pa-
roecia, illud tamen ad novalia se non rendit, nis expres-
sa de hisce fiat mentio; Covarruvias Var. Resolut, lib. 1
cap. 17, Guttierez lib. 2 gqg. Can cap. 21 n. 183, Bar-
bosa in cap. Ex parte 27 de decim. n. 6 et 9 Zoesius eod.
tit. num. 56, Pirhing. ibid. num. 104 aliique plurimi.
Et merito quidem, cum huiusmodi privilegium sit odiosum,
utpote in Parochorum, ad quos de iure spectat, praeiudi-
cium cedens; ideoque non extendendum, sed potius restrin-
gendum, prouti dicitur in cap. Cum tua 25 8. fin. de de-
cimis. Quinimo privilegium specifice de Novalibus obtentum
ab iis, qui veteres decimas integre percipiebant, non exten-
ditur ultra dimidium ipsorum Novalium, nisi aiud expres-
se dicatur. Cap. Satuto 2 8 1 de decim. in 6 — ibi —
« Statuimus praeterea, quod idem indultum (novalium) ob-
» tentum ab iis, qui tempore impetrationis totaliter vete-
» res percipiebant decimas, ut ultra medietatem decimarum
» novalium nullatenus extendatur: quia non est verosimile,
> si tunc de plena et integra perceptione veterum fuisset
> expressum, quod Apostolica Sedes pariter et similiter no-
*» valium decimas in tam grave parochialium Ecclesiarum
» dispendium indulsisset, quodque ratione talis indulti, sive
> impetrati iam , sive impetrandi deinceps, non possit in
> novalibus (quae amodo fient) vindicari et acquiri vel per-
» cipi plusguam medietas decimarum ipsorum novaium: e-
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» tiamsi amplius in veteribus habebatur , cum non sit di-
» cendum asperum, sed pium potius et benignum, si super
» decimis futurorum novalium contra parochialium Eccle-
» siarum gravamen (quod ex. distinctione indulti huiusmodi
» possit accidere) taliter obviatur. »

Ex. his in iure praestitutis plane consequitur Capitulum
nihil proficere posse in casu quoadusque ipsum non exhibeat
apostolicum privilegium amplissimis clausulis munitum ac
specifice de novalibus omnibus loquens, vel ostendat alium
titulum privilegio aequipollentem. lamvero Capitulum ipsum,
ut de privilegio prius loquar, asserit quidem sibi indultam
fuisse anno 1819 facultatem colligendi decimas in nonnullis
paroeciis; ast de decimis novalibus nihil huiusmodi asserere
audet, quamvis hisce praecise sibi tribuendis impense stu-
deat. Imo iam confessum esset, uti affirmant Parochi, as-
sertum privilegium non extendi ad decimas novales. Quare
haud immerito iidem Parochi urgent praefatum privilegium
vel neutiqguam existere, vel existere quoad antiquas tantum-
modo decimas. ldque retinendum omnino videtur per iura
superius allegata, quoadusque contrarium non probetur.

Deficiente autem privilegio , aliumqgue titulum Capitulo
haud allegante, inutiliter prorsus praesidium quaeritur ex
praescriptione. Haec enim vim suam exerere nequit in casu,
niss immemorabilis sit, vel quadragenaria cum titulo; Fer-
raris V. decimae art. 4 n. 5 - ibi - « Ad sic vero prae-
scribendum (ius decimandi) contra Ecclesiam parochialem
requiruntur quadraginta anni una cum titulo , vel tempus
immemoriale.» Est communis. Et ratio est, quia ad prae-
scriptionem contra Ecclesiam requiritur dictum tempus una
cum titulo, quoties ius commune resistit, vel praesumptio
est contra praescribentem, textu expresso in cap. i de
praescriptionibus in 6 - ibi - « Nam licet ei, qui rem
» praescribit , ecclesiasticam , s sibi non est contrarium
» ius commune, vel contra eum praesumptio non habetur |,
» sufficit bona fides: ubi tamen est e ius commune con-
» trarium, vel habetur praesumptio contra ipsum, homi fi-

Aeta, Tom. XVII. fase. GXCIII. 3
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> des non sufficit, sed est necessarius titulus, qui possessori
» causam tribuat praescribendi: nisi tanti temporis allege-
» tur praescriptio, cuius contrarii memoria non existat. »
Atqui ius commune resistit praescribendi decimas contra
Ecclesiam Parochialem, et habetur praesumptio contra
praescribentem , cum sit expresse statutum decimas de
iure pertinere ad Parochos. Ergo etc.

Porro animadvertunt Parochi nedum deficere in casu prae-
scriptionem immemorialem, vel quadragenarium cum titulo,
verum etiam lapsum quadraginta annorum una cum bona
fide. Etenim novi agri culturae paullatim addici coeperunt
quadragesimum inter et quinquagesimum annum huius sae-
culi; et insuper protestatio Parochi loci Misario intercessit
anno 1855. Qua quidem protestatione, urgent Parochi, Ca-
pitulum prorsus amisit bonam fidem, si forte eamdem prius
habebat, colligendi decimas novales contra clarisssimum illo-
rum ius. Reiffenstuel lib. 2 Decretal. Tit. 36 num. 143
- ibi - « Ad praescriptionem requiritur bona fides , sed
» quando praescribendi est contrarium lus commune, vel ha
» beatur praesumptio contra ipsum, hoc ipso censetur abesse
» bona fides, nisi allegando specialem titulum possit talis
» praesumptio tolli, seu mala fides purgari : ergo ad eam
» tollendam atque purgandam malam fidem, requiritur al-
» legatio cuiusdam specialis tituli. » Quidquid tamen sit
sive de bona fide, sive de lapsu quadraginta annorum, res
in idem recidit, quia nullus titulus a Capitulo allegatur ,
vel saltem asseritur quoad decimas novales.

Huc rebus perductis, facili negotio evinci posse videtur
onus Capitulo incumbere restituendi decimas novales hucus-
que percepta s, Parochis vero ius esse easdem repetendi. Re-
vera s iuxta Parochorum placitum, bonam Capituli fidem
admittere nolis in casu, et tunc certissimum est istud ad
restitutionem omnino teneri, ceu patet ex L. S fundum
C. de Re vindicat, et L. Certum est Cod. eod. tit. ubi
dicitur : Certum est, malae f dei possessores, omnes fru-
ctus solere cum ipsa re praestare. Concordat textus exprés-
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sus in 8 S quis a non domino Ingtit. de Rerum div. de
quocumqgue malaefidei possessore indistincte pronuncians: Qui
alienum fundum sciens possedera,, tum fundo etiam fru-
ctus (licet consumpti sint) cogitur restituere. Si vero bonam
Capituli fidem admittere velis, idem prorsus consequitur, quia
nullus titulus allegatur. Doctores enim licet dissentiant in
casu, quo possessionis titulus habetur ; pax tamen inter eosdem
est, ubi titulus iste deficiat. Reiffenstuel lib 2 Decretal, tit.
13 8 6 num. 135 - ibi - « Utrum bonae fidei possessor
« lucretur etiam fructus naturales? Resp. |. Probabilius est,
» quod talis cum titulo legitimo, saltem colorato, lucretur
» etiam fructus naturales ; non item quando nullum habet
> titulum. . . . Etsi contrarium teneat Glossa. . . . et
> non pauci alii, qui moti ex |. Fructus percipiendo ff. de
» Usuris tenent bonae fidei possessorem, etiam cum titulo,
» fructus naturales non facere suos; sed teneri reddere uni-
» Versos, tum extantes, et quidem rei vindicatione, tum
» consumptos, dando eorum pretium. >

Ne autem Capitulum ex gratia consequatur id quod con-
sequi nequit ex iure, Parochi ostendere curarunt suas prae-
bendas, oneribus detractis, tenuissimos suppeditare redditus,
qui ad honestam sustentationem omnino impares sunt. Idque
ut clarius appareat, unusquisque Parochus exhibet summam
rationum, ac minutatim exponit nomina expensi et accepti,
ex quibus colligitur Parochum oppidi Casale vix habere an-
nuas lib. 130 et Parochum loci Misano lib. 125. Canonici
contra, sufficientibus fruuntur reditibus.

Porro contraria huius Parochi petitio rationabilis omni-
no ac iuri conformis apparet. Sicuti enim privilegium exi-
mens a solutione decimarum cessat quando enormiter Paro-
chum laedit, ceu unanimiter tradunt Doctores arg. cap. Sug-
gestum 9 de decimis, cap. Quid per novale de V. S et
cap. penult. de Cleric. non resid.,, ita pariter dicendum
videtur de privilegio colligendi decimas. Siquidem univer-
saliter loquendo, quodvis privilegium cessat quando incipit
esse enormiter praeiudiciosum tertio, uti habet Glossa com-
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minuter recepta in Reg. Decet. 16 de R. J. in 6 vers. Decet,
quia emergente tam gravi praeiudicio, res ad eum casum de-
venit, quem si Pontifex praevidisset, privilegium non dedisset.

IURA CAPITULI. EX dltera vero parte Capitulum ani-
madvertit, maiorem novalium partem constitui ex oris ma-
ritimis, quae agris veterum decimarum finitimae sunt, quae-
que paullatim crescunt ex lento maris recessu. Hinc inferri
posse existimavit, decimas istorum novalium sibi omnino
deberi; quia mare sicuti lente recedit, ita crescere posset
atque absorbere antiquos etiam agros, super quibus deciman-
di ius certissime habet. Idque plane congruit cum iuris ci-
vilis sanctionibus , et praesertim cum LL. 7, 30, 38, 65
ff. de acquir. rerum dominio, ubi perspicue exponuntur
accessiones, quae fiunt sive per alluvionem, sive per reces-
sum fluminis vel maris, atque finitimis agrorum possesso-
ribus adiudicantur.

Praescriptionem insuper sui favore militare ait, asseve-
rans quod ab anno 1819 usgue in praesens Capitulum col-
legit decimas paroeciales, ex concessione Pii VI, et etiam
decimas novales, plena bona fide. Ad rem autem allegavit
cap. Ad aures 6 de Praescript., ubi legitur: « Ad aures
» nostras pervenit duas Ecclesias litigasse super decimis,
> quas una earum in alterius parochia annis quadraginta
» possedit. . . Tuae fraternitati tenore praesentium inno-
» tescat, quod de iure divino et humano melior est condi-
> tio possidentis: quia quadragenalis praescriptio omnem
» prorsus actionem excludit. » Concinit Laymann. lib. 4
tract. 6 cap. 6 num. 7 - ibi - « Quare generalem regu-
» lam tradit Abbas. . . quod praescriptio non extenditur a
> casu ad casum, quia non plus praescribitur quam possi-
» detur. Quare si fueras in possessione percipiendi decimas
» ex alienae parochiae praediis, non ideo etiam praescri-
» psisti ius decimarum in novalibus, si ea antea nullos [fru-
» ctus tulerunt, ideoque nullae decimae ex iis percipi sole-
» bant. Secus s etiam eoe novalibus cum bona f de per-
» cepisti. »
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Nec regerere iuvat Parochum oppidi Misario anno 1855
apud Capitulum institisse pro decimis novalibus obtinendis.
Praetermisso enim hanc petitionem minime suffragare aliis
Parochis, animadvertendum insuper est eamdem petitionem
interrumpere haud potuisse praefatam praescriptionem: non
civiliter, quia Capitulum interpellatum non fuit per aliquem
actum iuridicum, qui ex legum dispositione talem interru-
ptionem inducit; nec naturaliter, quia Capitulum cum ea-
dem bona fide, qua prius, in possessione perseveravit. Et
quamvis praedicta petitio dubium aliquod Capitulo iniicere
potuerit, illud tamen, cum post incoeptam praescriptionem
supervenerit, bonam fidem non vitiat, ceu tradit Glossa in
cap. ultimo de Praescript.,, quia in dubio melior est con-
ditio possidentis iuxta Reg. 65 Turis in 6.

Verum dato etiam, sed non concesso, quod hucusque al-
lata minime evincant Capitulo ius esse colligendi decimas
novales; praeteritas nihilominus, quas ipsum bona fide per-
cepit atque consumpsit, restituere haud tenetur, cum locu-
pletius ex illis factum non sit, uti inferius ostenditur. lta
expresse Reiffenstuel lib. 2 Decretal. Tit. 13 num 142
- ibi - « Bonae fidei possessor non tenetur restituere fru-
» ctus, ante litem contestatam consumptos, quando ex eis
» non est factus locupletior ; idque procedit non solum de
» fructibus industrialibus, sed etiam naturalibus, et sive
» cum titulo, sive absque titulo quis possederit. » Ita pa-
riter Glossain cap. Gravis v. fructus et Abbas ibid. num. 6,
et Barbosa num. 8 de Restitui. Spoliat. Speculator tit. de
fructibus et interesse 8. 1 num. 2, Covarruvias lib. 1 Var.
Résolut, cap. 3 num. 6, Sanchez lib. 2 in Decalog. cap.
23 num. 4 et communis aliorum.

Quoad Capituli preces animadversum fuit huiusmodi de-
cimas constituere, praeter alios parvos reditus, fundum pro
pracbendis et distributionibus decem canonicatuum et sex
Mansionariarum. ldeoque si nunc Capitulo denegaretur de-
cimae novales, quae magnam reddituum partem constituere
videntur, illius conditio in peius verteret, Mansionariis con-
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grua deficeret sustentatio, et servitium Chori detrimentum
pateretur.

Hisce itague pro utrague parte breviter perpensis, Emi
Patres rogati sunt sequentia diluere

Dubia.

I. An Parochi ius habeant colligendi decimas novales
in casti.

Et quatenus affirmative

IL An iidem ius habeant repetendi decimas a Capi-
tulo perceptas in casu.

I1l1. An Parocho loci Misano devolvenda sit etiam pars
veterum decimarum in casu.

Et quatenus affirmative etiam ad secundum et tertium

IV. An et quomodo annuendum sit Capituli precibus
in casu.

RESOLUTIO. Sacra Cong. Concilii, re probe cognita, sub
die 8 Martii 1884 censuit respondere:

Ad |. Affirmative et amplius

Ad Il. Affirmative a die motae litis et amplius

Ad 1ll. Negative et amplius

Ad IV. Negative in omnibus et amplius

Ex QuiBUS COLLIGES: | Decimas antiquas et novales de-
beri parochis omnia iura clamant; ita ut iidem fundatam
habeant intentionem in iure pro se contra quemcumgue
etiam clericum, Monasterium, et Capitulum.

Il. Ex quo sequitur quod in casu litis quoad decimarum
perceptionem, onus probandi incumbit non parocho sed aliis
sibi decimas tribuentibus.

I11. Ad evincendum in themate decimas novales deberi
Capitulo, probandum erat privilegium a Pio VIl eidem Ca-
pitulo concessum quoad veteres decimas sese extendere etiam
ad novalia; quatenus nempe in chirographo concessionis,
mentio de his quoque facta fuerit, quale speciale apostoli-
cum privilegium.

IV. Privilegia enim quum sint odiosa, eo quod cedant
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in praeiudicium illorum pro quibus ius militat, extendi ne-
queunt, sed potius coartari debent.

V. Ex DD. bonae fidei possessorem non teneri restitue-
re fructus ante litem contestatam consumptos, si ex his
ditior effectus non fuerit.

V1. In themate videri Capitulum habitum fuisse ceu
possessorem bonae fidei quoad novalium perceptionem , eo
quod s. Congregatio concesserit Parochis ius repetendi de-
cimas novales perceptas, tantum a die motae litis.

£3t=3

EX S. CONGR. EPISCOPORUM ET REGULARIUM

CALARITANA

SEU ORDINIS MINIMORUM OBSERVANTIUM
SUPER DECLARATIONE RESCRIPTI

Die 7 Martii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Controversia quae nunc agitur inter
Capitulum Calaritanum et Minores Observantes die 28 Mar-
tii 1879 proposita fuit sub dubitandi formula: « An constet
» de iure favore Capituli Calaritani ingrediendi cum Cruce
» erecta et peragendi exequias in Ecclesia sanctae Rosaliae
» in casu. » Et responsum fuit: < Affirmative. » Sub die ve-
ro 5 Septembris reproposita fuit quaestio haec sub dubio:
« An et quomodo recedendum esset a decisis sub die 28
» Martii 1879 in casu. » Ast s. Cong. Ep. et Reg. re-
spondit: « In decisis » (1).

Duae hae decisiones tamen haud valuerunt quaestioni
finem imponere. Quum enim Emorum. Patrum iudicium par-
tibus innotuerit, diversimode interpretatum ab eisdem fuit.
Siquidem altera censuit ex hoc responso licere Capitulo in-
gredi cum Cruce erecta in Ecclesiam s. Rosaliae, ibique e-
xequias peragere quoties res sit de defunctis, qui in eadem

(1) Habes haec omnia Vol. X111, 298 ; recole adprecor, ut clarius res tibi in-
notescat.
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sepulchrum possiderent genti litium, aut elegerint inibi se-
pulturam. Altera autem censuit ex eodem responso datum
fuisse Capitulo Calaritano ius funera peragendi in Ecclesia
s. Rosaliae quoties eidem placuerit, sive pro canonicis et
bénéficiét is eorumque parentibus, sive pro quolibet alio qui
in dicta Ecclesia neque sepulchrum habeat gentilitiam j ne-
que ibi sepulturam testamento elegerit.

Disceptatio Synoptica.

IURA PATRUM OBSERVANTIUM. Horum P. Provincialis
autumavit erui ex antiquo decreto Episcopi Falletti quod
Capitulo ius est funera explendi in Ecclesia s. Rosaliae pro
illis tantum qui ibi aut maiorum sepulchrum habeant aut
hoc eligant. Quamobrem alia interpretatio litterae et spiritui
eiusdem decreti adversatur; quoniam Episcopus ille deroga-
vit sacris canonibus et parochorum iuribus favore tantum
canonicorum et beneficiate-rum , qui in Cathedrali sepeliri
debent. Quamvis autem ex responso 28 Martii 1879 Capi-
pitulo indultum fuerit ius genericum exequias peragendi ,
tamen ex quo per illud derogetur iuri communi restrictive
interpretandum est, quoniam quae exorbitant a iure non
debent protrahi ad consequentias, reg. iur. 28 in 6. Et
ad rem facit Hut ius can. lib. 1 dec. tit. 3 g 14 « S per-
» pensis omnibus mens rescribentis maneat dubia, rescripta
> iustitiae explicari debent secundum ius commune; etiamsi
» verba debeant aliquo modo improprie sumi cap. 18 de
> r eser. Deinde utpote odiosa debent stricte sumi, ut a persona
» ad personam in rescripto non expressam non extendatur. »

Animadvertit etiam P. Provincialis quod exequiae pro
canonicis et beneficiatis defunctis expleri ex iure debent in
Cathedrali Pignat. tom. 5, cons. 5 n. 6 « Canonici non
> electa sepultura sepeliri debent in Cathedrali, quando ad-
> sit pro illis sepulchrum. » Huic inhaerendo principio iuris
usque ad annum 1875 detulit Capitulum canonicorum ca-
davera in Cathedralem; a qua ad caemeterium eadem trans-
tulit, peractis exequiis.

v
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Qua de re nequivit Capitulum post annum 1875, aucto-
ritate propria, amplius extendere concessionem guam habuit
ab antiquo a tribus parochis istius Civitatis, sepeliendi nem-
pe canonicos, beneficiatus eorumque parentes, qui intrafines
trium paroeciarum morarentur. Quoniam per hanc exten-
sionem iura tertii laeduntur.

Asseruit autem idem P. Provincialis, Religiosos haud op-
positionem facere, quia Capitulum elata cruce suam Eccle-
siam ingredi vellet, sed quia idem praesumeret inibi exe-
quias peragere. Nam aliud est Capituli praeminentia in as-
sociatione, aliud competentia iurisdictionis; S. Congr. in
Meliten, die 18 Novem. 1806: « Praecedentiam semper per
totam viam convenire Canonicis et Clericis Ecclesiae Ca-
thedralis, a domo defuncti usque ad Ecclesiam in qua cor-
pora defunctorum sepelienda erant. In Ecclesiavero ubi cor-
pus sepelitur, officium faciendum est ab eo curato qui Ec-
clesiae praefuerit. »

Tandem animadvertit Decretum Falletti iussisse quidem
ob aliqua particularia adiuncta, Religiosos nuncium mittere
iuri peragendi exequias super cadaveribus ad eorum Eccle-
siam delatis, sed iussio respexit tantum cadavera eorum
qui sepulchrum electum haberent aut gentilitium.

IURA CAPITULI. Favore Capituli invocata fuerunt iuris
principia generalia, quibus fit ut generaliter sit interpre-
tandum rescriptum quod concipitur absque ulla distinctione,
iuxta notum adagium - ubi lex non distinguit nec nos di-
stinguere debemus. - Praeterea animadversum fuit esse prin-
cipium rectae interpretationis quod rescriptum concordan-
dum sit cum facta petitione, et cum subiecto principali quae-
stionis, quando res dubia permaneat. Nunc vero certum est
quod pater Provincialis in primo supplici libello exposuit
SSmo. Patri, Canonicos Cathedralis Calaritanae capitulari-
ter deliberasse (1) peragere, inauditis religiosis viris, fune-

(1) Ratio capitularis huius delibera- dies itominuatur. Canonici autem qui
tionis ex nuperrima lege civili desumenda supersunt, quum sint senes et valetudi-
est; qua fit ut canonicorum numerus in narii, magna cum difficultate efferrent
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ra et canere Missam , praesente cadavere, pro suis collegis
et beneficiatis in Ecclesia s. Rosaliae, quae pertinet ad Mi
nores Observantes. In boc autem signanter quaestionem 'po-
sitam fuisse eruitur etiam ex voto, ad id dato, Episcopi qui
censuit Minores Observantes impedire non posse Capitulum
Cathedralis quominus Missam canat, praesente cadavere, et
funera exsolvat pro aliquo canonico aut beneficiato Cathe-
dralis. Quoniam ex consuetudine quae viget ab imme-
morabili Capitulum Cathedralis ingredi valet etiam alias
Ecclesias Regularium ad funera peragenda; sic ab eadem
consuetudine ingreditur Ecclesiam Minorum Observantium.
Isti cum morarentur extra civitatem, obtinere potuere ab
Episcopo, Municipio, et siculo Sodalitio patrono, ut in ci-
vitatem sese transferrent apud Ecclesiam s. R,osdliae. In ea
ex antiqgua consuetudine Capitulum iam funera explebat.
Religiosi Ecclesiam receperunt cum omnibus oneribus. Qua-
mobrem etsi Capitulum Calaritanum minime intendat ad id
ut doctrinae gravissimorum auctorum detrahatur, tamen sub-
stinuit eam aptari non posse in themate; quia omne ius
suum fulcitur consuetudine immemorabili. Quae consuetudo
roboratur per decretum Episcopi Falletti, a quo facile erui-
tur ius Capituli non imminui, sed potius coarctari Observan-
tium facultatem, ne aliguem admittant ad sepulturam in illa
Ecclesia , praeter illos qui eam elegerint per testamentum.
Quibus aliisque praenotatis, propositum fuit enodandum

Dubium

An ius quod s. Congregatio concedit Capitulo in ex-
plendis exequiis super cadaveribus in suo decreto 28 Mar-

tii 1879

cadavera ad Cathedralem et dein ad Coe-
meterium, ex variis paroeciis civitatis,
quae multum distant et semitae dissitae
sunt. Hinc statuerunt efferre cadavera in
Ecclesiam s. Rosaliae, ut exinde breviori
et agiliori semita ad coemeterium queant

efferri. lure ingrediendi erecta cruce et

extendatur ad omnia cadavera; sive ad illa quae

exequias perficiendi in Ecclesiis Regula-
rium fruitur ab immemorabili Capitulum
Cathedralis. Notandum insuper est quod
Minores Observantes obtinuerint Eccle-
siam s. Rosaliae cum conditione servandi,
inter alia, iura omnia et consuetudines
favore Capituli Calaritani.
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elegerint sepulturam in Ecclesia nostra, aut habeant ibi
maiorum sepulturam in casu.

RESOLUTIO. Sacra Cong. Ep. et Reg. re discussa sub die
7 Martii 1884 censuit respondere: « Affirmative ad pri-
mam partem, et amplius.

EXx QuiBuSs COLLIGES. |. Cadavera omnia, pro quibus Ca
pitulum Calaritanum funera explere debeat, deferri ad id
posse in Ecclesiam s. Rosaliae, inauditis Patribus Ob-
servantibus, ex immemorabili consuetudine; per quam etiam
Ecclesiarum exemptarum iura perimuntur.

EX 5. CONG. S. B. U. INQUISITIONIS

DE SECTA MASSONUM

INSTRUCTIO Sanctae Romanae et universalis Inquisitionis ad omnes Catholici orbis
Episcopos.

Ad gravissima avertenda mala , a Masso num secta aliisque
ex ea pregnatis in Ecclesiam et in omnes civium ordines illata,
Sanctissimus Dominus Noster L E O X111 sapienti prorsus consilio
Encyclicas Litteras Humanum genus ad omnes catholici orbis
Episcopos nuperrime dedit. Quibus Litteris earumdem sectarum
doctrinas, finem, consilia detegit, curas Romanorum Pontificum
liberandae a tam nefaria peste humanae familiae enarrat, easdem
sectas iterum et Ipse damnationis et censurae nota inurit, simul-
que docet, qua ratione, et quibus armis sit contra illas dimican-
dum, quibusque remediis, illatis ab iisdem vulneribus sit meden-
dum. — At cum Sanctitati Suae perspectum sit, tum demum ex
curis suis uberes fructus sperandos esse, cum in rem tanti mo-
menti omnium Ecclesiae Pastorum opera, consilia, labores una
nimi nisu conferantur, mandavit huic Supremae Congregationi
s. Romanae et Universalis Inquisitionis, ut quae agenda ipsis Pa-
storibus potissimum essent, apte eisdem proponeret. Quibus Summi
Pontificis mandatis uti par est Eminentissimi Patres una mecum
Inquisitores Generales morem gerentes, omnibus Episcopis aliisque
locorum Ordinariis hanc Instructionem dandam esse censuerunt.

1. Imprimis peroptans clementissimus Pontifex animarum sa-
luti prospicere, vestigia sequutus Salvatoris nostri IESU CHRISTI,
qui non venit vocare iustos sed peccatores ad poenitentiam, pa-
terna voce eos omnes, qui Massonicae aliisque damnatis sectis no-
men dedere, ad detergendas animae sordes et ad divinae miseri-
cordiae sinum peramanter invitat. In hunc finem eadem usus be-
nignitate, qua eius Decessor Leo X1, ad integrum anni spatium
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post rite vulgatas super, memoratas Apostolicas Litteras in una-
quagque dioecesi, suspendit tum obligationem denunciandi earundem
sectarum occultos coryphaeos et duces, tum etiam reservationem
censurarum, peculiarem facultatem concedendo omnibus confessariis
ab Ordinariis locorum approbatis, ut eos qui vere resipuerint, et
sectas deseruerint, ab iisdem censuris absolvere, et Ecclesiae re-
conciliare valeant. — Erit igitur sacrorum Praesulum hanc Pon-
tificis Maximi benignitatem fidelibus suae fidei concreditis nuntiare.
Facerent autem rem pastorali sua sedulitate dignam, si hoc ver-
tente anno, quem clementiae peculiari modo addictum vult Pontifex,
sacris exercitationibus, Missionum in morem, oves suas ad aeter-
nas veritates meditandas, et spiritum rectum innovandum ex-
citarent.

2. Mens porro est eilusdem Sanctitatis Suae, ut Encyclicae
Litterae quam diligentissime evulgentur, quo facilius omnes chri-
stifideles intelligant, quam dirum inter eos venenum serpat, quan-
taque eos eorumqgue prolem pernicies maneat, nisi tempestive sibi
caveant. Tum sollertissima et impensissima opera danda erit, ut
remedia tam quae a Pontifice proponuntur, quam quae propria
cuiusgue prudentia suaserit, adhibeantur. — Primum omnium ex-
citare in hanc rem oportet industriam sedulitatemque parochorum ;
deinde adsciscenda generatim eorum opera est, quibus a bonorum
omnium largitore Deo facultas dicendi aut scribendi tributa est,
vel quibus divini verbi annuntiandi vel christianae plebis a culpis
expiandae, vel etiam iuventutis instituendae cura demandata fuerit,
ut et ipsi labores suos conferant ad detegenda Massonum, aliarum-
que damnatarum societatum impia placita et infanda molimina, et
ad reducendus in viam salutis eos, qui sive temere et incaute,
sive consulto et cogitato ad eas accesserint, atque ad illos prae-
monendos, qui nondum in earum lagueos inciderunt.

3. Ne quis vero errori locus fiat, cum diiudicandum erit,
quaenam ex his perniciosis sectis censurae, quae vero prohibitioni
tantum obnoxiae sint, certum imprimis est, excommunicatione latae
sententiae multari Massonicam aliasque eius generis sectas quae
capite 2. n. V. Pontificiae Constitutionis Apostolicae Sedis desi-
gnantur, quaeque contra Ecclesiam vel legitimas potestates ma-
chinantur, sive id clam sive palam fecerint, sive exegerint, sive
non, a suis asseclis secreti servandi iuramentum.

4. Praeter istas sunt et aliae sectae prohibitae atque sub gra-
Vvis culpae reatu vitandae, inter quas praecipue recensendae illae
omnes, quae a senatoribus secretum nemini pandendum, et omni-
modam obedientiam occultis ducibus praestandam iureiurando exi-
gunt. Animadvertendum insuper est, adesse nonnullas societates,
quae, licet certo statui nequeat, pertineant necne ad has, quas
memoravimus, dubiae tamen et periculi plenae sunt, tum ob doctri-
nas quas profitentur, tum ob agendi rationem quam sequuntur ii®
quibus ducibus ipsae coaluerunt ct reguntur. Ab his etiam Sacro-
rum Antistites, quibus germana Christi fides et morum integritas
maximae curae esse debet, noverint oves suas defendendas et ar-
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cendas esse, et eo quidem diligentius, quod ob servatam ab iisdem
guamdam honestatis speciem corruptelae periculum, quod in ipsis
latet, difficilius a simplicibus praesertim hominibus et adolescen-
tibus persentiri et praecaveri poterit.

5. Rem proinde facient sacri Pastores suis ovibus apprime
utilem et Sanctitati Suae periucundam, si praeter commune et usi-
tatum concionandi genus, quod omnino retinendum est, illud adiun-
gent, quod defendendis catholicis veritatibus adhiberi solet, et
aptissimum est profligandis erroribus, quod latius et maximo cum
animarum detrimento hodie disseminari Apostolicae Litterae Hu-
manum genus deplorant. Quod quidem concionandi genus tum erit
christianae plebi saluberrimum, cum ref u fatis erroribus, christianae
doctrinae vim, praestantiam et utilitatem dilucide et ordine expla-
nabo, et amorem erga catholicam Ecclesiam, quae eandem do-
ctrinam integram incorruptamque servat, in animis auditorum
excitabit.

6. Cum vero vaferrimis sectarum artibus fraudibusque ado-
lescentes, pauperes artifices et operarii facilius allici et capi so-
leant, ad hos etiam peculiares curae sunt convertendae. Atque ad
iuventutem quod attinet, adnitendum summopere est, ut a teneris
annis tam intra domesticos parietes, quam in templis et in scholis
ad christianam fidem, christianosque mores accurate informetur,
et mature doceatur, qua ratione sibi ab insidiis tenebricosarum
sectarum cavere debeat, ne si in earum laqueos inciderit, sit ipsi
imposterum tam iniquis dominis maximo cum aeternae salutis et
humanae dignitatis detrimento turpissime serviendum. luvenum
incolumitati perbene consultum erit, si ex iis conflatae fuerint so-
cietates, quae a Beatissima Virgine aliove caelesti Patrono nomen
sumpserint. In his coetibus veluti in palaestris, si praesertim iis
praeficiantur Sacerdotes laicique homines sapientia et dexteritate
praestantes, adolescentes animum sument virtutibus colendis, et
religioni aperto ore, contemptis impiorum irrisionibus, profitendae,
simulque assuescent horrere quidquid a catholica veritate et san-
ctitate alienum sit.

7. Perutile etiam est, hinc patres, illinc matresfamilias fra-
terno foedare coriiungeie eam in finem, ut viribus unitis aeternae
propriae sobolis saluti rectaeque institutioni aptius studere, et effi-
cacius consulere possint. Plures huius generis consociationes huc
illuc inductae sunt, sive de viris, sive de feminis agatur, quae
Caelitis alicuius tutelae sese commiserunt, et laetissimos religionis
ac pietatis Iructus edunt.

8. De artificibus autem et operariis, inter quos potissmum,
delectus haberi solet ab iis, quibus vel ipsa religionis et societatis
fundamenta convellere propositum est, ponant sibi ante oculos Sa-
crorum Antistites prisca illa collegia fabrum, vel artificum uni-
versitates aut sodalitates, quae adscito sibi caelesti Patrono an-
teactis temporibus praeclaro fuerunt civitatibus ornamento, et ar-
tibus sive politioribus sive humilioribus incremento. Hos aliosque
coetus ex iis etiam hominibus qui mercaturae negotiis vel huma-
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nioribus disciplinis sese dediderunt, iterum excubabunt, in quos'.qui
coiverint religionis officia sedulo edocebuntur et obibunt, et Una
simul in humanis necessitatibus, quas ferre aut corporis aegritudo
aut senium aut paupertas solet, mutuo sibi sint auxilio. Qui his
coetibus praesunt, sedulo ad vigilabunt, ut socii morum probitate
operum affabre effingendorum peritia, laborum ferendorum docilitate
et assiduitate maxime commendentur, quo facilius, quae ad vitam
sunt necessaria, sibi parare queant. Nec detrectabunt iidem Anti-
stites huiusmodi societatibus advigilare, leges proponere aut adpro-
bare, gratiam divitum conciliare, patrocinio suo eas prosequi, ope
iuvare.

9. Neque peculiarem eorum curam fugiet mirabilis illa pre-
cum et operum societas, quae nonnullis in locis nata, in aliis iam
adolescere coepit. Curandum summo studio est, ut in hanc adscri-
bantur quotquot recte de religione sentiunt. Nam cum e propo-
situm sit, generali quadam animorum consensione in univerersa
qua late patet catholica Ecclesia, religionis ac pietatis opera fo-
vere et amplificare, divinaeque indignationi placandae assidue stu-
dere, facile intelligitur quantae ea miseris hisce temporibus' futura
sit utilitati. Ex precandi autem formulis eam Episcopi commenda-
bant maxime, quae a Deiparae Rosario nomen habet, quamque
tamquam praestantissimam amplissimis laudibus haud ita pridem
Sanctissimus Dominus Noster prosequutus est et impensissime in-
culcavit. Inter opera vero pietatis ea eligant, quae obiri ab iis
solent qui tertium s. Francisci Ordinem profitentur, inter quos
sicut et inter sodales s. Vincentii a Paulo vel Marianos quo plu-
res fieri poterit conscribendos curabunt, ut praeclarissima opera
quae tanto cum catholici orbis plausu et animarum fructu ab iisdem
peraguntur, latius in dies manent.

10. Optimum denique factam esset, si ubi id locorum et perso-
narum adiuncta siverint, catholicae scientiarum Academiae excita-
rentur, illique perutiles conventus seu Congressus, uti vocant,
haberentur, ad quos unius vel plurium regionum lectissimi homi-
nes deputarentur, eosque praesentia sua Sacrorum Antistites ho-
nestare non dedignarentur, ut simul consilia rei catholicae pro-
vehendae sub eorum auspiciis iniri et quae tum huic tum publicae
utilitati magis conferunt, statui possent. — Neque abs re esset
si, qui sibi provinciam depoposcerunt assiduis scriptis et lucubra-
tionibus defendendi Dei et Ecclesiae iura, et reddendi novos qui
in dies subolescunt errores et cavillationes, sociato agmine, Epi-
scopis ducibus, dimicarent. Fieri enim non potest, quin, si vires
omnes, quae vividae adhuc, Deo opitulante, in Ecclesia vigent
valentque, in idem consenserint, uberrimi referantur fructus ad
hodiernam hominum societatem ab exitiali' iniquarum sectarum
contagione vindicandam, et in Christi libertatem asserendam.

11. Quae hactenus proposita sunt, haud ita facile optatum
finem assequentur, nisi vires uniantur, ac proinde nisi Archie-
piscopi cum suis Suffraganeis una consuluerint et statuerint, quid
facto opus sit, ut Supremi Pastoris desideriis obsecundetur. Cuius,
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sicut et Supremae huiusce Congregationis in votis est, ut eorum
singuli quantocius renuntient, et im posterum quoties statum de-
scribent dioeceseon, referre ne praetermittant, quid quisque vel sin-
gillatim vel una cum suis in Episcopatu collegis egerint, et quem
exitum eorum studia sortita fuerint.

Datum Romae ex Cancellaria s. Officii die 10 Maii 1884.

RAPHAEL Card. MONACO.

EX S. CONGREG. INDULGENTIARUM

RESCRIPTUM quo declaratur non constare an pluries in die indulgentia Viae crucis
lucrifieri queat.

Nicolaus losephus Dabert, Episcopus Petrocoricensis in Gallia
humiliter postulavit :

Utrum toties in die lucrifieri valeant indulgentiae exercitio Viae
Crucis adnexae, quoties illud iteratur?

Sacra Congregatio Indulgentiis Sacrisque Reliquiis praeposita
respondit : Ex documentis non constat Indulgentias, pro pio exer-
citio Viae Crucis concessas, toties lucrifieri quoties praefatum pium.
exercitium iteratur.

Ex Secretaria eiusdem Sac. Congreg., die Septembris 1883.

Loc. §3 Sigilli.
A. Card. BILIO
FRANCISCUS DELLA VOLPE Secretarius.

RESCRIPTUM quo convaiidantur omnes stationesViae crucis hucusque invalide erectae.

Beatissime Pater,

Fr. Bernardinus a Portu Romantino totius Ordinis Minorum
Minister Generalis, ad pedes Sanctitatis suae provolutus humiliter
exponit, ex publicata in ephemeride, cui titulus Acta Ordinis
Minorum, instructione de Stationibus s. Viae Crucis erigendis fuisse
compertum, eiusmodi stationes non semel invalide erectas fuisse.

Quum autem admodum difficile videatur, ut huiusmodi erectio-
nes renoventur, hinc ne fideles visitantes tales stationes invalide
erectas indulgentiis a s. Sede concessis privati existant, humiliter
supplicat Orator, ut Sanctitas Sua omnes s. Viae Crucis stationes
hucusque invalide erectas, convalidare ac ratas habere dignetur.

Quam gratiam, etc.

Vigore speciaium facultatum a SSmo Dno Nostro Leone
Papa X111 tributarum, Sacra Congregatio Indulgentiis sacrisque
Reliquiis praeposita defectus omnes, de quibus in supplici libello,
benigne sanavit. Contrariis quibuscumque non obstantibus.

Datum Romae ex secretaria eiusdem Sacrae Congregationis
die 31 lulii 1883.

A. Card. BILIO

FRANCISCUS DELLA VOLPE Secretarius.
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EX S. CONGREGATIONE INDICIS

DECRETUM
Feria VI die 18 lulii 1884.

Sacra Congregatio Eminentissimorum ac Reverendissimorum
Sanctae  Romanae Ecclesiae Cardinalium a SANCTISSMO
DOMINO NOSTRO LEONE PAPA  XIllI Sanctaque  Sede
Apostolica Indici librorum pravae doctrinae, eorumdemque pro-
scriptioni, expurgationi, ac permissioni in universa christiana
Republica praepositorum et delegatorum, mandavit et mandat
in Indicem librorum prohibitorum referri sequens Opus damna-
tam atque proscriptum a Sac. Cong. S Universalis Inquisitionis
Decr. Fer. IV. die 16 Iulii 1884.

Lo scandalo dei u Vaticano Regio » duce la Provvidenza
buono a qualche cosa: Brevi note onde I'Autore di quello (Carlo
M. Curci) valedice a siffatte polemiche con due appendici. Firenze.
Roma, fratelli Bencini editori. 1884.

Itaque nemo cuiuscumque gradas et conditionis praedictum
Opus damnat um atque proscriptam, quocumque loco,et quocumque
idiomate, aut in posterum edere, aut editum legere vel retinere
audeat, sed locorum Ordinariis, aut haereticae pravitatis Inqui-
sitor ibus illud tradere teneatur sub poenis in Indice librorum
vetitorum  indictis.

Quibus SANCTISSMO D. N LEONI PAPAE XiIll per
me in/r a scriptum Sl. C. a Secretis relatis, SANCTITAS SUA
Decretum probavit, et promulgari praecepit. In quorum fidem etc.

Ditum Romae die 18 Iulii 1884.

FR. THOMAS M. CARD. MARTINELLI Praefectus.

Fr. Hieronymus Pius Saccheri Ord. Praed.
S. Ind. Congreg, a Secretis.

Loco ~ Sigilli.
Die 22 Iulii 1884 ego infrascriptus Mag. Cursorum testor
supradictum Decretum affixam et publicatum fuisse in  Urbe.

Vincentius Benaglia Mag. Curs.
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EPISTOLA ENCYCLICA SSmi D. N. LEONIS X111, qua mandat ut mense
octobris Mus anni ss. Rosarium recitetur in omnibus curialibus
templis

LEO PP. XII1.

VENERABILIBUS FRATRIBUS PATRIARCHIS PRIMATIBUS ARCHIEPISCOPIS
ET EPISCOPIS CATHOLICI ORBIS UNIVERSIS GRATIAM

ET COMMUNIONEM CUM APOSTOLICA SEDE HABENTIBUS.

Superiore anno, quod singuli novistis, per litteras Nostras
Encyclicas decrevimus, ut in omnibus catholici orbis partibus, ad
caeleste praesidium laboranti Ecclesiae impetrandum, magna Dei
Mater sanctisssmo Rosarii ritu, Octobri toto, coleretur. In quo et
iudicium Nostrum et exempla sequuti sumus Decessorum Nostro-
rum, qui difficillimis Ecclesiae temporibus, aucto pietatis studio, ad
augustam Virginem confugere, opemqgue eius summis precibus im-
plorare consueverunt. — Voluntati vero illi Nostrae tanta animo-
rum, alacritate et concordia ubique locorum obtemperatum est, ut
luculenter apparuit quantus religionis et pietatis ardor extet in
populo christiano, et quantam in caelesti Mariae Virginis patroci-
nio spem universi, reponant. Quem quidem declaratae pietatis et
fidei fervorem Nos, tanta molestiarum et malorum mole gravatos,
non mediocri consolatione leniisse profitemur, imo animum addidisse
ad graviora quoque, si ita Deo placeat, perierenda. Donec enim
spiritus precum effunditur super domum David et super habitato-
res lerusalem, in spem certam, adducimur, fore ut aliquando pro-
pitietur Deus, Ecclesiaeque suae miseratus vicem, audiat tandem
preces obsecrantium per Eam, quam ipse caelestium, gratiarum
voluit esse administram.

Quapropter insidentibus causis, quae Nos ad publicam pietatem
excitandam, uti diximus, anno superiore impulerunt, officii Nostri
duximus, Venerabiles Fratres, hoc quoque anno hortari populos
christianos, ut in huiusmodi precandi ratione et formula, quae
Rosarium Mariale dicitur, perseverantes, -sibi vaidum magnae
Dei Genitricis patrocinium demereantur. Cum enim in oppugnato-
ribus christiani nominis tanta sit obstinatio propositi , in propu-
gnatoribus non minorem esse opportet constantiam voluntatis, quum
praesertim caeleste auxilium et collata nobis a Deo beneficia, per-

acta, Tom. XVIl. fase. GXGIV. 4
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severantiae nostrae saepe soleant esse fructus. — Ac revocare iuvat
in mentem magnae illius ludith exemplum, quae almae Virginis
typum exhibens stultam ludaeorum répressif im patientiam, consti-
tuere Deo volentium arbitrio suo diem ad subveniendum oppressae
civitati. Intuendum item in exemplum Apostolorum, qui maximum
Spiritus Paracliti donum sibi promissum expectaverunt, perseveran-
tes unanimiter in oratione cum Maria Matre lesu. — Agitur enim
et nunc de ardua ac magni momenti re, de inimico antiquo et va-
ferrimo in elata potentiae suae acie humiliando; de Ecclesiae eius-
que Capitis libertate vindicanda; de iis conservandis tuendisque
praesidiis in quibus conquiescere oportet securitatem et salutem
humanae societatis. Curandum est igitur, ut luctuosis hisce Eccle-
siae temporibus Marialis Rosarii sanctissima consuetudo studiose
pieque servetur, eo praecipue quod huiusmodi preces cum ita sint
compositae ut omnia ex ordine salutis nostrae mysteria recolant,
maxime sunt ad fovendum pietatis spiritum comparatae.

Et ad Italiam quod attinet, potentissimi Virginis praesidium
nunc maxime per Rosarii preces implorare necesse est, quum nobis
adsit potius, quam impendeat, nec opinata calamitas. Asiana enim
lues terminos, quos natura posuisse videbatur, Deo volente, prae-
tervecta, portus Gralici sinus celeberrimus, ac finitimas exinde
Italias regiones pervasit. — Ad Mariam igitur confugiendum est,
ad eam, quam iure meritoque salutiferam, opiferam, sospitatri-
cem appellat Ecclesia, uti volens propitia opem acceptissimis sibi
precibus imploratam afferat, impuramque luem anobis longe depellat.

Quapropter adventante iam mense Octobri, quo mense sacra
solemnia Mariae Virginis a Rosario in orbe catholico aguntur,
omnia ea, quae praeterito anno praecepimus, hoc anno iterum prae-
cipere statuimus. — Decernimus itaque et mandamus, ut a prima
die Octobris ad secundam consequentis Novembris in omnibus cu-
rialibus templis, sacrariis ve publicis Deiparae dicatis, aut in aliis
etiam arbitrio Ordinarii eligendis quinque tamen Rosarii décades,
adiectis Litaniis, quotidie recitentur: quod si mane fiat, sacrum
inter preces peragatur; si pomeridianis horis, Sacramentum augu-
stum ad adorandum proponatur, deinde qui intersunt rite lustren-
tur. Optamus autem, ut Sodalitates Sanctissimi Rosarii solemnem
pompam , ubicumque per civiles leges id sinitur, vicatim publicae
religionis causa ducant.

Ut vero christianae pietati caelestes Ecclesiae thesauri reclu-
dantur, Indulgentias singulas, quas superiore anno largiti sumus,
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renovamus. Omnibus videlicet qui statis diebus publicae Rosarii
recitationi interfuerint, et ad mentem Nostram oraverint, et Js
pariter qui legitima causa impediti privatim haec egerint, septem
annorum itemque septem quadragenarum apud Deum indulgentiam
singulis vicibus concedimus. Eis vero qui supra dicto tempore de-
cies saltem vel publice in templis, vel iustis de causisinter dome-
sticos parietes eadem peregerint, et criminum confessione expiati,
sancta de altari libaverint, plenariam admissorum veniam de Eccle-
siae thesauro impertimus. Plenissimam hanc admissorum veniam
et poenarum remissionem his omnibus etiam largimur, qui vel ipso
beatae Virginis a Rosario die festo, vel quolibet ex octo insequen-
tibus, animae sordes eluerint et divina convivia sancte celebraverint,
et pariter ad mentem Nostram in aliqua sacra aede Deo et san-
ctissimae eius Matri supplicaverint.

lis denique consultum volentes qui turi vivunt et agri cultio-
ne , praecipue octobri mense, distinentur, concedimus ut singula,
quae supra decrevimus, cum sacris etiam indulgentiis octobri men-
se lucrandis, ad insequentes vel novembris vel decembris menses,
prudenti Ordinariorum arbitrio differri valeant.

Non dubitamus, Venerabiles Fratres, quin curis hisce Nostris
uberes et copiosi fructus respondeant, praesertim si quae Nos
plantamus, et vestra sollicitudo rigaverit, iis Deus gratiarum sua-
rum largitione de caelo afferat incrementum. Pro certo quidem
habemus populum christianum futurum dicto audientem Apostoli-
eze auctoritati Nostrae eo fidei et pietatis fervore, cuius praeterito
anno amplissmum dedit documentum. Caelestis autem Patrona per
Rosarii preces invocata adsit propitia, efficiatque, ut sublatis
opinionum dissidiis et re christiana in universis orbis terrarum
partibus restituta, optatam Ecclesiae tranquillitatem a Deo impe-
tremus. — Cuius auspicem beneficii, Vobis et Clero vestro, et po-
pulisvestrae curae concreditis, Apostolicam Benedictionem peraman-
ter impertimus.

Datum Romae apud S Petrum die xxx Augusti mpcccoLxxxiv,
Pontificatus Nostri Anno Septimo.

LEO PP. XII1I.
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EX 8. CONGREGATIONE CONCILII

LAVALLEN.

SOLUTIONIS
Lie 16 Februarii et 5 Aprilis 1884.

COMPENDIUM FACTI. Sacerdos louanne statuit aperire
scholam suis impensis in paroecia Montreuil; eamque tra-
dere piae alicui Congregationi Sororum pro religiosa edu-
catione iuventutis. Animum porro intendit ad Congregatio-
nem Sororum loci vulgo Briouze, quibus initio ' tradere
proposuit summam 20,000 libellarum ; videlicet 10,000 vel
12,000 libellarum statim ac res mutuo consensu compositae
fuerint solvendas, et deinceps per vices, id quod superesset
ad praedictam summam complendam. At postea, mutato
consilio, scholarum, domum proprio sumptu construere cogi-
tavit et Monialibus, cum primum onus magistrale assumerent,
4,000 libellarum tradere, post suam mortem vero 10,000.

Pluries institit Franciscus penes eiusdemm Congregationis
moderatricem ut donationem acceptaret. lam in promptu
erat propositio donationis peragendae, in qua Franciscus,
praeter scholam proprio sumptu extruendam, et 4,000 |li-
bellas statim concedendas, Sororibus promittebat etiam sum-
mam 10,000 libellarum post suum obitum exsolvendam.
Imo, maioris securitatis gratia, eamdem summam Franciscus
Marchioni, de Quatrebarbes commendaverat, ut, sua morte
sequuta, illam Sororibus traderet.

Initio moderatrix Congregationis donationem acceptare
videbatur; et iam ab anno 1871 schola extructa, praeser-
tim opera Parochi Monstroliensis, qui magnam in hac re
partem habuit, sub cura duarum ex Sororibus prosperos exitus
consequebatur. Verum, renuente Episcopo Sagiensi, Monia-
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liuni praeside, moderatrix donationem sibi propositam
reiecit.

Interea Franciscus de stabilitate ac perpetuitate scholae
admodum sollicitus, de alia donatione facienda cogitavit.
Hinc adhibito consilio Vicarii generalis "Wicart, qui insuper
omnes conditiones novae donationis dictaverat, scholam una
cum summa 4,000 libellarum fabricae ecclesiae Monstroliensis
administratoribus tradidit per publicum instrumentum diei
12 Martii 1877; in quo tamen ne verbum quidem occurrit
de summa 10,000 libellarum, post donantis obitum solvenda.
Rebus sic stantibus, die 6 Martii 1878 Franciscus |ouanne
cerebrali congestione correptus, die 23 Octobris sequentis
anni 1879 .supremum diem obiit.

Francisco vita functo, Comes de Quatrebarbes, frater
Marchionis defuncti, et Comes de Reau, qui illius volun-
tatem probe noverant, eiusdem fratrem Carolum, Parochum
pariter loci Argenton, rogarunt ut ostenderet tabulas in
quibus ipsi executores testamentarii nominari existimabant.
Verum Carolus renuit, asserens extare defuncti fratris te-
stamentum, rogante publico scriba Richard, mense Aprilis
anni 1878 exaratum, quo, revocatis prioribus dispositioni-
bus, ipse haeres ex asse absque ulla conditione et onere in-
stituebatur.

Hisce non obstantibus Comes de Quatrebarbes plurimum
adlaboravit ut a Carolo solutionem 10,000 libellarum obti-
neret: tum quia testamentum, utpote ab intellectualibus fa-
cultatibus destituto exaratum, nullum censendum erat, tum
quia, etiam in hypothesi validitatis, Carolus successerat in
obligationibus sui antecessoris. Ast omnia male cesserunt,
quia Carolus non solum recusavit arbitrali decisioni rem
committere, verum etiam Comitem traducere volebat coram
civili tribunali, ut eum adigeret ad restitutionem 10,000
libellarum, quas Franciscus securi investimenti causax Mar-
chioni de Quatrebarbes commiserat, cuius filiorum Comes
administrator existit.

Post haec statim Comes de Quatrebarbes recursum ha-
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huit ad S. C. C. ut cogeret Carolum ad solutionem 10,000
libellarum favore scholae loci Montreuih suspensis interim
omnibus actibus iudicialibus, si quae sint, usque ad exitum
quaestionis.

Requisitus de more Episcopus remisit Caroli deductio-
nes, in quibus asserit, se nullum aiud testamentum agno-
scere praeter solemne diei 27 Aprilis 1878, quo, revocatis
omnibus antecedentibus dispositionibus, ipse ex asse haeres
vocatur, quin verbum occurrat de institutione comitis de
Quatrebarbes in qualitate executoris testamentarii. Addit
insuper, se non teneri ad petitam solutionem, et summam
10,000 libellarum, Marchioni de Quatrebarbes commodatam,
nullam relationem habere cum praefata schola, sed sibi red-
dendam esse ut obligationibus sibi a fratre impositis sa
tisfaceret. Episcopus animum suum pandidit favore Caroli,
pro quo testamentum adest: dum Comes nullam attulit pro-
bationem, qua constet de mente Francisci donandi, post
mortem, 10,000 libellas. Qui vero partem in hac re habue-
runt, fere omnes mortui sunt.

Disceptatio Synoptica.

QUAE SCHOLAE FAVORE STARE VIDENTUR. Qui scholae pa-
roeciae Monstroliensis iura tuetur, pro viribus contendit sum-
mam 10,000 libellarum ab haerede Francisci louanne, Ar-
gentonensi Parocho persolvendam esse, ex eo quod prae-
dictus Franciscus, dum adhuc huius vitae usura fruebatur,
huiusmodi summam irrevocabiliter promiserat, eamque post
ipsius mortem scholae obventuram spoponderat. Quod ut
evinceret in medium praeprimis protulit testimonium actualis
Parochi monstroliensis, cuius depositionem in magno pretio
habendam esse edisserit; ipse enim hac in re praecipuam
partem habuit, notum cum sit, Franciscum louanne mentem
suam ipsi prae ceteris pandidisse, novam domum ad usum
scholarum aedificandam ipsi soli commisisse, ipsumque hac
in re arbitrum constituisse, ceu liquet ex Francisci litera
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diei 20 Decembris 1869. Porro Parochus monstroliensis ad
rem requisitus, sub iuramenti religione die 7 Martii anni 1883
affirmavit agi in themate non de quacumque promissione,
sed de promissione irrevocabili.

Nam, ait, si de contrario aliqua fuisset suspicio, suam haud
impendissem operam in acquirendo fundo, et in extruenda
domo pro schola, quae subsistere nequivisset cum dote iam
recepta. Insuper cum Franciscus rescivisset quod neotorica
lex sineret ut Ecclesiarum Fabricae excipere valerent do-
mus pro scholis, voluit uti hac lege, ideoque iterum pro-
misit daturum, post suam mortem, 10,000 libellas. Aliaque
adduxit Parochus testimonia ut idem confirmaret.

Parochi monstroliensis depositioni concinit moderatrix
Congregationis sororum, vulgo de Notre Dame de Briouze,
quibus, ipso Parocho Argentonensi impellente, scholarum
cura ab initio demandata fuerat, licet suscepto muneri nun-
cium deinceps miserint, quia obtinere haud valuerunt, ut
illico tribueretur summa 10,000 libellarum, quam fundator
post ipsius mortem scholae tradi proposuerat. lam vero
praedictae Congregationis moderatrix expressis verbis asse-
rit, hanc ob causam misisse suas Religiosas ad moderandas
scholas a Parocho louanne institutas, quia scilicet ipsa re-
spiciebat promissionem tamquam irrevocabilem.

Concinit declaratio Consiliariorum Fabricae, qui iureiu-
rando interposito, unanimiter asserunt, sese dono excepisse
scholarum domum, quia eisdem innotuerat obligatio altera
quoad 10,000 libellas solvendas post donatoris mortem. Con-
cordat depositio Praesidis Municipii monstroliensis qui prae-
monuit, se consensum dedisse Fabricae monstroliensis con®
siliariis acceptandi donum a Rmo Francisco |ouanne oblatum,
postquam certior factus fuerat, donato rem sese obligasse alias
donaturum 10,000libellas. Tandem idipsum confirmavit Aloy-
sius Quatrebarbes, filius Marchionis, cui Parochus louanne
mutuam dederat pecuniam, quam, se mortuo, pio operi ce-
dere debebat. Nec secus se exprimit Aloysia de Quatrebar-
bes, quae hac super re interrogata fuit sub die 10 lunii 1883.
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Verumtatem irrevocabilitatem promissionis, quae in
quaestione versatur, nedum ex testium depositionibus, sed,
quod magis est, ex ipsius Francisci louanne epistolis ma-
gis ac magis erumpere animadversum fuit. Sane in una ex
primis hisce epistolis dum Franciscus louanne cum Parocho
monstroliensi de silentio moderatricis Religiosarum vulgo
de Notre Dame querebatur, quibus scholarum directio tribui
debebat, relate ad praedictam 10,000 libellarum summam,
haec addebat: promissio a me facta et testamentum meum
rei securitatem secumferunt. In altera vero epistola prae-
dictam summam in promptu esse eamque in loco tuto po-
sitam fuisse ipsum Parochum monstroliensem certiorem
fecit.

In epistola vero diei 21 Augusti 1871 haec eidem Pa-
rocho monstroliensi scribebat : pro nunc dono 10,000 libel-
las; aequalem summam dabo ad meam mortem. Quae cum
ita sint, orator animadvertit, nemo cordatus in dubium re-
vocare valet obligationem, qua Franciscus louanne sese li-
gavit, irrevocabilem fuisse. Hinc haud mirum esse subdit
si novus parochus monstroliensis ad domum aedificandam
cum magna alacritate manus admovit, quod opus, admissa
promissionis revocabilitate, nullo pacto aggressus fuisset,
multoque minus Fabricae consiliarios ad donationem Fran-
cisci ,, louanne acceptandam impulisset; eo quod eiusmodi do-
natio, ceu testatur ipse parochus monstroliensis, nedum inu-
tilis verum etiam perniciosa tractu temporis evasisset.

Hisce de promissionis irrevocabilitate in facto praesti-
tutis, nihil aequitati et iuri naturali magis conforme esse
edisserit, quam ut verba et promissa serventur arg. leg. 1.
in prin. ff. de pactis « ibi » Quid enim tam congruum
humanae fidei, quam ea servare, quae inter eos placuere.
Cum itaque Francisci bona, post huius mortem, ad Carolum
in vim testamenti pervenerint, sponte fluere subdit, ipsum
Carolum, ceu promissoris haeredem ad hanc obligationem,
servandam teneri. Neminem siquidem latet omnia tam activa,
qguam passiva iura in haeredem transferri, qui melioris con-
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ditionis esse non debet, quam defunctus fuit ; nec personae
mutatione obligationum naturam immutari : ad text. in
leg. 2. ff. de Verb. Obligat. Constant. Vol. Decis. 269
n. 7 Rota Recent, decis. 46 num. 25 part. 5 tom 1
decis. 413 part. 9 tom. 2 et alibi passim.

Post haec perdito sane consilio, Carolum opponere urget.
Francisci promissionem nihili faciendam esse, ex eo quia
ante mortem ipse consilium mutaverat. Indoles enim con-
tractuum bilateralium huiusmodi esse contendit, ut nemo,
altera parte non consentiente, constitutae obligationi renun-
ciare valeat. Scatet id ex leg. sicut 5 C. de obligat, et
act. « ibi » sicut initio libera potestas unicuique est ha-
bendi vel non habendi contractus, ita renuntiare semel
constitutae obligationi, adversario non consentiente, nemo
potest. Quaproter intelligere debetis, voluntariae obliga-
tioni semel vos nexos ab hac, non consentiente altera parte,
minime posse discedere.

Idgue eo magis tenendum esse edisserit, tum cum, ceu
in casu, res integra amplius haud est et altera pars suae
obligationi iam satisfecit, vel cum mutatio consilii in alte-
rius partis praeiudicium verteret ; ex Regula 75 ff. de R. I.
« ibi » nemo potest mutare suum consilium in alterius
iniuriam. Cui consonat Regula X XXIIlI de Reg. lur. in 6.
« ibi » Mutare quis consilium non potest in alterius praeiu-
dicium. Porro quod res integra amplius haud sit quodque
ab altera parte propriae obligationi satisfactum fuerit, evi-
denter demonstrat domus ad usum scholarum, pluribus ab
hinc annis, ad exitum perducta diligentia et cura novi Pa-
rochi monstroliensis, qui addit, ideo hoc opus aggressus est
ac perfecit, quia probe noscebat praedictam summam a Fran-
cisco promissam, post eius mortem scholae monstroliensi
ob venturam esse. Quod autem consilii mutatio ex parte
Francisci in scholarum praeiudicium vergeret extra dubium
est, quia in defectu praecitatae 10,000 libellarum summae,
fabricae consilium non habet aiunde quo scholarum ma-
nutentioni provideat. Quae res quanti mali causa foret, edu-
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cationi praesertim religiosae, tot puerorum puellarumque
paroeciae monstroliensis nemo est qui non videat.

In nullo pretio habendam esse arguit offensionem, ex
testamento a Carolo depromptam, ut ab hac obligatione
adimplenda sese liberet. Quandoquidem admissa quidem te-
stamenti validitate, in propatulo esse asserit testatoris vo-
luntati tantam efficaciam haud inesse, ut obligationem quae
induit naturam donationis irrevocabilis inter vivos, destruere
valeat. Verumtatem obiectum testamentum inter fabellas
amandandum esse subdit, cum ex plurium testium deposi-
tionibus, omni exceptione maiorum, liqueat Franciscum a
die, quo lethali morbo correptus fuit usque ad obitus diem,
mentem suam verbis exprimere haud valuisse. |dque, praeter
adlios fide dignos testes, ipsi tres medici qui Franciscum
louanne infirmum curarunt, unanimiter iurati deposuerunt.

Arguit praeterea Carolum inutili nisu insinuare nullam
adesse relationem inter debitum marchionis de Quatrebarbes
vel eius haeredum, et rem scholae Montreuil; cum ex su-
perius relatis manifestum fiat Franciscum statuisse ut non
alia pecunia favore scholarum Montreuil, se mortuo, ero-
garetur, quam summa 10,000 libellarum, quas marchioni
de Quatrebarbes mutuas dederat.

Tandem, pergit orator, Caroli causa haud melior evadit
ex eo quod, ut ipse asserit, expensae, quas fecerat Fran-
ciscus dum adhuc in vivis erat, fere attingunt viginti mil-
lium libellarum summam pro scholarum erectione a Fran-
cisco promissam. Orator siquidem hanc offensionem evertere
studuit animadvertens, praeprimis Francisci mentem fuisse
erogandi pro scholis Montreuil aliam pecuniae vim praeter
pluries memoratam 20,000 libellarum summam, quarum
medietatem in manibus marchionis de Quatrebarbes po-
suerat. ldque, ceteris praetermissis, dubio procul erumpere
ait ex Francisci epistola die 27 Augusti 1871 ad Parochum
monstroliensem scripta.

Perpendit insuper non omnes sumptus pro solo acqui-
rendo, pro domo ad usum scholarum accomodanda atque in-
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struenda sola Francisci pecunia factos fuisse: sed ipsum
quoque Parochum monstroliensem haud modicum pecuniae
pondus tam suum, quam inter suos parochianos collectum
ad opus perficiendum erogasse.

Cum itaque ex hactenus tum in facto, tum in iure ex-
positis manifestum appareat promissionem 10,000 libella-
rum, quae post Francisci louanne obitum scholae monstro-
liensi obventurae erant, irrevocabilem fuisse, cumque illae
offensiones, quibus hanc irrevocabilitatem denegare Carolus
nisus est, eversae fuerint, orator conclusit praedictam
10,000 libellarum summam a Carolo utpote Francisci |ouanne
haerede memoratae paroeciac monstroliensis scholae persol-
vendam esse.

QUAE CONTRA SCHOLAS STARE VIDENTUR. EX alia vero
parte Carolus louanne totus in eo fuit ut probaret se nullo
pacto teneri ad solutionem praedictae summae 10,000 Ii-
bellarum. Sane quaecumque antea fuerit defuncti fratris
Francisci intentio vel voluntas, certo certius irrita decla-
rata est a solemni testamento diei 27 Aprilis 1878 ab ipso
testatore publico tabellioni dictato. In hoc enim Carolus
frater instituitur haeres universalis, et omne testamentum
antea peractum revocatur. Explorati enim iuris est poste-
rius testamentum cum clausula generali, non obstantibus
quibuscumque aliis testamentis, omnes alias dispositiones
irritare; L. S quis in princ, de testam, et ibi Bart, et
DD. de leg. 3 Card. in Clem. 4, in 3 qu. de sepult, et
latissime Barbat. in Cap. Cum esses col. 37 de test.

Nec Comitem iuvare potest exceptio nullitatis testamenti,
€0 quia, ut ipse asserit, testator tempore confectionis te-
stamenti sanae mentis non fuerit. Quandoquidem id fasum
esse deprehenditur ex ipsa attestatione publici tabellionis
asserentis, in ipso testamento, quod licet Franciscus cor-
pore aegrotaret, tamen mentis sanus erat.

Porro attestationi Notarii, ob eius fidem, a lege atque
a testatore probatam, regulariter est deferendum ; Bald, in
L. Senium n. 27 C. de transad.; Buratt. dec. 211 n. 7-
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et dec. 246 n. 3-; De Luca de test. disc. 39 n. 7. Nec
mirum esse debet quod Franciscus tempore conditi testa-
menti sanae mentis fuerit, cum iam vertente mense Mar-
tio, sub cuius initio morbo correptus fuit, potuerit, licet
iaceret in lecto paralyticus, s. Eucharistiam sumere, et mox
recuperatis paullatim viribus, valuerit etiam ad Ecclesiam
pergere et a die 11 Maii, pluries per hebdomadam ad sa-
cram Synaxim accedere cum magna fidelium aedificatione ;
quorum nonnulli, a Carolo adducti, deponunt ulterius Fran-
ciscum sanae mentis tunc fuisse, peragrare etiam solebat
pagum et incolas invisere. Haec vero peragi non posse ait
nisi ab illis qui plenitudinem habent mentalium facultatum.

Nec aliquid in contrarium probare potest attestatio me-
dicorum ex adversa parte adducta. Quadoquidem Carolus
observavit : ex hoc quod medici testentur, Franciscum sui
non esse compotem, ineunte Martio, nullo modo concludere
licet, eumdem non esse sanae mentis die 21 Aprilis 1878.
Praeterea de valore singularum attestationum haec subiun-
git: tres medici vocati sunt ad curandum Franciscum ae-
grotantem : D. Bondu, D. Sauvé, et D. loussellin. - Ars
DAi Sauvé et Dii loussellin adhibita est tantum per tres
dies, ineunte morbo, scilicet diebus 7, 8 et 9 Martii 1878.
Non ergo potuerunt testari de statu aegrotantis, nisi in his
diebus ; nam postea non viderunt Franciscum. Quoad D. Bon-
du, ars eius adhibita est quidem usque ad finem circiter
Martii 1878. At vero eius attestatio tanquam omni suspi-
cione carens haberi non potest. Imo et omnino recusan-
dum esse eius testimonium propter amicitiam maxime sin-
gularem eius cum gente de Quatrebarbes.

Validum igitur cum sit pragfatum testamentum numeris
omnibus absolutum; prono alveo fluit Carolum post Francisci
mortem, dominum evasisse omnium bonorum fratris, ita ut
pro lubito de eisdem disponere possit.

Ast neque obligatio Caroli, solvendi summam 10,000 Ii-
bellarum favore scholae, inferri potest ex aliqua antecedenti
obligatione Francisci. Quandoquidem Carolus praeprimis ani-
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mad vertit nullam syngrapham, nullumque documentum in
medium afferri ad obligationem sui antecessoris probandam.
Carolo etiam opitulatur Episcopus aiens: nullam mihi iu-
ridicam probationem attulit Comes, qua constet de Fran-
cisci mente post mortem donandi summam 10,000 libel-
larum .

Porro notissimum est in iure imponendam non esse obli-
gationem, nisi de ea certo constet; L. quidquid ff. de verb.
obli g. Neque regerere iuvat Franciscum noluisse mentionem
facere de praedicta summa in publico instrumento donatio-
nis peractae die 12 Martii 1877, quia obstabant gallicae
leges. Poterat enim Franciscus suae voluntatis vestigium
relinquere in episcopali tabulario vel in aliqua privata syn-
grapha; prouti se facturum proposuerat in priori donatione
favore Sororum de Briouze peragenda.

Ast in themate non solum nulla privata syngrapha adest
ex gqua constet de promissione vel donatione irrevocabili
Francisci ; sed neque Episcopus, cum quo pluries colloquutus
fuerat, nec eiusdem Vicarius generalis Wicart, cuius consilio
et cura confectum fuit publicum donationis instrumentum,
huius obligationis Francisci notitiam unquam habuerunt.
Non probata itaque obligatione testatoris, merito concludi
posse videtur nec Carolum teneri ad solutionem pragfatae
summae 10,000 libellarum.

Post haec nullius prorsus momenti esse videntur docu-
menta ex adversa parte allata ad adstruendam obligationem
Francisci. Haec enim procul dubio referuntur ad tractatio-
nes, quae locum habuerunt in prima donatione, quae cum
in irritum cesserit ob non acceptationem monialium, nullam
parere potuit obligationem.

Cum igitur donatio Francisci a Sororibus acceptata non
fuerit, nullam obligationem inducere poterat. Proinde docu-
menta allata ex adversa parte, cum se referant ad hanc
donationem vel promissionem ad summum probare valent
Francisci animum donandi praefatam summam, non vero
irrevocabilem promissionem vel donationem. Notissimum si-



62 LAVALLEN.

quidem est in iure donationem non acceptatam, nec natu-
raliter, nec civiliter obligare, et donantem suam volunta-
tem mutare posse, De Angelis in Praeect. luris Can.
Lib. 3 t. 24 de donat. num. 1. Ex mera enim et sim-
plici pollicitatione nulla oritur promittentis obligatio nec
actio contra ipsum exerceri valet; Covarruv. in Cap. Quam-
vis part. 2. 8 4 num. 15; Bartol in Leg. unus. 8. pa-
ctus, num. 16 ff. de verb. obli g. n. 7; Lugo de Fuitil.
disp. 23 num. 35; Rota dec. 526 num. 3 cor. Cavaler
et dec. 1 n. 2 cor. Ratto.

Neque dicatur quod fabricae administratores an. 1877
ideo acceptarunt donationem Francisci quia putabant eius
promissionem Sororibus factam fuisse irrevocabilem. Quan-
doguidem, hoc etiam admisso, nemo est qui ignorare potest
promissionem quamlibet non eas praetergredi circumstan-
tias, quae obtinebant eiusdem promissionis tempore, rebus-
que in eodem statu manentibus, quae s mutationem ali-
guam subeant, sponsionem ipsam ex novis supervefitis illico
corruere, uti tradit Rota in dec. 355 num. 7 cor. Rimi-
naldo et in Romana nullitatis seu remissionis transa-
ctionis 14 Martii 1842 cor. De Retz 8 Quod autem.

Ceterum cum fabricae administratores ante acceptatio-
nem donationis de facili potuissent, aliquod documentum,
licet privatum, obtinere pro securitate promissionis Francisci,
si revera eius intentio talis permanserit etiam cum donavit
fabricae, sibi imputent si quod potuerunt et debuerunt non
fecerunt : negligentia enim seu culpa sua sibi cuique impu-
tan, debet; L. in condemnatione 8. unicuique ff. de reg.
iur.; Cap. mora sua lib. 6; L. subtracto C. de furt;
L. transactione finita C. de transad. Fabricam autem
habere sufficientes redditus tradit Carolus, qui ait: « fa
bricam loci Montreuil gaudere annuo redditu qui superat
summam duarum millium et ducentarum libellarum.

At ulterius constat Franciscum promissionem 10,000 li-
bellarum post suam mortem sol vendar um, revocasse. Hoc
enim probatur non solum ex silentio testamenti et ex re-
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vocatione in eodem contenta omnium praecedentium dispo-
sitionum, verum etiam ex iis, quae Franciscus dixit in in-
timo quodam colloquio cum Carol o haerede sub die 24 Maii 1879
habito, in quo eidem suam mentem aperuit et plura com-
mendavit.

Imo in hoc ipso intimo colloquio Franciscus summam
illam 10,000 libellarum quam securitatis gratia marchioni
de Quatrebarbes commodaverat, Carolo haeredi suo vindicavit
et in alias causas impendendam esse voluit. Huius revoca-
tionis testatur etiam publicus scriba Richard, qui publicum
donationis instrumentum confecit.

Demum concessa etiam, per absurdam hypothesim, irre-
vocabilitate illius prioris promissionis 20,000 libellarum,
iam eidem satis superque satisfecisse Franciscum dicendum
esse videtur. Nam expendit in causam piam dum viveret
ultra 17,000 libellas; quae summa, aliam ex 10,000 pro-
missam exsuperat.

Coronidis tandem loco animadvertere praestat summam
marchioni de Quatrebarbes a Francisco commodatam, utpote
nullam relationem habentem cum schola, Carolo deberi. At
praeprimis observandum est, hanc summam non 10,000 ve-
rum 12,000 libellarum esse, quod probatur ex duabus au-
thenticis syngraphis quibus commodata fuerat.

Ex hisce pariter ingenio suo quisque facile perspicit, nul-
lam obligationem sibi imposuisse Franciscum in huiusmodi
summa commodanda. Verum si aliunde adfuit, ex superius
dictis, non solum implicite, sed etiam expresse re vocatam
esse constat. Carolus igitur non tantum repetere potest hanc
summam, sed imo et debet, cum Franciscus eam ad alias
causas destinaverit. Explorati enim iuris est pro lege ha-
bendam esse testatorum voluntatem, L. Verbis 12 ff. de
verb. signi f. et Novel. 22 Cap. 2 et supremas hominum
voluntates, praesertim pias, esse adamussim servandas, L. 1.
S de SS Eccles. Clem. Quia contigit 2 de relig, domib.

Hisce pro utraque parte delibatis, propositum fuit di-
luendum
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Dubium

An summa 10,000 libellarum sit tradenda scholae loci
Montreuil in casu.

RESOLUTIO. Sacra Concilii Congr. sub die 16 Februarii
respondit: Dilata: sed, novis facti exhibitis documentis, tum
ex parte Parochi monstroliensis, tum ex parte moderatricis
Religiosarum loci Briouze, eadem s. Congregatio sub die
5 Aprilis 1884 censuit respondere : Affirmative.

EXx QuIBUS COLLIGES. | Nihil esse aequitati et iuri natu-
rali magis congruum quam servare verba et promissa, seu
quae inter partes placuerunt.

1. Indolem contractuum bilateralium eam esse ut ne-
mini fas sit, altera parte non consentiente, constitutae re-
nuntiare obligationi.

I11. Idque eo fortius locum habere cum altera pars pro-
priae obligationi iam satisfecerit; ex regula 75 ff. nemo
potest mutare suum consilium in alterius iniuriam.

IV. Obligationem in themate contractam fuisse ab utra-
que parte videri ; domumque pro scholis iam extructam in-
nuere, rem haud amplius esse integram, et ab altera parte
iam satisfactum fuisse propriae obligationi : mutationem vero
consilii ex parte Francisci in scholarum praeiudicium ap-
prime vergere.

V. Obligationem quae naturam induit donationis irrevoca-
bilis inter vivos, neque per testamentum rite factum, a te-
statore sui compote destrui posse.

V1. Dubitari etiam posse in themate an testator compos
sui fuerit cum testamentum condidit; quia lethali morbo
correptus usque ad suae vitae exitum mentem suam verbis
aperire amplius non valuisse videtur.

—— TRl e
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RESTITUTIONIS IN INTEGRUM
ET IURIS PATRONATUS

Die o Aprilis 1884.

COMPENDIUM FACTI. In Ecclesia parochiali s. Luciae,
loci vulgo delle Franche dioecesis Castrimaris, beneficium
adnexam habens curam animarum, iam ab antiquissimo tem-
pore, subiectum est iuri patronatus pervetustae et nobilis-
simae familiae d'Avitaia. Eapropter, licet hodie amplius non
reperiatur titulus fundationis huius iuris patronatus, forsan
deperditus ex vicissitudinibus, quibus obnoxia fuit Curia
Litherensis, sub cuius iurisdictione praefatum pagum antea
existebat ; nihilominus plures insimul ex praedicta familia
constat partem iugiter habuisse in singulis praesentationibus
rectorum illius Ecclesiae.

Alia aderant etiam in eadem Ecclesia simplicia bene-
ficia erecta in singulis altaribus ss. Cosmae et Damiani,
s. Barbarae et SS. Trinitatis, quae tamen non eodem modo
suberant iuri patronatus familiae d'Avitaia. Ad ius patro-
natus enim beneficiorum SS. Trinitatis et s. Barbarae aliae
familiae partem habuerunt.

Post omnium bonorum ecclesiasticorum direptionem a
Gubernio peractam, Francisca, Attiiius et Aemilius d'Avitaia
ad civile tribunal Neapolitanum recursum habuerunt, ut de-
clararetur quibusnam et in quanam quantitate ius singulis
competeret supra omnia beneficia patronatui familiae d'Avi-
taia subiecta, ut deinde ad bonorum vindicationem proce-
dere possent. Die 21 lunii 1871 sententia ab eodem tribu-
nali lata fuit, qua decernebatur quid iuris cuique com-
peteret.

Haec insuper sententia confirmata postea fuit ab Attilio
d'Avitaia et Francisco Vitdlo per privatam syngrapham
die 9 Martii 1874 confectam.

Acta, Tom. XVII fase. OXO V. 5
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Post haec patroni sibi vindicarunt pro data proportione
bona beneficiorum, solum immuni remanente a tanta iactura
beneficio curato s. Luciae.

Porro cum huiusmodi beneficium, mense Decembri 1878,
vacaverit, patronus Attilius d'Avitaia ex linea masculina
descendens et nunc e vivis sublatus, infra legitima tem-
pora ad illud praesentavit actualem oeconomum Curatum
Agnellum Vanacore. Ex alia vero parte, eodem ferme tem-
pore. Franciscus Vitdlo filius et haeres Franciscae d'Avitaia,
Agathinus Previtera, Cleliae d'Avitaia in matrimonio iun-
ctus, eorumque filius Alphonsus existimantes se ius habere
praesentandi ad idem beneficium utpote a familia d'Avitaia
ex linea foeminina descendentes vel saltem in vim praefatae
conventionis, e converso praesentarunt Sac. Vincentium Vi-
naccia, sibique concedendam esse aiebant praelationem supra
Attilinm ob maioritatem vocum. Huic postulationi restite-
runt Icilius et Albertus d'Avitaia defuncti Attilli filii, asse-
rentes beneficium s. Luciae agnatitium esse.

Quaestio primum pertractata fuit in Curia Castrimaris,
quae die 8 lulii 1881 sequentem tulit sententiam: « defini-
tiva nostra sententia declaramus et pronunciamus parochia-
lem Ecclesiam s. Luciae Terrae Francorum fuisse et esse
de patronatu Familiari et Agnafitio favore Familiae et Ca-
sati d'Avitaia exclusive, quoad alios cognatos vel haeredes
proinde nullum ius in praedicta Ecclesia parochiali spectare
ad dominos Franciscum Vitélo d'Avitaia et Alathinum Pre-
vitera eiusque filium Alphonsum. >

Cum tamen haec sententia victis non arrideret, ii ap-
pellationem statim proposuerunt apud metropolitanam Cu-
riam surrentinam, quae, acceptata appellatione legitimoque
instituto processu , Curiae Castrimaris sententiam con-
firmavit.

Ab hac quoque sententia apud S. 'C. Congregationem
appellarunt Vitélo et Previtera, pro impetranda nova cau-
see revisione, seu pro restitutione in  integrum; quia ex
duplici conformi sententia res iudicata orta et , et regula-
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riter appellatio amplius locum habere non posset, nisi per
viam restitutionis in integrum.

Disceptatio Synoptica.

IURA AGNATORUM. Favore sententiae Curiae surrentinae
animadversum fuit denegandam esse in casu in integrum
restitutionem. Principium enim iuris est, nunquam esse |o-
cum beneficio restitutionis in integrum, nisi evidenter con-
stet de iniustitia rei iudicatae, vel de ipsius nullitate, ut
monet Text. in Cap. 1 de in int. Restii.; L. 4 8 Con-
demnatum ff. de reiudic. L. 17 ff. eod. tit. Leg g. 1 et 2
ff. de Rest, in integri s. Rota ubique, et clarius statui-
tur in Codice Gregoriano die 10 Nov. 1834 promulgato,
§. 1057 et 1058.

Porro de nullitate sententiae Surrentinae nulla fit quae-
stio nec fieri potest, cum processus iuxta praescripta cano-
num adamussim perfectus sit. De evidenti iniustitia pariter
sententia redargui nequit, cum nullum argumentum ex ad-
versa parte in medium proferatur, quo demonstrari queat
aliquod documentum in illis adductis, falsitatis nota labo-
rasse; nullum etiam denuo affertur publicum vel privatum
instrumentum ex quo constet causam faciem mutasse, no-
vague iura inducta esse; nulla demum lex spreta vel vio-
lata fuit. Concludendum est igitur nullam causam in the-
mate subesse ex qua concedi debeat restitutio in integrum.

Atgue hic meminisse iuvabit maximam esse differentiam,
quae intercedit inter restitutionem in integrum petitam
adversus rem iudicatam resultantem solum a non interpo-
sita infra legitimum tempus appellatione, et illam petitam
adversus rem iudicatam per conformes sententias; prima
enim recognita est aiure ab eodemque admissa, altera vero
non recognita et a iure prohibita. Quapropter in hoc altero
casu magis caute procedendum est, et difficilius conceditur
restitutio in integrum, ita ut, ceu tradit De Luca de Ilu-
diciis disc. 38 n. 19 - ibi - « quando nihil deducatur de
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novo atque constet quod ea, ex quibus iniustitia desumitur,
fuerint iam deducta, et discussa, quamvis talia essent, ut
causam ita dubiam reddant, quod forte si res esset integra
probabilius pro ista potius, quam pro altera parte iudican-
dum esset, non tamen id sufficiens reputari debet pro huius-
modi concessione restitutionis in integrum. » [Deneganda
igitur prorsus videtur restitutio in integrum in themate,
atque id eo vel magis quia agitur de re iudicata proveniente
ex duplici conformi sententia, ceu ius statuit, quo Romae
utimur, Devoti Instit. Can. lib. 3 tit. 15 de Appél, in
nota 5 ad n. 7.

Verum dato etiam et non concesso quod in casu con-
cedi velit petita restitutio in integrum, nihilominus extra
dubitationis aleam, positum esse videtur sententiam Curiae
surrentinae confirmandam esse, cum nihil desiderari ulte-
rius possit pro adstruenda qualitate agnatitia iuris patrona-
tus de quo agitur. Sane non solum praesumptio sed et cla-
risssma indicia huius qualitatis habentur.

Recolendum siquidem in primis est hic agi de iure pa-
tronatus nobilissimae et pervetustae familiae, quod proinde
directum censetur ad conservandam memoriam familiae et
agnationis, ad tradita per Lotter. de re benef. lib. 2 g. 11
n. 150; Piton, de Contr. Patron. Alleg. 100 n. 199;
Rota dec. 126 n. 7 part. 1 recent. Et ad rem ita per-
belle loquitur De Luca de iurepatr. disc. 23 - ibi - « Pro-
clivior autem esse consuevi pro qualitate familiari, motus
a communi usu saltem Italiae, quod cum praesertim in
privatis familiis iuris patronatus fundationes fieri soleant,
nedum ad pietatem, sed etiam (et forte magis) ad ambi-
tionem, ac honorificentiam, ut ita fundatoris memoria con-
servetur, atque facilius nobilitatis iustificatio post longa
tempora fieri valeat, seu familiae identitas, vel descenden-
tia probari, ut frequens experientia docet. Hinc proinde
probabilius videtur in animo fundatoris potius fuisse istam
qualitatem familiarem, quam haereditariam, per quam ad
breve tempus memoria fundatoris diluitur, atque hoc ius
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honorificum decoris conservativum ad extraneas manus tran-
situm facit contra omnem verisimilitudiném. > Ita etiam lo-
quitur in disc. 25 n. 4 e clarius in disc. 24 n. 14. Li-
cet igitur in genere ex defectu tituli fundationis iuspatro-
natus existimari debeat haereditarium, tamen in casu prae-
sumptio stare videtur pro qualitate agnatitia.

Attamen in themate non solum haec levis et praesumptiva
probatio agnationis habetur, quae iam per se sufficeret ad
excludendam illam simplicem iuris praesumptionem quali-
tatis haereditariae iurispatronatus, ad tradita per De Luca
de iurep. disc. 23 n. 13; Piton. Discept. 53 num. 14,
Rota in Florentina de Ricasolis cor. Lancellott. et apud
Burett. dec. 183 et dec. 166 part. 6 rec. verum etiam
adsunt clarissima indicia, quae iuspatronatum agnatitium
esse indubitanter probare videntur.

Praeprimis enim, ceu constat ex Bullis institutionum
ad acta relatis, nedum a notabili, sed alongissimo temporis
spatio, idest iam ab anno 1504, ad parochiale beneficium
s. Luciae constanter et exclusive praeséntarunt personae de
nobili familia d'Avitaia, cum declaratione quod etiam ante
et ab immemorabili semper illi de eadem familia ius prae-
sentandi Parochum exercuerint ac patroni extiterint, quin
unquam stirpium, aut portionum haereditariarum, aut pro-
Ximioritatis mentio et distinctio facta fuerit, nec minus
proinde persona extranea vel per cognationem coniuncta
admissa fuerit, vel satem in sui iuris legitimitate reco-
gnita. lamvero hanc immemorialem observantiam indicium
certum esse agnationis in iure patronatus, notissimum est
in iure. Audiatur sane Reiftenstuel in lib. 3 Decr. tit. 38
n. 48 - ibi - « Praesumatur gentilitium (iuspatronatus) si
» in eius provisionibus semper fuit habita mentio familiae
» ac descendentiae, et nunquam haereditariae qualitatis, vel
» quando per centum annos nullus extraneus praesentaverit »;
et concordat Rota in cit. Fiorentina de Ricasolis, Buratt.
dec. 173 n. 22, dec. 183 n. 17 et seqq. Royas dec. 446 n. §,
Cels. dec. 106 n. 7 et 8, dec. 166 n. 14 part. 6 rec.
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Praeterea in omnibus et singulis Bullis institutionis in
beneficio s. Luciae, patroni praesentantes iugiter vocantur
de familia et domo vel Casato d'Avitaia

Id etiam confirmatur tum ex antiquis et probatis histo-
ricis rerum illius oppidi, ex publicis instrumentis, ex Curiae
decretis, litterisque edictorialibus, ex testium depositionibus
iuramento firmatis, tum praesertim ex Ordinariorum visi-
tationibus. Nec ulterius desunt plures Curiae Litherensis
sententiae, in actis relatae, declarantes patronos de fa milia
praesentantes manutenendos esse in possessione iuris prae-
sentandi Parochum s. Luciae.

Porro haec omnia dum ex una parte excludunt qualita-
tem haereditariam iurispatronatus, ex aia illum esse agna-
titium certissime indigitare ac declarare videntur. Ait enim
Pitonius de Contr. Patr. Alleg. 77 num. 11. « Nomen fa-
t miliae, idem importat, ac agnatio ut in puncto iuris pa-
» tronatus ltaliae tenet Card. De Luca de iurepatr. disc. 26
» num. 6 - ibi - Verbum familia stante communi usu
Italiae etc.... etiam in hac materia iurispatronatus, vel
*» beneficii, in sensu restrictioris ad, agnationem accipi so-
« let. » et confirmat Rotapart. 4 tom. 1 dec. 287 n. 12;
part. 12 dec. 204 num. 5 etc.,, nec non S. C. C. nomi-
natim in Firmana lurispatr. 29 Martii 1862 et in alia
lurispatronatus die 22 Augusti et 22 Septembris 1866.

Atque hoc eo vel magis, quia vocabulo familiae in casu
expressa cognominis specificatio accedit. Sane idem Pitonius
in Alleg. 100 num. 93, haec tradit; « Facilius et sine
» ulla difficultate, quando ultra nomen familiae concurrit
» illud adiectum cognominis... hoc enim casu solos Agnatos
» comprehendi exclusive ad Cognatos, firmat idem Card.
» De Luca de iure patr. disc. 26 n. 8 vers, secundo, ubi
» in fine subiungit quod stante huiusmodi adiecto, nulla ca-
» dere videtur difficultas, ut soli Agnati comprehendantur
» Card. Ant. de Lue. ad Orat. discept. 258 n. 17 vers.
» certius e in Bononien. Fideicommissi de Mazzolis
» 22 lunii 1699 8 Non etiam cor. Ansaldo, et in Ari-

M
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» minen. lurispatr. 9 Martii 1703 8. Quo vero cor. Muto. »

Adest insuper in themate pluries, uti videre est in ta-
bula synoptica, quae in actis prostat, patres una cum filiis
praesentavisse ad praefatum beneficium s. Luciae,.. quod fieri
haud potuisset s iuspatronatus haereditarium esset, cuius
rei rationem dat Gagliardi de iurepatr. Cap. 10 num. 15
aiens: « viventis patris haeres haudquagquam esse filius po-
test: » et filii proprio nomine praesentare praesumuntur,
nisi contrarium probetur. Unde Card. De Luca de lurepatr.
in disc. 60 n. 14 optime observat quod « Inter adminicula,
» gentilitiam seu familiarem qualitatem suadentia, satis ef-
> ficax reputari solet illud admissionis contemporaneae ad
» praesentandum, patris et filiorum, sive proximorum et re-
> motiorum, non servato ordine successionis, iuxta dictas
> decisiones in Fiorentina de Ricasolis, Buratt. dec. 166
*» p. 614 apud Royas dict. dec. 446 et dec. 162 part. 11
» recent. »

Ulterius omnes praesentationes factae fuerunt a com-
patronis de Avitaia nomine proprio, et a singulis ut sin-
guli, seu omnes praesentarunt in capita uti descendentes
iure sanguinis; quod pariter locum habere non potuisset in
patronatu haereditario, in quo praesentationes fieri tantum
debent in stirpes, ut expresse statuitur in Clem. Plures 2
de lur epatron, et tradit Pitonius in Alleg. IO n. 7 ; Rota
part. 4 tom. 1 dec. 77 n. 1 part. 7 dec. 275 n. 3 etc.;
quod quidem adminiculum in casu irrefragabile constituit
argumentum familiaritatis, ceu tenet Rota in dec. 220
n. 12 part. 11 Pirol, dec. 159 n. 1 et seqg. cum aliis
in Comen. Cappellaniae 31 Martii 1702 §. Fxordiendo
cor. Tremolile. Cum igitur haec praesentandi ratio in be-
neficio s. Luciae ab initio usque ad nostra tempora perse-
veraverit, prouti sufficienter eruitur ex innumeris documentis
ad acta relatis, pronum erit concludere ius patronatus, de
quo in themate agitur, agnatitium esse, et per consequens
ius praesentandi ad solos Agnatos de familia d'Avitaia per-
tinere ad exclusionem Cognatorum.
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Ast parumper supposito, per absurdam hypothesim, quod
adhuc dubium aliquod remaneat circa naturam huius iuris
patronatus, diluendum profecto est ex ultimo statu. Et re
sane vera, licet in ultima collatione praedicti beneficii fa-
vore Sac. Balestrieri facta, nulla praesentatio intercesserit,
ob elapsum utile tempus ad praesentandum ; nihilo minus
ex documentis allatis constat saltem ab anno 1819 in plu-
ribus vacationibus beneficii, semper ius praesentandi exer-
cuisse solos Agnatos de familia d'Avitaia, absque ulla femi-
narum vel Oognatorum admixtione.

lamvero quanti valoris sit ultimus status quando agitur
de qualitate iurispatronatus, nemo est qui non videat. Huius
rei testis est Pitonius de Contr. Patron. Alleg. 100 n. 155,
ubi de eodem fere casu loquitur asserens - ibi - « Habui
» casum in Casertana beneficii 27 Martii 1715 cor. Scotto
» et 15 lunii 1716 cor. Althan. confirmata 13 Maii 1718
» cor. Herrera; ubi quamvis praesumptio esset pro qualitate
» haereditaria iuxta Clement. Plures de lurepatr. attamen
» ego reperto ultimo statu, in quo praesentaverant plures
» feminae, omnes de familia de Morronis cum expressione,
» quod ipsis spectaret ius patronatus tanqguam de familia,
» eius vigore obtinui institutionem favore praesentati ex
» duabus feminis superstitibus familiae, quae praesentave-
» rant in ultimo statu, reiecta praesentatione haeredum, ac
» descendentium aliarum feminarum. >

Nec ad ultimum statum habendum requiritur quod plu-
res praesentationes per tempus immemoriale suum effectum
sortitae fuerint: nam Doctores, quando agitur de Ecclesia
iam iuripatronatus subiecta et proinde praescribatur tantum
contra patronos, communiter docent sufficere unicum actum
praesentationis cum tempore debito, Barbosa ad Conc. Trid.
Sess. 25 Cap. 9 de Reform, num. 22; Ferraris v. luspa-
tronatus art. 1 num. 41 ; Reiffenstuel Lib. 3 Decret,
tit. 38 num. 16. Haec igitur omnia cum in themate adesse
videantur, concludendum profecto est ius patronatus agna-
titium esse.
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Ast, ut superius notatum est, hoc argumentum subsi-
diarium tantum dici debet, quia etiam ex praecedentibus an-
tiquissimis praesentationibus satis aperte eruitur natura talis
iurispatronatus. Siquidem nullius valoris esse videntur dif-
ficultates ex adversa parte desumptae ex eo quod aliquando
feminae et extranei locum habuerint in praesentationibus.
Posito enim quod saepissime soli Agnati praesentaverunt et
quod in aliis etiam praesentationibus maximam partem iu-
giter habuerint, nihil mirum esse debet si in nonnullis no-
minationibus in tam longo saeculorum spatio, et in tam
repetitis vicibus, etiam alii qui ceteroquin ius non habe-
rent, ex quadam tolerantia vel etiam ex abusu admissi
fuerint.

Verum ut pressius res diluatur quoad feminas, recolen-
dum est ipsas quoque a iure admitti in iure patronatus fa-
miliari, dummodo de agnatione sint et immediate ex ma-
sculis descendant. « Ad rem enim ait Pitonius in discept. 14
» num. 14: Nulla est difficultas in iure, aut praxi quod
» in iure patronatus familiari succedant tam masculi quam
» feminae, quae semper donec vivunt sunt de vera agna-
» tione, et domo, licet nupserint in alienam familiam... et
» est certa conclusio firmata apud Rotam decis. 502 n. 10
»pari. 18 rec. etc . . . et in Balneoregien. Beneficii 21 la-
» nuari 1707 8 Quatenus coram RAdo Patre Dom. Kau-
» nitZj, ubi me citato firmat etiam in iure patronatus agna-
» tas feminas contineri » ; Riccius Praxis etc. Num. 160
n. 5; De Luca de iure patron, disc. 28. lamvero in casu
feminas, quae tamen nunquam solae nominarunt, ex familia
d'Avitaia fuisse constat non solum ex adiecto cognhomine,
verum etiam ex clausula in singulis Bullis apposita, quae
circumcirciter semper ita sonat : « omnes supradictos Do-
minos de familia d'Avitaia etc. »

Neque obicii posse videtur mentio haereditaria, quae
tantum in Bulla anni 1639 et in aia 1707 obiter occurrit,
ubi praesentantes vocantur simul filii et haeredes. Siquidem
cum certa videatur in themate natura agnatitia iuris pa
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tronatus, mentio haereditaria non est taxative intelligenda
de haeredibus bonorum, sed de haeredibus sanguinis, ad tra-
dita per De Luca de lure patr. disc. 60 num. 13 - ibi -
< Aliguando contigit, quod praesentantes se enunciaverunt
» etiam haeredes, et tamen s alia urgent adminicula pro
> gentilitia vel familiari qualitate, id neglectum fuit, quasi
» quod haereditaria qualitas concurrens etiam in agnato vel
» gentili demonstrative enunciata sit, ut in specie apud
» Celsum decis. 106 » et ita etiam sensit S. C. C. in causa
luris patronatus diel 21 Martii, 29 Augusti 1868, et
26 lunii 18609.

Post haec corruat pariter necesse est argumentum ab
adversa parte adductum pro adstruendo patronatu mixto.
Hoc enim fieri solummodo potest, ceu tradit Pitonius in
discept. 14 num. 16 « fluctuantibus hinc inde coniecturis,
» tam pro qualitate haereditaria, quam pro gentilitia >,
non vero quando clarissima adsunt indicia agnationis pe-
nitus excludenda qualitatem haereditariam uti in casu.

Probata igitur natura agnatitia iuris patronatus de quo
agitur, sequitur ad solos agnatos de Avitaia pertinere ius
praesentandi ad beneficium curatum s. Luciae, ideoque va-
lidam esse praesentationem ab Attilio d'Avitaia factam fa
vore sacerdotis Agnelli Vanacore, et uno verbo sententiam
Curiae Surrentinae esse prorsus confirmandam.

Adversae vero partis Patronus, licet admonitus, nihil
exhibuit. Hinc proposita fuere diluenda

Dubia

I. An constet de causis restitutionis in integrum in
casul.
Et quatenus affirmative
Il. An sententia Curiae Archiepiscopalis surrentinae
confirmanda vel infirmanda sit in casu.
RESOLUTIO. Sacra C. Cong. re discussa, sub die 5 Apri-
lis 1884 respondere censuit :
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Ad primum Negative.

Ad secumlum Provisum in primo.

ExX QuiBUS COLLIGES. |. Beneficio restitutionis in inte-
grum locum non esse, nisi recurrens patenter ostendat rei
iudicatae iniustitiam ; quod neri potest vel ostendendo falsis
innixam fuisse documentis sententiam, aut nova et decisiva
inventa fuisse documenta, vel legem aliquam posthabitam,
violatam fuisse.

Il. In themate nihil ex hisce omnibus demonstratum
fuisse; et ideo sententiam rite prolatam fuisse, retinen-
dum esse.

S. IACOBI DE CUBA
DISTRIBUTIONUM

Die 8 Martii 1884.

COMPENDIUM FACTI. In oppido vulgo Villa del Cobre dioe-
cesis s. lacobi de Cuba extat quoddam perinsigne Sanctua-
rium sub invocatione B. Mariae V. vulgo de la Caridad,
eleemosynis fidelium extructum, et quatuor lencas seu duo-
decim millia passuum a civitate distans. Super huiusmodi
Sanctuarium iam ab antiquissimo tempore Capitulum Ca-
thedralis s. lacobi iuspatronatum exercet: nominando vide-
licet Rectorem a quo exigit etiam rationem eleemosynarum,
inibi collectarum, curando sumptus pro fabrica, invigilando
peregrinorum hospitium. Sanctuario adnexum, cultum B. Ma-
riae V., nec non determinando et ordinando numerum, et
formam solemnitatum, quae inibi celebrantur.

Ab immemorabili etiam factum est, ut qui Capituli no-
mine hisce festis assistunt, ibidem sacrum peragentes, vel
sermocinantes, vel in tanta peregrinorum concurrentium
multitudine ordinem servantes, tanquam privilegiati habe-
rentur ad effectum lucrandi quotidianas distributiones. In-
super Canonici accedentes ad pragfatum Sanctuarium ius ha-
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"bet commorandi in ipsa domo hospitali in qua et aluntur
eleemosynis Sanctuarii, emolumenta pro functionibus, quas
peragunt, percipiunt, imo et sumptus obtinent pro accessu
et recessu.

Anno vero 1877, noviter Statutis Capitularibus confe-
ctis, praecipiebatur, ut qui ex Canonicis vellent interesse fe-
stis, quae bis in anno in praefato Sanctuario celebrantur,
amitterent tempore absentiae quotidianas distributiones. Hi-
sce tamen non obstantibus, cum Capitulum, occasione re-
parationis fabricae Sanctuarii duos Canonicos deputaret ut
illuc pergerent et opera invigilarent, ii tempore talis ab-
sentiae omnes quotidianas distributiones suas fecerunt.

Cum igitur Archiepiscopus ex una parte animadverteret
hanc agendi rationem minus iuri quadrare et ex alia vero
Canonicos amplius ad Sanctuarium non accedere ad foven-
dum cultum B. M. V., si punctaturis subicerentur, rem
omnem ad S. C. C. detulit enixe petens:

« |. Ut declarare dignetur an Canonici huius s. Basili-
cae Metropolitanae lucrentur distributiones quotidianas, quan-
documque pergunt ad Sanctuarium B. M. V. ad exercen-
dum ibi iuspatronatus, sive sacra peragendo, sive opera [fa-
bricae dirigendo et invisendo, sive eleemosynarum rationem
a Cappellano exigendo; vel ad vacandum exercitiis spiritua-
libus. »

« |l. Ut in casu negativo, facultatem benigne conferat
ad hoc, ut unus deputatus a Capitulo, qui praevia licentia
Ordinarii, pergat ad Sanctuarium pro dirigendo et inspicien-
do aliquo opere necessario, lucretur distributiones chora-
les illis tantum diebus, qui necessarii sint ad dictum opus ;
et in festis solemnioribus mensis Septembris duo .Capitula-
res possint lucrari distributiones, dummodo in cultu B.M .V,
vel alio opere in favorem Sanctuari sint occupati. »

Disceptatio Synoptica

QUAE PETITIONI EPISCOPI FAVENT. EX una parte notan-
dum occurrit notisssimum esse in iure, Canonicos absentes
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ob utilitatemm Ecclesiae tanquam praesentes haberi in choro,
et lucrare quascumque distributiones, Cap. unie. Consue-
tudinem de Cler. non resid. in 6, quod confirmatum fuit
a Conc. Trid. In Cap. 12 Sess. 21 de Be for m. Inter hos
autem primum a DD. annumerantur Canonici illi, qui Ca-
pituli vel Ecclesiae negotia pertractaturi propter horum u-
tilitatem chorum dimittunt, ita praa ceteris Fagnanus in
Cap. Licet de Praeb. 32 num. 167 haec habet. « Infertur
» tertio, ut pro praesente habeatur Canonicus absens pro
» negotiis Capituli, unde in casu contingenti censuit S. C.
» Canonicum, quo tempore pro negotiis Capituli abfuit, non
» debuisse onerari, ut substitutum interim aleret et Capitu-
» lum esse cogendum, ut dicti temporis distributiones ac
» stipendia Capellani illi restituat, » cui concinunt Bonae.
de Hor. can. disp. 2 quaest. 3 pun. 3 num. 15; Anto-
nell. de"lurib. Unie. lib. 2 part. 7 Cap. ult. n: 157. Et
pluries etiam docuit S. C. C. in Panormitana anni 1588
« Censuit deberi Oratori distributiones quotidianas pro
» negotiis Capituli »; et in Tranen. Distrib. 20 Dec. 1862
ad dubium 10: An et quomodo lucrentur distributiones Ca-
nonici absentes a choro rerum Capitularium vel mensae
Episcopali administrationi vacantes in casu, respondit:
Quoad Canonicum administratorem rerum Capitularium,
affirmative pro diebus et horis, quibus reapse incumbat in
administrationem; in reliquis negative.

Porro cum Canonici deputati a Capitulo s. lacobi in ca-
su ad tuenda et exercenda iura patronatus ob negotia Ca-
pituli abesse videantur, concludendum est eos nullo modo
punctaturis obnoxios esse debere; idque eo fortius quia iisdem
assistit immemorialis consuetudo. Quamvis enim regulariter
Capitulum non habeat facultatem concedendi, etiam ad breve
tempus licentiam abessendi pro causa, licet iusta et ratio-
nabili, nisi causa sit expressa in corpore iuris, Garcias de
Benefic. part. 4 cap. 2 n. 402 et seqq. et n. 420 et 421*
tamen tolerandam esse consuetudinem , utpote multum ra-
tionabilem admittendi ad lucrum distributionum Canonicos,
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occupatus iussu Capituli pro revidendis computis, et ratio-
nibus reddituum, et expensarum Massae capitularis, sive
Fabricae Ecclesiae docent Monet, de distribut.part. 2 quaest.
11 n. 46; Ventrigdia adnot. 19 8 3 n. 15; Scarphant. ad
Ceccop. part. 1 lib. 2 tit. 12 n. 15

Neque regerer e iuvat in themate agi de Canonicis oc-
cupatis in utilitatem Sanctuarii, non vero Ecclesiae de cuius
distributionibus quaeritur. Quandoquidem licet per tales Ca-
nonicos proxime et immediate consulatur bono et utilitati
Sanctuarii, remote saltem et mediate utilitati prius Capi-
tuli occurritur, cuius maxime interest sua iura sarta tecta-
que habere, et invigilare ne ex iactura Sanctuarii eidem
damnum aliquod obveniat. Patronus enim, deficientibus red-
ditibus Ecclesiae patronatae, tenetur eiusdem onera susti-
nere eamque restaurare et a fundamentis etiam reaedificare
si occurrat; Pitonius de Contr. Patron, alleg. 12 n. 4, 5
cum aliis ab eodem citatis. Concludendum igitur utilitatem
Sanctuarii in casu refundi in utilitatemm Ecclesiae Cathe-
dralis s. lacobi de Cuba, eiusdemque Capituli.

Ceterum si non ex iure, ex gratia saltem Canonico de-
putato a Capitulo concedenda videtur facultas lucrandi quo-
tidianas distributiones, quoties ratione talium munerum.,
praevia licentia Ordinarii , absit. Siquidem S. C. C. tae
indultum concedere consuevit innixa dispositioni iuris in
Cap. unico de Cler. non resid. in 6, et sanctioni Trid.
Synodi Sess. 24 cap. 12 de Ee form. ceu patet ex Alben.
16 Sept. 1826; Mazzarien. 14 Maii 1825; Sgnina
20 Martii 1824: praesertim vero quando constat de utili-
tatis vel necessitatis causa, quae iudicio Ordinarii relinqui
solet, prouti constanter docuit S. C. C. et praecipue in
Segobien. anni 1539. Profecto adesse in themate eviden-
tem Ecclesiae utilitatem imo et necessitatem testatur Archie-
piscopus, aiens: valde necessarium esse ut s. Sedes faveat
rogatis, et sic ordinate exerceatur a Capitulo iuspatronatus,
vitentur abusus, crescat cultus et devotio erga B. V. Ma-
riam in percelebri imagine, quae initio secuti XVII in ma-
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ris recessu, vulgo Bahia de Nipe tribus huius insulae in-
colis apparuisse fertur. Haec omnia, addit praelaudatis Ar-
chiepiscopus, non possent effici, nisi Capitulares deputati
considerarentur vel reputarentur privilegiati ad effectum lu-
crandi distributiones quotidianas; nam in casu, quo eius-
modi deputa t iones declararentur tanquam onera Capitularia,
talis declaratio vergeret in gravamen Capitularium, qui
non solum amitterent tertiam partem fructuum suarum
praebendarum, quae pars hodie destinatur ad distributiones
quotidianas, sed praeterea amitterent commoditates domus
suae, quod pro maiore parte Capituli converteret privile-
gium in onus nimis molestum, quia non reputarent sibi
dari pro istis iacturis sufficientemm compensationem in elee-
mosynis Missarum, vel concionum, quas ibi obtinerent.

QUAE ADVERSANTUR PETITIONI EPISCOPI. EX altera vero
parte animadvertere praestat, quod licet distributiones quo-
tidianae debeantur Canonicis, qui absunt ob Ecclesiae uti-
litatem, tamen teste ipsomet Fagliano in cit. cap. Licet de
Praeb. num. 160, « haec conclusio intelligenda est proce-
» dere, dummodo absentia contingat ob utilitatem Eccle-
siae in specie, de cuius distributionibus quaeritur. Secus si
» absentia contingat ob utilitatem alterius Ecclesiae parti-
» cularis vel Ecclesiae generalis, et chorum agunt loan.
» Andr. in cap. 1 de Chr. non resid., Anarch. in Puo.
eod. tit. num. 4 lib. 6, Scarfant. ad Ceccop. tom. 1 lib. 2
tit. 9 n, 44. Cum itague in themate Canonici absint prae-
cise ob utilitatem Sanctuarii, a Cathedrali seiuncti, merito
eisdem deneganda videtur perceptio distributionum.

Ceterum sciendum e-f. Canonicos, qui absunt a choro ut
vacent muneri excipiendi confessiones vel concionandi in
utilitatem ipsius Ecclesiae in qua beneficium obtinent, ex
constanti praxi S. Concilii Congregationis privari quotidia-
nis distributionibus. Quandoquidem S. C. C. die 14 Martii
1620 respondit: Canonicos, dum horae canonicae recitan-
tur;, non posse a choro abscedere ad confessiones audien-
das aut missas celebrandas devotionis causa, ac, qui disces
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serint, illius horae distributionem amittere, » et in Ne
rotinen. 22 lunii 1624 proposito dubio: « An Canonici,
quibus non incumbit uti Canonicis onus audiendi Con-
fessiones, s pro iis audiendis, absint a chori servitio,
lucrentur quotidianas distributiones » respondere censuit
« non lucrari » Eodem modo respondit in Maceraten. 14 Fe-
bruarii 1767 et in Sancti Miniati -ad |. dubium 8 Fe
bruarii 1817. Pro Canonicis concionantibus ita pariter re-
spondisse s. Congregationem testatur Fagnanus in Cap.
Licet de Praeb. num. 114 - ibi - « Ampliatur decimo
» octavo in Canonico legente et sermocinante ex debito sui
» officii, cui similiter responsum est deberi fructus praeben-
» dae, sed non distributiones. »

Haec profecto magis magisque valere debent in themate,
quia Canonici non in commodum Ecclesiae Cathedralis a
choro discedunt et talia munia obeunt, sed potius in utilitatem
Sanctuarii longe extra oppidum positi. Peregrinantes enim
devotionis causa distributiones suas facere non vaent ad
tradita per eumdem Fagiianum in cit. cap. Licet de Praeb,
num. 119 - ibi - « Ampliatur vigesimo in peregrinantibus
» devotionis causa, quos itidem non lucrari distributiones
» declaravit s. Congregatio. >

Nec omittendum videtur in casu Canonicos ex talibus
muneribus emolumenta percipere cum ad Sanctuarium per-
gunt. Siquidem ex constanti s. Congregationis praxi, iis
denegantur distributiones quotidianae, qui a choro absint
ob munus, ex quo lucrum percipiunt, ceu patet eoo Pubiis
Indultorum 6 Maii 1820 8. Nec praetereunda, et decisum
fuit in nuperrima Urbanien. et s. Angeli in Vado 19 la-
nuarii 1884 (1) quod fortius dici debet hic ubi, fatente
Archiepiscopo, distributiones non tenues sed pingues omnino
reperiuntur.

Quin aliquid relevet in contrarium adducta immemorialis
consuetudo. Omisso enim quod haec fuerit interrupta per
Constitutiones ab Archiepiscopo et Capitulo anno 1877 pro-

(1) Habes hanc quaestionem Vol. XV 1 pag. 492.
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mulgatas, animadverti insuper debet , hanc consuetudinem
nullius prorsus valoris esse , cum inolita sit contra resi-
stentiam legis provenientem ex dispositione Tridentini in
Sess. 24 cap. 12 de Reform, et decretum irritans adiectum
in illius confirmatione, Rota cor. Seraphino decis. 1140
num. 1. Proinde haec consuetudo tamquam irrationabilis
et iuris corruptela reiecta fuit a S. O. C. in decretis re-
latis per Barbosa de Com,, cap, 30 num. 20 et cap. 21
num. 63; Pigliateli. Consult. 114 n. 9 cum seqq.; De
Luca de Canonie, disc. 10 n. 3 etc.

Ast neque ex gratia petita facultas concedi posse vide-
tur. Sane cum in Congregatione diei 6 Maii 1820 certa
regula statuenda foret de Indultis absentiae a choro, S. C. C.
respondit de iis, qui confessionibus excipiendis, vel ss. Mis-
sionibus vacant, dispensandos esse tantum in casu verae ne-
cessitatis. In themate vero nulla necessitas subesse videtur.
Omnibus enim muneribus, ob quae Canonicus mitti deberet,
Capitulum per alios satisfacere potest; deputando videlicet
pro rebus spiritualibus Capellanum prouti fecit, asserente
Archiepiscopo, occasione recentis belli civilis et alium peri-
tum pro negotiis fabricae Sanctuarii adnexique Hospitii.

Siquidem negotia, quae per alios optime tractari possunt,
nec personalem requirunt assistentiam Canonici, non excu-
sare a chori absentia docent Passerin. ad Cap. unie. n. 110
de Cler. non resid. in 6. et Rota coram Séraphin, decis.
1131 num. 4, et confirmavit S. C. C. in nupera Inter-
amnen. Indulti 2 lunii 1883 (1).

Hisce praeiactis, enodanda proposita fuere

Dubia

I. An Canonici s. lacobi de Cuba accedentes ad San-
ctuarium B. M. V. de la Caridad lucrare valeant distri-
butiones quotidianas in casu.

(1) Relata fuit Vol. XV I pag. 98.

Acta, Tom. XVII. fase. CXCIV. 6
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Et quatenus negative

Il. An et quomodo indulgendum sit precibus Achie-
piscopi in casu.

RESOLUTIO. Sacra Congr. Concilii, re perpensa, sub die
8 Martii 1884, censuit respondere:

Ad |. Providebitur in secundo.

Ad Il. Affirmative in omnibus ad decennium.

ExX QuIBUS cOLLIGES. Lucrari distributiones quotidianas,
pro illis diebus qui necessarii sint, canonicos adeuntes San-
ctuarium B. M. V. quoties iudicio et conscientia Episcopi,
cui relinquitur iudicium, reputatum fuerit adesse causam ne-
cessitatis vel utilitatis Ecclesiae.

<=»i-e>3gc=>*"N==-—

AMALPHITANA

EMPHYTEUSIS

Die 5 Aprilis 1884

COMPENDIUM FACTI. In pago Pastena apud Amalphim
domus existit quae iam inde ab antiquis temporibus usque
ad praesentis saeculi initium, monasterium fuit Religiosorum
conventualium, et insigne quidem, iuxta Archiepiscopum.
Etenim s. Franciscum assisiensem hanc domum extruxisse
et praesentia sua illustrasse fertur, in eaque, praeter huius
Sancti cubiculum, illa etiam venerari dicuntur b. Bonaven-
turae a Potentia et v. Dominici a Muro. Prope domum ,
eique olim adnexa, surgit monasterii Ecclesia s. Antonio
dicata, unde isti monachi Antoniani quoque dici consue-
verant .

Napoleonis | tempore regulares eiecti sunt, nec amplius
redierunt. Exinde ecclesia seiuncta a domo est, de suo re-
ctore provisa, ac in subsidiariam paroeciae Pastena erecta:
domus vero in proprietatem parochialis Ecclesiae transiit,
et recentius cuidam Antonio Barbaro in diversorii usum,
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annuis libellis 255,50 locata est. lamvero conductor, qui
novas iugiter expensas subire debet, ut veterem domum in
usum praesentis officii accomodet, optat et suppliciter s. Pon-
tificem exorat, ut domus haec in emphyteusim sibi con-
cedatur.

Ordinarius de sua sententia rogatus contractui huic ineun-
do contrarium prorsus se ostendit, hanc praeprimis allegans
causam, quod scandalum exinde in populo et Ecclesiae damnum
esset oriturus. Verum quum haec certa undique non appare-
rent, timens s. C. O. ne in hac re Archiepiscopus se forsan
fallerei, viciniorem Ordinarium, Cavensem videlicet, rogavit
de sententia. Et hic in sententiam prorsus contrariam
abiit ; assumptis enim notitiis, contractum utilem edixit ac
cito ineundum.

Parochus plenum exhibuit; consensum pro emphyteusi
concedenda. Et Syndicus Civitatis in eumdem sensum in-
clinans ait: nullam enasci posse admirationem ob emphyteusim
in populo; qui numguam habuit domum hanc ceu monaste-
rium Religiosorum, qui iam a saeculo suppressi sunt.

Disceptatio Synoptica.

QUAE FACIUNT CONTRA EMPHYTEUSIM. Et primum contra
emphyteusim oggeri potest, hanc alienationem sapere, ut
expresse tradit cap. Nulli 5 tit. De rebus ecclesiae alien.
- ibi - « Alienationis verbum continet conditionem, dona-
tionem, venditionem, permutationem et emphyteusis per-
petuum contractum » imo et temporaneum, iuxta DD. qui
tenent alienationis nomen in re ecclesiastica latissime sumi
« ac prout complectitur omnem actum quo dominium rei
> directum vel utile aut usufructus seu ius in alterum trans-
» fertur: » ut habet Glossa in cap. Nulli cit. v. Alienai.
Réiffenstuel lib. 3 tit. 13, num. 3, Azor. part. 2> lib. 9,
cap. 1, g. 2; Barbosa in Collect, ad Extrav. Ambitiosae
num. 5 citans alios.

Quapropter quum emphyteusis alienationem redoleat,
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concedi equidem non potest absque canonica causa, ceu D.D.
ex can. Sne exceptione 12 g. 2 concordi sententia tra-
dunt, inter quos Reiffenstuel tit. XVIII Hh. 3 num. 260
- ibi - « absgue legitima causa et debitis iuris solemnitati-
» bus nec ad tempus, nec in perpetuum de novo in emphy-
» teusim concedi possunt res ecclesiasticae.... patetque clare
» ex can. Apostolicos 13, caus 12 q. 2; cap. Nulli cit;
> et extrav. Ambitiosae » lustae autem alienationis causae
tres, ut notum est, recensentur ; videlicet necessitas ex
Clement' 1, tit. De reo. eccl. alien, etc., pietas ex can.
Aurum c. 12* q. 2 in decreto, e manifesta utilitas ex
cap. 8 8. fin. eius tit. De reb. Eccl. alien, etc.

lamvero duas priores causas in themate exulare de-
monstratione non eget ; sed et tertia quoque deesse potest.
Si enim, emphyteusi instituta, annuus canon parvus Vel
utcumque actuali locationis pretio minor praefiniatur, equi-
dem damnum passura esset Ecclesia. Insuper ex emphyteusi
in periculum forsan vocabitur ipsum Ecclesiae super domum
directum dominium. Civilis enim Codex per haec loca vi-
gens ad art. 1564 decernit quod emphyteuta posset fundum
redimere, mediante pretio.

Neque pactionibus potest redemptionis periculum prae-
pediri : siqguidem idem Codex ad art. 1557 quamcumqgue
conventionem partium, articulo superius relato contrariam,
irritat omnino : consequenter dominii di recti conservatio
emphyteutae arbitrio commissa semper habebitur : ac proinde
ex emphyteusi aedificii amissio serius ocius eventura forsan
quippe parabitur. Et quamvis id fieri nequeat absque con-
grua pecuniae solutione ; tamen cum immobilia asservari
plurimum Ecclesiae intersit, iam a periculo amittendi se-
dulo cavendum est.

Ulterius adiiciam quod si Orator emphyteusim petat, ut
expensarum peragendarum compensationem sive ex diutur-
nitate possessionis, sive ex annuae pensionis imminutione
obtineat ; iam utrumgue beneficium ex locatione aeque ipse
«consequi valet. Siquidem idem Codex ad art. 1571 locatio-
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nem per 30 annos vel per integram conductoris vitam et

duos subsequentes annos pacisci permittit: quae locatio tu-
tiorem quoque de sua proprietate redderet Ecclesiam ; ergo
praeferenda videtur.

Praeterea Achiepiscopus testatur iamdiu in populi votis
esse hanc domum iterum Religiosis restitutam iri : imo ho-
diernum Ecclesiae rectorem, ut hoc fieret, iam cum ge-
nerali Conventualium Ministro egisse. lamvero emphy-
teusis pro sua natura huic pio desiderio exsisteret, et
istius spiritualis Ecclesiae boni consequendi impeditiva
evaderet.

Demum idem Archiepiscopus notavit quod facies huius
domus nulliter immutata ab eius fundatione, innuit esse re-
ligiosam domum; et nemo in ea non videt Conventum
s. Antonii a s. Francisco extractum. Porro, prosequitur,
hanc domum sacris memoriis venerandam, ad Deum colen-
dum erectam, in prophanas manus ad saeculares strepitus
tradere turpe apparere ; periculum quoque fore eam ad inho-
nestos ac sordidos usus conversam iri.

QUAE FACIUNT FAVORE EMPHYTEUSIS. Pro altera vero parte
animadversum fuit, hanc domum usque modo pro diversorio
inservisse, neque hoc genuisse scandalum aut pietati fide-
lium praeiudicium : emphyteusi instituta, idem oriturum
probe non intelligitur. Etenim quoad externum aedificii sta-
tum emphyteusis nihil locationi adiungit, et sub hoc re-
spectu simile prorsus est domum pro diversorio locare aut
in emphyteusim tradere.

Ceterum Archiepiscopi sententia in. hac re minoris erit
facienda, si verum sit quod ab adversa parte innuitur, ipsum
nempe aiquam contra Oratorem simultatem fovere. Et
quamvis Praesul malevolam insinuationem hanc esse de-
nunciet, et a se indignatus repellat, tamen meminisse iu-
vabit Ordinarium cavensem et pagi Parochum in appro-
banda emphyteusi concordi animo esse; ideoque ex hoc saltem
Archipraesulis iudicium vulnus accipere.

Sed personalium opinionum, valore parumper seposito,
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et re intrinsece considerata, recolere iuvat, hanc domum
monasterium quidem olim fuisse; sed a saeculi huius initio
in paroeciae Pastena dotem transiisse, et legitime hodie
ah hac possideri. S. Sedes enim, ut notum est, usurpatio-
nes Gallicae revolutionis tempore peractas sub quibusdam
conditionibus et ad maiora mala vitanda sanavit.

Hoc itaque posito, istaec domus , paroeciae modo pro-
pria, Religiosis (ceu Archiepiscopus optat) brevi veluti
manu remitti equidem non potest ; alienatio enim haberetur,
cum bona unius Ecclesiae in alterius favorem distraerentur,
quod prohibitum in genere est ex tit. de r eh. Eccl. alien, etc.,
et omni casu absque canonica causa et iuris solemnitatibus
fieri nullo modo posset.

Evicta vero legitima possessione Paroeciae super do-
mum , non est cur emphyteusis negetur. Siquidem orator
qui domum iamdiu conduxit, quique non maédicas expensas in
veteri aedificio hodie peragere necesse habet, iuste ac ra-
tionabiliter tueri se vult saltem longa domi possessione ;
et quia id obvie consequi valet ex emphyteusi, hanc ideo
rationabiliter petit. Proinde aequitas ipsa huic contractui
faveret.

Neque ex eo detrimentum, sed imo potius utilitas Ec-
clesiae parari videtur. Sane ex una parte conditionata et
ad tempus emphyteusis institui posset, et talem etiam |li-
benter ab Oratore acceptam iri credi optime potest, cum,
teste Ordinario cavensi, idem usque adeo Ecclesiae legibus
obsequens sit, ut clausulam admittere non abnuat domum
arbitrio Ecclesiae tenendi. Inito igitur hac ratione contra-
ctu, meliorationes quae ab emphytenta peragendae essent,
et quae tandem aliquando in Ecclesiae proprietatem cede-
rent emolumentum saltem futurum constituerent.

Porro utilitate existente, emphyteusim institui posse
nemo est qui non noscat. Id evincunt textus qui superius
relati sunt et docent Abbas in c. hi praesentia de proh.
n. 29; Covarruvias Hh. 2 Variar, resol, c. 17 num. 5; et
ceteris omissis Reifienstuel I. c. n. 261, arg. can. Sne
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exceptione 52 caus. 12, q. 2 ; cap. 1 De r ch. Eccl. alien,
in VI; Clem. I, iuncta extrav. Ambitiosae eod.

Si quid in contrarium opponi serio potest, est existentia
legum civilium, quibus regimur quibusque Antonius Barbaro
eiusve successores abutentes, aedificii dominium sibi contra
Ecclesiam vindicare possent. Sed primum praesumptio vali-
dis motivis innixa non apparet, cum Antonius Barbaro Ec-
clesiae legibus satis obsequens videatur. Ulterius pensare
iuvabit, an Italia immobilem parochiarum proprietatem ,
quae adhuc a fiscali direptione fuit salva, quotidie commi-
natam esse et periclitari. In hoc porro discrimine utilius vi-
detur conscientiae se fidere privati hominis, qui sub emphy-
teusis titulo dominium suum Ecclesiae probabiliter est ser-
vaturus, quam incerto eique forsan haud benevolo gubernii
arbitrio, se committi. Quibus pracenotatis, propositum fuit
diluendum

Dubium

An et quibus conditionibus domus in emphyteusim
concedenda sit in casu.

RESOLUTIO. Sacra O. Concilii, re discussa, sub die 5 Apri-
lis 1884 censuit respondere :

Affirmative, ad tertiam, generationem mascidinam tan-
tum; aucto tamen canone ad libellas, sin minus, sexcentas
et cum solitis clausulis, facto verbo cum SSmo.

ExX QuiBUS cOLLIGES. |I. Emphyteusim super re eccle-
siastica permitti a iure canonico si adsint causae, quae sunt
necessitas, pietas et utilitas.

I1. In themate adesse videri utilitatem Ecclesiae, tum
ratione canonis, quo concessa fuit, tum ratione emphyteutae,
qui cum Ecclesiae legibus obsequens sit, satius videtur con-
fidere elus conscientiae, quam arbitrio gubernii, prorsus Ec-
clesiae infensi, sese committere (1).

(1) Confer Vol. |I. pag. 251 append. 8 Vol. Il, pag. 87 et 528.



PAPIEN.
IURIS RAPTTZANDI

Die 10 Maii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Episcopus Papiensis exposuits. C. C.
antiquissimam consuetudinem ibidem vigere, qua baptismatis
sacramentum a feria quinta in Coena Domini usque ad
octavam Paschatis in Ecclesia cathedrali tantum admini-
stratur. Ne autem huiusmodi privilegium Cathedralis mere
apparens evaderet, statutum olim fuit ut omnes, illo in
tempore nati, aut Ecclesiae pro baptismate oblati, semper
deferendi essent ad Cathedralem, quocumque tempore bapti-
zarentur aut deferrentur, pro supplendis caeremoniis.

Quaestio nata est inter Capitulum et Parochos, utrum
ad Cathedralem etiam deferendi essent nati ante id tempus,
qui tamen infra hoc tempus deferendi erant, sed postea, qua-
cumqgue de causa, deferantur. Capitulum praesumit ad Ca-
thedralem deferendos esse natos ante privilegiatum tempus
et post id temporis oblatos. Ast rem Parochi non conce-
dunt, et autumant ad Cathedralem illos tantum deferendos
esse qui infra privilegiatum tempus nascuntur.

Disceptatio Syuoptica.

DEFENSIO CAPITULI. Capitulum itaque praeprimis recolit
huiusmodi ius originem ducere ex antiquissima Ecclesiae
disciplina, ibidem olim vigente, qua in una cathedrali Ec-
clesia baptismatis sacramentum administrabate. Verum
etss memoratum Cathedralis ius pluribus abhinc saeculis
fuerit valde limitatum, nunc temporis tamen extendi susti-
nuit etiam ad omnes infantes, qui feria quinta in Coena
Domini, iam nati quovis tempore baptismatis lavacro rege-
nerandi, vel solemnes caeremoniae eisdem supplendae forent.
Quod ostendi censuit Episcoporum decretis f ab anno 1628,
ad annum 1802, quotannis vulgatis; quibus Parochi mone-
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bantur ne huiusmodi Cathedralis ius quovis praetextu lae-
dere auderent.

Nec refert, Capitulum observavit, in hisce Praesulum
decretis haud explicite statui, infantes ante privilegii tem-
pus natos, in Cathedrali etiam post Pascha baptizandos fore.
Nam Episcopi, suis praescriptionibus explicitis, consuluerunt
Capituli necessitatibus tantum, pro quibus ad eum recursum
fiebat; ast Capitulum numquam recurrere debuit pro disci-
plinae laesione quoad hoc, quia forsan numquam violata
fuit , ob parentum sollicitudinem in baptizandis filiis.
Praeterea cum etiam ex lege dioecesanae Synodi an-
ni 1878 praecipiatur, infantium baptismum ultra octavam
diem a nativitate, sub quovis praetextu vel occasione diffe-
rendum non esse, sponte consequitur infra privilegii tempus
parentes obligatione devinci, infantes quovis tempore natos
quamprimum ad Cathedralem deferre: Capitulum autem ius
acquirere illis baptisma conferendi.

lamvero rectae rationi repugnare prorsus apparet, Capi-
tulum ex parentum culpa quaesito iure privandum esse:
cum nemo ex alterius culpabili negligentia suorum iurium
praeiudicium perferre debeat. Quare sententia Parochorum
admissa, et nostrorum temporum indole perspecta, haud in-
frequenter eveniret quod parentes aeternam filiorum salu-
tem parvipendenda-, ne ad Cathedralem illos adducerent,
post Pascha baptisma protraheretur.

At quamcumque dubitationem circa praefati iuris exten-
sionem, excludere prorsus contendit monitum in dioecesano
Kalendario ab anno 1818 usque ad praesens hisce verbis
additum: « Meminerint Parochi civitatis, ac moneant fi-
deles a feriaV in Coena Domini usque ad diem Dominicae
in Albisinclusive, baptismata conferri in sola Basilica Ca-
thedrali, iuxta immemorabilem consuetudinem et possessio-
nem Capituli, proindeque teneri omnes deferre ad eamdem
Basilicam infantes natos a media nocte praecedenti dictam
feriam quintam, usque ad mediam noctem praefatae Domi-
nicae in Albis; vel iam natos et nondum solemniter bapti-
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zatos tam in Civitate quam in suburbiis. Et si qui ex illis
vel mortis periculo domi baptizati fuerint, vel ultra Domini-
cam in Albis Baptismata differri contingat, tam solemnes cae-
remoniae supplendam, quam baptismata administranda erunt
in sola Cathedrali. » Quibus aperte statui videtur, infantes
omnes ante privilegii tempus natos, nonnisi in Cathedrali
baptizandos fore. Maximi vero memoratam dispositionem
esse faciendam Capitulum censuit. Siquidem cum tam Epi-
scopus illam quotannis vulgari permittens, quam Parochi
eidem obtemperantes, numquam obmussitaverint, evidenter
ostenderunt nihil aliud ibidem statui quam quod aliquibus
abhinc saeculis in moribus positum erat.

Verum parumper etiam admisso in illa Kalendarii di-
spositione Capituli ius aliquantulum extensum fuisse, nunc
temporis tamen, ex rationabili consuetudine legitime prae-
scripta, in suo pleno vigore relinquendum apparet. Cum enim
consuetudo qua Cathedralis ius ampliatum supponitur ad-
modum rationabilis videatur, utpote antiquae Ecclesiae praxi
cohaerens, septuaginta annorum lapsu legitime praescripta
eique explicitus Ordinarii consensus, tacitus saltem Paro-
chorum accesserit, iure meritoque Capitulum sustinuit, per-
peram prorsus illam a Parochis impugnari. Quibus demum
accedit Dioecesana Synodus anni 1878, in qua huiusmodi
antiquissima consuetudo confirmatur. ldeoque sive Praesul,
sive Clerus ad Synodum admissus, iuxta sensum a Capi-
tulo tributum, huiusmodi privilegium intellexisse videtur.

DkH'xsio PAROCHORUM. Verum Praepositus Mutti, qui
aliorum Parochorum iura tuetur, ostendere sibi proposuit,
natos ante privilegiatum tempus, et oblatos tum baptisma-
tis, tum caeremoniarum gratia, ad parochos pertinere.
Hoc autem demonstravit in primis auctoritate Episcopi
Cardinalis Rossi, qui saeculo X1V dioecesim gubernans ait:
huiusmodi Capituli privilegium ex antiqua consuetudine
derivare, simulque haec statuit. « Advertas, parvulos omnes
baptizandos in tota Papiae civitate, a die lovis Sancti usque
ad Dominicam in Albisinclusive, ad Ecclesiam cathedralem
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deferri. » Quod pariter evincere studuit ex pluribus Episco-
porum edictis, quibus Capituli privilegio in memoriam re-
vocato, eiusdem amplitudo clarissime praefinitur. In his
enim disertis verbis dicitur, consuetudinem huiusmodi, et
privilegii possessionem manutenendam esse favore Capituli;
et districte Parochi iubentur ne per totum id tempus baptismi
sacramentum administrent in suis Ecclesiis. ldeoque, ait
Praepositus, intra privilegii tempus tantum baptizandi po-
testas Parochis adempta fuit.

Verum cum putaretur, infantes privilegii tempore natos,
eo elapso in Paroeciali Ecclesia baptizandos fore, hinc paren-
tes, ne ad Cathedralem illos adducere cogerentur, baptisma-
tis collationem differebant. Quare Episcopus Pertusati, ut
huiusmodi abusum e medio tolleret et Capituli ius sartum
tectumque servaret, anno 1740 in sueto edicto vulgando, id
expresse prohibuit. Quoad infantes, privilegii tempore natos
et ob mortis periculum domi baptizatos , iussit sacras
caeremonias in Cathedrali supplendas fore: quoad alios vero
ait: haud permittimus, ad eludendum ius Cathedralis, ut
infantes domi retineantur ultra id tempus; neque licebit
Parochis, post Paschatis octavam, baptizare natos infra di-
ctum tempus. Quam dispositionem ab aliis Episcopis con-
firmatam, in suo vigore iugiter persistere Praepositus su-
stinuit.

Nec aliquid officit eadem dispositio Kalendario deinde
addita; quinimo eamdem validare sua iura. ait Praeposi-
tus. Nam in illa dispositione tempus privilegiatum consti-
tuitur a feria quinta in Coena Domini usque ad Dominicam
in Albis inclusive, et comprehenduntur etiam iam nati et
nondum solemiter baptizati; et tandem adiicitur: « s qui
ex illis vel mortis periculo domi baptizati fuerint vel ultra
Dominicam in Albis eorum baptisma differri contingat, tam
solemnes caeremoniae, quam baptismata celebranda erunt in
sola Cathedrali. Ubi dictio si qtii ex illis omnino refe-
renda est natis tempore privilegiato, vel hoc tempore oblatis
pro baptismate, etiamsi antea nati fuerint. Infantes huius-
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modi baptizari debent in Cathedrali. Ideoque sive Episcopi
edicta, sive decretum in Kalendario vulgatum inspiciatur,
Capituli privilegium iuxta sensum superius memoratum,
Praepositus intelligendum esse contendit.

Verum dato etiam, ambiguitatem aliqguam in Kalendarii
decreto reperiri, Episcoporum edictis perpensis, haec penitus
evanescit: cum nullum adsit documentum quod evidenter
ostendat, Episcopos voluisse illo Kalendarii decreto Capituli
privilegium ampliare. Quare merito Praesul animadvertit
quod si praescriptio Kalendarii Canonicis favere videatur,
tamen praescriptio haec, dum est aequivoca, non est autem
antiqua. Addit etiam eamdem prorsus consuetudinem Patavii
vigere, nullum tamen infantem aliarum Paroeciarum post
Dominicam in Albis Capitulo baptizare fas esse, uti Vica-
rius generalis testatur.

Perperam vero Capitulum contendere, assertum ius ex
consuetudine, ad huius saeculi initium saltem remeante,
acquisivisse. Ex erectione enim fontium baptismalium sae-
culo XI et sequentibus Papiae peracta, Parochi iuxta com-
mune ius ordinarii baptismatis ministri evaserunt. Contraria
vero consuetudo, nisi Summi Pontificis privilegio vel saltem
immemorabili praesriptioni innitatur haud admittenda vi-
detur, utpote communi utilitati noxia, tum quia Parochis
facilius compertum et quinam ex iustis nuptiis procreati
sint, et tamquam tales in paroecialem librum referri de-
beant: tum quia maiorem vigilantiam adhibere valent ne
parentes procrastinentur infantemn ad Ecclesiam deferre.

At absolute denegavit, memoratam consuetudinem inole-
visse, cum referat aliquos infantes ante privilegii tempus
natos, a proprio parocho baptizatos fuisse. Sane aliis exem-
plis omissis, anno 1876 ex episcopalis Curiae mandato a
Parocho s. Francisci quidam ibidem anno 1846 natus, ob
dubium circa baptismi validitatem exortum, sub conditione
iterum baptizatus fuit.

Cum itaque in sacramentorum administratione minime
personarum favor, sed animarum salus sit apprime respi-
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cienda, cumqgue assertum Capituli ius et huic opponatur,
nec evidenter ostendatur, Parochorum sententia admit-
tenda videtur.

Hisce aliisque animadversis propositum fuit diluendum

Dubium

An Capitulo Cathedralis vel Parochis competat post
Dominicam in Albis baptismatis sacramentum  admini-
strare, vel solemnes caeremonias supplere infantibus ante
feriam quintam in Coena Domini natis in casu.

RESOLUTIO. Sacra Congr. Concilii, re cognita, sub die
10 Maii 1884 respondere censuit:

Affirmative favore Parochorum.

EX QuIBUS COLLIGES. | Ministros ordinarii baptismatis
esse parochos, tum ex iure communi , tum ob commune
bonum catholicae societatis; nempe ut nomina natorum de-
ferantur in libris paroecialibus, et facilius innotescat qui-
nam procreati fuerint ex iustis nuptiis.

Il. Contrariam consuetudinem vel inniti debere speciali
apostolico indulto vel ab immemorabili tempore inolevisse, ut
praescripta dici valeat, et haberi novi iuris instar, antiquum
derogantis.

I11. In themate parochorum ius certum fuisse ; consuetudi-
nem vero contrariam iuri eilusmodi haud, fulciri immemorabili
praescriptione visum esse.

EX 8§ OGENDE RUM

HISPANIARUM SEU COMPOSTELLANAE

DECRETUM quo confirmatur sententia Archiepiscopi quoad identitatem
corporum s. lacobi maioris Apostoli et discipulorum eius Atnanasii
et Theodori.

Celeberrima inter Sanctuaria, quae iii toto terrarum Orbe a
Christifidelibus maxima coluntur veneratione, sacrisque frequen-
tant” peregrinationibus, solvendi voti causa, quaeque Summorum
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Pontificum constitutionibus pari habentur honore, nobilissimum
praefulget Sepulcrum Sancti lacobi Maioris Apostoli in Urbe Com-
postellana Hispaniarum, quo delatum est eius sacratissimum Corpus
ab Hierosolymis postquam, Herode iubente, gladio fuit percussum.
Sepulcrum huiusmodi per tot saecula innumeris divina ope illu-
stratum prodigiis, illaesumque servatum tum in Arabum occupa-
tane, tum in aliis temporum calamitatibus, quibus Hispaniae exti-
tere obnoxiae, halitum semper fuit veluti praecipuum Nationis
huius praesidium. Hac de causa thesaurus iste pretiosissimus tu-
tisssima munitus fuit custodia, et saeculo decimo sexto decurrente
ob Anglorum incursionem, qui, Catholica eiurata fide, Hispanicas
regiones pervadentes, Compostellana adire contendebant praecipue
ad illum abripiendum et disperdendum, et veteri custodia Archie-
piscopi cura remotum, adeo secretiori reconditum est loco, ut se-
quioribus saeculis ille prorsus a Christifidelibus ignoraretur. Hi
tamen ex historia certissime noverant sacra Pignora nunquam e
Maiori Basilicae Compostellanae Sacello fuisse amota, simulque ex
iugi et constanti ad nos usque traditione persuasum habebant in
praedicti Sacelli Abside illa adhuc servari. Cum autem hodiernus
Archiepiscopus Compostellanus Eminentissimus et Reverendissimus
Dominus Cardinalis Michael Paya y llico nonnullis abhinc annis
egregiam posuisset operam pro instauratione Basilicae huius, hanc
nactus occasionem pium in sua mente maturavit consilium, repe-
tendi scilicet locum, in quo tecta manebant Sepulcra Sancti la-
cobi Apostoli, et Discipulorum eius Athanasii et Theodori. Ad
id assequendum diligentibus viris peritissimis, et in ecclesiastica
dignitate constitutis ab ipso selectis, omnes ab operariis investi -
gatae sunt subtus et circum altare maius latebrae ; sed labor haud
prospere processit. Demum in centro Sacelli Absidis retro altare
maius, e fiosso pavimento, inventa est arca ex lapidibus et lateri-
bus confecta, in qua extabant ossa ad tria sceleta sexus virilis
pertinentia. Super his omnibus Eminentissimus et Reverendissimus
Cardinalis Archiepiscopus, exquisitis illustrium peritorum senten-
tiis, processuales condidit tabulas; inquisitumque est, an in iis
ossibus repertis constaret de identitate Corporum Sancti ' lacobi
Maioris Apostoli et Discipulorum eius Athanasii et Theodori? Et
consideratis omnibus, quae consideranda erant, suum pronuntiavit
affirmativum iudicium. Dein acta processualia sententiamque suam
Eminentissimus et Reverendissimus Archiepiscopus ad Urbem misit,
ut supremo Summi Pontificis iudicio subiicerentur, sententiaque
sua Apostolica Auctoritate confirmaretur. Sanctissimus autem Do-
minus Noster LEO PAPA XIII gravissimum huiusmodi negocium
peculiari Sacrornm Rituum Congregationis Coetui pertractandum
remisit. Quo habito ad Vaticanas aedes die XX Maii anni huius,
responsum datum est: Dilata, et ad mentem; et mens fuit, ut
nonnullae difficultates gravioris momenti lucidius enuclearentur.
Quo facilius id praestaretur, a Sanctisssmo Domino Nostro missus
est Compostellam R. P. D. Magister Augustinus Caprara Sanctae
Fidei Promotor, ut singula inspiceret, inquireret, et referret. Ro-
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mam reversus accuratissima relatione muneri suo egregie satisfecit.
Quapropter iterum iisdemcollectis Comitiis ad Vaticanum die
X1 X lulii vertentis anni MDCCCL XX X1V, ad propositum dubium :
a An sententia lata ab Eminentissimo et Reverendisssmo Domino
Archiepiscopo Compostellano super identitate Reliquiarum, quae in
centro Absidis Sacelli Maioris Metropolitanae eiusdem Basilicae
repertae sunt, et Sancto Apostolo lacobo Maiori,, eiusque Discipulis
Athanasio et Theodoro tribuuntur, sit confirmanda in casu, et ad
effectum, de quo igitur? »

Tum Eminentissimi et Reverendissimi Patres Cardinales, tum
Praelati officiales, re mature discussa et perpensa, responderunt:
Affirmative, sea sententiam esse confirmandam.

Facta vero de iis per me infrascriptum Cardinalem fideli re-
latione, Sanctissimus Dominus Noster Sacrae Congregationis sen-
tentiam ratam habuit, et sua Auctoritate Apostolica confirmavit.
Mandavitque, ut de hoc Decreto, expedirentur Litterae Apostolicae
sub plumbo. Die X XV lulii, in Festo Sancti lacobi Maioris Apo-
stoli,annoMDCCCLXXXIV.

D. CARD. BARTOLINIUS S C. C. Praefectus.
Loco ijjl Sigilli

LAURENTIUS SALVATI S. R. C. Secretarius.

DUBIORUM

quoad recitationem precum post Missas, sine cantu celebratas.

Quaesitum quum sit a Sacra Rituum Congregatione:

I. An preces post finem cuiusque Missae, sine cantu celebratae,
in universa Ecclesia a Sanctisssmo Domino Nostro Leone Papa X111
nuperrime praescriptae, recitari debeant a Sacerdote alternatim
cum populo; Et

Il. An Oratio Deus, refugium cum suis versiculis ab ipsomet
Sacerdote in casu recitanda sit, prouti Ave Maria et Salve Re-
gina flexis genibus ?

Sacra eadem Congregatio, ad relationem infrascripti Secretarii,
respondit ad utrumque Dubium: Affirmative. Atque ita respondit
et rescripsit die 20 Augusti 1884.

Pro Emo e¢ Rmo Dno Card. D. Bartolini S R. C. Praefecto.
A. CARD. SERAFINI

LAURENTIUS SALVATI S R. C. Secretarius.
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DECRETUM

FLORENTINA

Canonizationis Septem Beatorum Tundatorum
Ordinis Servorum Beatae Mariae Virginis.

Ex noviter deductis a Rev. Patre Fr. Andrea Corrado a Se-
cretis totius Ordinis Servorum Beatae Mariae Virginis, et Causa
rum Servorum Dei eiusdem Ordinis Postulatore generali, Sanctis-
simus Dominus Noster LEO PAPA X111 per Decretum Sac. Rit. Cong.
sub die 16 lanuarii, proxime praeteriti, benigne indulgere dignatus
fuit, ut, haud obstante Decreto sa: me: Benedicti Papae X1V diei
8 Augusti 1744, nec non responso Congregationis particularis Sa-
crorum Rituum diei 14 Decembris anno 1878 dato, in eadem Sacra
Rituum Congregatione ordinaria iterum proponi ac discuti valeret
sequens dubium, alias in ordinario pariter ipsius Congregationis
Coetu disputatum, nimirum: cc An miracula a Deo patrata ad
collectivam invocationem Septemm Beatorum Fundatorum Ordinis
Servorum Beatae Mariae Virginis suffragari possint ad effectum
eorumdem solemnis Canonizationis in casu de quo agitur f

Eiusmodi dubium quum Emus et Rmus Dnus Cardinalis Luci-
dus Maria Parocchi, huius Causae ponens, retulerit in ordinariis
Sacrorum Rituum Comitiis subsignata die ad Vaticanum habitis,
Emi et Rmi Patres Sacris tuendis Ritibus praepositi, omnibus in
re maturo examine perpensis, post auditum voce et scripto R. P.
D. Augustinum Caprara, sanctae Fidei promotorem, sic rescribere
rati sunt:

u Consulendum Sanctissimum, ut, attentis noviter deductis
in Causa Canonizationis Septem Beatorum Fundatorum Ordinis
Servorum Beatae Mariae Virginis, non obstante Decreto sa: me:
Benedicti Papae XIV diei 8 Augusti 1744 edito, ac responso
Congregationis Sacrorum Rituum particularis diei 14 Decem-
bris 1878, procedi valeat ad discussionem sex miraculorum, et
approbationem saltem quatuor, quae ad collectivam eorumdem
invocationem a Deo patratafuerint, iuxta praescriptum eiusdem
Summi Pontificis in suo Decreto generali diel 22 Aprilis 1741
pro Causis Beatorum per viam cultus immemorabilis. » Die
26 lunii 1884.

Facta autem ea ipsa die per subscriptum Secretarium de his
Sanctissimo Domino Nostro LEONI PAPAE X111 fideli relatione, San-
ctitas Sua praefatum Sacrae Congregationis Rescriptum ratum ha-
buit et confirmavit.

D. CARD. BARTOLINIUS, PRAEFECTUS
Loco §3 Signi

LAURENTIUS SALVATI S. R. C. Secretarius.
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LITTERAE SSmi D. N. Papae LEONIS XIII ad Archiepiscopum Floren-
tinum; quibus iterum improbantur opiniones praepostere duorum
libellorum, qui inscribuntur: La nuova ltalia - 1| Vaticano regio.

Cum ad Venerabiles Fratres Nostros S. R. E. Cardinales,
superiore anno exeunte in aedibus Vaticanis verba haberemus, si-
cut alia multa deploravimus quae animum Nostrum vehementer
angebant, ita nominatim questi sumus, quod homines officii imme-
mores pietatem Ecclesiae debitam deseruerint, amantissimae parentis
dolores, quos lenire consolando deberent, iniqua insimulatione exul-
cerare non dubitent. — Cuius generis multa et gravia peccantur
in geminis libellis argumento non valde dissimili, audacia pari,
tibi, Venerabilis Frater, satis cognitis, qui inscribuntur « La nuova
Italia — // Vaticano regio. » In iis enim est falsis iudiciis per-
niciosisque opinionibus passim locus: Ecclesiae auctoritati non par-
citur ; sancta huius Apostolicae Sedis iura aperte oppugnantur. Isto-
rum auctor commentariorum, a pristino vitae instituto dissidens,
blandimentis capi se passus est hominum, non proborum : ingenioque
et scribendi facultate, plus fortasse quam sibi videatur, eorumque
caussae servit, qui progressum ad meliora vulgo iactantes, sua per-
ficere consilia moliuntur rationibus saepe religioni iustitiaeque post-
habitis, atque id maxime agunt ut Ecclesiae libertatem deleant
una cum christiana morum disciplina.

Praeterea tantum sibi arrogat, ut in ea, quae a legitimis Ec-
clesiae potestatibus geruntur, inquirat, eademque arbitrio suo diiu-
dicanda subiiciat: nullague usus verecundia, in animo eorum, qui
legant, semina spargit periculosa ordini, quo totius christianae rei
moderatio continetur. Gravissimum autem bellum, quod impia ho-
stium conspiratione adversus instituta catholica hoc tempore ge-
ritur, in scriptis suis probat ille verius quam damnat: laborumque,
quibus Pontifex romanus et Clerus per summam iniuriam afficitur,
non in eis qui inferunt, sed in eis qui perierunt, caussam residere
audacter contendit.

Tales quidem consignatae litteris sententiae, in tanta praeser-
tim animorum ad opiniones novas prodi vitate, necessario erant of-
fensionis caussam errandique periculum allaturae: eo vel magis
quod illarum auctor non solum sacerdotali munere et illustri vi-

Acta, Tom. XVII. fase. CXCV. 7
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rorum religiosorum tot annos societate, sed etiam ingenii laude
commendaretur. Quamobrem licet lucubrationem a U Vaticano re-
gio n quamplurimi ex Clero italico, cui potissimum erat inscripta,
Vix e vulgatam reprehendissent vehementerque improbassent, tamen
gravissimorum virorum de illa iudicium exquirendum putavimus,
hac etiam de caussa ut expostulationibus, quae ad Nos perfereban-
tur, satis fieret. Itaque supremo Consilio Nostro sacrae Inquisitionis
praecepimus, ut de utraque scriptione accurate quaereret, et quid
censeret faciendum, decerneret. Consilium vero, habitis haud semel
coetibus, diligentique iudicio adhibito, utramque damnavit; alte-
ram decreto edito die 15 lunii anno 1881, alteram die 30 Aprilis
hoc ipso anno : eaque decreta per Consilium Nostrum noxiis libris
notandis praepositum, auctoritate Nostra promulgari iussimus. Ne-
que vero praetermissa sunt opportuna hortamenta aliaque caritatis
officia, impetrandi caussa ab auctore, ut quae scripto mandavisset,
mutata voluntate damnaret, sententiamque suam legitimae pote-
statis iudicio auctoritatique submitteret.

Id quidem ille praestitit, ubi perlatum est decretum anno 1881,
edita declaratione qua opus suum improbabat, quae ad decretum
ipsum adiuncta est. Verum, quod boni omnes deplora vere, homo
suarum opinionum tenax, aliud scriptum scilicet u It Vaticano
regio » iisdem, quos antea repudiarat, erroribus inquinatum in
lucem edidit, ita quidem de superiori illa declaratione locutus, ut
el vim omnem vafra callidaque interpretatione ademerit.

Quo tempore cum supremum |nquisitionis Consilium laturam
esset de hac altera scriptione sententiam, monitus auctor est ut
memor esset officii, submittendoque sese oblatam ceteris offensionis
caussam compensaret. Sed cunctantem callideque tergiversantem
severioribus urgere monitis praeceptisque, secundum Ecclesiae di-
sciplinam, opus fuit. Quae cum irrita cecidissent, res postulare
visa est ut decretum ederetur, quo .ille canonica suspensionis poena
afficiebatur, nisi intra definitum tempus paruisset. Ille tamen pa
rere recusavit : quin immo obstinatior in sententia audaciorque fa-
ctus, scriptionem publicavit misitque ad sacrum Inquisitionis Tri-
bunal, in qua contumax spiritus cum pristina opinionum insolentia
coniungitur. Titulum inscripsit u Lo scandalo dei Vaticano Regio,
duce la Prowidenza, buono a qualche cosa », adiecitque appen-
dicem acerbe contumeliosequc appetentem quaecumque hactenus a
sacro Inquisitionis Consilio in hac eius caussa, de qua loquimur,
acta sunt. Atque hoc postremum opus, caussa per idem Consilium
rite cognita, damnatum est lata sententia die 16 superiore mense
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lulio; quam pariter Consilium nostrum libris notandis, Nobis man-
dantibus et probantibus, promulgandam curavit.

Haec omnia, Venerabilis Frater, Nobiscum in animo 'consideran-
tes, acerbum dolorem ex tanta hominis pertinacia capimus; simul-
que pravitate commovemur exempli, quod improvidae praesertim
iuventuti perniciosum esse necesse est. Nos quidem paternae laeni-
tatis indulgentiaeque partes egimus libenter et agemus : nihilominus
Nostrum est sacrorum Consiliorum, quorum opera in maximis Ec-
clesiae negotiis utimur, auctoritatem tueri, eorumque dignitatem
contra male dicta iniuriasque defendere.

Quoniam igitur te, Venerabilis Frater," teste atque interprete
usi sumus in iis quae hactenus ob hanc caussam suscepimus, ut
hominem ad sanitatem officiumque revocaremus, tibimetipsi has lit-
teras, velut continuata caritatis Nostrae documenta, dare decre-
vimus. Illuc autem hae litterae pertinent, ut cognoscatur quae
sit de lucubrationibus supra memoratis Nostra sententia: nimirum
reiicere Nos et improbare opiniones omnes praeposteras et a ve-
ritate discrepantes, itemque omnia quaecumqgue in illis cum adver-
sus Apostolicam Sedem. Decessoresque Nostros, tum adversus sacra
Nostra Consilia invidiose iniurioseque dicta sunt. Eodemque tem-
pore declaramus, ea omnia quae ab iisdem sacris Consiliis iudicata,
decreta et acta sunt quod ad scriptiones pertinet, de quibus agitur,
et quod ad varias animadversiones, poenamgue suspensionis in au-
ctorem latam, 'assentientibus et probantibus Nobis, ideoque Nostra
auctoritate iudicata, decreta, et acta esse: et quatenus opus sit,
eadem omnia denuo confirmamus.

Pro caritate autem Nostra, cum vehementer optemus ut quid-
quid ille temere fecit, poenitendo corrigat, suppliciter rogare Deum
perseverabimus, ut mentem hominis suo lumine illustret, et adiuvet
sua virtute voluntatem. Tu vero in hanc ipsam rem perge, Ve-
nerabilis Frater, operam studiumque tuum conferre : neque enim
futurum diffidimus, utille, Deo auctore, resipiscat, et aegritudinem
Nostram "optata consolatione permulceat.

Tibi interim, Venerabilis Frater, et Clero populoque tuo uni-
verso apostolicam Benedictionem benevolentiae Notrae testem- pe-
ramanter in Domino impertimus.

Datum* Romae apud S. Petrum die xxviii AUugusti mdcccixxxiv,
Pontificatus Nostri anno Septimo.

LEO PP. XIII.



EX 5. CONGREGATIONE CONCILII

PANORMITANA
IURIUM PAROCHIALIUM

Die 5 Aprilis 1834.

COMPENDIUM FACTI. Labente saeculo XV | unica Paroecia
extabat in oppido Caccabi Panormitanae dioecesis in Eccle-
sia s. Georgii constituta. Verum cum Archiepiscopus Ma-
nilio in sacra Dioecesis perlustratane animadverteret, ob
auctum fidelium numerum, haud satis eorum spirituali bono
consuli, anno 1584 Decretum edidit, quo utens potestate a
Tridentino Concilio sibi facta, aliam Paroeciam in Ecclesia
B. M. Virginis ab Angelo salutatae erexit. Providit tamen ut
competens honor-et prerogativa, ac primatus a dicta Paro-
chiali Ecclesia Annunciationis, Ecclesiae’ matrici s. Georgii
servaretur. Quinimo novam paroeciam Ecclesiae s. Georgii
univit, incorporavit et adnexit. Voluit tamen ut dicta nova
paroecia circa administrationem sacramentorum, et aliorum
officiorum distincta esset a parochianis Parochiae Eccle-
siae matricis. Praefinita deinde oppidi parte, novae Paroe-
ciae subiicienda, statuit illam a duobus Presbyteris regi de-
bere, qui Sacramenta ministrare, infirmos invisere, populos
suis cohortationibus adiuvare, mortuos sepelire, et alia ad
curam animarum necessaria, ut moris est, recte exercere
deberent ; qui Sacerdotes ab ipso Illmo Archiepiscopo et suc-
cessoribus suis pro tempore existentibus eligi et probari de-
beant, praevio prius rigoroso examine. Consuluit etiam sub-
stentationi duorum sacerdotum novae paroeciae.

Paulo post huius Paroeciae erectionem, dissensiones et
controversiae circa paroecialium iurium exercitium inter Sa-
cerdotes novae Paroeciae praepositos et Archipresbyterum
ac Clerum matricis Ecclesiae exortae fuerunt. Pluries partes
ab Archiepiscopi sententia ad tribunal Regiae Monarchiae
appellarunt, et utraque, modo amicam, modo contrariam sen-
tentiam retulit. Cum autem huiusmodi contentiones etiam
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hisce postremis® annis iugiter excitarentur, mense Februario

anno 1882 Presbyteri Paroeciae SSmae Annuntiatae penes
Archiepiscopum de violatione suorum iurium ex parte Sacer-
dotum Ecclesiae matricis conquesti sunt.

Qua petitione accepta Archiepiscopus exoptans finem im-
ponere controversiae, - quae cum maximo fidelium scandalo
tamdiu agitata erat, iussit ut partes documenta pro suorum
iurium defensione ad suum tribunal adducerent; quibus ex-
pensis, die 17 lulii 188,2 huiusmodi sententia favore Pa-
roeciae SSmae Annuntiatae 'lata fuit: gqua nempe Ecclesia
haec declaratur libera atque independens a Paroecia matrici,
quamvis utraque subsit eidem parocho communi, salvis ma-
tricis honoribus et primatu. Facultas datur Clero ss. Annun-
tiationis, parocho comitante, aut capellanis sacramentalibus,
associandi cadavera proprii districtus, cruce elata, a domo
defuncti usque ad coemeterium, libere transeundo per terri-
torium alterius paroeciae. Quod si Clerus collegiatae inter-
veniat pro mortuis paroeciae ss. Annuntiationis, Rmus Paro-
chus, aut senior ex cappellanis Collegiatae, stolam induat,
benedicendo cadavera, procedendo una simul cum Clero pa-
roeciae sub cruce Collegiatae, ante Capitulum. lubentur pa-
roeciani ss. Annuntiationis, ut natos baptizare faciant apud
propriam Ecclesiam, non vero apud Matricem, absque Parochi
consensu. Declaratur Capitulum Collegiatae non habere exclu-
sivum ius sacras peragendi functiones in Ecclesias districtus
ss. Annuntiationis; cuius clerus valet, cum intelligentia Paro-
chi, canere Missas aliasque peragere functiones in Ecclesias
proprii districtus. Declaratur itidem ius esse Ecclesiae ss. An-
nuntiationis servandi in proprio archivio libros parochiaes et
ab eisdem fides extraendi, iuxta petitiones; quae fides subsi-
gnari debent a Parocho sive a Capellanis, minime a Capitulo.
Pars autem succumbens damnata fuit ad iudicii expensas.

Ab huiusmodi sententia quidam Canonici uti Collegia-
tae deputati, et Cappellani sacramentales, die 4 Augusti 1882
appellationem ad S. C. C. interposuerunt, pluribus ex ca-
pitibus illam iniustitiae arguentes.
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Requisitus Archipraesul pro informatione et voto, iudi-
cialis sententiae actis transmissis, retulit: tria saecula elapsa
ah erectione memoratae Paroeciae fuisse tria saecula con-
tentionum et litium. Siquidem biennium vix effluxerat cum
statim Archipresbyter electionem Capellanorum novae Pa-
roeciae sibi vindicare conatus fuit contra fundationis decre-
tum, statuens illos ab Archiepiscopo eligendos et appro-
bandos fore. Verum assertum Archipresbyteri ius in prima
iudicii sede reiectum a Tribunali regiae Monarchiae, Ar-
chipraesul inconsulto, recognitum fuit. Ex hoc originem
habuere lites, simultates et praetentiones ex parte capituli
erga clerum ss. Annuntiationis: quibus finem imponere cen-
suit Antistes confirmando iura paroeciae ss. Annuntiationis
a matrice distinctae et servando Matrici honores, privilegia,
et praerogativas, quae eidem competunt.

Disceptatio Synoptica.

IURA COLLEGIATAE. Qui Collegiatae s. Georgii iura pro-
tuitus est, Curiae sententiam nullitatis praeprimis redar-
guii ob formae a iure statutae defectum. Sustinuit enim
haud rite citationem fuisse peractam, qua'reis conventis
totius controversiae status innotescere clare debuisset, cum
iidem a Vicario foraneo nonnisi generaliter resciverint,
Capellanos SSmae Annuntiatae de suorum iurium violatione
congquestus petiisse, ut controversia penes archiepiscopalem
Curiam ventilaretur, quin singula accusationis capita spe-
cifice pernoscere unquam valuerint, etsi pluries expos tula-
verint. Praeterea minime citati fuerunt Canonicus oecono-
mus, et quatuor administrationi Collegiatae deputati, quorum
est, iuxta Statuta Ecclesiae matricis, iura tueri.

Alium sententiae defectum desumit orator ex eo quod ad-
versarii legitima veste in iudicio sistendi careant, cum ha-
beri debeant uti Capellani ab Archipresbytero delegati ac ad
eius nutum amovibiles, ceu per sententiam definivit cardi-
nalis Gravina. Pressius deinde patronus sententiam impotens,
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ostendere curavit primo Paroeciam SSmae Annuntiatae, filia-
lem ac Ecclesiae matrici subiectam esse: secundo gravamina
a Capellanis proposita reiici prorsus deberi.

Primum itaque caput aggrediens ad trutinam revocavit
Archiepiscopi Marullo decretum, quo, praeter matricitatis
honorem, etiam aliaiura Ecclesiae s. Georgii reservatavo-
luit. Nova «igitur Paroecia ita matrici fuit unita ut utraque
pro una eademque Paroecia habenda foret. Excludenda igitur
est unio aeque, principalis, quae cum incorporatione absolute
repugnat, quaeque iuxta Ferraris Bibliot. Canon. Verbo Unio
8. 5 habetur « cum neutra Ecclesia alteri subiicitur, nec
» ipsae coalescunt in unum corpus, sed ambo Ecclesiae ita
» aeque principaliter invicem uniuntur, ut ambae adhuc
» suum titulum atque honoris gradum retineant, et solum
» ab uno eodemque Rectore regantur ; sicque adhuc rema-
» neant duo beneficia omnino distincta v. g. duo differentes
» Episcopatus, quamvis sit unicus et idem Episcopus. »

Ideoque incorporatio unius Paroeciae cum alia, nonnisi
subiectivam unionem designare potest, cui locus fit iuxta
eumdem Ferrari cit. loc. n. 4, « cum duo Ecclesiae ita
» uniuntur ut non coalescant modo in unum corpus, sed
» una sit superior, et alia inferior, ac accessoria superiori,
» seu principaliori et solet fieri pro augumento dotis alterius
» beneficii non habentis sufficientes reditus pro congrua be-
> neficiali substentatione. Unde talis unio nuncupatur ac-
» cessoria seu subiectiva. » Ex incorporatione igitur novae
Paroeciae cum veteri vera dismembratio nequit admitti.
Ideoque cum allata decreti verba tam clare demonstrent
novam Paroeciam unitam Matrici permansisse, hinc erronee
prorsus sententiae extensor asseruit in actu fundationis haud
occurrere indicium unionis et adnexionis.

Aliud etiam argumentum adest ad ostendendum, novam
Paroeciam nonnisi filialem et Ecclesiae matrici adiutricem
esse. Si enim vera dismembratione duo Paroeciae indepen-
dentes fuissent constitutae, Archipresbyter sui beneficii par-
tem amisisset, qua novae Paroeciae pracbenda efformari de-

v
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bebat. Huiusmodi vero nova praebenda vel alteri Parocho,
vel ipsi Archipresbytero conferri debuisset. Statuendum pa-
riter erat, quod haec duo distincta beneficia diversis titu-
laribus, vel utrumque Archipresbytero pro tempore assignan-
dum foret. Huius tamen collationis ne verbum quidem in
fundationis decreto reperitur. Quare si utramque Paroeciam
Archipresbyter pro tempore semper obtinuit, id ex eo evenit,
quod utriusque Paroeciae, regimen vi praefatae unionis subie-
ctivae et incorporationis, pro uno eodemque beneficio puta-
tum iugiter fuit. Ad rem Berardi lus Eccles. De benef.
Diss. 3 cap. 3, tom. 1 pdg. 271, post recensitas varias
unionis species ita prosequitur : « Nam in primis aeque prin-
» cipaliter divisio fieri potest, quin una ex divisis Ecclesiis
» ab altera pendeat, a qua seiungitur. Secunda divisio ita
» fieri potest ut divisa Ecclesia ab altera pendeat a qua
> seiungitur. Huius divisionis effectus est ut Ecclesia divisa
>uti valeat privilegiis principalis cum adhuc consideretur
» tamguam matricis Ecclesiae portio. »

Quod si de novae Paroeciae titulari Archiepiscopus Ma-
nilio silens. voluit tantum ut pro servitio tam Ecclesiae,
guam parochianorum continuo interesse duo Sacerdotes de-
berent, sponte sequitur hosce censendos uti Cappellanos coa-
diutores Archipresbyteri, qui praedictae subiectivae unionis
gratia novae Paroeciae rector evaserat, vel potius numguam
esse desierat. Vi autem diversarum sententiarum Archipre-
sbyteri iugiter Cappellanos elegerunt qui nonnisi ab iisdem
delegati, ad eorumque nutum revocabiles semper habiti fue-
rant, ut evidenter ostenditur auctoritate archiepiscopi car-
dinalis .Gravina

Cum igitur ex tercentenaria consuetudine ad ipsius fun-
dationis limen remeanti, et ex variis sententiis Archipre-
sbyteri continuo Cappellanos elegerint tamquam suos dele-
gatos, et ad nutum amovibiles, luculentissime evincitur
Paroeciam SSmae Annuntiatae esse subiectam et adiutricem
matricis Paroeciae.

Nec finium praefinitio aliquid iuvat, nam haec solum-



PANORMITANA i Os
modo indigitat intra quos limites et quibus fidelibus Cap-
pellani Ecclesiae SSmae Annuntiatae in Sacramentorum ad-
ministratione, ac sacrarum functionum exercitio Archipre-
shytero suain operam navare debeant. Finium itague distinctio
cum Paroeciarum incorporatione optime conciliatur- Quae
interpretatio omnino retinenda est; nam si Archiepiscopi
mens alia fuisset, aperte declarasset novam Paroeciam a
Matrice distinctam prorsus fore; sed contra voluit tantum
ut distincta esset a Parochianis Parochiae matricis. Cum
enim sibi proposuisset spirituali fidelium bono consulere,
qui ob nimiam distantiam ac viarum asperitatem nonnisi
cum gravi incommodo matricem Ecclesiam petebant, filia-
lem, et adiutricem Paroeciam 'erexit, et consultissime prae-
scripsit ut novae Paroeciae Cappellani exclusive Archipresby-
terum adiuvarent in gerenda cura parochianorum intra prae-
finitos limites commorantium.

Minime vero novae Paroeciae independentiam ostendunt
fons baptismalis, ceteraque omnia, quibus instar aliarum
Paroeciarum instructa fuerat. Haec enim qualitatem adiu-
tricis Ecclesiae nullimode excludunt, cum absolute requi-
rantur ne fideles cum maximo incomodo ad Matricem per-
gere debeant, uti fundator expresse voluerat.

Perperam pariter novae Paroeciae independentiam evinci
contenditur ex eo quod Archiepiscopus Manilio ad illius
erectionem devenerit tamquam Apostolicae Sedis delegatus,
ac ex potestate a Trid. Conc. sibi facta sess. 21 cap. 4,
et sess. 24 cap. 13 De reform. Quoties enim animarum
numerus auctus fuerit, vel viarum difficultas adsit ad Paroe-
ciam accedendi, nullo pacto tenentur Episcopi statim Pa-
roeciam dismembrare, aliamque aeque principalem ac inde-
pendentem erigere, sed libertate gaudent alia etiam ratione,
quam iuxta locorum adiuncta utiliorem existimant anima-
rum bono consulere. Id autem potissimum fit, Ecclesiam
aliquam opportuniori loco sitam in Paroeciam filialem eri-
gendo, ibique Sacerdotes Parochi coadiutores constituendo,
quot sufficere possent ad paroecialia munera explenda. Quoties
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autem Episcopus alia ratione valet populi necessitatibus con-
sulere, nequit recurrere ad dismembrationem et novae pa-
roeciae erectionem: ita, prae ceteris, Ferraris Bibi. Can.
Verb. Dismembratio num. 15; Barbosa Collect. Trident,
sess. 21 cap. 4, Fagnan. cap. 3 De Eccles, aedif. n. 18,
Monacelli For. Eccles, tom. 1 tit. 2 form. 3 num. 4,
Lotter. De re benef. lib. 1 quaest. 18 num. 41, et Card.
De Luca De Parrochis Disc. 34, et ad S. C. Trident. Di-
scept. 16 num. 3. Van Espen. Jus Can. part. 2 tit. 16
cap. 2 num. 33; s. Rotae auditorium ac praesertim in
Aesina Parochiae 18 lunii 1751 num. 5 et seqq. et in
confirm. 28 April. 1752 num. 4 coram Elephantutio.

Itaque cum in themate spiritualibus populi necessitatibus,
Paroeciam filialem ac dependentem constituendo subveniri
optime potuerit, facile ostenditur Archiepiscopum novam
Paroeciam ita er exisse, cum supponi nequeat, ipsum contra
Trid. Conc. mentem, doctorum opinionum, e S. C. C.
praxim agere voluisse. Nec subsumi valeret, animarum curae
utilius provisum videri novam Paroeciam potius aeque prin-
cipalem ac independentem, quam adiutricem tantum erigendo.
Huiusmodi enim maior utilitas intelligeretur si novae Paroe-
ciae proprius et peculiaris Parochus praepositus fuisset; at
concipi nequit si, ut in themate, ab eodem Parocho Matricis
per suos coadiutores regenda foret.

Quin imo perpendere praestat, tunc tantum duas Pa-
roecias inter se distinctas ac independentes ab eodem Pa-
rocho regi, cum antea unaguaeque a peculiari rectore obti-
nebatur et postea eorum unio aeque principalis locum habuit,
quia reditus ad utriusque Parochi substentationem defece-
rant. At inauditum hactenus fuit, Paroeciam aliquam dismem-
bratami fuisse ad aliam, aeque principalem ac independentem,
constituendam, quae tamen ex fundationis lege sub uno eo-
demque Parocho debeat perpetuo manere. Fundationis actui
subsequuta observantia apprime consonat uti videre est in
actibus sacrae visitationis ab. anno 1629; atque uti declaratum
fuit per sententias tribunalis regiae monarchiae.
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Ad secundum suae allegationis caput Orator de veniens,
demonstrare studuit singula gravamina a Cappellanis pro-
posita, reiicienda fore. Siquidem iuris Canonici principia,
quae ad Cappellanorum gravamina admittenda in medium
adducuntur, suam vim exererent, si de Paroeciis aeque prin-
cipalibus et independentibus ageretur, quae peculiarem Pa-
rochum haberent, minime vero cum, ut in themate, una
est filialis ac ita Matrici incorporata, ut unum idemque pa-
roeciale beneficium constituatur unico Parocho iugiter col-
latum. Cum itaque Curiae sententia Cappellanorum grava-
mina excipiens falso prorsus innitatur supposito, nullius
ponderis est habenda. De singulis gravaminibus aliquid
orator innuit, ut ostenderet singula esse reiicienda

Decreta vero S. C. C. in adversa sententia allata quo-
rum vi publicum coemeterium extra moenia positum omnium
Parochorum iurisdictioni subest, ibique possunt sua iura
quoad cadaverum associationem exercere, nullo pacto valent
in themate applicari Paroeciae SSmae Annuntiatae incorpo-
ratae ac dependenti a Matrice. Horum decretorum intuitu
ad summum concedi posset uni Cappellano, praevia Archi-
presbyteri venia, cadavera fidelium intra fines Paroeciae
SSmae Annuntiatae associandi ; sed huiusmodi facultas haud
tribui posset eiusdem Paroeciae Clero, cum ex immemora-
bili consuetudine ad Matricis Clerum exclusive pertineat :
atque functionum exercitium, ex Cardinalis Gravina decreto,
Cappellanis cohibitum fuerit in sola Ecclesia SSmae An-
nuntiationis. Expendit autem alia sententiae capita, dixitque
eadem inniti falso supposito independentiae Ecclesiae SS. An-
nuntiationis ab Ecclesia matrice.

Orationi suae Patronus finem imponens observavit quod
usque dum unio non significabit divisionem, adnexio non
denotabit separationem, et incorporatio non exprimet dis-
membrationem, numqgquam dubitare fas erit quin Ecclesia
SSmae Annuntiationis unita, adnexa et incorporata Matrici,
eidem etiam subiecta ab eague dependens censeri debeat.

IURA ECCLESIAE SS. ANNUNTIATIONIS. Orator contra vi-
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cariorum Curatorum SSmae Annuntiationis ostendere sibi
proposuit appellationem illegitimam, sententiam vero legiti-
mam ac iustam habendam fore. Et primum allegationis suae
caput demonstrans, observavit paroecialiaiura ab uno Parocho
protueri posse. lamvero appellantes non sunt Parochi, ideo-
que carentes actione ad paroecialia iura vindicanda ab ipso
iudicii limine reiici deberent.'" Recolere enim praestat Com-
muniam matricis institutam fuisse anno 1452, ut cum Paro-
chus rationabili de causa abesset, eilusdem vices octo Presby-
teri, pacta mercede, fungerentur : quod munus anno 1653 per
publicum instrumentum sponte dimiserunt. Et Archipresby-
ter onus sibi assumpsit omnia administrandi sacramenta.
Communia igitur nullo paroeciali iure gaudet, quod contra
aliam Paroeciam vindicare possit, ac proinde appellationem,
silente Parocho, propositam, utpote illegitimam, respuen-
dam esse sustinuit.

Quod argumentum eiusdem ponderis esset, etsi finge-
retur praefatos Sacerdotes in animarum cura partem aliquam
habere. Cum enim penes Curiam a Parocho una cum Clero
lis fuerit contestata, hinc ab iisdem appellatio interponi
debebat. Verum in appellationis libello Parochi nomen
haud occurrit, ideoque suo silentio satis innuit senten-
tiam acceptam habuisse iuxta regulam iuris 45: Qui tacet
consentire videtur. Praesertim cum loqui teneretur. De-
ficiente igitur Parochi appellatione, contendit Orator, sen-
tentiam in rem iudicatam transiisse.

Ad ostendendum deinde sententiam omnibus numeris
absolutam esse, quibus uti legitima recenseri debeat, observa-
vit haec requiri ad cuiuscumque iudicii substantialia, ut
nempe adsit actor, reus, iudex, causa Cap. Forum ss. Con-
stat, de Verb. Sgni f. lamvero in casu actores sunt Vicarii
perpetui Paroeciae Annuntiationis, reus est Clerus Matricis,
Parochus nempe cum Presbyteris, ludex ordinarius est Ar-
chiepiscopus, et causa violatio iurium paroecialium Ecclesiae
Annuntiationis ex parte Cleri Matricis.

Inter substantialia numerantur etiam citatio, litis con-
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testatio, defensio et sententia. Citatio de Archiepiscopi man-
dato per Vicarium Foraneum Caccabi facta fuit; qui die
20 Martii iterum peremptorium tempus diem 3 Aprilis ad
documenta exhibenda partibus praefinivit * eoquod lis conte-
standa, et discussio die 13 eiusdem mensis peragenda erat.
Archipresbyter Collegiatae citationem recepisse Vicario fo-
raneo declaravit per litteras. Verum quoniam longius tem-
pus ad documenta examinanda requirebatur, hinc nonnisi
die 13 lunii praesentibus Archipresbytero, Clero Matricis
eorumgue Patrono ex una parte, ac Vicariis Curatis Paroe-
ciae Annuntiationis ex alia, lite contestata et controversia
formiter discussa, die 24 lulii 1882 sententia Archipresby-
tero Matricis ab apparitoribus intimata fuit. Ipsemet Archi-
praesul in Uteris superius relatis omnia rite processisse te-
statur. Nec asseri posset ultra petita iudicatum fuisse, nam
iudex, Paroeciae independentia a Clero Matricis vindicata,
singulos articulos de iure definivit. Ex quibus conclusit sen-
tentiam a Curia prolatam legitimam prorsus esse.

Sententiam ad iuris normam latam demonstrans, susti-
nuit novam Paroeciam ab Archiepiscopo Marullo aeque
principaliter Ecclesiae matrici unitam fuisse. Huiusmodi
enim unio non potuit esse extinctiva, quia secus Archie-
piscopus eo ipso quod novam Paroeciam erigebat, hac unione
illam destrueret, sed neque subiectiva cum primatus prae-
rogativae tantum Matrici reservatae fuerint. ldeoque unio-
nem aeque principalem voluit, qua a Matrice independens
utrague sub uno Rectore unita maneret, quia paroecialis
congrua tunc temporis constitui non poterat.

Et sane Archiepiscopus Marullo anno 1584 attenta lege
Trid. Conc. Sess. 21 Cap. 4, ubi statuitur ut in iis locis
« in quibus ob locorum distantiam, sive difficultatem, pa-
rochiani sine magno incommodo ad percipienda sacra-
» menta, et divina officia audienda accedere non possunt,
» novas Paroecias, etiam invitis rectoribus . . . constituere
» possint Ordinarii » Sess. 24 Cap. 13; novam Paroeciam
constituit Matricem dismembrando. Quod autem ille veram

M
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dismembrationem ad Concilii normam peragere voluerit ex
Decreti verbis eruitur. Unionem vero aeque principalem
fuisse sequentia verba ostendunt. « Quam tamen Parochiam
» circa administrationem sacramentorum et aliorum officio-
» rum distinctam esse voluit a parochianis Ecclesiae ma-
» tricis. »

Quoniam vero unus Parochus animarum curam in utra-
que Paroecia per se ipsum gerere non poterat, hinc sta-
tuitur « ut parochiali Ecclesiae ss. Mariae Annuntiationis
pro servitio tam Ecclesiae, quam parochianorum, continuo
interesse deberent duo Sacerdotes . . .= qui quotidie sacram
Missam celebrarent, Sacramenta administrarent... mortuos
sepelirent, et alia ad curam animarum necessaria recte
exercere tenerentur. »

Duos autem perpetuos Vicarios veros esse Parochos, et
Parochum Matricis nomine tenus, ob deficientiam nempe
congruae Parochum novae Paroeciae appellari ex eo ostendit
Archipraesul quod illorum nominationem et approbationem
sibi ac successoribus reservavit. lure meritoque id statuit
tum quia in limine fundationis quascumque honestas condi-
tiones fundator apponere potuit etiam contra Const. S. Pii V,
Ad eoequendum anni 1567, qua statuitur Vicarios perpetuos
a Parocho nominandos, et ab Episcopo confirmandos esse,
tum quia Trid. Conc. Episcopis potestatem fecit providendi
« alio utiliori modo, prout loci qualitas exegerit. »

Adeo verum est huiusmodi unionem ob temporaneum
congruae defectum fuisse peractam, ut putaverit tunc tem-
poris utilius esse Vicariis curatis consulere iuxta Cap, 13
Sess. 24 - ibi - « In parochialibus Ecclesiis, quarum fructus
» adeo exigui sunt, ut debitis nequeant oneribus satisfacere,
» curabit Episcopus ut... primitiarum vel decimarum assi-
» gnatione, aut per parochianorum symbolos ac collectas,
» aut qua commodiori ei videbitur ratione, tantum rediga-
» tur, quod pro Rectoris aut Parochiae necessitate decenter
» sufficiat. »

Ecclesiae vero legibus minime adversatur unum Paro-
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chum duabus Paroeciis praeesse, ut observat Curiae sententia
cum Bouix De Parocho pag. 193 - ibi r « Quod etsi unum
» in singulis Parochiis constitui Parochum regulariter ma-
» gis expediat, illa tamen unicitas non videtur essentialiter
» requiri; imo nec a iure positivo exigi tamquam ex regula,
» quae nulli exceptioni obnoxia esse debeat. » Praesertim
cum in alia Paroecia perpetui Vicarii adsint. Nullum igitur
dubium superesse sustinuit orator, Paroeciae dismembratio-
nem iuxta formam a Tridentino Conc. statutam peractam
fuisse, eo vel magis cum omnes hoc sensu decretum iu-
giter intellexerint, et Tribunalium sententiae pluries id
confirmaverint.

Hoc autem, quod controversiae fundamentum constituit,
demonstrato, adversariorum petitiones nihili prorsus faciendas
Orator sustinuit, et facile resolvi ait gravamen Capellano-
rum ss. Annuntiationis. Ipsi enim petunt, ceu corpus iu-
ridice et canonice existens, posse comitari cadavera quatenus
a defuncti parentibus vocentur. Hoc autem perperam denegat
Clerus Matricis, cum sacri canones consanguineis vel haere-
dibus facultatem tribuant ad funus quos maluerint vocare,
dummodo defuncti Parochus haud excludatur. S. C. C. die
29 Augusti 1601 iam censebat quod « Parochi debent vocare
» ad funera Clericos destinatos ab haeredibus, non alios. »
Et anno 1617 declaravit quod « haeredes defunctorum pos-
» sunt vocare numerum Sacerdotum sibi benevisum. »

Idem statuit civilis lex Regni Neapolitani die 11 No-
vembris 1751 Nicolaus Civ. inst. lib. 4 tit. 24 num. 25.
Quod iuri canonico apprime consonat Cap. penult. de Se-
pulturis in 6. Iniuria igitur sustinebant Presbyteri Matricis
a funere parochianorum Annuntiationis Clerum huius Pa-
roeciae a consanguineis defuncti invitatum excludere cum
defunctus extra moenia sepeliendus foret. Nec opponere va-
let rem iudicatam Tribunalis anni 1787; qua statuitur per-
tinere ad Ecclesiam matricem comitari cadavera extra moe-
nia sepelienda; quae usque ad moenia Gonmtata fuerint a
parocho defuncti.
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Ab huiusmodi reiudicata Archiepiscopus recedere non
potuisset, si res nunc temporis in eodem statu manerent.
Sed hodie omnia cadavera tumulanda ad publicum coeme-
terium, quod ex pluribus S. C. C. decisionibus parochialis
Ecclesiae locum tenet, hinc Cleri Matricis petitiones nullo
pacto sunt admittendae. Et revera si olim Parochus et Clerus
Annuntiationis cadavera proprii districtus usque ad ultimam
Civitatis domum comitabatur, sponte consequitur hodie ad
coemeterium illa comitanda fore, iuxta verba Actorum
S. Sedis Vol. V Ap. VI pag. 222 in sententia Curiae ci-
tata: « Parochi quando adsunt in publico coemeterio defun-
ctum associantes, sunt in loco propriae iurisdictionis; ibique
exercere possunt erga proprium defunctum omnes iurisdictio-
nis actus quos exercerent in proprio paroeciali coemeterio. »
Quae doctrina fundatur in iuris principiis, quorum primum
est: per publica coemeteria iura Parochorum sarta tecta-
que manere ibid. vol. 1 par 85, alterum : publica coeme-
teria recens introducta esse loco coemeterii paroecialis ibid.
Ap. VI loc. cit.

Nec refert quod Parochus defuncti ad publicum coeme-
terium petendum per alienam Paroeciam transire debeat;
nam S. C. C. statuit uti monet Ferraris Bibi. Can. Verbo
Parochus Art. 3 num. 36. « Potest proprius Parochus de-
» functi ad effectum deferendi processionaliter cadaver ad
» alias Ecclesias, libere transire per quascumque Parochias
» cum stola et Cruce elevata, etiam irrequisitis Parochis. »
Cui dispositioni consonant plures et nuperrimae decisiones
tum S. C. C. tum S. Cong. EE. RR.

Praeterea ss. Annuntiationis presbyteri petebant, ut uni-
cuique eorum liceret Missam canere et functiones peragere
in qualibet districtus Ecclesia, cuius ipse sit Rector, Depu-
tatus aut Capellanus. Ast Clerus Matricis id denegavit, in-
nixus art. 10 praerogativarum. Verum quisque facile per-
Ccipit discrimen inter petitionem., et art. 10 cum nequeat
Parochus impedire quominus Rector alicuius Ecclesiae, in
sua Paroecia sitae, illas functiones peragat, quae paroecialia
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iura non laedunt. Neminem sane latet percelebre decretum
S. R. C. editum Urbi et Orbi anno 1703; sub num. 3 quae-
ritur: « An Confraternitates erectae in Ecclesiis publicis.,
habeant quoad functiones aliquam dependentiam a Pa-
rocho » et resolutum fuit: « Negative. » Pariter sub n. 4
quaeritur : « An Confraternitates erectae in Oratoriis, tam
publicis quam privatis, seiunctis ab Ecclesiis parochialibus,
quoad dictas functiones ecclesiasticas, habeant dictam de-
pendentiam a Parocho. » Et responsum fuit : « Negative. >
Et sub num 10 statutum fuit, celebrationem Missarum so-
lemnium sive pro vivis, sive pro defunctis non esse de iu-
ribus parochialibus. Quibus S. R. C. decretis plures resolu-
tiones S. C. C. apprime consonant.

Petierunt capellani ss. Annuntiationis ut vetaretur Ca-
pellanis Matricis administratio Baptismi parvulis, natis in
districtu eilusdem Paroeciae ss. Annuntiationis. Huiusmodi
petitio iamdiu resoluta fuerat implicite in ipso decreto Ar-
chiepiscopi Marulli, qui Paroeciam liberam, et independen-
tem erexerat ; explicite pluribus serite ntiis Tribunalis eccle-
siastici et Monarchiae.

Tandem iidem Capellani petierunt ut quaelibet paroecia,
nomina defunctorum proprii districtus exscribat in propriis
regestis. Panormitana Curia perpendens etiam in hisce dua-
bus petitionibus postulari exercitium eorum iurium, quae
ad Parochialem Ecclesiam pertinent, illas admisit.

Hisce aliisque deductis, propositum fuit diluendum

Dubium

An sententia Curiae Panormitanae diei 17 lulii 1882
sit confirmanda vel infirmanda in casu.

RESOLUTIO. Sacra C. C. omnibus ponderatis, sub die
5 Aprilis 1884, censuit respondere:

Ad mentem: mens est, ut Archiepiscopus, cum pri-
mum e licuerit, erigat in Ecclesa ss. Annuntiationis

Acta, Tom. XVII fase. CXOV. 8
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verum Beneficium parochiale, conferendum ad formam
iuris, salvis iuribus matricitatis favore Ecclesiae s. Georgi.
Quo vero ad expensas litis primi gradus Archiepiscopus
provideat de bono et aequo. (1)

LUCANA
IURIUM

Die 10 Maii 1884.

COMPENDIUM PACTI. Sodalitas s. Antonii oppidi Viareggio
Lucanae archidioecesis, in paroeciali Ecclesia eiusdem Sancti
erecta, die 7 Septembris anni 1881 S. C. C. retulit: ibidem
Confraternitatern  SSmae Annuntiatae in alia Ecclesia consti-
tutam esse; ex consuetudine autem immemorabili Sodaliti-
um hoc adfuisse processionibus, ceram deferendo ; nunc ve-
ro nolle interesse nisi paroecia ceram tradat, et nisi eidem
praecedentia concedatur super Sodalitio recurrenti : hinc
scandala enasci, ait recurrens Sodalitium, adprecatumque
est s. C. Congregationem ut consulere dignaretur.

Archipraesul rogatus retulit; Sodalitium SSmae Annun-
tiationis erectum anno 1621, praesumere sub tutela et patro-

(1) Saeculares quaestiones quae tum a principio exarserunt, haud adfuissent,
si usque a principio veram paroeciae matricis dismembrationem Antistes peregis-
set, novamque erexisset paroeciam, a prima omnino distinctam. Hoc remedium, quo
omnes sopiantur lites et contentiones, innuit prudentia iuris EE. ludicum, respon-
dendo quod Ecclesia ss. Annuntiationis sit erigenda in verum beneficium parochiale,
ad formam iuris conferendum. Hoc responso confirmatur iurisprudentia, quae, re-
late ad dismembrationem, invaluit a medio fere saeculo elapso. Olim enim dismem-
bratio remedium extremum habebatur; ita ut etiamsi iusta haberetur causa, tamen
Ecclesia dismembrationi non subiiciebatur, quoties consuli potuisset spiritualibus
populi necessitatibus per praesentiam capellani in aliqua cappella.

Verum nuperrima iurisprudentia, sapienter ab EE. ludicibus sequuta, mitior
est, nostrisque hisce temporibus aptior. Depravati enim mores incautae iuventutis,
et massonicae septae, quae veluti lupi rapaces furunt ut Christi gregem devorent,
nisi necessitatem absolutam, saltem utilitatem portendunt evidentem multiplicandi
pastores. Inter populi pastores autem veros parochos praeferendos esse vicariis
nemo non videt.
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cinio esse gubernii civilis. Exinde factum est ut eiusdem
Constitutiones, anno 1832 reformatae, civilis auctoritatis
tantam approbationem obtinuerint; Constitutiones vero refor-
matas anno 1878 omni approbatione carere. Sacras functio-
nes ex Gallorum irruptione initio huius saeculi intermissas,
paulo post peragere Sodalitium perrexisse. Cum vero canonice
erecta esset Sodalitas s. Antonii, illico praecedentiae quaestio-
nes exarsisse; quae difficili ratione componi queunt, quamvis
omnia egerim, ait Antistes, ut pacifice componerentur.

Quibus praehabitis S. C. C. rescripsit , ut Sodalitas
SSmae Annuntiationis subiiceret nova statuta approbationi
Archiepiscopi, qui curaret controversiam circa praecedentiam
de bono et aequo componere. Archipraesul itague a memo-
rato Sodalitio obtinuit, ut propria Statuta suae approba-
tioni subiicerentur. Operam etiam navavit ut controversia
circa praecedentiam de bono et aequo dirimeretur. Verum
cum animadverteret, optatam partium concordiam ad effe-
ctum perduci non posse, decrevit: pertinere ad Sodalitium
SSmae Anuntiationis processiones festi Titularis, Inventio-
nis s. Crucis, Sacratorum dierum Veneris, et Demortui lesu
tertio quolibet anno.

Ad Sodalitatem s. Antonii pertinere processiones festi
Titularis, SSmi Rosarii et Rogationum. Processioni ss. Cor-
poris Christi, pertinenti ad Sodalitium SSmi Sacramenti,
interesse debere duas praefatas Sodalitates cum cera pro-
pria; Sodalitium autem SSmae Annuntiationis primum obti-
nere locum post SSmi Sacramenti Confraternitatem. Alte-
ram Sodalitatem interesse posse alterius processionibus, dum-
modo secundum teneat locum et aere proprio acquisitam
deferat coram.

Disceptatio Synoptica.

DEFENSIO SODALITII S. ANTONII. Patronus a Sodalitate
s. Antonii adlectus pluribus evincere studuit, archiepisco-
pale decretum confirmandum fore. Ac in primis id ostendit
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ex dispositione Tridentini Concilii sess 25 cap. 13 de Reform,
ubi haec statuuntur: « Controversias omnes de praeceden-
tia, quae persaepe maximo cum scandalo... in processioni-
bus publicis... oriuntur , Episcopus, amota omni appella-
tione et non obstantibus quibuscumque, componat. » Hinc
Sperelli Eugubinus Episcopus in decisione 179. num 6 ait:
« huiusmodi Episcopi sententias maxime attendendas esse, quia
munus est Episcopi componere controversias de praecedentia...
in processionibus aut aliis, quae in tumulandis defunctorum
cadaveribus contingunt, et quidem de plano et sine strepitu
et figura iudicii ac omni amota appellatione. » Cum itaque
Archiepiscopus Tridentinae praescriptioni inhaerens suo decre-
to controversiam composuerit, illud confirmandum sustinuit.
luri autem consonum esse ac fini utriusque Sodalitatis
ex eo ostendit, quod Archiepiscopus in assignandis propriis
processionibus Sodalitio ss. Annuntiatae prae oculis habuit
eiusdem statutum anno 1878editum, et die 1 Martii 1882 ab
eodem approbatum. Quod autem Archiepiscopus Sodalitio s. An-
tonii processionem in festo s. Titularis attribuerint, id iuri et
statuto maxime consonum est, cum utrumque exigat ut Confra-
ternitas Sanctum titularem et patronum peculiari cultu ve-
neretur ; eo vel magis quia ceu Titularis Ecclesiae, in qua
Sodalitium est erectum, ac Civitatis patronus honoratur.
Quoad supplicationem vero SS. Rosarii adnotandum,
huiusmondi festum in paroeciali Ecclesia solemniter cele-
brari. Cum autem Sodalitium s. Antonii ibidem sit erectum,
hinc ius processionis peragendae ad idem spectare debet.
Hoc pariter erat statuendum de Rogationibus quae iu-
xta decisionem S. C. EE. et RR. diel 12 Martii 1601 inter
processiones generales recensentur. lamvero istae propriae
sunt paroecialis Ecclesiae s. Antonii, quae, iuxta primum
Concilium provinciale Mediolanense, a maiori Loci Ecclesia
incipiunt, e¢ ad eamdem redeunt. Archiepiscopus igitur
in processionum assignatione iuris normam sequutus, Sodali-
tati s. Antonii processiones proprias Ecclesiae paroecialis,
in qua est instituta, attribuit.
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Nec obiiciatur, Archiepiscopum in primo et secundo de-
creti articulo suas facultates excessisse; siquidem in statu-
torum approbatione potestatem eadem immutandi sibi reser-
vavit. Perperam autem assereretur, Antistitem Sodalitio
ss. Annuntiatae iniuriam suo decreto irrogasse: et sane ad
memoratas processiones, praevia Parochi invitatione, ac-
cedebat: quod octuagenarii testes evincunt et ipsa Sodalitas
-fatetur aiens, parochum pro tempore curasse, ut eadem in-
terveniret. lamvero invitatio ex ipsa rei natura nemini ius
praebet, ut semper invitetur, ex quo libertatem in eo qui
invitat praesupponat.

Praeterea invitatio, cui Sodalitas innititur, est conditio,
ob quam contendit processiones'peragere, et proprias esse.
Atqui « conditio sive tacita sive expressa » impedit ortum
obligationis ; Sperelli Dec. 40 n. 41, et est vulgare ada-
gium, Conditionem nihil ponere in esse. Positaigitur in-
vitationis conditione, nullum ius Sodalitium ad processiones
peragendas adducere potest.

Nec ex invitationis consuetudine ius aliquod adversarii
assecuti fuerunt. Etenim consuetudo obligatoria nullo pacto
exurgere potest ex actibus facultativis, qui voluntati dumta-
xat innituntur. Quare Canonistae passim docent cum Con-
stantino in voto 447 n. 84. « Consuetudo coactiva non in-
ducitur ex actibus facultativis » et clarius Surdi in Consi-
lio 127 n. 81. « Per actus merae facultatis, longo tempo-
re continuatos, non introducitur consuetudo, quia non ap-
paret per hos actus, quod voluerim iuri meo praeiudicare,
cum utar facultate mihi concessa. » Quod constanter reti-
nuit s. Rota, ut in Dec. 478 8. 11 rec. « Consuetudo ut
obligandi vim habeat, coactiva non facultativa esse debet >
in Calaguritana Decimarum S Petri 21 lunii 1697, co-
ram Molines; in Caesenaten. seu Ariminen. luris priva-
ti 16 lunii 1743 coram Calcagnino et in Asculana luris
privati 8 lunii 1751 coram Contada. Incassum igitur ad-
versarii ex consuetudine invitationis paroeciales processiones
suas esse contendunt.
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Et immerito adversa Sodalitas conqueritur de eo quod
decretum fuit relate ad processionem SSmi. Corporis Chri-
sti. Receptum est enim apud omnes praecedentia in proces-
sionibus Eucharistici Sacramenti, isti Confraternitati com-
petere. « Confraternitas autem SS. Sacramenti in festo
Corporis Christi aliisque processionibus, in quibus defer-
tur SS. Sacramentum, praecedere debet omnibus aliis. »
Bassi Ep. Anagninus De Sodai, quaest. 11 w. 5: et merito:
« cum ad hoc praecipue sit instituta, ut ipsum » SSmae
Eucharistiae Sacramentum associ et immediate, « et propterea
in huiusmodi actu tamquam sui muneris proprio, debet
ceteris omnibus praeferri. » Pignatelli tom. 4 Cons. 196
num 1.

Quin imo hoc idem adversa Sodalitas admisit in concor-
dia cum Confraternitate SS. Sacramenti anno 1826 inita
Ideoque iniuria prorsus hoc decreti caput iniustitiae arguit.
Neque ius offendit decretum quoad cerae delationem ; nam
in articulo 4 memoratae conventionis statuitur esse Sodali-
tatibus onus praebendi propriis fratribus ceram.

lamvero vulgatum est effatum, quod semel placuit am-
plius displicere non potest. Nhil enim tam fidei congruit
humanae quam ea custodire, quae mutuo conciliata consensu
placuerunt L. Non minorem Cod. de transae. Unde sequi-
tur, quod etsi mutuo consensu conventio dissolvi possit,
non tamen altera parte invita, liceat resilire L. 5 Cod. de
transad, ne quidem interveniente rescripto Principis L. 5
Cod. de transact. Quamobrem iure Archiepiscopus id san-
civit.

Praetera hoc idem praxi et consuetudini consonum est. Et
sane adversa Sodalitas propriam ceram ab immemorabili in pro-
cessionibus deferebat; quam consuetudinem testatur tum scri-
bens ad Sodalitium SS. Sacramenti, tum ad Commissionem
s. Profecturis Civitatis, ut ex summario scatet. At consuetudo
praesertim immemorialis vim legis habet, cum vim suam nan-
ciscatur ex agentium voluntate, qui eatenus actus quosdam
operantur, ut obligationem exinde inducant, Leg. 32 ff. de
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leg. Imo cum in themate sit immemorialis ceu patet ex
confessione adversae Sodalitatis, natura sua valorem indu-
it veri ac legitimi tituli, eaque praeditus Parochus s. An-
tonii et recens Sodalitas, titulum de mundo meliorem alle-
gare possunt. L. In summa 2 ff. De aqua et aquae plu-
viae arcendae, Rota recent, part. 1 decis. 677 num. 4,
et Card. De Luca lib. 15 disc. 21 De iudiciis num. 50.
Quapropter, Orator intulit, immemorabilem observatiam ex
parte adversae Sodalitatis patrocinan favore Parochi et
Confraternitatis s. Antonii, nedum in linea interpretativa,
et praesumptiva, sed etiam in praescriptiva. luri ergo et
praxi innixus Archiepiscopus decrevit, ceram deferendam
esse ab adversa sodalitate.

Nec opponatur procuratores festi ss. Rosarii quandoque
cessisse instantiis Sodalitatis ss. Annuntiatae et ceram contra
consuetudinem subministrasse. Nam hoc est peculiare factum
individuorum, ex pietate potius ortum, contra quod Parochus
illico reclamavit. Ceterum unius factum in alterius detri-
mentum alligari non potest, et alteri per alterum iniqua
conditio inferri non potest ex Lege ff. 74 De reg. iuris.
Proinde nullo pacto tenetur Parochus vel Confraternitas s.
Antonii adversae Sodalitatis ceram suppeditare.

Decrevit insuper Archipraesul Sodalitio ss. Annuntia-
tionis primum competere locum post ss. Sacramenti Confra-
ternitatem. Etsi Sodales s. Antonii acquieverint, Patronus
tamen observavit Sodalitatem ss. Annuntiatae die 1 Martii
1882 statuta Archiepiscopi approbationi subiecisse, ideoque
ab hac die canonicam existentiam fore repetendam, cum Con-
fraternitates a Summo Pontefice vel ab Episcopo sint eri-
gendae. Contra Sodalitas s. Antonii ab Archiepiscopo die
16 Augusti 1880 fuit iustituta. Porro iuxta laudatum Bassi
in praecedentia statuenda qualitas et antianitas erectionis
perpendi debent. Deficiente vero Archiepiscopi approbatione
Confraternitas nuncupari ecclesiastica nequit. Cum igitur
Confraternitas s. Antonii die 16 Augusti 1880, altera ve-
ro ss. Annuntiatae die 1 Martii 1882 fuerit approbata, de-
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ducit patronus, praecedentiam priori tribuendam esse. Eo vel
magis id est admittendum cum iidem Consodales apertissi-
me fass fuerint eorum Sodalitium laicum esse, ac uti tale
iugiter permansurum fore.

In postremo decreti articulo statuitur: Sodalitas altera
interesse alterius processionibus poterit, quatenus velit, dum-
modo secundum occupet locum, propriisque impensis ceram
deferat. Hoc etiam esse iuri et praxi conforme Patronus
contendit, cum ex praecedentibus articulis immediate se-
quatur. Hinc merito Antistes Sodalitati ad alterius proces-
siones accedenti illas praescripsit conditiones, quibus putavit
guamcumgue controversiam in posterum amovendam fore.

Siquidem Confraternitates laicorum possunt quidem ad
processiones invitari, non tamen compelli; Ricci Sol. 308
num. 5. Atque ad Episcopum spectat decernere quid agere
expediat ad scandala evitanda. Imo loan. Antonelli addit
quod « haec facultas Episcopo competit, etiamsi ex dictis
controversiis nullum sequatur scandalum, lib. 2 par. 6
cap. 5 num. 9 de iurib. Clericor. » Cum itaque Antistes
hac utens potestate decretum ediderit, hoc confirmandum
esse censuit orator.

Quod patet etiam ex eo quod Archiepiscopus hac ratione
controversiam de bono et aequo composuerit. Explorati vero
iuris est aequitatem multum remittere de iuris rigore
prouti dicuit Rota decis. 360 num. 3 coram Ratto. Cum
igitur Antistes attentis tum peculiaribus loci circumstantiis,
tum S. C. Congregationis mandato controversiam diremerit,
eiusdem decretum approbandum est.

DEFENSIO SODALITII SS. ANNUNTIATIONIS. Orator contra
qui ius praecedendi favore Sodalitii B. M. Virginis ab
Angelo salutatae defendendum assumpsit, in allegatione
cum summario distribuenda, vetustissimam eiusdem originem
cum Ecclesiastica approbatione, praesertim ex documento
eiusdem Curiae, demonstravit. Haec siquidem testata est, prae-
fatum Sodalitium originem habuisse an. 1621 et habere
suas Constitutiones, quas exhibuit typis impressas et re-
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formatas anno 1707, cum confirmatione b. m. Card. Spada
die 3 Maii 1710 qui confirmavit et Constitutiones anti-
quisssimae olim approbatas a D fio Vic. Flaminio Nobili
die 25 Sept. 1685 etc.

Cum porro ex eodem documento constet interesse Con-
fratres in Ecclesia parochiali cum luminibus Fer. 5, et 6.
Maior, hebdomad. ad Processionem, sicut et in Domin. in
albis, et in Vespertina Vigilia s. Antonii, idcirco adno-
tavit processiones proprias Sodalitii ssmae Annuntiationis
illas esse, quae in statutis recensebantur. Atque adeo, sub-
dit, a praefato Sodalitio ex officio et obligatione esse pe-
ragendas, ut ipsemet Archiepiscopus easdem in reformatione
statutorum confirmaverit.

Producto sed vero argumento super saeculari observantia
pro adaequato thesis criterio, animadvertit adiuncta extrin-
seca, et quasdam concessiones aut limitationes, ceterum non
contrarias Tridentinae Synodo sess. c. 8 de refor. non esse
confundendas cum actibus Ecclesiasticis qualis est praece-
dentia prouti edocet Bassus de sodalitiis Quaest. 8 n. 2.
Praesertim quia attendi debet quod fuit observatum confor-
miter ad Ecclesiasticam disciplinam, scilicet Constitutionem
Gregorii X1l incip. - Exposcit - quae praecedentiam de-
clarat Confraternitatum inter se sub clausula sublata, et
decreto irritanti.

Hisce dliisque praenotatis in facto rationibus extrin-
secis et intrinsecis, decretum Curiae archiepiscopalis esse
infirmandum triplici ex capite Orator demostrare curavit.

Itaque in primo capite affirmavit Decretum non sustineri
inspecto fine, quem habuit Tridentina Synodus, et incom-
petentia iurisdictionis. Ac inter alia putavit decretum non
posse dici latum virtute Concilii Tridentini sess. 25 cap. 13
de reform, quod iubet, ut Episcopus e vestigio controversias
componat, quae absgue mora componendae sunt, ne in pu-
blico scandala suscitentur, iuxta ea quae tradit Gallemar-
tius in declar. eiusdem Capitis, ac Bassus cit. op. Quaest. Xl
n. 6, licet Episcopo in vim conciliaris dispositionis Uti-
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gantihus pro tunc silentium imponere, et alteri eco par-
tibus digniorem locum concedere et assignare cum decla-
ratione, quod per huiusmodi actum non intendit iuribus
utriusque partis praeiudicium aliquod inferre. Atqui, subdit,
decretum emanatum fuit post biennium a suscitata contro-
versia; ergo non aderat necessitas illud edendi attribuendo
in iure certum locum Confraternitati ss. Annuntiationis, ca-
nonice erectae usque ab anno 1621, dum haec sola ius ha-
3ebat habetque cunctas associandi. Quamquam etiam in ca-
sibus necessitatis unicuique ius suum reddendum est, quando
evidenter Constitutio et observantia praecedentiam anti-
quiori attribuunt; Riccius dec. 90 n. 1, Oallemar. cit. loc.
verbo amota, Tusg. de Visit. L. 2 cap. 15, Frane. Leo d.
cap. 13 num. 8, Passerini quaest. 189 Tom. 3 etc.

Sed vehementius adurget, decretum non sustineri quia
excessit Ordinarius mandatum s. Congregationis, et offendit
iurisdictionem eiusdem, quae fuit iam de argumento prae-
venta, siquidem in irritum cessis compositionis officiis, nil
aliud, affirmavit, agere debuisset, nisi de resultantibus S. C.
Congregationem instruere et a quacumgue promenda sen-
tentia aut decreto, abstinere: ne mandatum expressum ad
unam causam extenderetur ad aliam causam non expressam,
iuxta receptissima principia; Bota dec. 546 num. 3,
p. 2 etc.

Ast non modo mandatum excessisse sustinuit, sed etiam
non servavisse praestitutam in substantialibus iudicialem
formam, eo quod Lucanus Praesul careret iurisdictione
quando iam a mense Sept. 1881 S. Congregatio erat prae-
venta. Pendente igitur iudicio penes superiorem, ligantur
manus inferioris. Imo adeo praevalens ac rigorosum esse
meminit ius praeventionis ut quicumqgue, postquam unam
adierit Congregationem, ad alteram confugerit, nulliter agat,
et gravissimis poenis ex decreto Innoc. XII afficiatur prouti
latius evolvit S. Congreg, in Bossanen, diei 11 lun. 1738.
Ex quibus deduxit Patronus, si nullum irritumque est de-
cretum unius Congregationis in ordine ad praeventionem
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alterius, potiori ratione irritum, nullumque esse decretum
inferioris ludicis, ne primi secundique iurisdictionis gradus
confundantur.

In secundo capite intrinsecam causae iustitiam consti-
tuit protuens, Sodalitium ssmae Annuntiationis a duobus,
et ultra saeculis canonice fuisse approbatum. Ad hoc pe-
remptorie decidendum satis superque esse contendit docu-
mentum ab ipsa Curia archiepiscopali productum videlicet.
« Erecta est in hac Ecclesia B. M. V. ab Angelo salutatae
societas sub titulo eiusdem Virginis, quae utitur cappa alba,
originem habuit ann. 1621 Martii. » Habet suas Constitu-
tiones quas exhibuit typis impressas cum confirmatione
b. m. Cardinal. Spada die 3 Maii 1710, qui confirmavit,
et Congtitutiones antiquissimas olim approbatas a Vicario
Flaminio Nobili die 25 Sept. 16S5. Ex quo deducit, tem-
pore insuspecto adesse canonicam approbationem, erumpen-
tem ex actu aequivalenti, qui sufficit ut suppleatur auto-
graphus qui tempore Gallicae rebellionis perierunt. Tralati -
tium porro esse quod Vicarius generalis valet approbare
erectionem Confraternitatum ; quippe qui vi officii sui no-
mine Curiae facultatem habet expediendi negotia e causas
omnes quae pertinent ad iurisdictionem Episcopi ordina-
riam , Huth lus Canon. Lib. L Tit. 28 gq. 3. Erectio
autem semel approbata non debet iterum tractu temporis
approbari, nec accidentales modificationes ipsam substantiam
vulnerant.

Praeterea cum compertissimum sit quod ad erectionem
Confraternitatum necessario approbatio Superioris ecclesia-
stici requiratur vel vera, vel praesumpta Ferraris voc. Con-
fraternitas adcl. n. 1, et Rota in Pistorien. 13 lan. 1768
cor. de Vag, nec ateram deesse affirmavit. Siquidem duo
Cardinales Spada, et Spinola primus, ex confessione Curiae,
confirmavit antiquas Constitutiones, alter vero Sodalitium
recognovit in Visitatione pastorali. Hinc illi et successivi
Episcopi ratum semper habuerunt quod initio erectum fuit.
perinde ac si canonica approbatio expresse intercessisset.
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Proprium enim est cuiuslibet ratihabitionis ut trahatur
retro ad tempus initi contractus, Mantica de tacit. et anm
bi g L. IV tit.t 6 n. 65.

Verum sed hisce sepositis ad canonicam existentiam So-
dalitii SSmae Annuntiationis, praeter alias praesumptiones
enuuciativas, et alias praerogativas quae sunt communes
reliquis confraternitatibus, canonice ac rite existentibus, no-
torium documentum satis est, ut praeexistentia eiusdem So-
dalitii SSmae Annuntiationis revinci valeat a tempore supra
hominum memoriam; quamguam ad antianitatem determi-
nandam sufficeret una dies ante fundationem alterius, videlicet
s. Antonii sodalitii quod tribus abhinc annis fuit erectum. Atqui
testes idonei de longaeva observantia, deque centenaria exi-
stentia deposuerunt, Sodalitium ss. Annuntiationis in exer-
citio functionum ecclesiasticarum dependentiam habuisse ab
auctoritate Episcopi, induens cappam albam, atque utens
Tymbra ss. Annuntiationis.

Quo constituto in facto, iuris theorias meminit, videlicet
per centenariam observantiam praesumi quemcumaque titulum
meliorem de mundo ob facultatem allegandi privilegium
Apostolicum, vel quemcumqgue alium titulum de mundo
meliorem, quem sufficit allegare, absque necessitate pro-
bationis ita praesumptive resultanlis a possessione cente-
naria. Vigore centenariae allegari valet quicumque titulus
de mundo melior absque necessitate illum iustificandi,
guoniam ipsa centenaria observantia stat loco probationis,
De Luca De Benef c. Disc. 32 n. n. 2 de Canon. Disc.
. num. 2.

Hinc inter Canonistas Ursaya per centenariam non modo
Episcopi, sed et Summi Pontificis beneplacitum inducit Disc.
Beel. Tom. IIl. p. 2 dis. 16 n. 181 - ibi - « ceterum
» admisso adhuc, sed nusquam concesso quod in unione, de
» gua agimus requireretur Apostolicum Beneplacitum, ex dicta
» fere triplicata observantia, non unum, sed mille Aposto-
» lica beneplacita, et quemcumqgue alium meliorem magisque
» utilem titulum de mundo allegare possumus et constanter
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» asserere omnia legitime facta fuisse. » Hinc s. Rota in
Decis. 962 cor. Molines n. 31 « Centenaria est ille melior
» titulus de mundo, quo mediante omnia acquiruntur ».
Ac in Praenestina 22 Martii 1849 cor. Martinez « Qui
» possessione utitur centenaria, is certe quocumgque meliori,
» ac potentiori titulo, iureque suffultus est. Vis pactum?
» Vis privilegium? cuncta haec, et si quid aiud exo-
» ptes ex possessione centenaria sunt praesumenda ». Unde
auctoritate S. C. C. in Lucana Praeminentiarum 25 Ilu-
nii 1823 8. Consuetudinem et in Faventina Procuratio-
nis, deducit Orator, quod habens centenariam allegare valeat
privilegium; non tamen contra habens privilegium, allegare
potest centenariam.

Quod si, Orator subiunxit, aliqua peculiaris praetensio
subintroducta fuerit, tunc semper praevalent ii actus, qui
sunt conformes iuri ac praeordinatis regulis: etenim in dif-
formitate observantiae, ea series actorum praevalet, quae cum
iure Canonico magis consonat Rota dec. 74 n. 22 par. 6
rec. unde qualiscumque, si quae existeret, in separatis ac
ceteroquin obiectis abnormitas prorsus eliminatur, ad tradita
per Rigan. in reg. DIV Cane. tom. 5 n. 18. Gratianus
Disc. 95 n. 8 etc. Ex hoc igitur capite Defensor conclusit,
vitiosum fuisse primitivum adversae partis libellum, perinde
ac si solummodo Confraternitas s. Antonii canonice existeret,
guando sodalitas ss. Annuntiationis a 363 annis legitimam,
et ecclesiasticam existentiam habuerit.

In tertio capite ad ius facto applicandum transit, prin-
cipium protuendo quod praecedentia in omnibus processio-
nibus spectat ad antiquiorem Sodalitatem ss. Annuntiatio-
nis prae Confraternitate s. Antonii, unde art. 4 decreti
rmi Ordinarii, non sustineri, ait, eoquod indirecte constitutam
a s. Sede regulam subvertit inquiens: altera Sodalitas inter-
esse poterit alterius processionibus, si vult, dummodo se-
cundum teneat locum.

Enimvero Gregorius XII1 in generali Constitutione - Ex-
poscit - ordinem praecedendi inter Confraternitates praecise



126 LUGANA

declaravit, iussitque districte observari cum clausula sublata
et decreto irritanti. Praenotavit Orator, Pontificem motum
fuisse ad generalem normam statuendam, quia in multis ci-
vitatibus et diversis mundi dioecesibus controversiae inter
Confraternitates obortae fuerant, hinc in parte dispositiva
ita num. 3 cit. Const. iussisse. « De nobis attributa po-
» testatis plenitudine volumus et apostolica Auctoritate
» decernimus, ut qui in quasi possessione praecedentiae, ac
» iuris praecedendi sunt, ii (quibuscumque reclamationibus,
» appellationibus et aliis subterfugiis postpositis) in proces-
» sionibus tam publicis, quam privatis praecedere debeant.
» Quando vero non probetur, aut non constet de quasi pos-
» sessione praecedentiae inter Confraternitates, inter se li-
» tigantes, ii qui prius saccis us sunt in processionibus tam
» publicis, quam privatis praecedere debeant etc. » Sicque
per quoscumque ludices, et Commissarios S. R. E. Cardi-
nales sublata eis, et eorum cuilibet quovis aliter iudicandi,
et interpretandi facultate et auctoritate iudicari, et definiri
debere, ac quidquid secus super his a quoguam quavis au-
ctoritate scienter vel ignoranter contigerit attentari irritum
et inane decernitur.

Hanc et generalem normam secutam fuisse S. Congre-
gationem Rituum, productis decretis ex Gardelliana Colle-
ctione confirmavit Orator : adducens resolutionem in Nepe-
ssna num. 377, ita pariter in Thelesna num. 1079.
« Orta differentia inter Confratres Confraternitatum s. An-
tonii, et s. Conceptionis Terrae Cereti circa praecedentiam
in Processionibus, supplicatum fuit declarari cuinam Con-
fraternitati sit danda praecedentia in Processionibus? Et
S. C. respondit : praecedentiam dandam esse illi Confrater-
nitati, quae prius saccis usa est iuxta dispositionem Bul-
lae Gregorii X111 quae incipit Exposcit die 25 lulii 1583. »
Idemque servari iussit s. Rituum Congregatio in Lunen.
Sarzanen. diee 19 lunii 1639, in Thelesna 19 Mar-
tii 1611 etc.

Quibus decretis constanter Canonistae obtempérant; Pi-
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gnatelli Tom. TV Const. 86 et Ferraris art. VI. v. CW-
fraternitas num. 31. « Inter Confraternitates laicorum illa
praecedit, quae est in possessione praecedendi, et cum nihil
ea de re constet, quae prius saccis induta est. » Inter
porro Liturgistas, De Herdt. Prax. Ponti f. cap. XXXIII
t. 3 n. 214 - ibi - « Inter Confraternitates iuxta Constit.
Gregorii X111 25 lulii 1583 praecedere debent quae sunt
in quasi possessione praecedentiae, et si de hoc non constet,
tunc illae quae prius saccis usae sunt. In omnibus tamen
processionibus in quibus defertur SS. Sacramentum praece-
dentia debetur Confraternitati SS. Sacramenti, etiamsi haec
recentioris sit institutionis , dummodo eadem ad alias pro-
cessiones accedat, et antiquioribus tunc locum cedat etc. »
Ex quibus omnibus deducit nullam fieri inter quascumque
processiones distinctionem, et praeterea limitationem factam
favore Confraternitatis SS. Sacramenti confirmare regulam
generalem ex veteri adagio exceptio firmat regulam.

Demum adducit exempla huius Urbis quae in hac ma-
teria sequi oportet. Archisodalitium siquidem s. Gonfalonis
in omnibus processionibus, et funerum associationibus reli-
quas praecedit, eoquod ante omnes alias erecta sit. Et Ar-
chisodalitium s. Nicolai vulgo in Arcione, quantumvis diu
noctuque occasione Missionum operam suam praestiterit, ta-
men in publica poenitentiae processione suo loco incessit
iuxta erectionis tempus.

Hisce aliisque deductis, propositum fuit diluendum

Dubium

An it confirmandum, vel infirmandum decretum in
casu.

RESOLUTIO. Sacra C. Congregatio, re discussa, censuit
respondere :

Decretum esse confirmandum; ita ut salvis iuribus
Confraternitatis SSmi  Sacramenti, praecedentia pertineat
ad Sodalitium SSmae Annuntiationis.

EX QUIBUS COLLIGES. |I. In processionibus tam publicis,
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quam privatis, ex iure praecedere ea Sodalitia debere, quae
sint in quasi possessione praecedentiae ac iuris praecedendi.

Il. Si formiter haud probatum fuerit titri ex litiganti-
bus Sodalitiis quasi possessio faveat, tunc praecedere debere
ea quae prius saccis us fuerint in processionibus, tam pu-
blicis, quam privatis.

I1l. Sodales ss. Sacramenti frui specialibus privilegiis
supra ceteras Sodalitates; et in processionibus quibus ss. de-
fertur Sacramentum, eisdem competere ius praecedentiae
supra alia Sodalitia, etiam antiquioris institutionis (1).

IV. SS. Annuntiationis Sodalitium in themate videri
alias praecessisse Sodalitates, tum,in canonica erectione,
tum in quasi possessione praecedentiae prae aliis Sodali-
tatibus.

TAURINEN.
FACULTATIS ADVOCANDI

Lie 5 Aprilis 1884.

Per summaria precum.

COMPENDIUM FACTI. Sacerdos Antonius annos 70 natus
sacratisssmum Principem supplex adivit, exponens. sese ab
anno 1861 advocatum egisse apud laicorum tribunalia, eo
quod destitutus erat omni medio ad vitam alendam: ast in
hoc exercitio non defuisse Cleri pauperumque utilitatem :
vitamque statui ecclesiastico consonam duxisse : ita ut ad-
vocatorum coetus oratorem magni existimaverit omnibus in
adiunctis. Nunc autem cupiens propriae consulere conscien-
tiae, ab Apostolica sede exposcit pro tempore acto sanatio-
nem, pro futuro exercendi facultatem. Antistes requisitus

(1) Confer Vol. Il, 296 in nota, quae refert atque citat documenta varia Sum-
morum Pontificum et decisiones ss. Romanarum Congregationum, quoad ss. Sacra-
menti Sodalitatem. Recole etiam Vol. X111, 162; quo alia relata est quaestio prae-
cedentiae inter Confraternitates.
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fuit ut referret an ex petita concessione admiratio aut scan-
dalum oriri posset ; nec non utrum et quanam de causa in
tanta ecclesiasticorum virorum penuria orator non deberet
potius honestae sustentationis media exquirere ab exercitio
ecclesiastici ministerii. Qui respondit: sine admiratione et
scandalo oratorem egisse advocatum absgque Apostolicae
Sedis consensu. Amodo vero admiratio enasci posset in po-
pulo quatenus eidem denegaretur expetita facultas ; quia
nemo dubitavit oratorem, praeditum non fuisse Apostolico
beneplacito. Quoad alia de quibus rogatus sum, ait Anti-
stes, animadvertendum est, oratorem annos 70 iam super-
gressum esse, in causarum defensione: hinc ad evangeli-
zandum verbum Dei, et ad excipiendas fidelium confessio-
nes amplius aptari nequiret. Variae ex officio peractae fuere
animadversiones tum pro concedenda, tum pro denegan-
da advocandi facultate. Tandem quaesitum est quomodo
Oratoris preces essent dimittendae.

RESOLUTIO. Sacra O. Congregatio, sub die 5 Aprilis 1884
censuit respondere:

Praevia sanatione quoad praeteritum, pro gratia quoad
futurum, quousgue orator honestae sustentationis media
aliter fuerit consecutus;, ita tamen ut in iudiciis crimi-
nalibus ad defensionem tantummodo scribat et agat, facto
verbo cum SSmo.

AVENIONEN. ET VALENTINEN.

TRANSLATIONIS PENSIONIS
Die 10 Maii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Petrus Franciscus Xaverius de Re-
boul de Lambert, Episcopus Sancti Pauli Tricastinensis in
Gallia anno 1779, instituto haerede universali pronepote
suo Carolo Francisco Pisani de la Gaude, inter alia,
80,000 libellarum summam legaverat, cuius annuus reditus

Acta, Tom. XVII|. fase. CXOV. 9
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in educationem iuvenum suae dioecesis, qui ecclesiasticae
militiae adscribi cuperent, impenderetur.

Interea ob iniquas leges latas a Gubernio Gallico circa
bona ecclesiastica, praelaudatus Episcopus, addito codicillo
die 28 Decembris 1790, pia legata, utpote quae intentum
effectum iam sortiri non possent, revocavit. Processu tem-
poris, cum universi orbis gratulatione restaurata fuerit in
Gallus Catholica religio, novaeque dioeceseon circumscri-
ptioni per Concordatum et Bullam Christi Domini provi-
sum fuerit, dioecesis s. Pauli Tricastinensis suppressa fuit,
atque inter Avenionensem, Aquensi subiectam, et Valenti-
nensem, Lugdunensis suffraganeam, divisa

Cum vero ab Imperatore Napoleone testatoris haeres
Pisani de la Gaude, Episcopus Namurcensis renunciati fue-
rit, ab eodem obtinuit, ut bonorum dispositio ex avunculi
sui testamento sibi pertinentium, ex parte saltem revivisce-
ret. Quibus tandem ex asse ecclesiastico liquidatis, ut aiunt,
anno 1806 duas fundavit pensiones 600 francorum debiti
publici {Consolidato iscritto) vinculo obligatas et postea ad
540 francos reductas, quarum titulos Seminariis metropoli-
tanis Lugdunensi et Aquensi inscribi fecit, ut impenderentur
in duos iuvenes ex antiqua dioecesi s. Pauli, qui ecclesia-
sticis studiis in praefatis Seminariis operam darent. Alumno-
rum vero nominationes ad Episcopos tum valentinensem
tum avenionensem libere pertinerent.

Anno 182j9, sedes Avenionensis, diutind aliguorum sum-
morum Pontificum commoratione illustrata, ad dignitatem
Metropolis evecta est, sedesque Valentinensis a Lugdunensi
discerpta ipsius suffraganea effecta. Unde, dum antea anti-
gua dioecesis Sancti Pauli inter duas dividebatur Métropo-
les, nunc soli “"Metropolitanae avenionensi subiacet. Hinc
sponte sua fluere videbatur, quod pensiones, olim duobus
Seminariis métropolitains attributae ad unum Seminarium
avenionense convenirent. Quod revera factum est anno 1827
non reprobante , imo adprobante ipso fundatore Episcopo
Namurcensi adhuc vivente, et ambabus deinceps pensionibus
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avenionense Seminarium fruitur. Ad hoc deinde Semina-
rium iuvenem ex antiqua dioecesi s. Pauli Episcopi Valen-
tinenses mittere solebant usque ad annum 1879, ex quo
hodiernus Episcopus vaentinensis alumnum mittere desiit
ea de ratione, quia in suo quoque Seminario a Gubernio
recognito edisci poterat. Archiepiscopus avenionensis sese
opponens rem detulit iudicio Apostolicae Sedis.

Attamen Episcopus valentinensis, paucis animadversis,
quaesivit ut sibi redderetur census quatuor annorum per-
ceptos a Seminario avenionensi. Quaesivit etiam ut dictus
annuus census in posterum solveretur Seminario valenti-
nensi, ut in eo aleretur iuvenis s. Pauli Tricastinensis,
guae nunc Dioecesi valentinensi iuncta est.

Disceptatio synoptica

ANTISTITIS AVENIONENSIS IURA. Archiepiscopus Avenio-
nensis translationem pensionis haud concedendam esse con-
tendit, fretus in primis clara fundatoris voluntate. Ab omni-
bus siquidem admittitur et est iuri naturali omnino conso-
num, fundatorem alicuius beneficii in ipso limine fundationis
edicere posse quascumgue conditiones honestas et possibiles,
etiam iuri communi adversantes, quae conditiones semel
appositae ad unguem observari debent iuxta can. 4 caus. 13
quaest. 2 « Ultima voluntas defuncti modis omnibus ser-
vari debet. » et Concil. Trid. sess. 25 c. 5 de Ref. Hoc
vero ab Episcopis eo magis observari debet, quod ipsos
utrumqgue ius coegerit ad explendas « dilatas defunctorum
» pias voluntates. » ex cap. Nos quidem 3 de Testam, et
Tua nobis 17 eod. tit. consonatque ius civile in Novella
137 cap. 11. Haec in iure.

In facto est Episcopum namurcensem pensiones fundasse
pro alumnis antiquae dioecesis s. Pauli, easque constitui
fecisse duobus Seminariis metropolitanis Lugdunensi et
Aquensi. Hanc autem claram et expressam fundatoris vo-
luntatem desumendam ostendit in pluribus ipsius litteris.
Contra vero tam claram et expressam fundatoris volun-
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tatem ageret Archiepiscopus, si translationi pensionis ad
Valentinense seminarium assensum praestaret. Sane, ait,
« haec translatio nonnisi ex praesumpta voluntate fundatoris
fieri posset : pro principio autem habetur voluntatem prae-
sumptam expressae voluntati cedere. Quum ergo hic habea-
mus expressam, praesumptae voluntati contrariae locus non
patet. »

Neque minori argumento frui Archiepiscopus videtur ex.
longissima possessione, et explicita sui iuris agnitione a
valentinensibus Episcopis facta Quandoquidem ab anno
fundationis pensionis, nempe 1806, usque ad annum 1879,
Episcopi vaentinenses alumnos miserunt pensionatos ad
Seminaria metropolitana, Lugduni primum, dein Avenionis,
quod ab anno 1827 possidet titulum pensionis a Lugduno
translatae. Non immerito proinde post septuaginta tres an-
nos, talemque Valentinensium praesulum praxim, legitimae
praescriptionis auctoritatem sibi succurrere asseruit Archie-
piscopus. Porro, si per tot annos nihil contra avenionensis
Seminarii iura tentatum est, nullaque iuridica translationis
invocata ratio, neque hodie, nullis mutatis circumstantiis,
novae quaedam translationis ratio suppetere potest.

Demum nullius momenti esse asseruH rationes pro transla-
tione ab Episcopo valentinensi allatas. Primo quidem ani-
madvertit quod, cum rationes pro translatione inducere de-
bent voluntatem praesumptam fundatoris, illae tantum va-
lidae erunt quas non cognovit nec praevidit fundator; illae
autem quas cognovit, sed neglexit, nullimode invocari pos-
sunt, quia praesumptio probationi cedere debet. Atqui omnes
rationes ab Episcopo valentinensi allatae fundatori notae
fuerunt, ut ex singulis patebit : nullius ergo roboris sunt
dicendae.

Frustra omnino in primis invocatur testamentum Epi-
scopi Tricastinensis; nam praeterquam quod in eo nihil in-
venitur circa locum pensionum, hoc testamentum, quoad
pensiones, omnem suum legalem valorem per revocatorium
codicillum amisit ; quamvis proinde avunculi sui intentiones
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adimplere saepius professus sit Episcopus Namurcensis, ipse
tamen de suis bonis fundavit pensiones; et ab ipsius vo-
luntate unice repetendae sunt conditiones pensionibus appo-
sitae. Nec ullum momentum habere ait secundam rationem
ab Episcopo valentinensi adductam, legalem nempe existen-
tiam Seminariis dioecesanis a Gubernio anno 1813 tributam,
praeter Metropolitana. lamvero quando anno 1822 Sedes
avenionensis Metropolis effecta est, inter duo erat eligen-
dum: vel pensionem Seminario Valentinensi tribuere, vel
ad Metropolitanum avenionense transferre. Verum constat
fundatorem, tunc Episcopum Tornacensem, hoc postremum
selegisse, ex epistola ad Archiepiscopum avenionensem die
20 lanuarii 1826.

Huic vero voluntati minime obstare potest difficultas al-
lata circa sensum verbi metropolitani Seminarii. Concesso
enim quod canonice loquendo idem non sibi velit quod in
lege Gallica 13 Martii 1804 , at saltem significat Semina-
rium dioecesanum Ecclesiae metropolitanae: quid vero in
ea obstare potest quin aiquis fundator pro dioecesi suffra-
ganea in illo pensionem constituat? Nec magis prodesse po-
test alteri parti quod translatio a Lugdunensi Seminario ad
Avenionense facta fuerit, absque consensu Episcopi valen-
tinensis tunc existentis, imo eo inconsulto; nec haberi au-
thenticum translationis documentum. Quandoquidem ius Epi-
scopi valentinensis semper idem manet tum ante tum post
sequutam translationem, neque per hanc ullo modo laesio-
nem patitur, semper enim ius habet nominandi Clericum
ad pensionem Seminarii metropolitani. Nam adnotavit Ar-
chiepiscopus revera dici non posse translationem peractam
esse inconsulto Episcopo valentinensi. Duae siquidem pro-
stant epistolae Rectoris Seminarii avenionensis ad Vicarium
generalem valentinensem anno 1827, in quibus instanter
petitur ut quantocius fieret translatio. Praesumi autem non
potest quod Episcopus valentinensis non fuerit a suo Vicario
hac super re informatus. Demum authenticum translationis
documentum habetur in ipso titulo pensionis.
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Nec meliori fundamento niti videtur ratio deducta ex
inaequalitate divisionis antiquae dioecesis s. Pauli, cuius
viginti et octo paroeciae attributae sunt Valentiae, octo
vero tantum Avenioni : et tamen uni et alteri dioecesi ea-
dem pensio assignata fuit pro uno iuvene: quandoquidem
in translatione pensionis respectus tantum Metropolitam Se-
minarii habitus fuit, non vero numero paroeciarum.

Ad secundum dubium quod attinet, constito de iure ex-
clusivo Seminarii metropolitam possidendi pensionem, non
esse locum videtur restitutioni fructuum usque adhuc per-
ceptorum Seminario valentinensi. Cum enim hoc nomina-
tionis iure usus non fuerit, cum libere potuerit, iuri suo
renuntiasse censendum est. Praeterea si advertatur, pensio-
nem ea de ratione attributam fuisse Seminario avenionensi
ut ex ea aleretur iuvenis a dioecesi Valentinensi mittendus,
cum per illud non steterit quominus apposita conditio adim-
pleretur, obtinet in casu regula 41 iuris in VI. « Impu-
bi tari non debet ei, per quem non stat si non faciat, quod
» per eum fuerit faciendum. »

Neque ex iustitia restitutio facienda videtur cum ditius
Seminarium avenionense factum fuerit; hoc enim evenit
non ex facto suo, sed praecise ex facto illius qui damnum
evitare poterat; unde ultro remisisse putatur. Additur alia
ratio extrinseca nec levioris momenti ; si enim restitutioni
fructuum locus esset, facillime Episcopo valentinensi aperi-
retur via ad eludendam fundatoris voluntatem. Neglecta
enim singulis annis pensionati nominatione, repetitioni fru-
ctuum quotannis causa praeberetur, atque ita effective pen-
sio transferretur in Seminarium valentinense.

ANTISTITIS VALENTINENSIS IURA. EX altera parte Epi-
scopus valentinensis multis rationibus adstruere conatur
necessitatem translationis, quam voluntati praesumptae fun-
datoris omnino conformem esse tradit. Verum quidem est
fundatorum voluntates apprime esse ad unguem servandas;
occurrentibus at vero circumstantiis, a testatore non praevi-
sis recte praesumitur primaeva illius intentio non perdurare.
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lam quidem haeres testatoris Pisani de la Gaude pluries
asseruit se, fundando pensiones, implere velle avunculi sui
intentionem in testamento expressam, ideoque animadvertit
non suo nomine factam esse liquidationem. Cum vero in
testamento ne verbum quidem fiat de loco cui adiudicandae
erant pensiones, praesumendum est nec haeredem ipsum
locum determinasse, nisi extrinsecis circumstantiis motus
fuisset; quibus cessantibus ad nudam testamenti executio-
nem redire certo voluisset.

Extrinsecas porro circumstantias, quibus motus fuerat
fundator ad pensiones Metropolitanis seminariis adsignan-
das, has esse ait. Tempore fundationis pensionum anno 1806
unum pro unaguague provincia Seminarium recognoscebatur
a Gubernio, metropolitanum nempe, quod legaliter possidere
poterat. Cetera vero Seminaria dioecesana, nondum plene
restituta, legali recognitione non fruebantur. Quapropter
fundator putavit pensiones pro duobus alumnis in tuto po-
nere easdem duobus metropolitanis Seminariis assignando,
solis tunc legali existentia praeditis.

Porro ex lege 13 Septembris 1813 legalem recognitio-
nem obtinuere etiam Seminaria dioecesana; cessare proinde
videbatur ratio, ob quam fundator securitati pensionum con-
sulere volens, illas metropolitanis Seminariis inscribi cura-
vit. Exinde animadvertit Episcopus non admodum insisten-
dum esse modo pro voce metropolitani Seminarii: haec
enim eadem fruuntur existentia ac alia Seminaria dioece-
sana, tum quoad legem civilem, tum quoad sacros canones.
Praeterea dici nequit pium fundatorem praetulisse Semina-
ria metropolitana aliis Seminariis. Ipse enim per institu-
tionem legatorum studii in Seminario Lugdunensi, tunc unico
existenti in hac Provincia ecclesiastica, nihil aiud sibi velle
ait, quam favore prosequi mentem avunculi sui, quoad edu-
cationem religiosam iuvenum dioecesis s. Pauli; proinde
recte praesumi posse ex voluntate testatoris pensiones ad-
nexas debuisse manere Seminariis metropolitanis non ultra
durationem illius legis.
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Neque praetereundum est pensiones istas solutas fuisse
a Gubernio titulo restitutionis faciendae partis redituum
fundatoris de Remboul de Lambert , quas fiscus obliguri-
verat anno 1789. Hinc in vim legis recognitionis Semina-
riorum metropolitanorum praefatae pensiones tradi non po-
terant nisi locis quae capacitate civili praedita erant.

Ulterius, dum Episcopus namurcensis sub die 21 Mar-
tii 18,23 ad monebat de translatione pensionis ab aquensi
ad avenionense Seminarium, nullam mentionem fecit de
pensione inscripta lugdunensi Seminario pro Clerico va-
lentinensi. Quapropter huiusmodi factum quod contra oppo-
nitur , militare potius videtur favore Seminarii valen-
tinensis.

Hinc pariter dum translatio ab aquensi ad avenio-
nense Seminarium fuerat peracta consensu utriusque Archie-
piscopi die 13 Octobris 1815, ex altera parte nullus unquam
intercessit actus pro translatione Valentinensis pensionis a
lugdunensi ad avenionense Seminarium. Habetur siquidem
quod anno 1827 sub die 28 Martii Rector Seminarii ave-
nionensis conquerebatur cum Vicario generali valentinensi
renuentiae Episcopi ad translationem peragendam, eumque
ad hoc incitabat. Ex litteris porro diei 22 Decembris 1839
et 7 Februarii 1840 deprehenditur Archiepiscopum avenio-
nensem recognovisse saltem impliciter necessitatem actus
formalis translationis; verum cum documentum ullum re-
perire haud potuerit nec in Archivio Archiepiscopali, nec
in Officiis Notariorum , illud ab Episcopo valentinensi re-
quirebat utpote qui debuerat actui interesse: quod tamen
praestari haud potuit, quia numgquam actus ullus translationis
intercessemi.

Quapropter, rebus sic stantibus, dici posse videtur Epi-
SCOpUM namurcensem non potuisse proprio marte mutare
statutas conditiones et acceptas relate ad pensionem pro
Dioecesi valentinensi anno 1805. Iniusta porro videtur obli-
gatio Episcopi valentinensis mittendi alumnos -ad Semina-
rium avenionense: et minus conqueri poterit translationis



A VENIONEN. ET VALENTINEN. 137
Archiepiscopus avenionensis ex quo Vviginti novem paroeciae
ex suppressa dioecesi Sancti Pauli unitae sunt Valentinensi
et novem tantum, inter quas Sedes ipsa Sancti Pauli,
unitae sunt Avenionensi, et utraque dioecesis tamen aequali
pensione donata fuit.

Denique non potest intelligi quomodo quis Episcopus vo-
luerit subditum obligare ad alienum adeundum Seminarium,
ut studiis ecclesiasticis incumbat procul ab oculis legitimo-
rum Superiorum, absque ulla relatione illorum, quibus cum
postea convivere debet. Hanc autem rationem tanti facit
hodiernus Episcopus valentinensis, ut propter hanc quinque
abhinc annis alumnum ad Seminarium avenionense mittere
desierit ; putans minus malum pati ex huius subsidii pri-
vatione, quam habere obligationem suos subditos mittendi
ad alienum Seminarium cum onere postea eos beneficiis pro-
videndi, quin de eorum scientia et moribus certiorari po-
tuerit. Quod quidem non apprime convenire videtur san-
ctioni Concilii Tridentini, districte praecipientis obligationem
Episcoporum invigilandi circa studia et mores Clericorum,
ut digni fiant et apti ministerio animarum.

Hinc petitionem Episcopi valentinensis omnino confor-
mem esse patet tum praesumptae fundatoris voluntati, tum
consonam aequae rationi, et legi Tridentinae.

Quoad secundum dubium Episcopus valentinensis petit
favore sui Seminarii fructus pensionis, quinque ab hinc annis
perceptos a Seminario avenionensi. Constito quandoquidem
illam fundatam esse favore iuvenum Dioecesis valentinen-
sis, eiusdem fructus praeverti non licet contra fundatoris
voluntatem. Cum ergo ad illam ius habeant clerici Valen-
tinenses, hoc iure frustrari nequeunt ; cui iuri cum corre-
lativa respondeat obligatio fructus impendendi in illorum
educationem, hinc sequi plane videtur obligationem adesse
fructuum usgue adhuc perceptorum restituendi, cum obligatio
illa adimpleta non fuerit.

Advertatur praeterea quod Episcopus valentinensis in-
terim suo in Seminario educationi incubuit illorum iuvenum;
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e contra nullas impensas fecit Seminarium avenionense,
ideoque iniusta videtur retentio fructuum quinque annorum,
eo quia ex illis ditius factum fuerit cum iactura Seminarii
valentinensis.

-Hisce rationibus utrinque perpensis, proposita fuerunt
definienda

Dubia.

I. An sit locus trandlationi pensionis favore. Semina-
rii valentinensis in casu.

Et quatenus affirmative

Il. An sit locus restitutioni fructuum quinque anno-
rum eiusdem Seminarii favore, in casu.

RESOLUTIO. Sacra Cong. ; Concilii, re disceptata sub die
10 Maii 1884, censuit respondere:

Ad primum negative.

Ad secundum provisum in primo.

EX QuIBUS COLLIGES. |. Utrumqgue,ius consonum esse in
hoc, ut piae testatorum voluntates omnibus modis serventur ;
etiamsi' in limine fundationis alicuius beneficii ipsi téstate-
res apposuerint conditiones iuri communi contrarias, dum-
modo fuerint honestae et possibiles.

1. Esse iuris principium quod expressae voluntati testa-
torum cedere debeat voluntas praesumpta; praecipue si ad
hanc adstruendam adducantur argumenta testatoribus nota,
et ab eisdem posthabita.

I11. In themate videri nulla afferri posse nova rationum
momenta, quibus fulciatur praesumpta testatoris voluntas;
nam adiuncta omnia quoad Seminaria et Dioeceses nota fue-
runt Episcopo namurcensi, vero pensionum fundatori.

£léis—
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GRATIANOPOLITANA
FACULTATIS MISSAM ITERANDI

Die 10 Maii 1884.
Per summaria, precum.
COMPENDIUM FACTI. Sacerdos Chaloin parochus loci vulgo
Cour et Buis ad pedes Sacratissimi Principis provolutus
humillime exposuit: « se quotannis, iuxta usum in dicta
parochia inveteratum, consuevisse SSmum Missae Sacrifi-
cium iterare die 2 Novembris in Commemoratione Omnium
Fidelium Defunctorum; scilicet celebrando unam Missam
parochialem in Cour, et alteram in Capella sectionis Buis.
Quum vero nunc serio dubitetur de existentia legitimi In-
dulti pro huiusmodi facultate binandi, enixe supplicat ut
haec facultas sibi benigne concedatur. » Preces Vicarius
generalis commendavit.

Disceptatio Synoptica.

GRATIA DENEGANDA VIDETUR. Neminem enim latet Ec-
clesiam expresse prohibuisse ne idem Sacerdos SSmum Sa-
crificium Missae eodem die iteret. Neque aliquid facessit
pro hac facultate concedenda invocata consuetudo : quippe
quae, testante Vicario generali, eadem non ascendit nisi
ad triginta circiter annos. lam vero iuxta pragmaticorum
doctrinam consuetudo tantum immemorialis vel saltem cen-
tenaria est, quae natura sua valorem induit veri ac legi-
timi tituli, et praesumere facit beneplacitum Apostolicum;
De Luca de Reg. disc. 47 n. 11 Reiff, de Praescript.
n. 144 Rota dec. 574 n. 11 part. 19.

GRATIA CONCEDENDA VIDETUR. EX altera parte animad-
versum fuit satis notum esse singulare privilegium, quo Sa-
cerdotes omnes tam saeculares quam regulares in Hispa-
niarum et Lusitaniae regnis fruuntur, ut in die Commemo-
rationis Omnium Fidelium Defunctorum possint singuli tres
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Missas celebrare. Quapropter nihil obstare videtur, quominus
parocho oratori missam iterandi praedicta die facultas con-
cedatur, praesertim si pro alterius applicatione nullum recipiat
stipendium. Immo non desunt pro gratia elargiendapeculiares
rationes. In primis adest memorata consuetudo, quae licet non
sit centenaria, est tamen longi temporis, quaeque insuper
nunc evelli non potest absque timore irritationis generalis
in populo. Accedit existentia coemeterii prope dictam Ca-
pellani, quod usque nunc inservit sepulturae defunctorum
elusdem sectionis Buis.

His igitur aliisque perpensis, et maxime quod nunc est
in voto omnium, ut s. Sedes pro tota Ecclesia extendat
privilegium, quo gaudent Hispani, quaesitum fuit quid pre-
cibus esset respondendum.

RESOLUTIO. Sacra C. Concilii, die 10 Maii 1884 censuit
respondere :

Pro gratia ad quinquennium, facto verbo cum SSmo.

LEGIONEN.
RESIDENTIAE

Die 10 Maii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Legione apud ecclesiam s. Isidori
Capitulum collegiale habetur, quod vitam et formam obti-
nuit ex Bulla S. P. Eugenii Ill et voto Comitiorum in op-
pido Patencia accitorum. Huius Capituli status singularis
prorsus existit, siquidem Capitulares, dum e Clero saecu-
lari assumuntur et per vices ab Episcopo et ab Hispaniarum
Rege, tamquam patrono, nominantur et dum cuique ipso-
rum a civili gubernio pensio tribuitur, quae loco praeben-
dae est, vicissim ips insimul habitare tenentur sub quadam
regula quae dicitur esse s. Augustini. Et postquam nomi-
nati sunt, canonicam institutionem obtinere non valent,
nisi integrum annum apud ecclesiam transegerint viventes
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iuxta cuiusdam novitiatus normas. Ex hoc ista Collegiata
Regularis solet nuncupari. Et eius status recentius com-
probatus est in Concordato anni 1851, et in BullaS. P. Pii IX
Inter Plurima data die 29 lulii 1859.

Asseritur autem Bullam Pii 1X absque executione adhuc
manere, forsan quia anno 1835 religiosa domus occupata
fuit a Consilio Provinciali, ex praecepto civilis potestatis;
atque ita sublata Capitularibus domo, et vitam communem
desiisse et novitiatum amplius perfici non potuisse, imo et
qui exinde nominati sunt canonici, institutionem in bene-
ficio obtinere haud valuisse consequens erat. Hisce historice
enarratis, en factorum series, quibus praesens gignitur con-
troversia. Quum hodiernus Episcopus ad Legionensem sedem
evectus est hoc malum invenit, videlicet plures sacerdotes,
qui vel in Legionensi vel in alia dioecess animarum curae
addicti erant, a Regio patrono fuisse nominatos ad Canoni-
catus s. Isidori ; et exinde Legione commorari pensionem-
gue recipere; nec tamen parochiam dimittere, imo eam re-
tinere, hac forsan ductos de causa, quod institutionem in
Canonicatu adhuc non obtinuissent : ideoque plures paroe-
cias Vicariis per indefinitum tempus cum animarum damno
et plebis offensione esse commissas.

In hoc rerum discrimine cum consilium a S. Sede Epi-
scopus rogavisset, S. C. C. die 24 lanuarii respondit, ut
Episcopus « sacerdotibus, de quibus in precibus, terminum
praefigeret, et quatenus ipsi veri canonici diiudicari ne-
queant, redeant ad residentiam parochialem, et consulant
conscientiae suae quoad reditus canonicales absque legitimo
titulo perceptos: termino autem inutiliter elapso procedat
contra detrectantes ad formam iuris. Quatenus vero iidem
sacerdotes diiudicari debeant veri Canonici, idem Episcopus
procedat contra eosdem ad formam iuris, nisi infra con-
gruum terminum alterutrum beneficium dimittant. »

Huius rescripti vi omnes Canonici s. lIsidori qui simul
parochiam obtinebant, illam prompte dimiseruut, praeter
loannem Séanchez, parochum ss. Salvatoris in oppido Villa-
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manam. Hic enim utrumque, sive paroeciam sive canoni-
catum dimittere detrectabat ; et cum saepius paterno more
ab Episcopo monitus esset, ut alterutrum, iuxta legem se-
ligeret, verba infructuosa evaserunt. ldeo tandem solemni-
bus litteris diei 9 Aprilis 1880 praescriptum ei fuit ut intra
octiduum praeceptis sibi factis pareret. Verum tunc popo-
scit, ut quaestio ad tribunalia deferretur; et legionensis
Praesul pro bono pacis, ut ipse ait, precibus acquievit; et
ad hanc causam videndam canonicum doctoralem Caieta-
num Sentis delegavit.

Porro coram iudice sacerdos Sanchez se parochum esse
confessus est ; talemque permanere velle, usquedum ad ca-
nonicatum s. Isidori institutionem non obtineret : tum enim
lubenti animo paroeciae titulo nuncium missurum fore: in-
terea tamen tamquam novitium Canonicorum Regularium
s. Isidori (talem enim se dictitabat) nullo modo posse suo
iure spoliari. Verum iudex, audito procuratore fiscali, cum
perspexisset inane effugium ad legis rigorem vitandum in
medium a Sanchez adduci, die 7 lulii 1880 huic sacerdoti
praefixit terminum 10 dierum, ut ad parochiam regre-
deretur.

Contra hanc interlocutoriam sententiam Sanchez prote-
status est et appellationem quoque ab ea interponere apud
Metropolitanum tentavit, quamvis incassum. Quia iudex die
14 eiusdem mensis utrumque remedium e excludebat, et
terminum 10 dierum antea praefixum iterum confirmabat.
Inter haec decendium elabebatur, et cum ad suam pa-
roeciam hic sacerdos non rediisset, iudex eum contumacem
primum declaravit, die nempe 21 |lulii; et subinde, die
nempe 29, definitivam sententiam tulit, qua sacerdos San-
chez paroecia privabatur et ad litis expensas damnabatur.

Appellatione illico interposita, omnia gesta in tribunali
primae instantiae ad Metropolitanum transmissa sunt; sed
quia appellatio admissa fuerat tantummodo quoad effectum
devolutivum, ideo Patronus, cui subest paroecia Villama-
nam, illico ad hanc ecclesiam praesentavit sacerdotem sibi
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benevisum, quem Ordinarius acceptavit quidem, sed, ceu
videtur, non instituit.

Etenim inter haec Metropolitanus, rebus perpensis, sen-
tentiam iudicis inferioris rescidit, et decrevit D. Sanchez te-
neri ad residentiam parochialem sub poenis a C. Tridentino
statutis, eumdemque omni iure carere ad residendum et of-
ficium implendum in ecclesia Collegiata s. Isidori, nisi Epi-
scopus potestatemn el dederit pro dioecesis bono; et decla-
ravit litis expensas esse de officio. Ast Sanchez neque huic
sententiae acquievit, sed per Nuntium Apostolicum Hispa-
niarum ad Matr iti Rotam appellavit. Haec autem in primo
turno confirmavit sententiam Metropolitam quatenus in hac
decernitur D. Sanchez teneri ad residentiam in paroecia
Villamanam, decrevit in hanc, ipsum regredi debere intra
sex menses, et voluit insuper ut omnium trium iudiciorum
expensae essent de officio.

Verum neque haec sententia praefato sacerdoti placuit,
quin imo ad alternum Rotae ordinem rem voluit referri. Et
hic die 9 lanuarii 1882, irritatis actibus alterius Collegii,
decrevit manutenendum esse statum Collegiatae s. Isidori
diei 9 lanuarii, donec ad executionem mittatur Bulla Pii |X.
Damnavit autem ad omnes iudicii expensas iudicem D. Caie-
tanum Sentis.

Hac data sententia, decendium absque reclamatone
lapsum fuisse videtur. ldeoque cum post aiquod temporis
recursum ad idem tribunal habuissent sive sacerdos qui ad
paroeciam Villamanam praesentatus a patrono fuerat, sive
iudex Legionensis Curiae, qui expensis quatuor iudiciorum
fuerat multatus, utrumque Rota reiecit.

Tum vero legionensis Praesul ad S. Pontificem se con-
vertit petiitque quomodo consulere valeret parochiae Villa-
manam , quae pastore caret, quaeque adnumeratur inter
praecipuas Dioecesis paroecias.
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Disceptatio Synoptica.

SENTENTIA ROTAE CONFIRMANDA VIDETUR (1). Sancitum
est in auth. De appel., e can. Anteriorum 2 g. 6: « Omnes
» appellationes posse intra decem dierum spatium a recita-
» tione sententiae numerandorum iudicibus, ab iis quorum
» interest, afferri. » Adeo ut post hosce dies et in Rem
iudicatam sententia' transeat et appellatio amplius inter-
poni non possit. « Cum post 10 dierum spatium sententia
» in auctoritatem rei transeat iudicatae, qui ad pro vocationis
» subsidium intra id temporis non recurrit, appellandi sibi
» aditum denegavit, cum per hoc videatur per interpreta-
» tionem iuris rei iudicatae paruisse* » c. Quod ad consul-
tationem tit. De sent. in re iudic. Atqui in themate de-
cem dies absque partium reclamatione transierunt. Itague
sententia in rem iudicatam transiisse videtur ; ac proinde
iuxta sup. cit. iura ab ea amplius appellari non potest.

Animadversum quoque fuit, rem iudicatam pro veritate
accipi Reg. 207 ff. e [I. Ingenium ff. de statu liber. ;
habere pro se praesumptum utriusque partis consensum Cit.
cap. Quod ad consultationem; nec non praesumptionem
iuris et de iure quod sit iusta |. Res iudicata ff. de reg.
iur.; facere ius inter partes c. Cum inter 13 8 Quam-
vis tit. de sent. et re iudic; finire lites cap. 2 tit. cit;
excludere probationem in contrarium etiam praetextu in-
strumentorum de novo repertorum c. Suborta 21 8. fin.
tit. De sent. cit.,; et c. Monasterium ib.; ac demum tanti
esse valoris ut de ente faciat non ens et de falso verum,
et de albo nigrum, secundum litteram legis lulianus verum
n. 2 ff. De codici, indeb.

Cum itague ex utriusque iuris censura talibus clausulis
res iudicata muniatur; iam qui ab ea provocant, repelli
incontinenti debent. Et quamvis sint casus, in quibus per

(1) Animadvertant lectores punctum huiusmodi controversiae in hoc esse, nempe
utrum et quanam ratione Rotae sententia diei 9 lanuarii 1882 sustineri queat.
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viam ut dicitur querelae, et data super hoc restitutione
in integrum iuxta L. 1 ff. Eoo quibus causis maior., pro-
vocantes a re iudicata audiuntur ; tamen hoc non fit nisi
ex gravissima et evidenti iustitiae causa, ac nisi ex certis
argumentis iniqua praecedens sententia appareat.

Atqui in themate Rotae sententia iustitiae speciem prae-
seferre videtur, tum pro ea parte qua decernitur res manere
debere in statu quo, usque dum S. Sedes provideat, tum
pro altera parte qua iudex Sentis processuum expensis
multatur. Ergo provocatio a re iudicata non est admittenda.

Et quod praeprimis conservatio status quo sit iusta, po-
test hisce observationibus suaderi. Sanchez ex Regii Pa-
troni nominatione certum ius nactus est ad Canonicatum,
ius nempe ad rem iuxta can. Decernimus 32 gq. 7'; can. 16
cap. Sgnificante IS cap. cum autem 24; et cap. Pa-
storalis 29 De iurepatron. 38, L. 3 D. Neque enim du-
bitare licet de huius sacerdotis idoneitate. Verumtamen in-
stitui in hoc beneficio non potest ; idque extra omnem suam
culpam, saed ex temporum aut rerum malitia

lamvero imputar i non debet e per quem non stat, si
non faciat quod per eum fuerat faciendum, ut habet
reg. 41 iur. in VI. Videlicet neque damnum neque poe-
nam sentire debet, qui legitime impeditus non facit quod
alias facere debuisset ad tradita per Reifienstuel in cit. reg.;
quia nemo sine culpa debet puniri, aut iure suo privari,
vel damno affici, arg. ¢, Sne culpa De reg. iur. in V.

Quae normae aequitatis non uno exemplo in iure cano-
nico probantur. Ita e. g. si clericus non sacerdos ad eccle-
siam parochialem promotus fuerit, intra annum sub poena
amissionis paroeciae sacerdotalem ordinem suscipere tenetur
c. 35 De eect. in VI: et tamen ab hac poena immunis
est si sufficienter probet, se legitime fuisse impeditum —ibi —
« Annus autem huiusmodi tibi non currit si promeveri iusto
impedimento detentus intra tempus huiusmodi nequi visti. »
Sic etiam, si quis a sententia appellat, appellationem intra
annum prosequi tenetur c. Cum sit 5 De appellat.: et ta-

Acta, Tom. XVII. fase. CXOV. 10
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men appellatio deserta non censetur, si impedimentum id
faciendi intra annum adfuerit : « Dummodo prosecutionem
?> ipsius (appellationis) per impotentiam vos constiterit omi-
>gsisse. > Ita ¢. Eoo ratione 8 De appellat. Sic pariter
quamvis sub poena devolutionis electio neri debeat intra
tres menses c. Ne pro defectu 41 De eieci.; tamen etiam
post tres eligere adhuc possunt canonici si  impedimentum
intra tres menses eligendi sufficienter probent - ibi - « Intra
> quos scilicet tres menses, (iusto impedimento cessante) si
» electio celebrata non fuerit, qui eligere debuerant, eli-
» gendi potestate careant ea vice. » Consimile exemplum
habetur in canonicis infirmis qui non praestantes officium,
tamen, utpote legitime impediti, percipiunt fructus.

Itaque etiam in praesenti casu sacerdos Sanchez, qui ex
vi maiori impeditur ab institutione consequenda, debet in
suo iure integer praesentari ; nec ullo pacto damnifican:
culpae enim e verti non potest, seu imputari, quod per
eum non stat : quia legitime impeditus poenam sentire non
debet. Atqui si, stante hac impossibilitate institutionis con-
sequendae, sacerdos Sanchez adigeretur vel eligere ius ad
canonicatum, dimittendo paroeciam ; vel eligere paroeciam
dimittendo ius ad canonicatum, iam neque in suo iure idem
integer praeservaretur, et reapse damnificaretur.

Sane in prima hypothesi ipse exueretur titulo certo be-
neficii, quin cognosci valeret utrum et quando posset novo
titulo cohonestan : in altera vero privaretur iure ad cano-
nicatum , videlicet spe et certa possibilitate consequendi be-
neficium pinguius et commodius, quam parochiale. Itaque
stante dicta impossibilitate, et usque dum S. Sedes aliquid
super hoc provideat, ad neutrum istorum sacerdos Sanchez
cogi debet; quia in utrogue casu poena absque culpa pari-
ter e inureretur, idque contra iuris normas superius al-
latas. ldeoque servandus erit status quo, iuxta Rotae sen-
tentiam.

Eo vel magis quod ex hac praesentis status conserva-
tione dum sarta tecta servantur iura sacerdotis Sanchez,
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neque Paroecia proprie damnifican videretur. Haec enim
per Vicarium regitur, qui libere ab Episcopo constituitur,
quique integros mensae fructus colligit, ut asseritur in saepe
allegata sententia Rotali. Parochias vero per Vicarios regi
neque absonum neque novum in iure est. Et praecise veri-
ficatur in casu sacerdotis ad Religionem transeuntis ex
cap. Beneficium 4 De regular, in VI. - ibi - « Benefi-
» cium illius qui religionem ingreditur non est infra pro-
» bationis annum alicui conferendum; sed interim eidem
» beneficio per alium deserviri debebit, assignata sibi con-
» grua de ipsius proventibus portione. »

Itaque potest etiam in themate idem permitti, cum prae-
sertim Sanchez mordicus sustineat se Novitium esse Cano-
nicorum Regularium s. Isidori, ideoque Religiosorum pri-
vilegiis frui debere. Quod si ad impugnandum Rotalis sen-
tentiae valorem e ad statum quo damnandum, recursus
fiat ad S. C. C. rescriptum ; responderi primum potest, hoc
subreptitie et obreptitie fuisse obtentum, iuxta ea quae al-
legata sunt in specie. Sed ulterius dici posset, ex eo re-
scripto laedi ius tertio quaesitum. lus enim est sacerdoti
Sanchez quaesitum ad canonicatum. Porro hoc iure ad rem
is spoliaretur, quia, cum canonicus modo non sit ob insti-
tutionis carentiam, in paroeciam regredi quam primum co-
geretur ; et ita simul canonicatui nuncium mittere deberet.

Insuper Regio Patrono ius certum est, quemlibet cle-
ricum, etiamsi parochum, nominandi ad Canonicatus s. Isi-
dori. lamvero ex S. C. C. decreto eius ius coarctaretur,
seu laederetur, quatenus r. Patronus nominaret ad huius-
modi praebendas, Parochiam possidentes: quia Ordinarius
eisdem praecipere posset, ut ad paroecias redirent.

Porro ex reg. XVIII Cariceli. Ap. decretum et decla-
ratum habetur « quod deinceps per quamcumqgue signatu-
» ram seu concessionem aut gratiam vel Litteras Aposto-
li iicas pro commissionibus seu mandatis aut declarationibus
» huiusmodi, etiamsi motu proprio et ex certa scientia, ac
» etiam ante motam litem a Sanctitate sua emanaverint,
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> vel de eius mandato faciendas, nulli ius sibi quaesitum
» gquomodolibet tollatur. > Adeo ut ipse Motus proprius ni-
hil operetur in praeiudicium iuris tertii, nisi id exprimat
c. Quanvis S De Rescriptis in VI. Et Apostolicae Litterae
non tollant alterius ius, < quamvis illud sit indirectum et
» minimum » Riganti in reg. 18 n. 7 citans alios: nam
regula utitur dictione quomodolibet, quae includit omnes ius
quantocumgque minimum, ut observat Fagnanus in c. Cete-
rum n. 21 De rescript.

Imo ex adducta regula praeservatur etiam ius ad rem,
quod provenit ex electione, praesentatione et oppositione -
Riganti |I. c. n. 47, et apud eum Lotter. De re benefic.
lib. 2, g. 51, n. 28 diique - Hoc autem quam maxime
causae sacerdotis Sanchez quadrat, ceu facile videre est. Et
guamvis haec dicta praecise sint de actibus proprie papa-
libus; tamen applicationem quoque habent in ss. Congre-
gationum rescriptis; imo et a fortiori ; quae ideo praeser-
vare semper debent iura tertiis quaesita, et nihil operari
in praeiudicium ipsorum. Hac autem norma adoptata, cum
praesens S. C. C. decretum laesivum videatur iuris tertiis
quaesiti, iam hoc ipso habendum erit tamquam nullius ef-
fectus, et invalidari merito poterit. Neque subiungas, Rotae
tribunal intervenire non potuisse, neque loqui, et eo minus
invalidare S. C. C. decretum, quiaiudex inferior non valet
superioris acta damnare.

Obiectioni namque responderi posset, hoc adamussim ve-
rificari quando superioris acta valida per se sint; non vero
cum ab intrinseco defectu sunt irrita ac nulla. Cuius ex-
ceptionis non unum suppetit exemplum in canonica iurispru-
dentia. Ita e. g. contra Confirmationes S. Pontificis super
aliqua re, statuto, contractu, aut huiusmodi factas, nullus
inferior iudex potest aliquatenus iudicare cap. 1 e 2 De
cenfirmat.  util, vel iniit. Et tamen potest contra eas pro-
cedere quando per evidentiam facti, aut huiusmodi, constet
eas per falsi suggestionem fuisse elicitas I. Cum olim 24
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De verb. signi f. ; et c. De appellat. 2 De con firm. util. etc.
et c. Super litteris 20 De rescript.

Relate vero ad expensas litium, quibus gravabatur iudex
primae instantiae Sentis, quamvis in hac parte durissima
videatur Rotae sententia, attamen meminisse oportet hanc
quogue in rem iudicatam transiisse; adeoque non posse tam
faciliter ab ea recedi. Observandum insuper est, D. Sentis
iuridicas procedendi normas non tenuisse, sive considerave-
rit sacerdotem Sanchez veluti duorum beneficiorum deten-
torem, sive eum habuerit veluti parochum non residentem.

Sane in prima hypothesi equidem statutum est c. 28
Depraeb, et dignit. et cap. 4 sess. 27 C. F., ut, qui-
cumque residentiale beneficium obtineat, dum aliud eiusdem
generis possidet, hoc maneat ipso iure privatus. Verumta-
men huiusmodi disciplina viget, quando hoc alterum bene-
ficium est collatum, acceptatum et pacifice possessum vel
saltem penes beneficiatum stetit, quominus pacifice illud
possedent, prout post Glossam in cap. 35 De elect. in VI,
v. Pacificam tenent DD. communiter. Sed hoc extremum
in themate non verificetur , et sic-non potest invocari ad
iustificandam sententiam, qua sacerdos Sanchez parochia
privabatur.

Restat altera hypothesis, quod nempe Sanchez conside-
retur tamquam parochus apud ecclesiam non residens, qui
proinde moneri debet et, nisi resipiscat, beneficio quoque
privetur. Et notare in hunc sensum profecto ivisse Legio-
nensem iudicem, ceu ex sententiae contextu apparet.

Verumtamen et in hoc casu contra iuris normas ipse
processisset. Solemne enim est, quod parochus absens ci-
tandus est una aut trina monitione, personaliter aut per
publica edicta, iuxta circumstantias, ut intra competentem
terminum ad Ecclesiam redeat. Sed iuxta cap. Fx parte
De cleric. non resia, ab ultimo edicto expectandus semper
est adhuc per sex menses, quibus elapsis, et tunc tantum-
modo ad privationem procedi licite potest; Lucidi cap. Il
8. 0, n. 235 et plures apud eum. Quae forma adamussim
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servanda est « aliter (iudex) nulliter et iniuste procedit. >
Lucidi ibi. Atqui haec forma penitus violata est in Legio-
nensi iudicio, ideo in utraque hypothesi nullam excusatio-
nem D. Sentis adducere posse videtur.

Quo semel posito, incongruum non videtur eum fuisse
iudicii sui expensis multatum. ludex enim qui iniquam sen-
tentiam tulit, tenetur damni ex L. 63 ff. De evict.,, et
L. 32 ff. De iniur. Neque iuris ignorantia eum excusare
potest, quia haec neminem iuvat ex reg. 13 iur. in VI.
et iudicem maxime dedecet. Quinimo, carens debita scien-
tia, et ex culpabili ignorantia male iudicans, peccat mor-
taliter, et tenetur ad restitutionem “otius damni causati
parti laesae, sive in substantia litis sive in superfluis ex-
pensis, teste Card. De Luca t. 2 disp. 37 n. 1. Et quia
inter damna accenseri quoque possent sequentium iudicio-
rum expensae, hisce quoque forsan Legionensis iudex vide-
retur potuisse non inique multari.

SENTENTIA ROTAE RESPUENDA VIDETUR. In primis ani-
madversum fuit non posse tuto dici eam sententiam trans-
iisse in rem iudicatam, ex hoc tantum quod decem dies
lapsi sint post eius promulgationem , quin interea partes
reclamaverit; siquidem insuper requiritur quod sententia
sit in se iusta, neque contra ius constitutum lata. Sane
L. S expressim ff. De appellat, haec habet: « S ex-
» pressim sententia contra iuris rigorem data fuerit valere
» non debet; et ideo et sine appellatione causa denuo in-
» duci potest > Et in L. S cum inter te C. Quando pro-
vocare etc. iubetur sententiam contra leges canonesve pro-
latam nullas habere vires; adeo ut nec pro vocationis auxi-
lium necessarium sit. Et rursum c. inter ceteras 9 De
sent. et re iudic, statuitur : « Sententiae non debet stari,
s iniquitatem contineat manifestam. » Idque ampliatur
ad sententiam in qua ludex exprimit causam non conclu-
dentem, quia etiam talis sententia est nulla; Abbas c. S-
cut nobis tit. cit. n. 14 et 15.

Ex quibus locis aliisque DD. concludunt, sententiam
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iniustam aut nullam numguam transire in rem iudicatam,
licet ab ea non appelletur ; sed probato iuris errore, potest
retractari non solum post decendium, sed etiam post de-
cennium usque ad 50 annos. Ita Maranta tit. de sent. et
re iudic. n. 154; Reiffenstuel eod. tit. n. 114 seqq. Nam
quod nullum est, nullum producit effectum, et non entis
nullae sunt qualitates; et quae contra ius fiunt debent uti-
que pro infectis haberi, iuxta notas iuris regulas. Atqui in
themate haec omnia urgeri possunt contra Rotae senten-
tiam. Eadem enim sancitur, Parochum per indefinitum tem-
pus posse suam paroeciam deserere hac unice de causa, ut
nempe pinguiori stipendio frui valeat, vel, si velit, ut ius
ad rem sibi gratiorem amittere non cogatur. Hoc autem
abnorme omnino esse et quorumcumgue iudicum potestatem
prorsus excedere quisque facile intelligit. Lex enim Triden-
tina c. 1 sess. 23 quae Episcopos aeque ac Parochos tan-
git, alte proclamat : « Cum praecepto divino mandatum sit
» omnibus, quibus animarum cura commissa est, oves suas
» agnoscere pro his sacrificium pfferre verbique divini prae-
» dicatione, Sacramentorum administratione ac bonorum
> omnium operum exemplo pascere, pauperum aiarumque
» miserabilium personarum curam paternam gerere, et in
cetera munia pastoralia incumbere, quae omnia nequa-
» quam ab iis praestari et impleri possunt qui gregi suo
non invigilant, neque assistunt, sed mercenariorum more
» deserant; s. Synodus eos admonet et hortatur ut divino-
rum praeceptorum memores factique forma gregis, in iu-
dicio et veritate pascant et regant. » Et subinde addit:
« Si quis autem (quod utinam numguam eveniet) contra
» huius decreti dispositionem abfuerit, statuit s. Synodus
» praeter alias poenas adversus non residentes sub Paulo 111
» impositas et innovatas ac mortalis peccati reatum, quem
» incurrit, eum pro rata temporis absentiae fructus suos
» non facere. » Et pro parochis in specie subiungit: « Quod
» si per edictum citati, etiam non personaliter, contumaces
fuerint eos posse ac debere puniri usque ad suae paroe-
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» Ciae privationem ; et quod « discedendi licentiam in
» scriptis gratisque concedendam ultra bimestre tempus nisi
» eX gravi causa non obtineant. » Post eiusmodi legis
praescriptiones quid sentiendum sit de Rotae iudicio, ex se
quisque concludet.

Neque magnificata causa non amittendi ius ad canoni-
catum, seu percipiendi pinguiores reditus, aliquid Sanchez
iuvare videtur, quia eadem Tridentina Synodus recurrit,
iubens cit. loc. « Negue executionem, hanc (poenarum in
absentes) quolibet privilegio, licentia, familiaritate, exem-
ptione, etiam ratione cuiuscumgque beneficii, pactione,
» statuto iuramento vel quacumque auctoritate confirmata,,
» consuetudine etiam immemorabili, quae potius, corruptela
» dicenda est, sive appellatione, aut inhibitione etiam in
» Romana Curia, vel vigore Eugenianae Constitutionis su-
» spendi posse. >

Adeo ut in durissimo casu, quando mala plebs suum
pastorem odit, qui ideo fugiendi habet necesse, in hoc casu,
inquam, in quo parochi innocentis misereri omnia suade-
rent ; tamen ex Fagnano cap. Clericos De cleric. non re-
sia, n. 27 « ubi inimicitiae sunt verisimiliter duraturae,
» ut consulatur curae animarum, inducendus est parochus
» ad resignandum vel permutandum ; et ita parochus pu-
nitur sine culpa sed non sine causa. » FEt obtestans de
S. C. C. consuetudine n. 57 adiungit: « Quod si intra sex
» menses necdum sedatae sunt inimicitiae (S. C.) rescribit
» Episcopo, ut det illi sex mensium prorogationem, repe-
» titis omnibus quae in prioribus litteris continebantur, et
> sine spe alterius prorogationis, quae rarissime conce-
» ditur. >

Et si tamen aliquando temperatum sit ab hoc rigore,
et de anno in annum prorogatum sit indultum abessendi
ad tradita per Lucidi cap. Il 8 6, h. 233; recolere ta-
men est, hanc disciplinam quoad parochos absentes obser-
vatam esse in hoc unico casu, vix in poenam turbidae ple-
bis, semper ex gravissimis circumstantiis, atque vigore illius
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supremae potestatis, qua in iudicando SS. RR. Congrega-
tiones utuntur : nam « indulta perpetua de non residendo
> etiam ex iustis et rationabilibus causis iam sublata fuerunt
» decreto cap. 2. sess. 6. Trident. » teste Fagnano cit. I.

Casus vero praesens toto coelo differt ; in hoc enim ab-
sentia fieret in solum parochi commodum, ut pinguius emo-
lumentum lucretur aut ius ad rem non amittat, idque per
indefinitum tempus , continua querimonia fidelium de suo
pastore agentium, (ut Episcopus testatur) ac non modico
animarum detrimento. Et in hisce extremis absentiam Pa-
storis probare tum iniustum, tum canonicae legis atque ec-
clesiasticae disciplinae sub versi vum prorsus videtur. ldeoque
Rotae sententia, qua talis absentia adstruitur nulla et nul-
lius valoris dicenda. Consequenter neque in rem iudicatam
transiisse, neque ulla ratione S. C. C. [auctoritate firmanda.
Quinimo omni ratione firmandum esset decretum 24 lanua-
rii 1880 S. C. C. cuius aequitas et rationabilitas undique
emicat.

Neque proficit dicere id fuisse subreptitie obtentum. Si-
quidem primum non videntur fuisse a S. C. C. ignorata,
ea quae Rotae sententia affirmavit fuisse ab Episcopo in
suo supplici libello non patefacta. Imo quamvis non fuissent
illae circumstantiae enarratae, ut Rota supponit, tamen ex
hoc non videretur vitiari rescriptum. Siquidem taciturnitas
fuisset in re non essentiali: causa autem finalis rescripti
« quae ex toto et funditus animum movet disponentis »
iuxta Abbatem in c¢. Post translationem De Renuntiat,
n. 18 rite exposita fuisset, ut facile videre est. Haec enim
in themate alia non fuisset nisi paroeciae provisio; ne sci-
licet paroecia tamdiu suo privaretur pastore. ltaque rescri-
ptum sustineri debuisset: subreptio enim quae contingit
circa causam non moti vam non vitiat rescriptum, ut cum
communi docet Reiffenstuel De rescriptis n. 182.

Inficiari quoque potest, quod sit iuris tertii laesivum
huiusmodi S. C. rescriptum. Non quidem primum iuris re-
gii Patroni. Hic enim adhuc valet quemlibet nominare,
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etiam parochum, dummodo iste velit paroeciae suae renun-
tiare; quae tamen conditio in omni casu subintelligitur;
imo et volita est ab Hispaniarum Rege. Ita enim iubetur
a R. Decreto diei 14 Novembris 1851 art. 5. Gravamen
igitur ex eo rescripto Regio patrono non est.

Sed neque laeditur ius nominati, qui quidem potest pro
canonicatu optare, et optando ius habet s idoneus sit ut
ab Episcopo instituatur. Verum nullo modo ei absenti com-
petit ius servandi per indefinitum tempus paroeciam sub
praetextu quod non instituatur, cum institutio canonica im-
possibilis sit, et ceteroquin possessionem de facto, eamdem-
que tutissimam nactus sit, beneficii et huius reditus inte-
gre percipiat. Si haec causa in themate sufficeret nullus
non praetextus exinde valeret ad paroeciam deserendam et
tamen possidendam. Quisque enim ad lucrum captandum
abesse posse exinde videretur. Ast potius, paroeciae ius cer-
tum est habendi tandem aliquando proprium pastorem.

Denique allegare Novitiatum, ceu facit Sanchez, ut se
tueatur in absentia et paroeciam servet, idem esse videtur
ac fallaces nugas agere, ludere potius quam ratiocinari.

Quoad litis expensas animadversum fuit quod s ob suum
iniustum iudicium damnandus sit dominus Sentis; iam, et
in supposito eorum quae usque modo observata sunt de Ro-
tae sententia, contra hanc retorqueri posset argumentum.
Et rursus quia post rescriptum S. O. O. diel 24 lanuarii 1880
Sanchez videretur temere ad iudicium provocavisse, huic
quidem tamquam temere litiganti refectio expensarum im-
ponenda videretur. Siquidem ex textu expresso Instit. De
poena temere litig. 8. Haec autem praescribatur: » Im-
» probus litigator et damna et impensas litis inferre adver-
& sario suo cogatur. » Et pluraad rem Card. De Luca 39
de iudic. n. 7.

Sed tandem quoad iudicem Sentis, quamvis ante tem-
pus, si velis, sacerdotem Sanchez paroecia privaverit, non
tamen absgue causa, aut temerariae opinioni innixus. Tulit
enim sententiam Fisci observatione, inter cetera, motus.
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Et reapse ex plurium, sed non omnium, DD. interpreta-
tione et praesertim ex S. O. C. praxi inductum est quod
post Tridentinum adhuc vigeat praescriptum cap. Ex parte,
videlicet quod, facta ultima monitione, ante privationis sen-
tentiam sex menses expedientur.

Quod s aiud sensit Legionensis iudex, cum id fecerit
innixus aliorum quorumdam DD. auctoritate, iam hoc ipso
excusationem optimam habere videtur. Auctor enim est
Reiffenstuel De sent. et re iudic. num. 180 quod litigans
si succumbat non est condemnandus, quando is, antequam
litem ingrederetur, habuit consilia DD. Ceterum iniustitia
caderet circa accidentalia iudicii non circa substantiam. San-
chez enim post sex menses ad paroeciam non rediisset, sed
pro canonicatu optavisset.

Concludam tandem, ait orator, afferendo verba quae legun-
tur in Alatrina 14 Martii 1842 coram de Retz apud S.R. Ro-
tam - ibi - « Nisi enim de pura putdgue calumnia ipse actor
> doceat evidentissime, neri numquam poterit, ut damno-
» rum actionem ex passa inquisitione sibi asserere valeat.
» Quod si semper firmissimum habitum et pro omnibus se-
» quutum est, multo magis teneatur oportet pro Curia, et
» Fiscali ministerio; cum Fiscus damnari non possit, nisi
» ob manifestam calumniam et evidentem improbitatem. »
Quod si iudex Seretis multari nequeat expensis iudicii sui,
€0 minus subsequentium.

Hisce praehabitis, propositum fuit enodandum sequens

Dubium

An et quomodo confirmanda sit, vel potius infirmanda
sententia hispanicae Rotae die 9 lanuarii 1882.

RESOLUTIO. Sacra C. Concilii, re cognita, sub 10Maii 1884
censuit respondere :

Negative ad primam partem, affirmative ad secundam;
et confirmandam esse sententiam Curiae Legionensis, so-
lutis a sacerdote Sanchez omnium graduum expensis.
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EX QUIBUS COLLIGES. |. Sententiam expressim contra iu-
ris rigorem, et leges canones ve prolatam nullas habere vi-
res, neque in rem iudicatam ullimode transiré; ita ut pro-
bato iuris errore retractari queat etiam post decem dies:

I1. Nam quae contra ius fiunt nullum producunt effectum,
et pro infectis haberi debent.

[11. Parochorum munus, quoad animas illis concreditas,
ex praecepto divino promanans, rite adimpleri non posse,
nisi ab eo qui gregi suo invigilat, assistit, neque eum un-
quam deserit: monentur enim a Tridentino et exorantur
animarum pastores, ut divinorum praeceptorum memores,
factique forma gregis in iudicio et veritate pascant et
regant.

" 1V. Insuper adversus non residentes constitui poenas cum
graduatione, incipiendo a privatione fructuum pro rata tem-
poris absentiae, usque ad paroeciae privationem.

V. Huius praecepti rigorem haud moderari in praxi ab
Apostolica Sede neque quoad pastorem, quem mala plebs
odit; nam dum eidem vigore supremae potestatis, et ex
gravissimis causis renovatur abessendi facultas de anno in
annum, numguam conceditur perpetuum absentiae indultum.

V1. Parochum in themate neque mala plebs odit, neque
gravissima adiuncta a paroecia abesse impellunt per indefi-
nitum tempus, ideoque iure paroecia ab Episcopo privatus
fuit, cum neque dimittere, neque ad eam redire futili in-
nixus causae praesumeret, illectus ut videtur pinguioris re-
ditus amore.

V1I. Hinc facili modo deprehendi, Rotae sententiam nul-
litatae laborare, neque in rem iudicatam transiisse dum si-
nit, adversus Tridentinum, ut parochus per indefinitum tem-
pus absit a Paroecia, duo insuper retinendo beneficia, utraque
resdentiam praebendati exigentia.
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DB TULANCINGO

CIRCA FACULTATEM BINANDI

Die 10 Maii 1884.

Per summaria precum.

COMPENDIUM FACTI. Episcopus de Tulancingo in Mexicana
Republica, die 13 lanuarii 1883 supplicem libellum Sanctis-
simo obtulit, haec humiliter exponens. copiam Sacerdotum
non esse in Civitate Tulancingo; ita ut saepe accidat ut non
sit Sacerdos qui Missam. celebret, ad quam venit magna
pars populi, ceu evenit in ultima Missa dierum Dominica-
rum et aliarum. Quum autem impietas multis abhinc annis
Nationem illam pervaserit, apprime expedire censuit, 'ut in
diebus festivis nunquam deficeret sacrificium Missae, ad
quod fideles numerosi conveniunt; cum pro multis haec as-
sistentia sit fere unicus actus publicus religionis. Quibus de
causis petiit ut duos designare valeret presbyteros, qui bi-
nandi facultatem haberent.

Disceptatio Synoptica

GRATIA DENEGANDA VIDETUR. EX officio animadversum
fuit quod etsi in primaeva Ecclesia plura divina Sacrificia
ab uno Sacerdote eadem die celebrata fuissent, tamen in
posterum Ecclesiae disciplina immutata fuit et Concilia et
Summi Pontifices leges ediderunt, quibus statutum fuit, Sa-
cerdotes una vice eodem die posse Missae Sacrificium offerre.
Ita Innocentius [11 ab Episcopo "Wigorinensi requisitus:
« Utrum Presbyter duas Missas eadem die celebrare valeat,
> responsum dedit: Excepto die Nativitatis Domini, nisi
» causa necessitatis suadeat, sufficit Sacerdoti semel in die
» unam Missam solummodo celebrare. » Idipsum statuit Ho-
norius Il in cap. Te referente 8. 2 de celebratione Mis
sarum. Causa autem necessitatis, iuxta communem Theolo-
gorum sententiam, debet esse vera et gravis uti probant
etiam responsa S. C. C. negantia gratiam binandi, ut vi-
dere est in Derthusen. 20 Augusti 1768, in Apten.
8 Maii 1734, Nicien. 27 Novembris 1790, et nostris tem-
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poribus in Arboreti. 23 Augusti 1879* Avenionen. 22 Apri-

lis 1882 etc. (1) Et si adiquando Ecclesia facultatem binandi
concessit hoc fuit in casu, quo unicus Sacerdos duas Paroe-
cias regebat, ac proinde ne una Paroecia, propter longitu-
dinem itineris ab alia, careret beneficio audiendi Missam,
facultatem binandi illi Parocho tribuit.

At in casu nostro videtur deesse hanc necessitatem, quia
Episcopus petit facultatem iterandi Missam pro duobus Sa-
cerdotibus ab ipso designandis; quia non raro evenit ut non
sit Sacerdos qui Missam celebret, ad quam venit magna pars
populi, ut accidit in ultima Missa dierum Dominicarum et
aliarum. Quibus ex verbis apparet, quod Episcopus queritur
de defectu Missae in hora ultima, cui defectui potest oc-
currere vel monendo Christifideles ut intersint Missae horae
tertiae aut primae, vel obligando aiquem Parochum vel
Sacerdotem ut celebret hora ultima. Ergo cum gravis neces-
sitas binandi non appareat, quia agitur de sola commoditate,
videtur gratiam esse denegandam.

GRATIA CONCEDENDA VIDETUR. Adversus tamen ea quae
relata sunt, placuit animadvertere quod lex, quae vetat ite-
rari Missam ab uno Sacerdote eadem die, cum sit ecclesia-
stica, Ecclesia solet, ut benigna mater, dispensare si neces-
sitas hoc petat; et praecipue si removeantur causae, quae
occasionem legis prohibentis dederunt. Et causae quandoque
fuerunt vel avaritia Sacerdotum, qui duas vel plures cele-
brabant Missas et sic plures percipiebant eleemosynas, vel
potius quia aucto numero Sacerdotum necessitas aberat ite-
randi Missam pro commoditate populi. Et hisce remotis cau-
ss facultatem dedit reiterandi Missam etiam S. C. C. in
Pacen. 16 Decembris 1876, Lingonen. et Turonen. 24 Au-
gusti 1878, Mexicana 20 Decembris 1879, Vallisoletana
7 Aprilis 1883.

In casu vera et gravis necessitas apparet ex ipsis verbis
supplicis libelli Episcopi; ex quibus apparet quod si gratia
non concedatur, magnus numerus populi diebus festivis ca-

ii) Confer Vol. XV, pag. 159.
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reret beneficio audiendi Missam; quod vitandum est praeci-
pue in praesentibus circumstantiis: nam, ut ait Episcopus,
ista assistentia Sacrificio Missae est in multis fidelibus fere
unicus actus publicus religionis. Cum autem hic actus ex-
ternus et publicus necessarius sit ad fidem fovendam et ad
exemplum bonorum operum aliis praebendum, apparet quod,
gratia non concessa, pertimescendum est damnum eidem
fidel. Imo ut relatum fuit 'm Mexicana 20 Decembris 1879
ab Archiepiscopo Mexicano in sua expositione status Eccle-
siae «. . .. Missae auditione dempta, facile (Mexicani) pos-
» sent actus idolétricos exercere, qui a labe superstitionis
» omnino immunes adhuc non sint. » (1)

Praeterea qui gratiam petit, est ipse Episcopus, qui, nisi
necessitas gravis adesset, nunguam exceptionem pro sua Ci-
vitate in lege generali ecclesiastica petiisset. Eadem petitio-
nis forma probat hanc necessitatem, quia Episcopus gratiam
quaerit non pro Titio vel Caio Sacerdote, sed ut e conce-
datur potestas designandi duos Sacerdotes, qui Missam ite-
rare possint eadem die, ut ita suppleat defectui Sacerdotum
in illis circumstantiis in quibus necessitas urget. Quae he-
cessitas in mexicana Republica apparet etiam in supra ci-
tatarelatione Archiepiscopi mexicani ex verbis: « huc accedit,
quod sit talis Sacerdotum inopia, ut vel in hac ipsa civitate
archiepiscopali, ne qui in carceribus, hospitalibus. . . ver-
santur, Missae beneficio diebus festis careant, relator bina-
tionem permittere debuerit. > Unde videtur gratiam esse con-
cedendam in casu, sicut concessa fuit in Mexicana 20 De-
cembris 1879.

Quibus praemissis, quaesitum est quid esset responden-
dum Episcopo oratori

RESOLUTIO. Sacra C. Concilii sub die 10 Maii 1884 re
ponderata, censuit respondere:

Dummodo non commodum, sed necessitas id exigat,
pro gratia ad decennium, facto verbo cum SSmo.

(1) Recolé Vol. XIIl, pag. 340.
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PAPIEN.

IRREGULARITATIS
Die 10 Maii 1884.

Per Summaria precum.

COMPENDIUM FACTI. Proposita fuit haec causa inter Sum-
maria precum diei 2 lunii elapsi anni 1883, et sequenti
responso dimissa a S. C. C: « Dilata ad annum, et post
annum Clericus recurrat commendatus ab Episcopo, et
cum testimonio medici curantis. » (1)

Verum cum praefatus Clericus 24 aetatis suae anno iam
expleto, in eo sit ut etiam theologicum cursum conficiat,
quamvis nondum transactum sit tempus a S. C. C. praefi-
nitum, pro nova obtinenda audientia, nihilominus confidenter
denuo recursum habuit, ad s. Sedem ut ab hoc dubitationis
statu liberatus, possit ad s. Subdiaconatus Ordinem quam
cito promoveri.

Has preces vehementer commendavit Papiensis Episcopus
aiens: a mense lunio 1883 Clericum oratorem semel tan-
tum affectum fuisse a comitiali morbo; clarum Medicum
fidem facere, morbi indolem mitem esse, et sanabilem per
iuges curas, quibus sedulo clericus incumbit et incumbet:
Dioecesim omnino Sacerdotibus egere, qui paroecias desertas
adeant pro bono spirituali animarum.

Medicus vero deposuit: sese commoditatem habuisse cer-
tiorem fieri de modo quo morbi accessus exorditur, progre-
ditur, et attenuatur; et pro certo habere convulsiones dici
posse epilettiformi eo quod magnam praeferant morbo comi-
tiali similitudinem. Qua de re, ait Medicus, si clericus opta-
tum finem pertingere velit iugibus remediis, ab arte medica
praemonstratis, usurum etiam ad vitam, adpromittere oportet.

Cum vero ex noviter deductis quaestio faciem non mu-
taverit, et aliunde principia iuris, quae ad rem facere vVi-
dentur iam sufficienter in praeterito folio exposita fuerint;
quaesitum fuit quomodo preces oratoris essent dimittendae.

RESOLUTIO. Sacra Cong. Concilii, re ponderata, sub die
10 Maii 1884 censuit respondere:

Pro gratia ad cautelam, onerata oratoris conscientia
non intermittendi susceptam morbi curationem, facto ver-
bo cum SSmo.

(1) Relata fuit Vol. XV 1, pag. 95.
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Patris nostri LEONIS XIIl. ad Emum D. Cardindem

Ludovicum lacobinium, Status Secretarium, de erigendo Valetudi-
nario pro laborantibus morbo cholerico.

Sgnor Cardinale

Il terribile flagello dei morbo
asiatico che prima apparve nella
vicinanazione Francese, come gia
si temeva, ha colpito anche molte
parti dell' Italia settentrionale e
meridionale: e se quasi per tutto
ha serpeggiato e serpeggia tut-
tora lentamente, nella popolosa
citta di Napoli, semina stragi e
rovine. — La Provvidenzafino a
questo giorno haricoperto di una
speciale protezione la citta di
Roma, campandola dal flagello.
Della quale misericordia Noi coi
sentimenti dell' animo profonda-
mente riconoscente e devoto ab-
biamo reso e continuamente ren-
diamo umilissime grazie alla bon-
ta divina: e con tutto il fervore
del Nostro spirito innalziamo o-
gni di a Padre delle misericor-
die la voce e le mani suppliche-
voli affinché, per I'intercessione
potente della Gran Vergine e dei
gloriosi Protettori , storni dalla
Nostra Roma il flagello e la
salvi. — Ma pur troppo e per le
molte iniquita che muovono a
sdegno la divina giustizia, e per
lavicinanza dei luoghi invasi dal
morbo non siamo senza timore
per questa Nostra Citta che Noi
amiamo con affetto speciale : ne

Acta Tom. XVIl. fase CXCVI.

Eme Princeps

Formidabilis calamitas, Asa-
ticas morbus, qui in finitima
primum Gallica gente se prodi-
dit, modo, uti iam verebamur,
multas etiam Italiae septentrio-
nalis e meridionalis perculit
regiones : et sifere quoguo per-
vasit atque etiamnum lente ser-
pit, infrequentissima urbe Nea-
poli cladibus exitioqgue implet
omnia. Dei Providentia ad hunc
usque diem Urbem Romam, eam
ab hac calamitate protuens, spe-
ciali praesidio contexit. Ob quod
divinae Clementiae m,unus Nos
summopere grati et r evertuti s
animi  sensu Divinae Bonitati
et egimus et assidue agimus hu-
millimus gratias, ac toto nostri
Spiritus  affectu ad Misericor-
diarum Patrem vocem manus-
que supplices quotidie levamus,
ut pientissma Virgine Deipara
atque gloriosis Auspicibus no-
stris  suffragantibus , Urbem
hanc nostram ab ea clade libe-
ret ac sospitet. Sed eheu! cum
ob multa scelera, quae Divinam
lustitiam ad iram provocant,
tum vero etiam ob locorum, quos
morbus invasit, viciniam, huic
nostrae Civitati, quam praeci-
puo amore prosequimur, profe-

11
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Ci & possibile rimanercene indif-
ferenti di fronte al pericolo. Quin-
di Ci rivolgiamo a Lei, Signor
Cardinale, con questa lettera,
per comunicarle su tal proposito
le Nostre intenzioni e per com-
mettere a Lei la cura di man-
darle ad effetto.

Sappiamo che con lodevole pre-
mura e con saggio accorgimento
si sono gia presi da chi ammini-
stra la pubblica cosa molti ed
opportuni provvedimenti, affinche
1' invasione del temuto morbo ,
qualora avvenisse, non cogliesse
la citta alla sprovvista.

Ma Noi altresi desiderosi di
trovarci preparati al soccorso del
Nostro diletto popolo di Roma,
abbiamo stabilito di aprire, alle-
stire e mantenere a tutte Nostre
spese un ampio spedale nelle vi-
cinanze del Vaticano, dove Ci sia
facile di accedere anche personal-
mente per visitare e confortare
i malati. Questo spedale sara
aperto a vantaggio principamen-
te dei Rioni a Noi piu vicini di
Borgo e di Trastevere. L'Ammi-
nistrazione di vogliamo sia
affidata al Nostro Maggiordomo,
e ladirezione ai due distintissimi
periti dell' arte salutare che Ci
assistono , il Prof. Alessandro
Cecearelli e il Dott. Raggero
Valentini: i quali, conformandosi
alle norme gia opportunamente
stabilite, potranno associarsi an-
che altri, ove ne sia duopo, nel-
1" assistenza dei colerosi.

LITERAE

cto timemus. Quocirca ad te,
Eme Cardinalis, has literas
mittimus , ut animi nostri hac
super re consilia et proposita
tibi patefaciamus, curamque
committamus, ut ea quae propo-
suimus, perficiantur.

Equidem novimus, ab iis qui
rem publicam administrant
laudabili studio et sapienti con-
silio satis atque opportune pro-
visum , ne s forte qui timetur
morbus accedat, Civitatem nec-
opinam occupet.

At vero et Nos qui ad subve-
niendum dilecto nostro populo
Romano parati esse percupimus,
amplum Valetudinarium in vi-
cinia Vaticani, quo Nobis facile
liceat accedere ad inoisendos
solandosque aegrotos, pandere,
rebus omnibus instruere, eique
omnia quae opus erunt nostris
sumptibus providere,  statuimus.
Hoc valetudinarium vicis Nobis
vicinioribus, Burgi nimirum, ut
aiunt, et Transtiberino patebit’,
eiusque administrationem sun-
mo Sacrae nostrae Domus Ma-
gistro creditam volumus, dire
ctionem vero duobus praeclaris-
smi s medicae artis peritis, qui
Nobis adsistant, videlicet Pro-

fessori Alexandro Ceccarellio et
Doctori Rugero Valentinio: qui

conformantes sese ad regulas
opportune statutas, et alios, s
quidem opus fuerit, in gerenda
cura morbo cholenco laboran-
tium, sibi adsciscere poterunt.—



A tale scopo, quantunque dif-
ficili silano le presenti condizioni
Nostre, purefiduciosi nella Prov-
videnza e nella generosita del
mondo cattolico , abbiamo gia
stanziato la somma di un mi-
lione. — Sara sua cura, Signor
Cardinale, di far si che con la
maggior possibile sollecitudine e
nella pit utile e soddisfacente
maniera abbia effetto questa No-
stra volonta, ispirataci da quella
carita cristiana che sull'esempio
del divino Maestro giunge anche
a dare la vita a vantaggio dei
propri fratelli.

Che se poi , il che Dio tenga
sempre lontano, il flagello anche
tra noi s propagasse e si aggra-
vasse, Ci riserviamo di disporre
all' uopo anche del Nostro Pon-
tificio Palazzo del Laterano in
quella misura che sara possibile
«d opportuna.

Riceva intanto a pegno del sin-
cerissimo affetto che abbiamo per
Lei, la Nostra Apostolica bene-
dizione.

Dal Vaticano 10 settembre 1884.

LEONE PP. XI11I.

:RAE
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Ad hune ckorcov assequendum,
quamvis in angustiis Nos ver-
semur, fidentes tamen Divinae
Providentiae et Catholici Orbis
generosae virtuti, decies iam
centena argenteorum italicorum
millia deposuimus.

Officii tui erit, Eme Cardina-
lis, curare, ut haec nostra volun-
tas, ea christiana charitate No-
bis inspirata, quae pone divini
Magistri exempla ad vitam pro
fratribus  suis profundendam
pervenit, maxima qua fieri pos-
sit celeritate, atque eo modo qui
et omnium maxime utilis et No-
bis acceptissimus futurus sit,
ad effectum adducatur.— Si ve-
ro, quod Deus avertat, morbus
hic propagetur et ingravescat,
Ipsi. Nobis de- Nostro Palatio
Laterano ad id operis disponere
reservamus ea quidem ratione
quae et possibilis et opportuna
videbitur.

Accipe interea ut sincerissi-
mi, quo te prosequimur, amoris
pignus, Apostolicam nostram Be-
nedictionem.

Datae in Aedibus Vaticani
4. 1d. Septembris a. 1884.

LEO PAPA XIIl.
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NOTIFICATIO Emi. Cardinalis Lucidi Mariae Parocchi, Vicarii generalis
SSmi. D. N. LEONIS XIlII, de Congregatione quae se nuncupat a

s. Paulo.

Fin dal principio del suo glo-
rioso Pontificato , la Santita di
N. Signore Leone Papa XIII,
indirizzando, mediante il Cardi-
nale Vicario, la parola a suoi fi-
gli, li metteva in guardia contro
il proselitismo dell' eresia. Lo-
data la loro costanza nel respin-
gere le seduzioni, diffuse anche
la, donde la tenerezza degli anni,
V insufficienza della coltura e le
gravi miserie avrebbero dovuto
sbandire , almeno per decoro ci-
vile, quelle arti che in qualsivo-
glia congiuntura condanna la Re-
ligione; il Santo Padre, a scon-
giurare tanto pericolo dalla sua
Roma, ricorreva al sapiente ri-
gore delle censure. Da quel gior-
no e ormai trascorso, d'oltre due
mesi, il sesto anno, e il mae
senz' arrestare l'innegabile in-
cremento del bene, s & pur di-
latato. A spegnere la cattolica
educazione del nostro popolo e
ravvivare culti morenti in pa-
tria, calarono da straniere con-
trade sette d' ogni maniera, in-
vadendo il suolo intriso del san-
gue de' martiri ; e dove G. C.
predisponendo con visibile prov-
videnza il soggiorno del Principe
degli Apostoli, aveva fondato il
centro dell'unita, uomini in lotta
fra sé, inalberarono il vessillo

lam ah ipso faustissimi sui Pon-
tificatus exordio, SSmus Dominus-
N. Leo XIlIl ad Ecclesiae filios
per Cardinalem, id temporis suum
in Urbe Vicarium, sermonem con-
vertens, eos ab haereticorum, er-
rores suos disseminantium, insi-
diis cavere iuhebat. Commendata
eorumdem Fidelium constantia in
repellendis seductionis lenociniis,
€0 usque perlatis, unde vel ipsa
tenera aetas, minor animorum
cultura, ipsa demum rerum pe-
nuria debuissent, ratione saltem
civilis honestatis, eas subdolas ar-
tes prohibere, quas nullo non tem-
pore nec loco Religio sancta con-
demnat ; SSmus Dominus ut tam
grave periculum ab s~ua Urbe Ro-
ma averteret, iustam Censurarum
severitatem adhibebat. Sex abhinc
anni duoque menses praeterlapsi
iam sunt; et malum, quin certis-
simum boni progressum cohibere
potuerit, nihilominus dilatatum
est. Ad extinguendam catholicam
populi nostri educationem, et ad
Cultus in sua Patria pene mor-
tuos hic suscitandos, ab exteris
regionibus cuiusgque generis sectae
huc descenderunt, solum occupan-
tes Martyrum sanguine madidum;
atque ubi Dominus lesus Christus,
Principis Apostolorum Sedem vi-
sibili Providentia praedisponens,
centrum unitatis fundaverat, ho-
mines invicem pugnantes, discor-
diae vexillum sustulere. Attamen,



della discordia. Pure se non fos-
s altro, per quanto ecciti alagri-
me la perdita anche d'un‘anima
sola, e in tanto copiose, molti-
formi necessitd sia spettacolo
triste lo scialacquo dell' oro, git-
tato a incoraggiare 1' apostasia ;
basterebbe richiamare alla me-
moria 1' accennata |struzione del
mio venerando Predecessore.

Oggi perd minacciano questa
Citta nuovi guai : una sedicente
Congregazione di S Paolo, in-
sediata nella via Genova, arro-
gandosi titolo di cattolica e abu-
sando 1' appellativo d'italiana,
tenta irretire i Romani nello
scisma e nell' eresia. E sebbene,
come gia tant' altri, sia per ca-
dere ancor questo assalto dato
alla nostra fede, concorrono qui
tuttavia ragioni specialissime per
levar alto la voce e denunciare
la nuova setta.

Essa vantasi cattolica ed ita-
liana, mentr' & veramente eretica
e forestiera. Del Cattolicismo con-
serva, a inganno degl'imperiti,
qualche apparenza. Sono aposta-
ti, ma ritengono tuttavia il ca
rattere sacerdotale quelli che ,
nella riprovata congrega, vengo-
no ogni Domenica parodiando i
divini misteri , dei quali hanno
creduto opportuno mantenere ,
quant' &€ alla sostanza , le ceri-
monie. Quindi sebbene si permet-
tano d' abolire la lingua propria
della Chiesa, vincolo de' credenti
dalle Amazzoni al Tago, dalla
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etsi aliud non proferrem, iis quos
ad lacrymas fundendas vel unius
animae exitium provocat, quibus-
que in tam multis tamque variis
populorum necessitatibus , auri
profusio ad haeresim promoven-
dam impensi, triste spectaculum
exhibet, satis esset, Instructionem,
cuius supra memini, venerandi
Praecessoris mei, in memoriam
revocare.

At vero hodie huic Civitati no-
va mala imminent: hominum Con-
gregatio, quae se a S. Paulo nun-
cupat, in Via, quae ab urbe Genua
nomen habet, constituta; Gt hdli -
cae cognomentum sibi usurpans,
atque Itdicae abutens appellatio-
ne; in schisma atque haeresim
Romanos inducere conatur. Quam-
vis autem et hic hostium impetus
in Fidem nostram, quemadmodum
et alii id genus permulti; huc as-
sidens, frangatur et concidat ne-
cesse sit; tamen potissimae ratio-
nes vocis altius elevandae, atque
huius novae sectae propalam de-
nunciandae hic praesto sunt.

Ipsa seiaciat Git hol i cam atque
Itali cam dumreapse haeretica est
atque extera. Catholicae Religio-
nis quamdam speciem servat, ut
imperitis hominibus imponat. Sunt
quidem apostatae; sed ii nihilomi-
nus Sacerdotalem characterem re-
tinent, qui in reprobo conventu
Dominica quaque die divina My-
steria illudendo imitantur , quo-
rum, seposita substantia, aliquos
servare ritus et coeremonias sibi
opportunum censuerunt. Hinc fa-
ctum est, ut quamvis sibi fas esse
arbitrentur linguam qua Ecclesia
utitur, abolere; linguam, inquam,
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Terra del fuoco all'lslanda, la
lingua de' Concilii e de' Padri, la
lingua delle due civilta unifica-
trici del mondo , quella cue fu
degna di venire appresso |'ebraica
e la greca sul titolo della croce,
e cotal tesoro di lingua lo scam-
bino con un gergo non riconosci-
bile dal Cavalca, né dall'Alighie-
ri ; quindi sebbene siansi arbi-
trati d'ingerire variazioni nel
rito, punto lecite senza il con-
senso dell' Autoritd moderatrice
della liturgia per |'Universo ;
all' occhio de' semplici quell’ ap-
parato di novita puo sembrare
innocente e, quasi una delle tante
forme liturgiche, onde s abbella
la Chiesa. Male pur questo, e
gravissimo , involgendo enorme
lesione dell' ecclesiastica discipli-
na circa la legge della preghiera,
la quale, secondo la celebre for-
mola di S. Celestino fissa lalegge
del credere: Ut legem credendi lex
statuat supplica/idi (Ep. X X1).

Ma v' ha di peggio. Essi rove-
sciano le leggi divinamente poste
a . impedire, che nella Chiesa dove
tutto € ordine, altri invada gli
uffici senza missione, u Come pre-
dicheranno, domanda |I'Apostolo,
se non sono invitati?? Quomodo
praedicabunt nisi  mittantur ?
(Rom. X, 15). Or mentre il Di-
vino Unigenito le tante volte
protesta, non essere sua propria,
ma del Padre la dottrina predi-
cata da lui - Sermonem quem
audistis non est meus, sed, eius
qui misit me, Patris (loan. X1V,
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vinculum unitatis omnium fide-
lium catholicorum ah Amazonum
fluvio ad Tagum, a Terra quae
ah igne nomen habet, ad Thulem:
linguam Conciliorum ac Patrum;
linguam duarum Potestatum, Ro-
manae et Christianae, quae Mun-
dum cum civilibus moribus uni-
tate donaverunt (civili videlicet et
religiosa); linguam denique, quae
digna fuit, ut post Hebraicam et
Graecamin Titulo Crucis cons er i-
heretur; atque hanc tam magni
pretii linguam cum obscura qua-
dam loquendi ratione commutent,
quam neque Cavalca, neque Ali-
gherius agnoscerent : et quamvis
in ecclesiasticum Ritum variatio-
nes inducere arbitrati sint, quod
quidem, absque consensu supremi
moderatoris Sacrae Liturgiae in
universa terra, facere nefas est;
oculis tamen imperitorum homi-
num hic novitatis apparatus in-
nocens videri potest, atque una e
tot liturgicis formis, quibus con-
decorata Ecclesia. At vero et hoc
malum est, et quidem gravissi-
mum, quum ecclesiasticam disci-
plinam de supplicandi lege vehe-
menter laedat; quae iuxta perce-
lebre S Caelestini effatum, cre-
dendi legem statuit : « Ut legem
credendi, ait, lex statuat suppli-
candi » (Ep. XXI).

Sed praeterea quod peius est
hi leges subvertunt divinitus po-
sitas, ne quis in Ecclesia ubi o-
mnia ordinata sunt , officia sbi
usurpet sine missione. « Quomodo
praedicabunt, sciscitatur Aposto-
lus, nisi mittantur?» (Rom.X, 15).
Igitur dum Unigenitus Dei adeo
saepenumero protestatur , suam
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24); mentre del Divino Paraclito
e scritto, eh' egli all' opera san-
tificatrice delle anime sarebbe
mandato dal Padre e dal Piglio:
Paraclitus autem Spiritus San-
ctus quem mittet Pater in no-
mine meo (Ib. 26); questi improv-
visati apostoli presumeranno di
parlare nel nome di Dio, senza
essere autorevolmente mandati ?
Non dissimili da profeti, condan-
nati in Geremia a perché senz' or-
dine, prendevan |'abrivo, vuoti
d'inspirazione, si davano a pro-
fetarer> (X X111, 21) continuano
la discendenza di quegli eretici,
che s. Cipriano (de Unit. Eccl.)
dipinge in atto di capitanare da
sé, non richiesti, gente avveni-
ticcia" lasciatasi portare dalla
spensieratezza. Ora hessuno si
arroga l'onore se non chi e chia-
mato da Dio a, somiglianza d'A-
ronne (Heb. V, 1). Il levita at-
tende dal Vescovo, e il Vescovo
alla sua volta si gloria di sotto-
stare a Romano Pontefice, a
quale, nella persona di Pietro,
G. C. commise unico, intero senza
limiti, né riserve il suo gregge.
Pasce agnos meos...pasce oves
meas (loan. X X, 16. 17). Eglino
pertanto s'intrusero nella vignha
del Signore per devastarla; tralci
spiccati dalla vite, s abbarbica-
rono a esotiche piante, indarno
lusingandosi di menar frutto ;
lungi dal secondare lo Spirito di
Dio, animator di concordia, git-
tatisi alla balia d'uomini potenti
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propriam non esse, sed Patris, do-
ctrinam quam praedicabat. «Quem
audistis sermonem, non est meus,
sed eius, qui misit me, Patris »
(lo. XIV, 24); dum de divino Pa-
racleto scriptum est, ad opus perfi-
ciendae sanctificationis animarum
a Patre et Filio missum iri «Pa-
raclitus autem Spiritus Sanctus,
quem Pater mittet in nomine meo »
(Ibid., 26); isti ex tempore con-
fidi apostoli, Dei nomine loqui
praesument nulla auctoritate mis-
si'? Haud dissimiles Prophetarum,
qui per leremiam damnantur,
quod cursum sine mandato arri-
perent, et divina inspiratione de-
stituti prophetarunt (ler. XXIII,
21). Propaginem prosequuntur
haereticorum, quos s. Cyprianus
depingit iniussos ducentes adven-
tittam gentem , quae desidia at-
que incuria se trahi sinit (Lib. de
Unit. Eccl.). At vero « Nemo sumit
sibi honorem; sed qui vocatur a
Deo tanquam Aaron. » (Heb. V, 1),
Levita Episcopo attendit; Episco-
pus autem et ipse subesse gloria-
tur Romano Pontifici, cui Domi-
nus lesus Christus in persona
Petri unicum atque integrum gre-
gem suum, sine limitibus, sine ulla
exceptione commisit. « Pasce agnos
meos... pasce oves meas (loan. XX,
16. 17). Se ips igitur in vineam
Domini, ut eam devastarent, in-
tulertmt, intruserunt: palmites a
vite excisi, plantis exoticis adhae-
sere, frustra sibi ipsi blandientes,
se posse fructum ferre. Quin Spi-
ritui Dei, qui concordiae auctor
est, obsecundent, facti servi ho-
minum potentitim secundum car-
nem, matri quae ipsos nutriit,
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secondo la carne, muovono guer-
ra alla madre che li nutri e con-
tro coloro, eh' ebbero larghi daf-
fetto e beneficii, levano stizzosa-
mente il calcagno. Cosi da se me-
desimi hanno scritta la propria
sentenza; usciti, direbbe s. Gi-
rolamo, dall'arca non ponno che
perdersi nel diluvio; abbandonata
la Cattedra di S. Pietro, soggiun-
gerebbe S. Cipriano, quella Cat-
tedra, ov' & fondata la Chiesa,
come ponno pretendere d' appar-
tenere tuttora alla Chiesa ? (de
Unit. Eccl. .c. 4) , o quai posto
avanza loro nell' ovile di G. C.
quando si sono sbrancati dall'o-
vile di Pietro, che tutto 1' ebbe
in custodia? (S. Bernardo, de
Cons. ad Eug. L. 2, c. 4).

Dunque il loro attentato , ol-
trecché sacrilego e sovversivo
dell'ecclesiastica disciplina, € es
senzialmente scismatico.

Ma quasi fosse leggero il peso
di tante colpe, lo raggravano
della massima, eh'e |'eresia. Non
€ un segreto (apparisce dall' og-
getto della Congregazione, posto
a capo dello statuto) , eh' essi,
accomunandosi d' idee alla sétta
de' vecchi cattolici, 1' ultima fra
I'ereticali, sopravvenuta da orna
tre lustri a funestare la Chiesa,
impugnano il Primato di giuris-
dizione e l'infallibilita del Ro-
mano Pontefice definiente ex ca-
thedra in materia di fede e co-
stumi: sono quindi eretici mani-
festi. E neppure € un segreto la
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bellum indicunt, atque in eos, a
quibus olim benevolentia et bene-
ficiis large affecti sunt, calcem
iracunde elevant : atque ita ips
suam contra se subscripsere sen-
tentiam: ab Arca salutis egressi,
ut scribit s. Hieronymus, diluvio
pereant -necesse est: s. Petri Ca-
thedra derelicta, subiicit s. Cy-
prianus, in qua fundata est Ec-
clesia, quomodo contendere pos-
sunt, adhuc se ad Ecclesiam ipsam
pertinere? (De Unit. Eccl. c. 4),
aut quis locus illis superest in
Ovili Christi Domini, quando ab
Ovili Petri, cui totum commissum
est, diverterunt? (S Bern. Lib.
de Consid. 2, c. 4).

Igitur eorum attentatum, prae-
terquam quod sacrilegum est, at-
que ecclesiasticam disciplinam
subvertit, re ipsa schismaticum
est.

Quasi vero tot culparum pon-
dus leve esset, illud praegravant
omnium pessima, quae est haere-
sis. Arcanum quidem non est,
quum id ex ipso Congregationis
scopo, qui in Satuti capite pro-
stat , manifeste pateat ; quod hi
Sententiam amplexantes veterum
(ut vulgo vocantur) Catholicorum,
quae Secta, inter haereticas, o-
mnium recentissima, tribus abhinc
lustris ad Ecclesiam exturbandam

supervenit, Primatum iurisdictio-
nis, e Infallibilitatem Romani
Pontificis definientis, ut aiunt,

ex Cathedra in re fidei et morum,
impugnant : sunt igitur manife-
sto haeretici. Neque item arcanum
est, sympathiam ipsos alere erga
ecclesiam Gallicanam, a Hyacin-
tho Loysonio misere progenitam.



simpatia ch'essi alimentano verso
la cosi detta Chiesa Gallicana,
miseramente generata da Giacin-
to Loyson. Questa, oltre conve-
nire negli errori de' vecchi-catto-
lici, stermina la confessione sotto
colore di ridurla libera e morale;
non rende alla Vergine il dogma-
tico appellativo di madre di Dio;
distingue riguardo all'origine ed
all'autorita, i libri protocanonici
dai deuterocanonici della Bibbia;
aggiudica alla vera Chiesa gli
scismatici orientali e gli angli-
cani : or € da cotale societa che
i dissidenti di via Genova rice-
vono ispirazioni e conforti. Que-
sta ritengono religione adatta
alla coltura del popolo ed ai bi-
sogni della civilta presente (Sta-
tuto ib.), a preferenza della vera
Cattolica.

Anzi piu, ne' libri disseminati
fra proseliti liberamente , insi-
nuano altri errori, che lddio on-
nipotente.... ha dato ai suoi mi-
nistri autorita e precetto di di-
chiarare e pronunziare al suo
popolo penitente |'assoluzione e
remissione de' loro peccati (Ve-
spro, Ufficio quotidiano, p. 2)".
Eppure il Vangelo afferma reci-
samente: a chi rimetterete, a chi
riterrete (loan. X X, 23). Negano
nei loro Salmi V infallibilita del-
la Chiesa, quando y i si canta di
lei: Fa ch'édla in noi rinasca.
Fa ch'édla sia quot fu (Sami e
cantici, Roma, 1882, Cantico 58,
p; 62). E della SS. Eucaristia:
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Haec praeterquam quod in erro-
res convenit veterum-Catholico-
rum, Confessionem sacramentalem
expungit sub specioso praetextu,
velle se eam liberam facere atque
moralem: denegat Virgini Mariae
dogmaticam appellationem, Theo-
tocon seu Deiparam: Sacrae cri-
pturae libros, cum ratione origi-
nis, tum vero etiam ratione au-
ctoritatis, Protocanonicos a Deu-
terocanonicis distinguit ac sepa-
rat: verae Christi Ecclesiae Orien-
tales Schismaticos atque Anglica-
nus adiudicat. Ab hac nimirum
Societate Haeretici qui in Via, cui
a Genua nomen est, conveniunt,
inspirationes suscipiunt, horta-
menta, auxilia: atque hanc unam
populo excolendo idoneam autu-
mant, quaeque temporum nostro-
rum necessitati prae catholica re-
ligione apprime inserviat. (In suo
Satuto).

Immo vero in Libris inter suos
proselytas libere disseminatis et
alios errores adstruunt. Ex. gr.
« Deum Omnipotentem dedisse suis
Ministris auctoritatem atque prae-
ceptum declarandi ac pronuntian-
di populo poenitenti absolutionem
et remissionem peccatorum » (In
suisVesp. et Off. quot. p. 2); quumin
Evangelio a Christo Dno expressis-
simeedi cat ur «Quorumremiseritis,
quorum retinueritis » (lo. XX, 23).
Denegant in suis Psalmis Ecclesiae
indefectibilitatem ; canitur enim
de ea (Cantic. 58): « Fac ut illa
in nobis renascatur : Fac ut illa
sit qualis ante fuit. » De SSma
vero Eucharistia sic, ut latine so-
nat (Cani. 132). « Hic panis no-
bis commemorat - Immensum lesu
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Questo pane ci rammenta - Di
Gesti l'immenso amor; - |l suo
corpo rappresenta, - Ch'ei dono
pel peccator. - Questo vin det
sangue emblema - Del Sgnor a
noi sara (Ib. Cant. 132, n. 131).
Qui splende chiara la negazione
dellareale presenza di G. C. sotto
le specie eucaristiche, e si predica
a rima l'eresia de' Berengariani.
Arrogi la dissimulazione delle
verita cattoliche, la nessuna in-
vocazione dell' Immacolata V ergi-
ne, degli Angeli e dei Santi, il
ghiacciato alito del Protestante-
smo soffiato dall' un capo all'al-
tro di questi libri, e poi si neghi
la professione d' eresia alla sedi-
cente Congregazione di S. Paolo
della Chiesa cattolica italiana.
Sebbene: i due appellativi reci-
procamente s'elidono, quello tutta
la terra, questo involgendo una
nazione, certo nobilisssma, una
pero delle tante abbracciate con
materna carita dalla Chiesa. E
applicabile a caso la sentenza
d'Agostino contro i Donatisti :
« Prezzo del comune riscatto € il
sangue di Cristo. Quanto vale?
Pintero mondo. Quanto ? tutte
le genti. Sono dunque ingratis-
simi contro il prezzo cheli ricom-
pro, ovvero tumidi di superbia
coloro che affermano, o quello
essere si da poco da aver redento
i soli Africani, od eglino esser
da tanto che bastino ad appro-
priarselo tutti soli. » (In Ps. 95).
Non ponno dunque vantarsi del
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amorem. - Corpus Eius repraesen-
tat - Quod ipse dedit pro peccato-
re. - Hoc vinum, emblema Sangui-
nis - Domini nobis erit. » Ubi a-
pertissme patet, realem Christi
Domini praesentiam sub speciebus
eucharisticis, denegari ; atque
haeresis Berengariana rhythmice
praedicatur.

His adde dogmatum catholico-
rum dissimulationem; cuiusmodi
est Immaculatam Virginem, sive
Angelos, sive Sanctos nuspiam in-
vocari : adde gelidum Protestan-
tismi halitum a capite ad calcem
in eorum, libris spirantem; et ne-
ges quaeso, si potes, manifeste hae-
reticam esse Congregationem, (quae
se a s. Paulo per summum nefas
appellat) Ecclesiae Catholicae ita-
licae.

Nimirum hae duae appellatio-
nes se invicem elidunt; quum prior
universam terram, posterior au-
tem eam nationem designet, etsi
nobilissimam, quam tamen Eccle-
sia materna charitate ampleocata
est. Huc referenda videntur quae
Augustinus contra Donatisi as scri-
bit: « Sanguis Christi pretium (re-
dempti Orbis) est: tanti quid va-
let, nisi totus Orbis? Quid (in-
quam), nisi omnes gentes? Valde
ingrati sunt pretio suo, aut mul-
tum superbi qui dicunt, aut illud
tam parum esse, ut solos Afros
emerit ; aut se tam magnos esse,
pro quibus solis sit datum » (In
Ps. 95). Non igitur gloriari pos-
sunt nomine Catholico, qui se re-
ligionis, ut aiunt, nationalis fau-
tores profitentur. At verum ne est,
eorum cultum in Italia reapse
nationalem esse? Huiusmodi cui-



titolo di cattolici, quando si pro-
fessano fautori d'una religione
nazionale. Ma € poi vero, che il
loro culto sia nazionale in Italia?
L'idea n' é straniera, tolta dai
vecchi cattolici , a quali anche
recentemente ricorsero per vio-
lentare in capo a un loro adepto
lo Spirito Santo: n'é forestiera
la pratica, mutuata da pochi Gal-
licani del Loyson e da Rituali-
sti ; d'ltaliano che cosa ci resta?
Ricordino come in Italia i due
Socini ed il Sarpi sieno eccezioni,
e la regola protegga i genu, che
in ogni ordine di scienze e d'arti,
si la nativa penisola illustrano
e l'universale civilta, che la Re-
ligione. Da Costantino a noi, le
piu sublimi pagine della storia
italiana le scrisse il Papato, né
vi fu bella, nobile, utile istitu-
zione, che non vantasse M ecenati
i Pontefici. Ricordino che sul cie-
lo italiano ma s'addensano le
nebbie dell' eresia: il genio d'lta-
lia, armonizzando le piu dissimili
facolta, se posa nelle braccia di
Dio, e cattolico; se poi sventu-
ratamente se ne discioglie , non
rista a mezzo, neé degna pur d'un
saluto le sale dei protestanti, ma
via per lo sdrucciolo dell'empieta
corre a fondo.

E dunque eretica la Congrega-
zione di s. Paolo della Chiesa
cattolica italiana; sono sacrileghe
le funzioni del culto da essa eser-
citate , né a quella puo darsi il
nome, né a queste a bello studio
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tus idea et forma extera omnino
est, quam hi a veteribus Catholicis
mutuati sunt, ad quos nuper etiam
confugerunt; ut in quemdam suum
alumnum vi Spiritum Sanctum
inducerent. Extera item est exer-
citatio, quam a paucis Gallicanis
Loysonii, atque a Ritualistis, quos
vocant, mutuati sunt. De re ita-
lica quid quaeso nobis superest ?
Meminerint, in Italia binos Soci-
nos Sarpiumque prorsus singula-

ris fuisse ingenii; communemque
iudicandi rationem geniis prae-
clarissimis favere; qui in omni

scientiar iim atque artium genere
cum natalem Peninsulam tmiver-
samque hominum societatem, tum
vero etiam Religionem Sanctam
illustrant. Ab Imperatore Con-
stantino ad nos usque, praeda-
riores atque insigniores Italicae
Historiae paginas Romanus Pon-
tificatus exaravit conscripsit: nec
ulla fuit publici operis perpulcra,
nobilis atque utilis institutio, quae
Romanos Pontifices vel auctores,
vel fautores, quasi totidem Mece-
nates, non habuerit. Meminerint,
haeresim sub Italico coelo frustra
in nubes condensari: nam Italicae
gentis indoles, quae dissimillimos
etiam animos invicem accommodat
atque componit, eiusmodi est, ut
s Italus Deo adhaereat, catholi-
cussit; si vero se ab ipso seiungat,
nequaquam in medio consistat, at-
que Aulas Protestantium foris
pertransiens ne salutare quidem
dignetur; sed infelici quodam fato
per lubricam impietatis viam ru-
ens praecepsque feratur in imura.

Est ergo haeretica Congregatio,
a s Paulo nuncupata, Eccl esiae
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si puo assistere, senza incorrere
le censure.

Applichiamo pertanto al caso,
anche in virta di particolari fa-
colta a Noi delegate dal Santo
Padre, la dichiarazione emanata
dall' Emo Nostro Predecessore,
nella sua lodata Istruzione del
giorno 12 luglio 1878. (*)

1. Incorrono la scomunica mag-
giore, riservata al Papa tra le
specialissime, tutti coloro, i quali
anche senza 1' animo di aderire
all' eresia, e per solo rispetto u-
mano si ascrivono, o in qualun-
que altro modo danno il nome
alla detta Congregazione, ne piu,
né meno che se s aggregassero
all' altre sétte.

2. A. piu forte ragione incor-
rono la stessa pena quelli che
prendono parte alle funzioni di
essa, ovvero ascoltano il predi-
cante con 1' animo d' arrendersi
a lui, quante volte, com' em-
piamente dicono, li persuada.

3. Laincorrono parimente quel-
li che, fattisi autori dell' altrui
spirituale rovina, inducono come-
chessia altri a intervenire alle
funzioni, ai sermoni, od alle con-
ferenze di quella setta.

4. E finamente sono innodati
nella stessa censura tutti coloro
che pubblicano con la stampa gli
inviti a sermoni od alle conferen-
ze, ovvero i temi di queste o di
quelli, per il favore che prestano

(*) Instructio haec prostat Vol. XI,

Catholicae Italicae, ut ipsa se ap-
pellat: Sacrilegi ritus, quibus uti-
tur, supplicationesque quas pera-
git; nec eidem dare suum nomen
cuiguam Catholicorum licet, quin
in ecclesiasticas censuras incurrat.

Hic igitur, peculiaribus etiam
facultatibus utentes nobis a Pon-
tifice concessis, ea quae Eminen-
tissimus Praecessor noster edixit

in sua Instructione Ill. ldus lu-
lii anno MDCCCLXXVUI edita
applicamus.

1. Excommunicationi maiori,

Pontifici Romano inter specialis-
simas reservatae ii omnes obnoxii
sunt, qui etiam sine voluntate
adhaerendi haeresi, et solummodo
respectus humani causa, aut qua-
cumgue alia ratione, eidem Con-
gregationi nomen dant, prorsus
perinde ac s aliis damnatis sectis
adscribantur.

2. Potiori iure eidem poenae
subiacent, qui in cultus functio-
nibus partem habent, vel praedi-
canti aures praebent animo assen-
tiendi s quidem is, ut impie lo-
quuntur, sibi ipsis persuadeat.

S. Eidem censurae obnoxii sunt,
qui auctores effecti spiritualis rui-
nae aliorum hominum, alios quo-
quomodo inducunt, ut eiusdem
sectae cultus functionibus, publi-
cis sermonibus, collationibusve in-
tersint.

4. Denique eadem censura in-
nodantur, quotquot eorum invita-
tiones ad concionem collationemve
typis impressas in wulgus edunt,
aut earum themata quomodolibet
p ubil eant ; propter favorem quo

pag. 168.



cos alla diffusione od alla con-
ferma dell' eresia.

E poiché sta scritto « chiunque
amail pericolo, perirain quello n
(Eccl. 111, 27), sono dichiarati
gravemente colpevoli queglino
che, anche per sola curiosita, en-
trano nella sala della detta Con-
gregazione, quando o vi si predi-
chi, o vi si facciano le funzioni;
e molto piu se vi si assista, sia
pure materialmente e con inten-
zione aliena dall' eresia.

Raccontail secondo libro de' Re
(X X1, 10), come Resfadi e notte
vegliasse i figli, pendenti esanimi
dal patibolo dellaCroce. Lapieta
di quella povera madre, onde si
commosse Davidde, e tuttodi ce-
lebrata con ampie lodi; e la pieta
della Chiesa nel difendere , non
che dalle rapacita delle fiere i
cadaveri, dalle insidie dei nemici
le anime de' suoi figli, quella vi-
gile sollecitudine dell' amore ma-
terno sara recata a durezza? V'e
una pieta crudele , tutta studio
a dissimulare le colpe, a spalan-
care il varco agli errori, a guar-
dare impassibile i tanti precipi-
tantisi negli abissi. Non & questa
la pieta della Chiesa. V & tal
durezza che grida, minaccia, trat-
tiene, ma a salvar l'innocente, a
sollevare il caduto, sicché non
infradici nel lezzo delle passioni:
questa € la durezza, questa la
crudelta della Chiesa. « Meglio,
dice l'ispirato autor de' Prover-
bi , meglio le ferite d' un amico
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haeresim sive diffundendam, sive
confirmandam afficiunt.

Et quoniam scriptum est « Qui
amat periculum in illo peribit »
(Eccles. 11I, 27) , idcirco gravi
culpae obnoxii denunciantur, qui
vel sola curiositatis causa in elus-
dem Congregationis aulam, quan-
do vel concio habetur, vel functior
nes peraguntur, ingressi fuerint;
praesertim vero s quis, etiam a-
nimo ab haeresi alieno, ibi adsi-
stat.

In secundo libro Regum (XXI,
10), legitur; Respha filiis suis,
dum e Crucis patibulo exanimes
penderent, sollers vigilasse. Illius
miserae matris pietas, qua Davi-
dis animus adeo commotus est,
etiam num amplissimis laudibus
celebratur; at vero Ecclesiae pie-
tas in tuendis nedum a belluarum
rapacitate cadaveribus, verum ab
hostium insidiis suorum filiorum
animis , ac vigil materni amoris
solicitudo, cordis duritiae tribue-
tur ? Est enimvero quaedam pie-
tas crudelis, quae omni studio a-
liorum culpas dissimulare, atque
erroribus aditum patefacere con-
tendit, dum ipsam interea nil mi-
ser et eorum, quos videt ad inferos
se praecipites dare. Haudquaquam
elusmodi est Ecclesiaepietas. Item
vice versa, est quaedam crudeli-
tas, quae clamat, minatur, deti-
net; sed ut innocentem servet,
lapsumve sublevet, ne quis in vi-
tiorum coeno putrescat : haec pro-
fecto Ecclesiae duritia est, haec
crudelitas. « Meliora sunt , ait
Proverbiorum inspiratus Auctor,
(XXVil, 6) , wvulnera diligentis,
quam fraudulenta oscula odien-
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ene non i baci incantevoli dei ne-
mici. » Meliora sunt vulnera di-
ligentis, quam fraudulenta oscu-
la odientis (XXVI1I, 6). Quella
crudele pieta ritraggono i baci
dell' odio, questa pietosa durezza
rivelano i rimproveri dell'amore.

A' gemiti di tanta madre por-
gete 1' orecchio, o Romani. Ge-
mitus matris tuae ne oblivisca-
ris (Eccles. VII, 29) ; ascoltate
gli autorevoli avvisi del Padre
vostro, piangente i danni, pian-
gente la perdita di tanti figli, e
consolando il dolore di Luij pre-
disporrete a clemenza il giudice
incorruttibile.

Dalla Nostra residenza, nella
Solennita dell'Arcangelo San Mi-
chele, 29 settembre 1884:.

L. M. CARD. VICARIO
AUGUSTO Can. BARBIELLINI Segr.
I MM. RR. Signori Parroci leg-
geranno al popolo in un di festivo

e spiegheranno questa Notifica-
zione.

tis » Illlam quidem crudelem pie-
tatem odientis oscula referunt;
hanc vero pietate plenam crude-
litatem produnt diligentis incre-
pationes.

Gemitibus tantae Matris aures
praebete, Romani « Gemitus Ma-
tris tuae ne obliviscaris » (Ec-
cles. VII, 29). Patris vestri,
tot filiorum perniciem exitiumque
lugentis, monita gravissima ani-
mo auribusque percipite : atque
ita eius dolorem levantes, aeterni
ludicis, qui corrumpi non potest,
animum ad clementiam in vos
ipsi fiectetis.

Data e nostris aedibus die San-
cto Archangelo Michaeli Sacra,
29 Septembris anno 1884.

L. M. CARD. VICARIUS
AUGUSTUS Can. BARBIELLINI Secr.
Admodum Reverendi DD. Pa-
rochi hanc nostram Notificationem

die festo legent populo atque ex
planabunt.
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LITTERAE APOSTOLICAE SSmi D. N. Leonis Xl11. de erectione Urbani
Collegii statuum foederatorum Americae Septentrionalis.

Ubi primum latissimae Americae Septentrionalis plagae deductis
ex Europa coloniis frequentia populorum celebrari coeperunt, Ro-
mani Pontifices Praedecessores Nostri ad eam regionem ocul os con-
vertentes in qua modo florentissima ex foederatis statibus Respublica
constituta est, omnes sollicitudines et studia sua in id cont alere,
ut catholica fides quaeque ex ea dimanant in civitates bona, non modo
inter Christifideles manerent incorrupta, sed etiam inter gentes sive
barbaris sive ex diversis orbis partibus illuc immigrantes, quamvis,
origine, lingua, moribus, religione dissitas, inducerentur. -— Ad hos
salutares fructus assequendos maxime val uerunt, tum virorum aposto-
licorum delectus quos undique conquisitos in eas provincias mittere
numguam destiterunt, tum sedulae assiduaeque curae Sacrae Con-
gregationis Christiano nomini propagando, cuius consiliis et mini-
steriis lidem perpetuo usi sunt, ut septentrionalis Americae spi-
rituali utilitati consulerent. — Porro eadem Sacra Congregatio
Decessoribus Nostris operam navans, inter alia sui studii argu-
menta erga eam regionem, hoc etiam exhibuit, ut nempe admissis
in Urbanianum Collegium eius regionis alumnis, ex iis novos in
dies Evangelii praecones in urbe totius christiani Orbis principe,
in ipsis Pontificum oculis ad pietatem et scientiam pro Americae
borealis gentibus diligenti institutione informandos, opportune cu-
raret. lllustris autem Americae gentis electa pars tot tantisque
Summorum Pontificum dilectionis testimoniis ita respondit, ut quam
de se expectationem, excitaverat, eidem luculenter re ipsa satisfe-
cerit. Egregia enim semper argumenta praebuit sui studii erga
catholicam religionem, ac filialis obedientiae devotaeque voluntatis
erga Apostolicam Sedem. Eique firmis obsequii vinculis sese de-
vinctam ostendit. Qua in re praecipuam commendationem sacri
eius regionis Pastores sibi vindicant, quorum concordibus et assiduis
laboribus brevi eo res adductae fuere, ut amplissima Episcopali
Hierarchia per memoratos status constituta, religiosis Ordinibus
in vectis, Catholica institutione diffusa, veluti novum Ecclesiae spi-
rituale regnum in iis regionibus effloruerit.

Haec magna cum consolatione intuentes Romani Pontifices sui
muneris, paternaeque suae erga illustrem . illam partem dominici
gregis benevolentiae esse duxerunt, ut maiora etiam in eius utili-
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tatem peragenda curarent. Quapropter inclitus Decessor Noster
fel. rec. Pius IX. nihil ad religionis incrementum utilius, ad Pon-
tificiam munificentiam opportunius existimavit quam providere, ut
quemadmodum plures ex aliis exteris nationibus, sic foederati Ame-
ricae Septentrionalis status suam in Urbe domum altricem haberent
in qua delecti iuvenes sacris studiis sacraque disciplina instituendi,
ad exercendum deinde in patria sua uberi cum fructu sacerdotale
ministerium exciperentur. — Quod feliciter mente conceperat illu-
stris Decessor Noster, operam etiam dedit, ut omni sublata mora
ad exitum perduceretur. Itaque Eius iussu a sacro Consilio Chri-
stiano nomini propagando coémpta in urbe domus, quae Sacrarum
Virginum a Visitatione Deiparae antea fuerat, Collegio alumnorum
Septentrionalis Americae addicta, perpetuumque in usum attributa
est; simulque anno 1858 die solemni Sanctae Dei Matris sideribus
receptac ab eodem Sacro Consilio litterae datae, quibus eiusdem
Collegii erectio pro foederatis Americae Septentrionalis statibus
decernebatur. Collegium quidem ipsum felicibus auspiciis die 8
decembris anno insequenti dedicatum est : sed tamen usque ad hanc
diem illud supererat, ut documentum Apostolicum ederetur, quo
ipsum ex more institutoque huius Apostolicae Sedis canonicae
suae erectionis vim et dignitatem acciperet. — Eius rei éausa
Venerabiles Fratres Americae Borealis Episcopi, qui superiore anno
exeunte de gravibus religionis rebus acturi in hanc amam Urbem
convenerunt, per Ven. Fratrem Archiepiscopum Baltimorensem
Nobis férvidas preces obtulere, ut quod nondum a Collegio regionis
suae constituto peractum fuerat, auctoritate curaque Nostra fasti-
gium imponentes operi, periiceremus. Nos itague haud cunctandum.
rati, eorumdemque Venerabilium. Fratrum communibus votis obse-
cundare, clerumque et fideles americanae regionis novo hoc amoris
testimonio prosequi cupientes, decretum a memorato Sacro Consilio
editum super constitutione Collegii Clericorum pro foederatis Ame-
ricae Septentrionalis statibus, cum omnibus et singulisinillo con-
tentis, Auctoritate Apostolica tenore praesentium confirmamus
eique inviolabilis Apostolicae firmitatis robur adiicimus, ac prae-
terea ad maiorem Dei Gloriam, ad incrementum catholicae religionis,
ad decus utilitatemque magnae Reipublice foederatorum Americae
Septentrionalis statuum , eadem auctoritate tenore praesentium,
idem Collegium in hac alma Urbe, iuxta canonicas normas erigimus
et constituimus, ac nomine et titulo Pontificio decoramus, eidemque
omniaiura, praerogativas, privilegia huiusmodi Collegiorum propria
attribuimus et elargimur, ad leges quae infra sequuntur.
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I. Cardinalis Sacri Consilii Christiano nomini propagando Prae-
fectus pro tempore existens, idem perpetuo Patronus Collegii esto :
idemque ubi opportunum sibi visum fuerit, adiutorem sibi in eo
munere gerendo deligendi et constituendi iure fruatur.

Il1. Administratio universa Collegii ab Archiepiscopis et Epi-
scopis foederatorum Statuum Americae Septentrionalis, vel a Prae-
sulibus ab ipsis ad id muneris legitime deputatis, geratur.

I11. Archiepiscopi et Episcopi, quibus, ut supra Collegii admi-
nistratio concredita est, iidem, cum moderator Alumnis Collegii
regendis renunciandus fuerit, tres sacerdotes, qui ad hoc munus
obeundum idonei visi fuerint Sacro Consilio Fidei propagandae,
proponant, uti ex iis Summus Pontifex audito Sacrae Congregationis
consilio eligat, quem Collegii regimini Rectoris nhomine et potestate
praeficiat.

IV. Rector in omnibus quae ad Collegii regimen pertinent
Emi Patroni ac Episcoporum Collegii Administratorum auctoritati
obsequatur, eisque accuratam rei familiaris rationem sexto quolibet
anni mense reddat.

V. Rector idem, ut munere suo expeditius et utilius perfungi
queat, tum in iis quae oeconomicam Collegii curationem, tum in
iis quae Alumnorum disciplinam spectant, opportunis adiutoribus
utatur. — Propterea ipsius erit, Emo Patrono approbante, idoneum
sacerdotem vicarium suae potestatis adsciscere, nec non curatorem
rei familiaris Collegii Emo Patrono et Episcopis administratoribus
proponere, ac de ipsorum consensu constituere, qui in munere
exercendo a Rectoris auctoritate nutuque pendere debebit.

V1. Rector omnibus praesit, non alumnis modo, sed et singulis
maioribus ac minoribus Collegii administris.

VII. Nec inter alumnos admittatur quispiam, nisi aut ratione
originis aut ratione domicilii vel quasi domicilii foederatorum Ame-
ricae Statuum civis habeatur, et constitutis conditionibus satisfa-
ciat, ac ingenii morumqgue laude probatus firmam spem praebeat,
sese in ecclesiasticis ministeriis esse perpetuo inserviturum.

VIIll. In aumnis novis adsciscendis Collegii Rector cum Epi-
scopis agat ad quorum Dioecesim ipsi pertinent ; tum de singulis
qui excipiendi erunt ad Emum Patronum referat, alumnosque
item antequam Collegium ingrediantur, aut in patriam redeant,
coram Emo Patrono sistat.

I X. Alumni antequam ad sacros Ordines promoveantur, iura-
mentum de more emittant, ut in Collegiis Pontificiis fieri solet.

X. Collegii Urbani fidei Propagandae scholas Americam Alumni

Acta, Tom. XVII. fase. CXCVYI. 12
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studiorum causa cel ebrent, ibique ad gradus A cademicos assequendos
doctrinae experimenta edant. — Quo vero in studiis suis proficere
valeant uberius, sacerdos rerum theologicarum et philosophicarum
scientia praestans apud ipsos commoretur, qui iisdem in susceptis
praelectionibus explanandis et illustrandis adiumento erit.

X1. Quod autem ad spiritualem Alumnorum curam attinet,
Rectoris munus erit sacerdotem ad confessiones excipiendas ab
Emo Urbis Vicario approbatum, in pietatis magistrum et ordi-
narium Confessarium qui in Collegii aedibus degat, de Emi Pa-
troni assensu deligere; isque ita delectus Alumnorum animis ad
virtutem et scientiam Sanctorum studiose ac prudenter provehendis
operam navet.

X11. In Alumnorum disciplina regulae seu leges Collegii Urbani
Eidei Propagandae opportune temperatae, ac peculiaribus Americam
Collegii rationibus accommodatae, accurate serventur.

Volumus denique ut hae Literae Nostrae firmae rataeque, uti
sunt, ita in posterum permaneant, irritum autem et inane futurum
decernimus si quid super his a quoquam contigerit attentari: con-
trariis quibuscumque non obstantibus.

Datum Romae sub annulo Piscatoris anno millesimo octingen-
tesimo octuagesimo quarto die xxv Octobris, Pontificatus Nostri

anno septimo.
F. CARD. CHIFUS

EX S. CONGREGATIONE CONGILA

VARMIEN.
IMPEDIMENTI MATRIMONII

Die 14 lunii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Anno 1878 Franciscus K. et Augusta
Z. sese mutuo amore foventes matrimonium inire statuerunt.
Verum huiusmodi nuptiis se opposuit Elisabeth mater Fran-
cisci edicens, hunc natum quidem esse post matrimonium cum
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viro suo Andrea, ideoque in libro parochiali ceu filium le-
gitimum inscriptum, sed revera procreatum esse ex illicita
copula, quam ipsa ante matrimonium habuerat cum losepho
patre Augustae.

Nihilominus conniventibus, immo approbantibus paren-
tibus Augustae, uti refert Ordinarius varmiensis, tractatus
matrimoniales inter Franciscum et Augustam continuati sunt.
Cumque ista ex illicito commercio cum Francisco prolem
peperisset et secundavice uterum gereret, mense Maio 1880,
matrimonium, quod vulgo dicitur civile, inter eos conclusum
est; quamvis Officialis civilis a Magistratu superiori peteret,
ut contra Franciscum propter incess um ageretur; quod ex
mandato superiori prohibitum fuit ex eo quod in libro bapti-
smali Franciscus ut legitimus filius esset inscriptus.

Hac tamen sententia fori civilis prolata, Parochus modo
defunctus renuit matrimonio ecclesiastico assistere ob prae-
fatum impedimentum. Quapropter losephus pater Augustae
Episcopum varmiensem in scriptis adiit, ut parochum ad
matrimonii benedictionem cogeret.

Episcopus rem suo Vicario commisit, ut diligentius in-
quireret. Hic, instructo processu, testibus hinc inde auditis
sub iureiurandi fide, et praevia matura deliberatione, die
15 Decembris 1880 decrevit: inter Franciscum et Augustam
matrimonium iniri non posse propter impedimentum primi
gradus consanguinitatis: utpote genitos ex eodem patre: super
quo impedimento ab Apostolica Sede dispensatio numquam
conceditur. Insuper iussit praefatos sponsos ab invicem se-
parari, et a sacramentis recipiendis prohiberi tum ipsos, tum
parentes Augustae, nisi antea scandalosissimum filiae contur-
be rnium protegere destiterint.

Tres per annos res ita permanserunt, donec tandem
mense Novembri 1883, loseph pater Augustae ad s. Sedem
confugit exponens. matrem Francisci cum mendacio adiisse
parochum nunc defunctum... eique dixisse se adolescentem
illum, qui nunc matrimonium contracturus fere 30 annos
natus est, extra matrimonium procreasse ex ipso patre Au-
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gustae... Matrimonii celebratione ab officiali status civilis
peracta, matrimonium ecclesiasticum Parochum recusavisse
atque institisse, ut coniugum fieret separatio; quae tamen
impossibilis est; eo quod iam ex eis nati sint tres pueri, et
iidem coniuges copulentur lege civili: quae separationem non
sinit. Qua de re Orator petiit, ut Franciscus et Augusta ad
ecclesiasticum matrimonium admitterentur.

Disceptatio Synoptica.

DECRETUM CURIAE INFIRMANDUM EST. Decreto CuriaeVar-
miensis non pauca adversari videntur. Quandoquidem in
primis adest generalis praesumptio et quidem in iure fun-
data, qua dicitur, prolem constante matrimonio legitimo
natam, tamquam legitimam habendam esse quoadusgue va-
lidis argumentis contrarium non probetur; ita enim ius ha-
bet -pater est quem iustae nuptiae demonstrant, in cap. 2,
qui filii "sint legitimi, et in lege Nuper-11 Cod. de natur.
liber. lamvero ex actis deprehendimus Franciscum in lucem
prodiisse constante legitimo coniugio Elisabeth et Andreae,
quod celebratum fuit septimo ante Francisci nativitatem
mense. Ex actis etiam constare scimus, Andream, licet tem-
pore nativitatis Francisci longe commorantem, paucis tamen
diebus ante matrimonii celebrationem, sponsam Elisabeth
carnaliter cognovisse, prout haec fatetur. Quapropter cum
Franciscus ceu legitimus filius Elisabeth et Andreae in Bapti-
zatorum libro inscriptus fuerit, Andrea minime reclamante
et cum uti filius legitimus Andreae retentus fuerit a civili
superiori Magistratu, qui insuper matrimonium civile inter
Franciscum et Augustam iussit peragi; iam hoc argumen-
tum peremptorium videretur pro Francisci legitimitate.

Sed ulterius praesumptio illa nedum ullo directo argu-
mento excludi posse videtur, sed immo magis convalidari ex
eo quod ante matrimonium Elisabeth, ceu acta demonstrant,
non uni aut alteri tantum corporis sui copiam fecerit. Duo
siquidem testes asseruerunt carnale commercium cum Eli-
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sabeth habuisse: nec non ipse losephus, qui quamvis copu-
lam mense Septembri 1847 cum illa habitam non deneget,
affirmat tamen perfectam non fuisse et semen non effun-
disse.

Quae cum ita sint, nihil certi adstrui posse videtur ad
effectum impediendi matrimonium Francisci cum Augusta.
Agitur enim de statuendo impedimento matrimonium diri-
mente; quod odiosum est et contra libertatem coniugii, prae-
sertim cum res esset de impedimento super quo Ecclesia
nunquam dispensavit. Agitur de crimine constituendo, cuius
natura in suo effectu difficillime probatur, eo quod ordinario
occulta manet et incognita; principium enim est iuris ca-
nonici quod copula non probatur de visu; Consci lib. 2
mjp. 14 8. 1. Proinde non indicia et praesumptiones, sed
facti certitudo in iure requiritur. Hinc est quod Doctores
quoad hanc materiam nonnisi concludentissimas probationes
admittant, scilicet quae ostendant actum perfectum et con-
summatum; et quae sufficiunt ad demonstrandum in genere
delicta carnis, uti dicunt; non sufficere ad dimittendum adul-
terium, stuprum, vel incestum. « Omnes actus obscoeni, ait
» Ciaz Discept. 2, n. 153, non per indicia et praesumptio-
» nes.,, sed per duos testes contestes de loco et tempore
» idoneos ac omni exceptione maiores, qui deponant super
» actu consummato ac perfecte praefinito dictae copulae. > A
fortiori id dicendum pro statuendo impedimento consangui-
nitatis, in quo, ut aiunt Doctores, nec sufficit copula per se
apta ad generationem, sed requiritur insuper quod generatio
reapse sequuta sit ex hac et non ex alia copula

Quid vero ad impedimentum in themate constituendum
affertur? Omnes probationes allatae ad destruendam fidem,
quam semper meretur, libri parochialis, unice reducuntur,
ad serotinam reclamationem Elisabeth, licet iuramento fir-
matam, cum ex altera parte perfectum commercium deneget
losephus. Hinc quanti in iure faciendum sit unius mulieris
testimonium, nemo est qui ignorare possit. Praeterquamquod
enim testimonium unius est testimonium nullius, in casu
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occurrit, effronti nulla fides, et alligans turpitudinem suam
numguam auditur. Testis enim iuxta canones ut sibi fidem
valeat vindicare debet esse fama et conversatione praeclarus,
Cap. Insuper de ea qui matr. accus, pot. Ast talis non
videtur esse Elisabeth, quae ante matrimonium praeclara
fama non enituit, ceu ipsamet fassa est.

Neque uti probatio valida haberi posset Elisabeth iura-
mentum: id enim non sufficit nisi per idoneos testes fuerit
comprobatum: cap. 3 De eo qui cognovit. Immo Theologi
in subiecta materia adeo plenam et evidentissimam exigunt
probationem, ut affirmare non dubitent quod, si mater etiam
in articulo mortis constituta cum iuramento declaret, filium
suum extra nuptias genitum esse, ei fides non est adhibenda.
Neque huiusmodi iuramentum a S. C. attentum fuit in Se-
ywgallien. 17 Augusti 1805, in Fer entinen. 5 lulii 1856
et in Pisauren. 22 Maii 1875.

Denique praetereundum non est, totum hoc negotium
Elisabeth circa illud versari, in antipathiam nempe qua ipsa
laborat erga Augustam, et proinde praetulisse huic seniorem
sororem. Id enim affirmarunt plures testes iuramento subiecti,
qui audivisse testantur Elisabeth « non esse contrariam, si
filius suus seniorem filiam Catharinam losephi in matrimo-
nium duceret. >

Quae vero in huiusmodi causis fuerit Sacrae Congrega-
tionis praxis, deprehendi potest in Ravennaten. Matrimo-
nii 13 Septembris 1721; Zamboni verbo matrimonium 8. 9;
et in Pientina Matrimonii 20 Martii 1732. « luxta an-
num 1732 sponsdlia inter Franciscum Giannini et Lucretiam
Cantelli contracta fuerunt. Paulo post Virginia ipsius Lu-
cretiae mater, quae prius fuit uxor Bartolomaei Cantelli, et
post eius mortem nupsit Angelo Carontio, apud acta episco-
palis Curiae, iureiurando interposito, denunciavit, se filium
illum procreasse non ex Bartolomaeo priori marito, sed ex
inhonesto coitu cum loanne Carontio, avinculo memorati
Francisci Giannini, curr/quo Lucretia sponsalia contraxit,
proindeque matrimonium inter se ineundo obstare canoni-
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cum consanguinitatis impedimentum. Nihilominus s. O.
Franciscum [ac Lucretiam posse matrimonium contrahere
resolvit. > Et ita in Bobien. Matrim. 16 Feb. 1742, in
Balneoregien. Impedim. 16 lunii 1770, ut alias omittam.

DECRETUM CURIAE CONFIRMANDUM EST. EX altera vero
parte non minoris ponderis videntur argumenta quae Curiam
varmiensem sapienter egisse suadent. Et in primis recolen-
dum est, causas matrimoniales, ubi agitur de matrimonio
impediendo ob aliquod dirimens impedimentum, si nondum
contractum, vel dissolvendum, si iam initum, recenseri inter
causas populares; ideoque non modo quorum interest, sed et
ipsi coniuges, amici et propinqui in gradibus proximis ac-
cusatores et testes esse possunt. Cap. super eo 22 de test,
et attesi. et'cap. videtur 3 qui matrim, accus, pot. Imo
cuilibet fideli {per se grave incumbit onus impedimentum ma-
trimonium dirimens relevare, etiamsi solus de eo notitiam
habuerit et probare non potest. S. Ligor. tract, de matrim,
n. 995,

Hac igitur obligatione mota Elisabeth statim ac audivit
de tractationibus matrimonii filii sui cum Augusta Curiam
adivit, declarans: < se mense Septembris 1847 cum losepho
copulam carnalem habuisse, et se gravidam sensisse, ex qua
causa omnia probavit, ut matrimonium cum suo priore spon-
so Andrea, ex quo iam anno 1844 unum filium habebat, qui
autem illo tempore militiae serviebat, et iuxta testimonium
Officii militaris die 30 Septembris 1847 ex castello Koenigs-
berg dimittebatur, ut quam primum celebraretur, quod die
23 Novembris 1847 factum est. Post sponsi reversionem cum
illo copulam non habuit, nisi paucis diebus ante nuptias.
Istam prolem ex illicito concubitu cum losepho procreatam,
esse Franciscum, quem die 2 lunii 1848 genuisse affirma
vit. > Et quoniam in illius nativitate maritus iterum abfuit,
ipsa prolem ut legitimum filium Andreae in libro baptismali
inscribendam curavit.

Quo posito, communissima est doctrina inter Doctores
quod cum agatur de impediendo matrimonium ob impedi-
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mentum dirimens, si sola mater sponsi vel sponsae asserat
intercedere consanguinitatem inter illos, coniungi nullo modo
debent. Ita Schmalzgrueber tom. IV part. IlIl num. 70
innixus cap. super eo 22 de test, et attesi. Vivian, in ra-
tion. V. ad dict. cap. Laym. n. 3 Barb. n. 9 ibid. aliique.
Et merito quidem : etenim ideo probationes plenissimae et
undequaque certae requiruntur quando agitur de statuendo
impedimento huiusmodi matrimonium, iam initum dissolvente,
ut ne humanis passionibus vel miseriis inserviendo Christi
Sacramentum profanationi et vilipendio exponatur. Cum igi-
tur deficit ratio favoris, ad Sacramenti sanctitatem, ut in
casu; quaelibet probatio etiam levis existentiae impedimenti
sufficiens esse potest ad matrimonium impediendum, quin
necesse sit ut antecedat rigorosa et evidens demonstratio.
Hinc in Asculana Matrim, diei 4 lunii 1768 8. De modo...
legitur < De modo autem probandi impedimentum affinitatis
» communiter distinguitur: vel agitur de matrimonio iam
> contracto, et tunc quaeritur probatio plenissima, vel agi-
> tur de matrimonio nondum contracto, et tunc ad illud
> impediendum levis sufficit probatio. > Ita respondit Ale-
xander Il in Cap. super eo 22 de testibus. ita loquitur
Consci de separat, thori lib. 1 cap. 6 n. 35; ita Rota
dec. 1317 coram Lancellotti.

Quare S. C. C. in Anconitana Matrim. 6 Augusti 1712.
resolvit < non esse locum celebrationi matrimonii in faciem
Ecclesiae inter comitem Carolum Ignatium Nappium et Catha-
rinam Casserari intimae conditionis: sed obstat potius aliquod
impedimentum. Nam a Curia Episcopali praepeditus fuit
tum ob inhonestam conversationem praehabitam cum Maria
Magdalena, tum quia idem iactaverat eamdem Catharinam
ex iniusto complexu genuisse ac filiam suam esse. >

Et in Fulginaten. Mat. 22 lan. et 17 Sept. 1767,
« Sponsalibus contractis inter Petrum lacomini et Caeciliam
Severoli ac iureiurando firmatis, dum in matrimonium con-
iungi cupiebant, ex parte Curiae episcopalis canonicum im-
pedimentum appositum fuit, ex quo Caecilia gravem habuerit
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consuetudinem cum germano fratre Petri, quos concubentes
quaedam ancilla vidisse retulit. Propositum itaque fuit
dubium, an constaret de impedimento canonico, seu potius
locus esset celebrationi Matrimonii; S. C. rescripsit ordi-
nario qui permitteret promulgationes et processum efformaret.
Denunciatum fuit matrimonium et ex plurium testium de-
positionibus de impedimento constare promotor fiscalis asse-
ruit. Hinc causa reproducta mandavit Episcopo ut prohiberet
dictum matrimonium. »

Verum ad declarationem Elisabeth convalidandam non
desunt et alia adminicula. In primis siquidem vir eius An-
dreas testatur « se nunguam dictum Franciscum filium suum
habuisse et hanc suam persuasionem ab aliis etiam confir-
matam audiisse; quamvis de hac re post reversionem ex mi-
litia locuti sint, se tacuisse, contra inscriptionem factam in
libro baptismali nihil fecisse, et suae uxori induisisse. » Se-
cundo ipsi parentes Elisabeth et praesertim avunculus Fran-
cisci nullum non moverunt lapidem, ut ab huiusmodi matri-
monio promovendo desisteretur: ipsi enim credunt losephum
esse patrem naturalem Francisci.

Accedit testimonium Francisci Bauer, frater Elisabeth,
loannis Wenzel famuli parentum Elisabeth, et losephi Kram-
kowski. Quae omnia satis abunde videntur ut Decretum
Curiae sustineri in omnibus possit. Nam iuxta caput 2 de
consanguin, et cap. 27 de testib. fama de existentia impe-
dimenti per se sufficere potest ad matrimonium inhibendum.

Nec aliquid suffragari valet in contrarium argumentum
deductum ex sententia magistratus civilis; ipse siquidem rem
non investigavit quoad illegitimitatem, sed innixus fide libri
baptismalis eo quod in eo Franciscus uti filius legitimus
Andreae et suae coniugis Elisabeth sit inscriptus, matrimo-
nium civile iussit iniri.

Neque contra existentiam impedimenti aliquid grave de-
duci potest ex inhonesta vitae ratione quam Elisabeth cum
pluribus habuisse compertum est. Quandoquidem testes hu-
iusmodi sub sacramenti fide denegarunt quamlibet cum Eli-
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sabeth turpem consuetudinem tempore conceptionis Franci-
sci: et ex iis lacobus lunker ab anno 1846 ad 1849 servi-
tio militari longinqua in regione adscriptus erat.

Quoad verba vero Elisabeth se nempe non esse contra-
riam si filius suus seniorem filiam losephi in matrimonium
duceret, ipsa Elisabeth declaravit: se nunquam desiderasse
ut filius suus Franciscus seniorem Catharinam in matrimo-
nium duceret. Quaecumqgue igitur humani negotii suspicio
in Elisabeth exulare videtur.

Verum contra nullam adhibendam esse losepho fidem vi-
detur, tum quia ex actis apparet nullum eidem delatum iu-
ramentum, tum quia hac in re praecipuus auctor scandali
habetur: quia concubinatus in sua domo tot annos tolera-
vit. Quo posito iam apparet quonam in pretio haberi de-
beat elusdem declaratio, copulam nempe cum Elisabeth haud
perfecto modo exercitam fuisse, quia tunc ignarus de se-
minis effusione, cum esset iam in aetate 22 annorum.

Quibus expositis, propositum fuit diluendum

Dubium.

An decretum Curiae varmiensis sit  confirmandum,
vel potius in firmandum in casu.

RESOLUTIO. Sacra C. C. re perpensa, sub die 14 lu-
nii 1884, censu.it respondere : Decretum esse confirmandum.

EX QUIBUS COLLIGES |I. Omnibus a ss.- Canonibus obliga-
tionem imponi revelandi impedimentum dirimens, quoties
agatur de impediendo matrimonio ineundo, sive de dissol-
vendo iam initum; hinc causae matrimoniales dicuntur causae
popul ares.

1. Non requiri rigorosam et evidentemm demonstrationem
ad evincendam impedimenti existentiam quando agitur de
matrimonio ineundo; quia deest ratio favoris ad sacramenti
sanctitatem fovendam, ceu evenit in matrimonio iam inito;
et quamlibet probationem, etiam levem, in hunc finem satis
esse posse.
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I11. Ex DD. erui nullo modo coniungi posse eos coniuges,
inter quos mater sponsi aut sponsae revelaverit existere
consanguinitatem, praecipue si alia adsint adminicula huius-
modi revelationem roborantia.

I'V. Denunciationi matri sponsi, in themate, haud alia
deesse adminicula quae maximum pondus illius verbis adii-
ciunt, talemque constituunt probationem, ut matrimonium
ecclesiasticum rite iniri nequeat.

VARSAVIEN.

SEPARATIONIS TORI
Die 14 lunii i884.

COMPENDIUM FACTI. Francisca anno 1861 matrimonium
in facie Ecclesiae contraxerat cum Stanislao, verumtamen
breve infra tempus iurgia et dissensiones inter coniuges
ortae sunt. Quinimo aversio in virum , ex parte mulieris
€0 usgue excrevit, ut ipsa die 29 Aprilis 1881 Curiae ar-
chiepiscopali Varsaviensi obtulit libellum, quo maritum suum
accusans saevitiarum, molestae cohabitationis et adulterii,
separationem quoad torum, cohabitationem et mensam ad
tempus indefinitum, ob culpam viri expostulabat, paratam
se exhibens omnia testibus comprobare.

Hac super re in Curia varsaviensi processus a ludice
delegato instructus fuit, omnibus ad tramites iuris peractis.
Licet autem vir cuncta acriter denegaret, tamen illius as-
sertiones non tales visae sunt, quae vigorem depositionum
testium ab actrice inductorum penitus labefactarent. Qua-
propter Consistorium varsaviense die 8 lulii 1882 sen-
tentiam definitivam tulit, qua « Stanislao et Franciscae
coniugibus separationem mensae et tori ad tempus indefi-
nitum, ex culpa rei conventi mariti, tribuit. »
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Ab hac sententia Stanislaus appellationem interposuit
ad ludicem Apostolicum secundae instantiae Lublini, qui,
actis prioris iudicii ad trutinam revocatis, pragfatam sen-
tentiam, utpote carentem fundamento, abrogavit et dictis
coniugibus ulterius communem vitam in concordia et amore
christiano mandavit.

Attamen ab hac sententia appellavit mulier ad s. Se-
dem, et Archiepiscopus varsaviensis super hoc libello requi-
situs ait « Mea ex parte sententiae praedecessoris mei . . .
in omnibus assentio, sententiamque ab illo latam iustam
et iure canonico innixam censeo. > Quod studuit demon-
strare per argumenta varia.

Disceptatio Synoptica.

DEFENSIO MULIERIS (1). Neminem profecto latet, ait orator,
quod perpetua et individua esse debet inter coniuges vitae
consuetudo. Indissolubilem enim eam statuit divini huma-
nique iuris ratio, quia non solum reipublicae interest, ut ii
in connubialis foederis societate permaneant ad sobolem pro-
creandam, sed Ecclesiae etiam interest tum ratione Sacra-
menti, qua a Deo coniuncti nullo pacto separentur, tum
etiam metu periculi ne quis, coniuge absente, aliquid hu-
mani patiatur. Nihil igitur bono iuri magis odiosum est
quam maritalis consortii individuitatem dissociare: et opti-
me receptum est, nullas in ecclesiastico foro causas separa-
tionis admitti, nisi quae gravissimae revera sunt, eaeque
numeris omnibus probatae ; Cap. causam matrim, de test,
cog. vel non. Cap. Litteras de restii, spoliat. Constant.
Vot. decis. 392 num. 1. 8 4, s. Congregatio in Firmana
Separ. thori 16 Maii 1869 8. Res, Rota decis. 815 n. 2
coram Buratto, Decis. 72, num. 1 et 2 coram Durano,
in Anconitana Obseq. matrim. 9 Dec. 1763 8 2 coram

(1) Vir, post sententiam ludicis L u- mulier vero per advocatum sua iura
blinensis in sui favorem, sese remisit defendit,

prudenti iudicio s. C. Congregationis;
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Zelada, et in Romana seu Sabinen. Separat. Tori 23 lu-
nii 1820 8 2 coram Tiberi et decis. 15 num. 2 coram
Emo Patriz.

Plures at vero per Franciscum afferuntur causae ad
tori separationem : iteratae scilicet mariti saevitiae, verba-
libus iniuriis copulatae, animi aversio seu odium, fundata
suspicio adulterii, dilapidatio patrimonii et demum incorri-
gibilitas eiusdem viri; quae omnia impossibilem reddunt
cohabitationem, absque ulteriori corporis et animae dis-
crimine.

Quoad saevitias, eas reapse sibi illatas fuisse et quidem
frequenter et sine causa affirmavit mulier, nedum coram
ludice varsaviensi, sed etiam in supplici libello ad Sanctis-
simum oblato : ait enim maritum esse hominem absque ullis
principiis, charactere flexibili praeditum, leviter etiam prin-
cipalia vitae tractantem, prodigum et sensualem... Diu et
permulta passa sum in silentio expectans mariti immuta-
tionem; sed perperam, quia peior fit in dies. Hinc certum
atque imminens persentiens malum in meam ruinam filio-
rumgue meorum, quamvis aegro animo, forum ecclesiasti-
cum adivi, separationem petens praecipue ut filii amoveren-
tur a malo exemplo infelicis patris.

Declarationi mulieris plenam fidem faciunt omnes testes
tum a muliere inducti, tum a Curia varsaviensi acciti, qui
deponunt, Stanislaum esse naturae vehementis animique saevi,
male uxorem suam tractare, eique con vitiatum fuisse verbis
calumniosis et iniuriosis.

lamvero mulieris declarationi deferendum esse videtur
1. quia non agitur de solutione matrimonii, sed de sola
materiali separatione : hinc iuxta Rotam Decis. 20 n. 12
coram Coccino; et decis. 105 num. 8 p. 18 num. 1 re
cent, non adeo requiritur ad hoc probationum rigor; sed
fortius in casu deferendum est mulieris declarationi, quia
testimoniis est coadiuvata. 2. Quia non praesumitur, mu-
lierem velle laedere famam viri, et se privare obsequiis ma-
trimonialibus sine gravi causa; Rota loc. cit. Porro quoties
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maritus iniuste in uxorem invenit, frequentes, tametsi non
graves, saevitias insonti foeminae sufficere, ut possit a ma-
rito perpetuo secedere arguit Consci de separat, thori con-
iug. lib. 2> cap. 6, num. 25 - ibi - < S maritus sine
» iusta causa seu ex levi frequenter male tractet uxorem,
> evidentissimo decipiuntur aequivoco, qui huiusmodi mala
» tractamenta si non sint atrocissima, spernenda esse pu-
>tant non ex alia ratione, quam liceat marito levibus etiam
> percussionibus corrigere uxorem ut emendetur. Nam sub-
» lata iusta causa, cessal necessitas correctionis, neque per
» correctionem speranda est emendatio de errore seu culpa
» non commissa: ideoque in hoc casu sive leves, sive gra-
» ves malae tractationes fuerint, ad separationem devenien-
» dum esse omnis ratio suadet. » Consonat Rota decis. 248,
>num. 9, part. 6, Recent.

Augeri insuper saevitiarum atrocitatem si cum iis ac-
cedant iniuriae, etsi verbales, quae diffamationem quamdam
secumferunt, quaeque valent ingenium mitissimum mulieris
honestae ac piae concutere. Huiusmodi vero iniurias plures
testes narrarunt. Nec desunt DD. qui diffamationem aequi-
parent periculo vitae, et iustam separationis causam arbi-
trentur, uti Cyriac. controvers. 172 num. 13. Consci de
separat, thori lib. 2 cap. 10; et etiam Rota in Romana
separat, thori 4 lunii 1836 8. 13 coram Cuniliach.

Accedit hisce omnibus alia causa gravissima separatio-
nis ob adulterium. Quamvis enim Ecclesia teneat matrimo-
nium ratum et consummatum non posse quacumgue ex causa
etiam adulterii dissolvi quoad vinculum, fatetur tamen ipsum
dissolvi posse quoad thorum et cohabitationem. Huius autem
dissolutionis sive separationis causam legitimam, esse adul-
terium indubitatum est; et ratio assignatur a D. Thoma

in 4 Sentent, dist. 25 quaest. 1, art. i - ibi - « Domi-
> nus dimittere uxorem concessit propter fornicationem in
» poenam illius qui fidem fregit, et in favorem illius qui

» servavit, ut non sit adstrictus ad reddendum debitum ei,
» qui non servavit fidem. » Quoad divortium sive separa-
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tionem ex adulterio utriusque coniugis par conditio est.
Ecclesiam enim in hac causa non cognoscere differentiam
inter virum et uxorem multis auctoritatibus probari posse
tradit Ferraris verb. adulterium num. 15.

Causam vero ad divortium instituendum constitui non
solum ab adulterio formali sed etiam a suspicione adulterii
docet D. Hieronimus < Ubique est fornicatio, vel fornica-
» tionis suspicio dimittitur uxor » et legitur suspicionem
sufficientem esse in cap. 2 Dixit Dominus g. 1, caus. 32.

Ab hac autem doctrina dissentire non videtur Rota in
decisione 337 num. 4 et 18 part. 12 recent, e in de
cis. 818 part. 18 tom. 2 recent. - ibi - « Ubi non agitur
» de adulteriis criminaliter ad effectum infligendi poenam
» adultero, sed solum de separatione thori, quo casu licet
» materia dicatur gravis et ardua, nihilominus omnes Do-
» ctores conveniunt, quod leviores probationes sufficiant,
» quoque ad istum effectum lex adulterii probationes admit-
>tat per coniecturas, praesumptiones et adminicula, ut pon-
» derant Farinae, de test, quaest. 64 num. 229, Busatt.
» Cons. 218 num. 1, Menoch. cons. 31, num. 18, Cy-
» riac. controv. 281 num. 26, iuxta textum in cap. Lit-
> teris 12 De praesumpt. »

lamvero in themate nedum de simplici, sed de violenta
suspicione agitur, quae moralem habet certitudinem, ceu
ex testibus deprehenditur, quaeque iam in prima instantia
provocavit condemnationem sontis coniugis, ceu sententia
ipsa innuit: « quia iidem testes attestantur tales circum-
stantias et facta, quae simul sumpta commovent magnam
suspicionem in reum conventum de laesa fide matrimonia-
li. » Atque hic animadvertendum, testes a viro allatos in iu-
dicio reconventionis praedictis depositionibus minime vim
auferre: negativam siquidem constituunt probationem, cum
interrogati nihil scire responderunt quoad mariti tractatio-
nem erga uxorem.

Instat tandem Francisca maxime in tertia causa, scili-
cet in eo quod vir dilapidet patrimonium suum et dotem
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eius; ita ut ad extremam egestatem facile redigatur: ita
enim illa in supplici libello ad S. O. O. misso conqueritur
quod « Decretum secundae instantiae, iterum manibus ma-
riti libertatem quasi gladium imposuit, quo— potest occi-
dere me cum liberis per prodigalitatem. >

lamvero in iure habetur iuxta Clericat. de Sacr. Ma-
trim, dec. 39 num. 18 et Card. De Luca disp. 42 n. 272*
inter saevitiae actus referri dilapidationem et dissipationem
bonorum - ibi - « Videtur reduci posse ad saevitiam, s
> coniux bona omnia vel maiorem partem dissipare velit
> et de facto id exequi coeperit, hoc enim grave est inno-
» centi onus, non facile tolerandum. » Quam sententiam
probat Clericatus, addens tamen apud alios D D . talem sae-
vitiae speciem non inveniri, quamvis frequentissima sit in
praxi.

Nec sperandum sibi esse putavit uxor, virum a maa
agendi ratione recessurum, iugi experientia plurium annorum
edocta, ac inflexibili animi viri indole quae eum incorrigi-
bilem reddit. Praeterea animadversum fuit magni ponderis
esse votum Archiepiscopi, qui plene uxori favet.

Ex his omnibus igitur facile concludi posse videtur
Sententiam ludicis Lublinensis esse infirmandam.

DEFENSIO VIRI. Viri autem favore animadversum fuit
causam omnis contentionis et iurgii ortum habuisse ex ob-
ventione legati 40,000 rubrorum, quod uxorem suam con-
tigerat. Hac enim haereditate adita, illa coepit magnitudine
divitiarum extolli, et villae domicilio relicto, praetextu edu-
cationis filiorum Varsaviae commorari eidem placuit, cum
gravi mariti iactura, rerumque familiarium.

Hisce praemissis quoad factorum historiam, ne verbum
quidem facit ad excipiendam adulterii accusationem, qua
totis viribus uxor nititur ad separationem thori obtinendam,
et de qua quinque testes aliati fuerunt. Nec ullam specifi-
cam confutationem exhibuit de duris tractationibus et sae-
vitiis, de quibus praedicti testes fuerunt loquuti. Testes vero
ab eo adducti deposuerunt illum laboriosum esse patrem fa-
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milias et frui probi viri fama. llle autem asseruit .ignoran-
tiae proprii defensoris adscribendum esse et instigationi ope-
raeque personarum excelsioribus muneribus fungentium quod
Consistorium varsaviense sententiam pro separatione tori
decernenda dixerit.

Contendit atvero accusationem prodigalitatis excipere,
ac abusus substantiae uxoris ob facultatem marito concessam
a lege Poloniae administrandi uxoris bona. Multoque minus
valere hanc accusationem subsumit, eo quod in iudicium
raptus apud civile Tribunal, proprio iuri renunciavit admi-
nistrandi tum bona patrimonii, tum bona uxoris, stipulata
per acta Tabellionis diei 10 Martii 1883 quadam composi-
tione: et in cuius vim uxor singulis filiabus inscriptionem
hypothecariam 8,000 rubrorum concedebat. Insuper ait do-
tem mulieris et 40,000 rubra in tuto esse per inscriptio-
nem hypothecariam : seseque vendere villam coactum fuisse
propter expensas causarum, et ob curam morbi paralysis
quo affectus fuit. Hinc locum non habere ait accusationem
dilapidationis patrimonii et dotis mulieris.

Animadversum praeterea fuit quod ad tori separationem
non quaevis, sed iusta ac legitima causa intersit oportet,
vel saevitiarum, vel implacabilis odii, vel quid aiud grave,
€X quo coniugum animi ita exacerbati dignoscantur, ut al-
terius vita in grave ac proximum obiiciatur periculum.
Hinc si in atrocibus saevitiis causa reponatur, consideran-
dum illico quales saevitiae atroces sint reputandae, « ut
» non quaelibet, ait Rota Decis. 39 num. 12 recent., sae-
» vitia sufficiat, sed illa tantum quae resultat ex pluribus
» et reiteratis actibus, et iis quidem atrocibus, adeo ut nec
» plures moderati nec unus afrocissimum sufficiat. » Idipsum
definitum fuit in decis. 412 num. 6 coram Bichio in Va-
lentina Separ. Tori 12 Febr. 1752 8. 5 coram Eléphant.
necnon penes H. S. C. in Melevitana Sep. Tori 3 Sept. 1825
8. Mulier, et in Firmana Obse>q. matr. 18 Nov. 1826
8. Haec tamen.

Rursus si implacabile odium inter coniuges obtruditur,

Acta, Tom. XVII. fase. OXOVI. 13
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inspiciendum subest nitideque probandum, utrum revera hoc
odium inter coniuges intercedat, unde et ex qua rationee ma-
na verit, utrum sit perpetuo duraturum, utrum nulla spes
reconciliationis affulgeat.

Verum si de saevitiis sermo sit, de quibus a Francisca
vir insimulatur, eos haud legitimam separationis causam
suppeditare vir arguit. Quandoquidem haud plenissime et
concludenter probatae existunt; cum ex ipsis testibus una
aut altera vice tantum eadem locum habuerint, et fluebant
potius, ut habet ludex Lublinensis in sua sententia, ex in-
dole propera mariti, non vero ex maligna indole et, odio
erga uxorem, neque efficiebat diuturnam et .continuam se-
riem factorum actrici iniuriosorum et minantium eiusdem
quieti vel valetudini. Secundo quia facta quae narrantur
eiusmodi sunt, ut nequeant omnino inter saevitiarum species
recenseri. Actus enim sunt leves et momentanei, qui ex
primo impetu vel calore iracundiae, ob uxoris culpam vel
inobedientiam prodire potuerint : hinc apti haud esse possunt
ad concludendam consuetudinem insaeviendi necessariam pro
tori separatione. Ita tenet Rota in cit. Sgnina Separat.
Tori 4 lunii 1790 8 5 coram Malvasia.

Idipsum de iniuriosis verbis sentiendum tenet Rota.
Actum profecto, inquit, de universis fere matrimoniis es-
set, si ex inofBciosis parumque urbanis verbis coniuges se-
parari deberent contra dispositionem textus in cap. Litteris
s vero de r est. spot, et contra monitum Rotae in Carpen.
Separ. Tori 23 lunii 1781 8 4 coram de Baesane, et
s. Congregationis, quae in casu sane durior i separationis
petitionem reiecit, ceu videre est in Firmana Separat.
Tori 16 Maii 1789.

Quoad adulterii suspicionem indicatae a testibus circum-
stantiae, etiam in stricta aestimatione non faciunt contra
virum praesumptionem huius delicti : praesertim quia in
epistolis uxoris ad virum, tunc temporis conscriptis, non exhi-
betur ea suspicio adulterii cum persona a testibus indicata.
Hinc huiusmodi causa separationis ob adulterium, eo prae-
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sertim quia a viro acerrime denegatur, non attendenda esse
videtur.

Incuria autem in agendis et administrandis familiae ne-
gociis, post viri confessionem, nullo modo inter causas legi-
timas separationis recenseri valet; eo praesertim quia iam
legali remedio eidem occursum fuit, per compositionem nempe
diei 10 Martii 1883. luvat tandem animadvertere quod lu-
dex lublinensis his rationum momentis suam fulcivit sen-
tentiam: nempe quia verba contumeliosa viri in uxorem
non ex odio, sed ex indole propera oriebantur; quia dum de-
ficit testimonium durationis contumeliarum, litterae uxoris
exhibitae a reo convento, ad eumdem scriptae variis in adiun-
ctis, innuunt quietam inter coniuges consuetudinem vitae ;
quia circumstantiae a testibus indicatae haud satis probant
viri adulterium si praecipue comparentur cum litteris prae-
fatis mulieris.

Hisce praenotatis propositum fuit diluendum

Dubium

An sententia Curiae Lublinensis sit confirmanda vel
infirmanda in casu.

RESOLUTIO. Sacra O. C. re ponderata, die 14 lunii 1884,
censuit respondere :

Sententiam  esse  confirmandam.

Ex QuIBUS COLLIGES. |. In foro ecclesiastico haud ad-
mitti separationis causas nisi gravissimas, numerisgue omni-
bus probatas: quia iuri nihil magis odiosum, et reipublicae
magis noxium est quam dissociare consortii individuitatem,
quam ratio divina et humana probavit.

Il. Ad separationem obtinendam, iustam atque legiti-
mam interesse oportere causam, ceu sunt odium implacabile,
graves saevitiae, aut quid aliud grave, ex quo argui possit
vitam alterius coniugis in proximo constitui discrimine.

[11. Aliam exhibere legitimam separationis causam adul-
terium, formiter probatum; nam « Dominus dimittere uxo-
rem concessit propter fornicationem in poenam illius, qui
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fidem fregit, et in favorem illius qui servavit, ut non sit
adstrictus ad reddendum debitum ei, qui non servavit
fidem. »

V. Saevitias tamen graves esse debere, quaeque résul-
tant ex pluribus et reiteratis actis; odium autem si vere
adsit inter coniuges, eiusmodi esse oportere, ut nulla afful-
geat reconciliationis spes.

V. Motiva pro separatione obtinenda in themate, a mu-
liere exhibita, formiter probata haud visa esse Emis Patri-
bus; qui ideo confirmarunt iudicis Lublinensis sententiam.

ARETINA

RENUNTIATIONIS PAROECIAE
Die 14 lunii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Antonius Parrini anno 1852 paroe-
cialem Ecclesiam consequutus oppidi Poppi, aretinae Dioece-
sis, sedulam iugemque impendit operam ut eiusdem Paroe-
ciae fructus augerentur. Solertisque studii exitus is fuit, ut
antiqui reditus libellarum 1,176 attolleretur ad annuam
summam libell. 4483. Attamen sollers huiusmodi amor in
vindicandis suae paroeciae iuribus, aequo maior nonnullis
visus est. Hinc molestias in Parochum diversimode elabora-
tas, promoverunt. Siquidem pluries in iudicium raptus est
politicas ob causas, ter per insidias nex eidem parata fuit,
perperam tamen, vulnusque grave interdiu illatum, frequen-
tiori in loco, et plurimorum in conspectu. Parochus qui iam
annos natus 60 erat ab Apostolica Sede petiit, ut a residen-
tia dispensaretur tum molestiarum, tum aeris inclementiae
causa. Gratia dispensationis ad biennium concessa fuit; ast
odiis iugiter desaevientibus, sese paratum esse, ait, ad pa
roeciam dimittendam, dummodo eidem pensio reservaretur
redditibus beneficii congrua.
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Rogatus de more Antistes retulit: redituum vim eam
esse ab oratore oblatam, etsi non omnes reditus aucti fue-
rint aere parochi: eius ministerium vilescere prorsusque
inutilem evasisse; quod devitari potuisset prudentius agendo,
uti decet pastorem, cui spirituale bonum ovium cordi sit;
onera paroeciae gravia esse ita, ut si oratori, qui procul ne-
gotiis vivere studet, pensio expetita bis mille libellarum
concederetur, vix totidem relinqueretur novo parocho, cui
pondus diei et aestus permanet, praeter onus duorum cap-
pellanorum.

Disceptatio Synoptica

PENSIO CONCEDENDA VIDETUR. EX his quae praemonita
sunt clarum fit renuntiationem a Parocho propositam ac-
ceptandam omnino esse. Quandoquidem legitimae concurrunt
causae, ob quas iuxta Innocentium Il in Cap. 10 de Re
nunt. Episcopus renuntiandi licentiam potest postulare, quae-
que causae a fortiori valere debent etiam pro Parochis,
prouti et sana ratio et tenor Constitutionis Pii V Quanta
Ecclesiae docent; De Angelis in Praelect. luris Can. lib. i
tit. 9 n. 3.

Adest enim in primis debilitas corporis, prouti eruitur
ex ipsius Parochi depositione, qui ait, frigoris tempore talia
ferre incommoda quae raro eidem sinunt e domo egredi; ita
ut nisi Oratorii privati indulto frueretur, missam litari plu-
ries nequiret. Neque aegrotos noctu invisere eidem licet,
quia oculis non valet. Dum autem vires corporis deminutio-
nem in annorum lapsu patiuntur, labores in dies augentur
deficientiae presbyterorum causa, qui cappellanorum onere
fungantur. Concurrit praeterea odium plebis; ut dilucide in-
nuunt atrociora facta in parochum, ordinarii testimonio con-
firmata. Eiusmodi autem inimicitias duraturas esse censuit
Episcopus.

Porro in huiusmodi casu non solum concedendam, verum
etiam suadendam et imponendam esse Parocho renuntiatio-
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nem paroeciae docet Fagnanus in Lib. 3 Decret. Cap. Cle-
ricos 17 de Cleric. non resid. n. 27 - ibi - « Ubi inimi-
» Citiae sunt verosimiliter duraturae, ut consulatur curae
> animarum, inducendus est Parochus ad resignandum vel
> permutandum arg. Cap. Ad supplicationem de r enuntiat.»
Ita etiam constanter docuit S. C. C. uti videre est in Mi-
liten. 15 Octobris 1644; in Alerien. 10 Ilulii 1757; in
Derthonen. Reintegrationis in Paroecia 20 lulii 1878; et
in nuperrima Albien. 1 Septembris 1883.

Quoniam vero in tali casu Parochus, licet non sine causa,
tamen sine culpa punitur, ut notat Glossa in Cap. Tua
nos in vers. Administrationis de Cler. aegrot.; hinc S. C. C.
consuevit iugiter eidem congruam reservare pensionem super
fructibus beneficii resignati, ut honestae ipsius sustentationi
consuleretur, ceu ex sexcentis decisionibus eruitur et prae-
sertim ex citata Albien. Suspensionis 1 Septembris 1883. (1)
In hac enim causa cum Parochus Marty parochianorum aesti-
mationem et fiduciam amiserit et imo eorum indignationem
contra se excitaverit, ideogue a proprio Archiepiscopo fuerit
suspensus; res delata ad S. O. C. et proposito dubio: « An
> sententia Curiae archiepiscopalis Albiensis diei 18 Ilu-
> lii 1882 sit confirmanda vel infirmanda in casu »,
S. C. O. respondere censuit: « Dilata et ad mentem; mens
est, ut Archiepiscopus curet Parochum inducere ad paroe-
ciam vel permutandam cum alio beneficio plus minusve
aequivalentis valoris, vel dimittendam cum assignatione
aequae pensionis. »

Concedenda igitur videtur Parocho petita pensio in casu,
eo vel magis quia tum ob adversam valetudinem, tum ob
senescentem aetatem impos evaserit sustinendi onus curae
animarum alterius paroeciae.

Utrum vero pensio haec coaequare deberet medietatem
fructuum, uti expostulavit Parochus, animadversum fuit, no-
vum non esse in iure ut pensio reservetur usque ad medie-

(1) Recole Vol. XV I, pag. 467.
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tateXL fructuum beneficiorum, ceu docet Ferraris in, Biblioth.
Can. v. Pensio n. 103 - ibi - « Quandogue tamen pensio
» reservatur usque ad dimidiam partem fructuum, Rota
» part. 19 tom. 1 dec. 379 n. 13. Et sane iuxta stylum
» Datariae beneficia solent gravari pensione ascendente ad
» medietatem fructuum, Rota part. 4 tom. 3 dec. 536 n. 6. »
Et pressius quoad pensionem, quae reservatur super fructibus
parochialis Ecclesiae, causa resignationis, referre praestat
ea, quae habet Pyrrus Corradus in Praxi benef. lib. 5
cap. 1 ubi praenotato in num. 26 quod pro Parocho salva
debet esse congrua 100 ducatorum, ita prosequitur in sub-
sequenti num. 27: « Quod si parochialis Ecclesiae fructi-
» bus etc. excedunt supradictos ducatos centum, consuevit
> pensio super illis constitui pro ea quantitate, quae excedit
» dictam summam. »

Haec vero omnia maiorem vim exerere debent in casu
quia Parochus Parrini fructus paroeciae quadruplicavit, do-
mumqgue parochialem suis sumptibus noviter extruxit. Ae-
quum igitur videtur, ut in casu Parrini pinguiori donetur
pensione cum tam bene Ecclesiae suae proiecerit. Haec enim
sinere neguaguam potest, ut ii, qui res suas in bonum
ipsius Ecclesiae vertunt deterioris sint conditionis ac illi,
qui eas in sui commodum et ut suis voluptatibus satisfaciant,
insumunt.

Negat demum Parochus Parrini se accepisse subsidia
sive ab haeredibus antecessoris sui, sive a Gubernio ut haec
omnia bona quae dicta sunt perageret.

PENSIO DENEGANDA VIDETUR. Ex altera vero parte re-
nuntiationem paroeciae admittendam haud esse suadere vi-
detur stylus S. C. Congregationis, qui in puncto inimici-
tiarum explicatur a Fagnano in Cap. Clericos lib. 3 Decr.
de Cler. non resid. num. 25 et 26 - ibi - « Et in hanc
sententiam saepius respondit S. C. Concilii, quae in his
casibus consuevit dare litteras ad Episcopum, ut s verae
sint et graves inimicitiae, quae narrantur, et absque Pa-
rochi culpa, et antequam Ecclesiam obtinuit, exortae: super
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quibus Episcopi conscientia oneratur, dilationem e det, ut
in alio tutiori ac viciniori loco manere possit, durantibus
dumtaxat inimicitiis, dum tamen non ultra sex menses du-
rent..Interea autem Vicarium idoneum in illa Ecclesia consti-
tuat Episcopus, assignata e congrua portione ex reditibus
Ecclesiae: et partes etiam suas interponat, et omnem dili-
gentiam adhibeat, ut tuto possit residere Parochus. Quod
s intra sex menses nedum sedatae sint inimicitiae, rescribit
Episcopo, ut det, illi sex mensium prorogationem repetitis
omnibus, quae in prioribus Uteris continebantur, et sine
spe ulterioris prorogationis, quae rarissime conceditur: nam
cum indulta perpetua de non residendo etiam ex iustis et
rationabilibus causis iam sublata fuerint Decreto Cap. 2
Sess. 6, ubi inimicitiae sunt verosimiliter duraturae etc. »

Ex hisce vero apparet quod S. C. Congregatio antequam
Parochis concedat facultatem dimittendi Paroeciam iugiter
experire solet"iuris remedia superius a Fagnano relata. Porro
in themate praeprimis obiter animadverti potest: Parochum
quoad exortas inimicitias culpae expertem prorsus non esse.
Episcopus enim deposuit, parochum Parrini inconsulto zelo
nimium se ferre ita, ut si prudentius ageret omnia cessarent
dissidia. In alia autem relatione asserens Episcopus veritatem
excidii ex ruina cuiusdam muri ob Municipii incuriam, statim
subiunxit: « tamen post factum desiderandum erat lites et
iurgia non augeri, in tanta temporum nequitia, et wvulnus
receptum vitare potuerat (Parochus). Ex hac re crevit timor
in Parocho, et irae in populo accensae fuerunt. > Parochus
enim, occasione instaurationis huius muri, Municipium in
ius rapuit ob reparationem quorumdam damnorum”® ex quo
lites et irae magis magisque excrevisse videntur. Conclu-
dendum igitur videtur, graves inimicitias nec absque culpa
Parochi, nec antequam Ecclesiam obtinuerit exortas fuisse.

Praeterea animadversum fuit, Parochum a tempore, quo
indultum abessendi a S. C. C. obtinuit, numquam deputasse
idoneum Vicarium, qui partes interponere et omnem dili-
gentiam adhibere debuisset, ut inimicitias contra Parochum
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exortas sedaret. Si nullus autem repertus fuit presbyter qui
munus animarum sibi assumeret, negligentiae Parochi tri-
buendum est; qui congruam fructuum portionem idoneo Vi-
cario assignare omnino renuit, teste Ordinario. Neque mi-
rari nequit quod dum Parochus, in Civitate Dioecesis prin-
cipe vitam degens, fructus Paroeciae integros in sui custo-
diam perciperet, fideles eius conscientiae concrediti longius,
elus opera, omni caruissent Sacerdote, nisi Parocho viciniori
onus consulendi urgentibus necessitatibus populi datum ab
Antistite fuisset. Hinc irae arctius exarserunt in populo cui
deerat ordinaria adsistentia pastoris.

Quod si serius Parochus suum substitutum deputavit, vi-
delicet post ini unctionem et comminationem eidem factam
a S. C. Congregatione de reditu in paroeciam, et ulterius
contra ipsum procedendi, ad formam iuris, id insufficiens vi-
detur ad excusandum parochum, ita ut eidem concedi possit
expetita renunciatio; sed videtur potius quod eiusdem preces
reiiciendae sint praecipue ob sacerdotum deficientiam. Super-
vacaneum autem hic esse videtur loqui de adversa valetu-
dine et senili aetate Parochi, cum S. C. C. die 6 Apri-
lis 1647 reposuerit « Non aetatem senilem, nec malam
valetudinem excusare Parochum a residentia personali; »
Lib. 18 Decr. 329, et Benedictus XIV Inst. Eccles. 17
num. 14.

Attamen etiam admisso quod concedi velit petita resi-
gnatio paroeciae, perpendenda sunt ea quae Episcopus in
facti specie retulit, nec non in aliis relationibus ut erui possit
an Parocho Parrini reservanda sit pensio ab eodem optata.

Quibus aliisque praemissis propositum fuit enodandum

Dubium

An et quomodo annuendum sit petitioni  Praepositi
Parrini  in casu.

RESOLUTIO. Sacra C. Concilii, re«cognitadie 14 lunii 1884,
censuit respondere: Pro resignatione paroeciae cum reserva-
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tione pensionis libellarum bismille, facto verbo cum San-
ctissimo.

EX QuiBUS cOLLIGES. |. Solere sacram Concilii Congrega-
tionem iuris experiri remedia priusquam indulgeat Parochis
facultatem paroecias dimittendi ; ita ut etiamsi inimicitiae
constituant causam resignationis legitimam, tamen proban-
dum eas esse veras, graves, et exortas absque parochi culpa,
et antequam Ecclesiam obtinuerit.

Il. De his onerari Episcoporum conscientiam: ut Paro-
cho, quem mala plebs odit, indulgeatur ad tempus alio in
loco permanere,- donec adhibita omni diligentia, certum fiat
parochum tuto residere non posse, et inimicitias Verosimi-
liter duraturas; ita ut eidem concedenda sit resignandi fa-
cultas.

I1l. Nam ex iure constitui, legitimam adesse debere cau-
sam pro quacumqgue renuntiatione; quia maximum Ecclesiis
impenderet detrimentum si beneficiatus quisque, praecipue
cum cura animarum , absgue legitimo motivo a Superiore
admittendo et expendendo, abire posset.

V. Pensiones constitui quoties subsit iusta et legitima
causa : ut puta ob insigne clerici in Ecclesiam meritum, ex-
cellentem virtutem, summam doctrinae peritiam, senectutem,
aegritudinem, vel aliam piam causam.

V. Remisso iuris rigore in themate adhibitam fuisse vi-
deri summam Apostolicae Sedis benignitatem, in oratorem;
cuius praecipuum meritum in Ecclesiam in hoc esse videtur,
ut fructus paroeciae mire, eius opera pertinaci, augerentur;
super quibus nunc magnum retulit commodum.

’@ ('____‘___
R 8
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ZAMOREN.

DISPENSATIONIS SUPER DEFECTU NATALIUM.

Die 14 lunii 1884.

COMPENDIUM FACTI. losephus Dioecesis Zamorensis in
Hispania ex adulterino ac incestuoso progenitus concubitu
losephi cum Rosalia, sorore uxoris eius, clericalem statum
amplecti cupiens, dispensationem ab irregularitate, ex de-
fectu natalium, supplex postulavit, ut et ad sacros Ordines
promoveri valeret et ad ecclesiastica beneficia assequenda ad-
mitteretur. Quas preces etiam Episcopus commendavit.

Disceptatio Synoptica.

GRATIA DENEGANDA VIDETUR. Contra eiusmodi gratiae
concessionem animadversum fuit, illegitimos non esse pro-
movendos ad sacros Ordines, ceu decernitur in Cap. 1 de
Filiis Preshyt. ordin, vel non, ubi expresse statuitur: « ut
filii Presbyterorum, et ceteri ex fornicatione nati ad sa-
cros Ordines non promoveantur. » ldque optime constitu-
tum est triplici praesertim de causa, ut communiter docent
dd. post Glossam in Cap. fin. de filiis Presbyt. in 6°.
Prima petitur ex s. Ordinis praerogativa seu dignitate ;
quam etiam tangit s. Thomas in IV Senten. Distinct. 25
art. 11 gq. 3. « Ordinati, ait, in quadam dignitate prae aliis
» constituuntur ... Et quia obscuratur hominis claritas ex
» vitiosa origing, ideo etiam de illegitimo toro nati a su-
» sceptione Ordinum repelluntur. »

Secundam rationem iam pridem expressit in sua doctis-
sima praefatione s. lvo Cartonensis, dicens: « Quidem Ro-
» mani Pontifices decreverunt, ne filii Presbyterorum as-
» sumerentur ad Presbyteratum, non quod personarum ac-
» ceptio apud Deum alicuius sit momenti; vel natura, quae
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» omnium par est genitrix, ab aliquo possit reprehendo vel
» filius pro iniquitate patris, condemnari. . . Sed ad repri-
» mendam quorumdam Presbyterorum incontinentiam , vel
> tutius muniendam aliorum continentiam. »

Tertia ratio petitur ex incontinentia, quae in filio time-
tur iuxta illud vulgare; Saepe solet similis filius éssepatri.
Qua ratione utitur Sixtus V in Const. contra illegitimos
edita 8 1 in verbis: lllegitime genitos, qui utplurimum
parentum vitia et incontinentiam imitari solent etc. Quod
si dispensatione aliquando irregularitas tollitur, nihilominus,
ut notat s. Thomas in loc. cit. < tanto est difficilior dispen-
satio, quanto origo est turpior », quod etiam non obscure
expressit Innoc. Il in Cap. 10 de renuntiatione.

Cum igitur ex duplici capite turpissima videatur origo
losephi, utpote qui genitus fuit ex adulterio et incestu, prono
alveo fluere videtur eiusdem preces prudenter excipi non
posse. Duplici enim impedimento ligaban tur parentes |osephi
tempore copulae, nec ullo iure matrimonium inter ipsos
consistere poterat.

GRATIA INDULGENDA VIDETUR. Ex altera vero parte scien-
dum est, quod SSmus Pontifex iugiter concedere solet di-
spensationem super defectu natalium quando constat de ora-
toris vitae honestate, ingenio, ac de Ecclesiae utilitate et
praesertim necessitate. Porro haec omnia adesse in themate
testatur Episcopus, ita scribens: « Cum vera sint omnia ab
exponente enarrata, tam relate ad irregularitatem ex defe-
ctu natalium, cuius dispensationem cupit, quam ad bonam
animi dispositionem ad statum sacerdotalem amplectendum,
numerusque clericorum .in hac Dioecesi existentium de die
in diem minuatur, mihi videtur dignum esse, ut e dispen-
sationem ab irregularitate supradicta concedatur. »

Nec desunt exempla harum dispensationum; ita exempli
gratia S. C. C. in Brixien. 9 Septembris 1882 dispensa
tionem largita est Clerico ex sacrilega unione genito (1), et

(1) Habes eiusmodi quaestionem Vol. XV, pag. 452.
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in nuperrima Gratianopolitana 19 lanuarii 1884 eamdem
gratiam concessit cuidam Clerico ex coniugato et soluta
procreato (1).

Hisce praenotatis quaesitum fuit quomodo oratoris preces
essent dimittendae.

RESOLUTIO. Sacra C. C. re cognita sub die 14 lunii 1884
censuit respondere :

Attentis etc. Dummodo absit scandalum, onerata con-
scientia Episcopi, pro gratia usque ad presbyteratum in-
clusive, facto verbo cum SSmo.

NUSCANA

POSTULATUM CIRCA ONUS SUSCIPIENDI LAUREAM
QUOAD PRIMAM DIGNITATEM COLLEGIATARUM

Die 12 lulii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Nuscanus Praesul in relatione status
Ecclesiae suae exposuit, quod in. Bullis Pontificiis collationis
beneficii primae Dignitatis scilicet Arcbidiaconatus in Eccle-
sia Collegiali apponitur clausula « Infra annum Lauream
doctoralem suscipere tenearis. > At gquoniam Sac. Congre-
gatio in pluribus resolutionibus, quando Dignitas curam ani-
marum, Ve curam iurisdictioni adnexam non habet, sed
honoris tantum praerogativa insignitur, respondit non te-
neri ad susceptionem Laureae doctoralis, et nihilominus in
Bullis semper apponitur memorata clausula; Episcopus ad
auferendum dubium quod in quavis collatione primae Digni-
tatis absque iurisdictione in Curia renovatur de obligatione

(1) Quaestio haec prostat Vol. XV I, p. 461.
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Laureae doctoralis, enixe expostulavit a S. O. Congregatione
authenticum responsum de valore et effectu clausulae ex
stylo Datariae Apostolicae apponi solitae.

Sacra CC. ab Episcopo quaesivit, an in respectivis di-
gnitatum fundationibus quidquam disponatur circa obli-
gationem suscipiendi Lauream, et quaenam fuerit obser-
vantia.

Episcopalis Curia retulit, pauca nunc superesse docu-
menta in Archivio ex quibus colligere tantum valuit quod
in Dioecesi Nuscana, praeter Capitulum cathedralis Eccle-
siae, tria sunt Capitula collegiata. Primum vulgo di Mon-
temarano olim Cathedrale, alterum di Montella, et tertium
di Bagnoli.

De Capitulo Cathedrali nihil in fundatione inveniri circa
onus suscipiendi Lauream primae dignitatis affirmari pos-
se videtur. Et id arguitur ex quadam Synodo dioecesana
anno 1748 celebrata; quia loquens de Archidiacono se re-
mittit ad ius commune a Tridentino statutum Sess. 24 c.
12 de Reform.

Hodiernus tamen Archidiaconus sicuti etiam recentiores
praedecessores titulo Doctorali praediti reperiuntur; at idem
de remotioribus affirmari nequit ob deficientiam documen-
torum.

Nec aliquid certi de lege fundationis Capitali di Mon-
temarano invenitur. Haud levi tamen fundamento supponi
posse videtur Archidiaconatum fuisse collatum ad formam
iuris communis. Quoad observantiam vero certum est actua-
lem Archidiaconum a sacra Studiorum Congregatione di-
spensatum fuisse a Doctoratu consequendo, postquam ab Or-
dinario tamquam idoneum ad officium declaratum fuerit.
Antecessor etiam titulo doctorali decorabatur, utpote antea
Canonicus Theologus. De reliquis vero certa norma assi-
gnari nequit.
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Collegium vero di Montella institutum fuit per Bullam
Leonis X, in qua nulla fit mentio de obligatione Lauream
obtinendi. Et hoc sensu, scilicet pro non obligatione, a Ca-
pitulo semper interpretata fuit. Sed in praesens prima di-
gnitas non confertur per Datariam apostolicam, proinde de-
ficit occasio et fundamentum dubii.

Denique Collegiata di Bagnoli suam institutionem co-
gnoscit ex Bulla Pii IX, in qua expresse ponitur onus pri-
mae dignitatis Doctoratum consequendi. Sed haec Bulla
plenam executionem nondum assequuta est ob non paucas
vicissitudines.

Disceptatio Synoptica.

FAVORE LAUREAE animadversum fuit, neminem latere
dispositionem Concilii Tridentini de obligatione primae Di-
gnitatis in qualibet Ecclesia Lauream doctoralem obtinendi :
« Archidiaconi etiam, qui oculi dicuntur Episcopi, sunt in
> omnibus Ecclesiis, ubi fieri poterit, Magistri in Theolo-
» gia, seu Doctores aut Licentiati in iure Canonico Sess. 24
» 12 de Refor. » Non immerito igitur, Apostolica Dataria
clausulam illam apponit in Bullis collationum, quae obser-
vari debet, praesertim si, ut in themate, iam aliqua obser-
vantia firmata sit, ceu constat ex Curiae relatione.

ADVERSUS LAUREAM observatum fuit quod Doctores te-
nent nunc Decretum seu clausulam quae apponitur in Bullis
provisionis « Infra annum etc. » potius de stylo scripto-
rum, quam ex voluntate Principis apponatur, quia Concilium
Tridentinum loquitur de illis Archidiaconis, qui ea munera
funguntur quae olim de iure communi exercebant, unde si
curam animarum non habent, neque actu iurisdictionem
exercent, non dicuntur oculi Episcoporum, neque compre-
henduntur in decreto Tridentini ; Monacelli suppl, ad 1.
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tom. n. 212; Barbosa supra Conc. Sess. XXVI cap. 12
num. 5 et 6. Gronzdes de benef. p. 7 cap. 7 n. 41. Qua-
propter tamquam vana a S. O. O. spreta-est illa clausula
in Caurien. Maii 1589, in Sulmon. 26 Maii 1594, in
Acquipendii 20 lunii 1681, in Lavallen. 12 lanuarii
1697, Cotronen. 16 Febr. 1704 apud Monacelli Zoe cit.
Neque aiquid imponi potest vi consuetudinis, quando-
quidem haec consuetudo incerta est et ambigua: imo ex in-
diciis potius excludi videtur.
Quibus animadversis, quaesitum fuit quodnam respon-
sum esset dandum Episcopo roganti.

RESOLUTIO. Sacra Concilii Congr. re cognita sub die 12
lunii 1884, censuit respondere:

Quoad Collegiatam vulgo Bagnoli standum esse litteris
Apostolicis s. m. Pii IX. Quo vero ad Cathedralem a-
liasque Collegiatas Ecclesias, Lauream doctoralem, pro
dignitatibus omni cura et iurisdictione carentibus, de
iure non requiri.
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LITTERAE APOSTOLICAE SSmi D. N. Leonis XIIl. de Sede Archiepi-
scopali Carthaginensi  restituenda.

LEO EPISCOPUS
SERVUS SERVORUM DEI

AD PERPETUAM RElI MEMORIAM

Materna Ecclesiae caritas, quamquam est in omne nominum ge-
nus aequabiliter diffusa et de gentibus singulis mirabiliter sollicita,
solet tamen praecipuo quodam misericordiae sensu ad illas respicere,
quas ab Evangelii complexu aut vis aut error abstraxit. Nihil enim
tam grave est, quam renascente superstitionis caligine obcaecari
eos, quibus praeclarissimo Dei munere et dono lumen aliquando
veritatis affulserat : nihilque tam miserum, quam semel in salutem
vindicatos, in interitum relabi. — Atqui arcano Dei consilio istius
modi. calamitas sicut alias terras non paucas, ita Africam'Romanam
perculit, cum sapientiam christianam mature Afris cognitam et re-
ceptam maximarum tempestatum fluctus violenter extinxerint. In
quo praeter modum luctuosa fortuna Carthaginis: hanc quippe chri-
stianis non minus quam, bellicis civilibusque praestantem laudibus
calamitosae vicissitudines suis ipsam ruinis oppressam funditus de-
leverunt. Harum, cogitatio rerum facit ut Nos, officii Nostri apo-
storici memores , ad maritimas Africae oras, quae prope sunt in
conspectu positae, non sine paterna pietate hoc tempore intueamur.
Quoniamque videmus catholicum nomen satis iam in illo tractu
reviviscere, volumus ut bona illa seges, quae uberes pollicetur
fructus, cultura et curatione Nostra altiores quotidie radices agat,
beneque Deo adiuvante adolescat. Quamobrem cum ad rei sacrae
stabilitatem atque ordinem omnino plurimum referat, singulis chri-
stianorum societatibus suos sibique proprios praeesse Episcopos,
arbitrati sumus, spectato Ecclesiae Africanae statu, Sedem Archie-
piscopalem Carthaginiensem restitui, sublata administratione Apo-
stolica, oportere.

Qua in re libet quidem aliquid cogitatione repetere de pristino
eius Ecclesiae splendore , atque a praeteritarum rerum memoria
auspicium capere futurarum. Sane Ecclesiam Africanam e Romana
prognatam esse constat, cum ab ultima antiquitate traditum sit,

Acta, Tom. XVII fase. CXCVII. 14
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si minus beatum Petrum, certe proximos eius successores Evange-
lium Afris attulisse. Apud quos christianum nomen apparet cele-
riter adultum : altero enim nondum exacto saeculo descriptis fini-
bus impositisque rite Episcopis, plurimae per Africani Ecclesiae
constitutae sunt. Easque disciplina floruisse vel ex eo coniici licet,
quod ante exitum saeculi secundi Ecclesia catholica Pontificem ex
Africa accepit, scilicet sanctum Victorem, qui, christiana republica
naviter gesta, decennio post martyr occubuit. — Brevi autem in-
tervallo non mediocris extitit copia sapientium hominum atque ma-
gnorum : Cyprianum intelligimus, Tertullianum, Aurelium, Evo-
dium, Possidium, et qui non Africain modo sed universam christia-
nam rempublicam unus maxime illustravit, Augustinum.

Ab ipsis vero Ecclesiae Africanae primordiis praestitisse Car-
raginem nemo dubitat. Huius enim civitatis Episcopis ius est ma-
ture quaesitum ut ceteros potestate anteirent, ipsaque Carthagi-
niensis Ecclesia, ut est apud Augustinum (1) , caput Africae ap-
pellaretur. Revera tanta erat Carthaginensium Pontificum per Afri-
cani auctoritas, ut de caussis Ecclesiarum cognoscere consueverint:
item responsa Episcopis dare, legatos ad Principem mittere, con-
cilia omnium provinciarum indicere. Qua de re p er honorificum et
gravissimum est sancti Leonis IX decessoris Nostri testimonium,
qui de iure Archiepiscopatus Carthaginiensis sententiam rogatus,
ad Thomam Episcopum sic rescripsit : u sine dubio post Romanum
n Pontificem primus Archiepiscopus et totius Africae maximus me-
n tropolitanus est Carthaginiensis Episcopus : nec pro aliquo epi-
» scopo in tota Africa perdere potest privilegium semel susceptum
» a sancta romana et apostolica Sede, sed obtinebit illud usque in
n finem saeculi et donec invocabitur in ea nomen Domini Nostri
» lesu Christi, sive deserta iaceat Carthago, sive resurgat gloriosa
n aliguando. Hoc ex concilio b. martyris Cypriani: hoc ex Synodis
» Aurelii : hoc ex omnibus Africanis conciliis; hoc, quod maius est,
» ex venerabilium Praedecessorum Nostrorum romanorum Praesu-
n lum decretis aperte monstratur. »

Verum non dignitate solum, sed etiam christianarum virtutum
ac nominatim, fortitudinis exemplis visa est Carthago antecellere.
Etenim, si urbs Roma excipiatur, vix alia reperietur civitas quae
tot martyres ac tam praeclaros Ecclesiae caeloque genuerit. Prae-
dicatione et cultu serae posteritatis florent prae ceteris Perpetua
et Felicitas, par feminarum nobilissimum, quarum tanto mirabilior
victoria , quanto diutius 'cum quaesitissimis cruciatibus infirmitas

(1) Epist. XLIIl, num. 17.



LITTERAE AROSTOLICAE 211

sexus dimicavit. Nec minus inclyta magni Cypriani paima. Nam
sanctitate et rebus gestis Carthaginem, stilo et litteris christianum
nomen cum multos annos nobilitasset, ad extremum in media Ec-
clesia sua, spectantibus iis quos ipse ad martyrium instituerat,
praeclarissima confessione defunctus vitam cum sanguine pro Christo
libens profudit.

Atque illud quoque memoriam Carthaginiensem Ecclesiae non
parum commendat, Africanos episcopos ad eam vocatu Archiepiscopi
convenire solitos, de communibus religionis negotiis una delibera-
turos. Ac plura quidem diversis temporibus condidere sapienter
decreta, ex quibus non pauca supersunt, et quorum, vel ad compri-
mendas haereses, vel ad morum disciplinam in Clero populoque san-
cte retinendam, plurimum valuit auctoritas. Fama memor celebrat
in primis Concilium Carthaginiense tertium ab Aurelio episcopo
viro fortissimo habitum, quo sanctitatis ingeniique sui lumen Au-
gustinus attulit. — Huiusmodi vero tam. salutares fructus, Episco-
pis Carthaginiensibus nitendo laborando perceptos, coniunctioni po-
tisssimum cum, hac Apostolica Sede acceptos referri oportet. Cum
enim esse intelligerent divino iure constitutum ut Ecclesia Romana
cunctarum Ecclesiarum princeps sit et magistra, et tamquam ex,
radice ad ramos, sic ex ea ad Ecclesias singulas omne principium
vitae et viriditatis manare, nihil antiquius habere consueverunt,
quam ut permanerent cum successoribus beati Petri perpetuo atque
intimo nexu, devincti. Quod quidem varia litterarum monumenta,
acta Conciliorum, legationes de gravioribus negotiis ad Pontificem
romanum non raro missae , nominatimque Optati et Cypriani epi-
stolae gravi auctoritatis pondere testantur. Atque illud est memo-
ratu dignum, quod eiusmodi in apostolicam Sedem obsequium non
diuturnitate temporis est, neque formidolosisillis rerum conversio-
nibus debilitatum. Ex quo geminum Africa beneficium tulit, alte-
rum ut in maximis suis calamitatibus perfugium quoddam et sola-
tium in Apostolica Sede semper invenerit: alterum, ut romanorum
Pontificum magisterio praesidioque freta perniciosissimas haereses
partim repulerit, partim extinxerit.

Sed spatium temporis haud valde longinquum gloriose emensa,
consenescere Ecclesia Africana coepit et ad occasum deflectere, ita
tamen ut multo fuisset victura diutius nisi vitam illata vis pe-
remisset. Non, enim senio ipsa suo confecta interiit, sed barbarorum
armis oppressa succubuit. Revera exploratum est quantum Afris
malorum attulerint Vandali : quorum effrenati exercitus ubicumque
vestigium posuissent, ad direptiones urbium, eaedemque civium Aria-
nae venena pestis adiungebantur : ac tantus erat ubique terror, ut
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catholici nullatenus respirarent, neque usquam orandi aut immu-
tandi concederetur gementibus locus (1). Saeculo autem septimo
Saraceni, hostes christiani nominis, cum easdem provincias, more
procellae, inundavissent, acerbissimae servitutis iugo indigenis im-
posito, Carthaginem ipsam tot iam fessam aerumnis, igne ferroque
exciderunt,’.; planeque perniciem et vastitatem Ecclesiae intulerunt.
Quibus temporibus, saeviente passim adversus fidem catholicam fu-
rore hostium, rursus martyrum seges, et magnus Confessorum nu-
merus, et fortium Episcoporum et sacerdotum egregii manipuli ex-
titere, ut prorsus sicut cum laude Africana Ecclesia adoleverat,
ita cum dignitate occubuisse videatur.— Tantis autem in tenebris,
quae consecutae sunt, Carthaginienses Episcopi duo apparent, vix
plus quam nomine cogniti : Thomas, de quo supra est facta mentio,
et Cyriacus. Nam qui saeculo decimo quinto posteaque occurrunt,
plerique omnes ornamentarii fuerunt.

Quinto a Saracenorum dominatione seeculo, cum germanae Ec-
clesiae vix pauca ac prope evanescentia vestigia in Africa superes-
sent, inventus est in Italia, qui salutem Africani generis ingenti
animo complexus, de religione catholica illic restituenda cogitaret.
Is fuit, quod nemo ignorat, Franciscus Assisiensis : qui Tunetum,
ad oppidum Proconsularis Africae princeps Carthaginique proxi-
mum , Aegidium et Electum alumnos suos submisit , iussitque in
iis hominibus ad instituta catholica revocandis, quantum possent,
elaborare.f Anceps et salebrosum inceptum , si quod aliud : in quo
multum uterque desudavit caritate et fortitudine summa : alter
vero sanctissimi propositi laudem nobili martyrio cumulavit. —
Mox Gregorius 1 X decessor Noster alios ex illo ipso instituto viros
eodem in culturam animorum legavit : illorum, tamen laboribus
barbarica vexatione interceptis, necessario factum est, ut terra
Africa apostolicos viros ad. saeculum usque decimum septimum nul-
los habuerit. Tunc demum, auctoritate sacri Consilii christiano
nomini propagando, Praefectura apostolica instituta est, quae Al-
geriensem, Tripolitanam, ac Tunetanam provincias una complecte-
retur : eamque sodales Franciscales Capulati gerere iussi.—Deinde
Praefectum Apostolicum seorsim creari placuit, cuius potestati
quidquid est agri-Tunetani subesset : iidemque religiosi sodales ad
id munus electi. Qui laboriosum opus, animose susceptum, animo
aeque excelso expleverunt, ut omnino dederint, quid caritas possit,
passsim documenta maxima. Nam in tam agresti Saracenorum im-
manitate incredibiles molestias pertulerunt : plurimique numeran-

() Victor Vitensis, Pers. Vana. lib. I, c. 7.
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tur, qui caeli inclementia absumpti, qui ferro barbarorum sublati,
qui vigiliis perpetuisque fracti laboribus martyrii honores deliba-
rint. Sed eorum constantia religionis incremento mire profuit: nec
exiguae illae utilitates putandae , quas recentiore memoria Afris
pepererunt, nimirum paroeciae aliquot conditae, scholae in erudi-
tionem puerorum apertae , et quaedam in solatium calamitosorum
pie instituta.

Ineunte hoc saeculo, cum militares Gallorum copiae in Africam
adnavigassent, inque maritimis oris victrices consedissent , consti-
tuta ibidem provincia est , cuius imperium apud eos esse coepit.
Haud multo serius, dato Algeriensibus Episcopo, amplissimae illae
regiones, quae a Saracenis diuturno dominatu tenebantur, veteris
dignitatis aliquid recepisse visa sunt. — Deinde Dioecesibus Con-
stantinae et Orani institutis, pluribus locis, in quibus olim Eccle-
sia sospes et florens insederat , sanctissimi ritus catholici longo
intervallo sunt restituii. Ipsa Tunetana regio, cum. christianorum
crevisset numerus, mutata in Vicariatum apostolicum Praefectura,
Episcopum a Romana Sede accepit. Atque ex eo tempore provisa
sunt multa ad christianam morum disciplinam salubria: amplifica-
tae paroeciae : auctae scholae : sodalitates pietatis caussa plures
coalitae.

Haec satis prospera initia spem plurimis fecerant fore ut , de-
ductis coloniis in eum tractum in quo sita Carthago fuit, revocari
aliqguando ab interitu posset Africanarum princeps urbium , et se-
cundum instituta maiorum novum a Pontifice Romano Episcopum
accipere. Cui quidem spei partim respondisse exitum laetamur: ce-
tera responsurum , Deo adiutore , non diffidimus. Nam Vicariatus
Tunetani administrationem adeptus Archiepiscopus Algeriensis S.
R. E. Cardinalis Carolus Martialis Lavigerie , ad propagationem
fidei stabilemque rei sacrae constitutionem vir sapiens atque impiger
animum appulit. Multas res perfecit utiliter spatio perbrevi : nec
pauca suscepit ad excitandam e cineribus suis Carthaginem oppor-
tuna. Et sane in regione Mugara proxime a situ, quem Cyprianus
cruore suo dedicavit , nec longe admodum a loco sepulturae eius,
in ipsis ruinis Carthaginiensibus aedes episcopales cum aedicula
extraxit : ibique accolae et finitimi, praesertim egentes et calami-
tosi, miseriarum solatium quotidie reperiunt. Presbyteros in ipsa
domo episcopali, itemque Tuneti, aliisque Vicariatus frequentioribus
locis ad officia sacerdotalis muneris obeunda constituit : quibus ipsis
officiis sodales Franciscales Capulati dare operam strenue perseve-
rant. In regione , quae Byrsa audit, Seminarium Carthaginiense
condidit : cuius alumni in novae Dioecesis spem succrescentes ad
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theologiam , ad philosophiam , ad humaniores litteras idoneorum
doctorum curis magisterioqgue erudiuntur. Ad Paroecias pristinas
novas adiunxit non paucas: unamque ex iis in sacello constituit,
quod a sancto Ludovico nuncupatur, eo ipso in. loco unde rex pien-
tissimus ab hac brevitate vitae ad sempiterna in caelis bona evo-
cabatur. Praeterea hospitalem domum senectute et egestate coniun-
cto incommodo laborantibus; valetudinarium aegrae plebi curandae:
aedificia adolescentibus utriusque sexus educandis aperuit. Quibus
illecti commodis et beneficiis satis multi iam incolere ea loca coe-
perunt in spem auspiciumque revicturae civitatis. Denique perfecit,
ut ad tuitionem Archiepiscopi rerumque coeptarum absolutionem
necessarii sumptus perpetuo suppeterent.

Igitur cum haec, quae commemorata sunt, diligenti considera-
tione momentoque singula suo ponderaverimus, perrogata etiam
sententia sacri Consilii christiano nomini propagando; quod univer-
sae christianae reipublicae faustum sit, maximeque Afrorum saluti
ac dignitati bene vertat, Sedem Archiepiscopalem Carthaginiensem
harum litterarum auctoritate restituimus. Proptereaque eos fines
agri Tunetani, in quibus olim Carthago erat, quique hoc tempore
quinque pagos complectuntur nempe La Mar sa, Sicli Bou Slici,
Douar es Choit, La Malga, Scli Daoue cum suis templis, orato-
riis,, piis etiam institutis, cumque universis utriusque sexus catho-
licis incolis, exire de potestate Yicarii Apostolici Tunetani, et Ar-
chiepiscopo Carthaginiensi in posterum subesse et parere iubemus.

E templis, quae sunt intrafinescivitatis, Metropolitanum esto,
quod is, qui haec, decreta Nostra perfecturus est, maluerit, titulo
tamen non mutato.

Archiepiscopus Carthaginiensis Vicarium sibi generalem unum
pluresve, si res postulaverit, adsciscat : insuper consiliarios adiu-
toresque ad expedienda Archidioeceseos negotia ex ordine Cleri le-
gat. = Idem controversias de matrimoniis, caussasque ceteras, de
quibus Archiepiscopum cognoscere ius est, cognoscat et dirimat.
Cetera omnia, quae ad pastoralis officii munus pertinent, liber ge-
rat. — Synodos Dioecesanas constitutis lege temporibus habendas
curet. Collegium Canonicorum Metropolitanorum, secundum prae-
scripta legum ecclesiasticarum, ubi primum fieri poterit, instituat.
Unus ex Canonicis primus esto in Collegio, Archidiaconi dignitate
auctus ; duoque canonice eligantur, quorum alter Theologi , alter
Poenitentiarii officium gerat. Seminarium Carthaginiense educendis
sacrorum alumnis perpetuo addictum sit. — Per Interregnum admi-
nistratio Archidioeceseos geratur secundum praescripta Litterarum
Apostolicarum Benedicti X1V Ex sublimi et Quam ea: sublimi.
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De Ecclesiis Suffraganeis,'de finibus describendis, itemque re-
liquis de rebus, quae ad perfectam Archidioeceseos constitutionem
pertineant, integrum Nobis esse volumus id quod expedire videbitur
opportune decernere. — Demum Venerabili Fratri Nostro Carolo
Martiali S. R. E. Cardinali Lavigerie Archiepiscopo Algeriensi,
Administratori Tunetano, mandamus ut ea omnia, quae his conti-
nentur Litteris Nostris, exequatur : idque vel per se, vel per in-
terpositam personam in ecclesiastica dignitate constitutam.

Volumus autemm omnia et singula, quae per has Litteras decre-
vimus, firma, stabilia, rata, uti sunt, ita in omne tempus perma-
nere : neque iis quidquam officere ullo modo posse, ne Nostras qui-
dem et Cancellariae Nostrae regulas, quibus omnibus, horum de-
cretorum gratia, derogamus. Nulli ergo hominum liceat has Litteras
Nostras infringere, vel es ausu temerario contraire. Si quis autem
hoc attentare praesumpserit, indignationem omnipotentis Dei , ac
beatorum Petri et Pauli Apostolorum eius se noverit incursurum.

Datum Romae apud Sanctum Petrum anno Incarnationis Domi-
nicae Millesimo octingentesimo octogesimo quarto, Quarto ldus No-
vembris, Pontificatus Nostri anno septimo.

c. CARD. SACCONI pro-patarivs — F. CARD. CHISIVS

VISA.

DE CVRIA |I. DE AQVILA E VICECOMITIBVS

Loco gg Plumbi

Reg. in Secret. Brevium

I. CVGNONIVS
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EX ACTIS CONSISTORIALIBUS

EX CONSISTORIO HABITO DIE 10 NOVEMBRIS 1884
ALLOCUTIO SSmi D. N. LEONIS Papae XI11.

Quam aspera in Ecclesiam saevire procella pergat, quam crebrae
sint ob banc caussam quamqgue graves Nobis praesertim, qui ad gu-
bernacula sedemus, sollicitudines animi subeundae, nemini fortasse
melius est quam Vobis cognitum, qui in administranda Christiana
republica consilium Nobis operamque praestare pro dignitate vestra
soliti, sagpe in mediis rerum difficultatibus Nobiscum una versa-
mini. Postea vero quam, datis in id Litteris Enciclycis, consilia
et artes societatum clandestinarum libere aperuimus, quod omnino
a Nobis et officii Nostri et salutis publicae ratio postulabat, inve-
terata inimicorum odia gravius etiam videntur exarsisse, ut me-
tuendum sit ne magis laboriosa certamina dies afferat. — Verum-
tamen quoscumque demum casus inimica vis invexerit, securi
suscipiemus : in tutela enim patrocinioque Dei omnipotentis conquie-
scimus, cuius est beneficio datum tributumque Ecclesiae suae, ut,
eo auspice et adiutore in omne tempus victrix, in ipsis dimicatio-
nibus crescendi caussas inveniat. Quod quidem si superiorum sae-
culorum, quotquot ab Ecclesia condita fluxerunt, non esset memoria
testatum, satis ea confirmarent quae nos ipsi hoc tempore per-
spicimus. Ecce hoc ipso teterrimo bello, quod adversus catholicum
nomen diu deflagravit, nihil sibi metuens Ecclesia defungitur: atque
in e0 maxime triumphat, quod in tam pervagata opinionum mo-
rumque corruptela, quando summum bonum, quae est fides christiana,
circumfusis undique insidiis in periculo vertitur, non rara occurrunt
experrectae virtutis documenta, concordiaeque, caritatis, fortitudinis
exempla passim in populo christiano renovantur. — Eodemque tem-
pore novas easque peramplas regiones Evangelio christiano videmus
Dei munere reclusas. Viget catholicum nomen in America: foede-
ratarum civitatum Episcopi hoc ipso mense concilium acturi sunt,
deque ecclesiastica disciplina rite ordinanda communi iudicio deli-
beraturi. Viget idem ac propagatur apud Australianos, apud Indos,
variisque Orientis partibus ita ut christianorum multitudo quoti-
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diariis propemodum aucta incrementis alios atque alios vicario mu-
nere apostolico rectores persaepe requirat.

De Africa vero, quamvis magnam adhuc partem christianae
sapientiae expers cultu inhumano vilescat, illud tamen Nos iucunde
afficit beneque in posterum sperare iubet, quod instituta christiana
satis iam coluntur in septentrionali, quae mari abluitur, ora. —
Qua in re non exigua sunt merita unius viri ex amplissmo Col-
legio vestro, qui communi Africanae gentis saluti quam maxime
intentus, instantia et laboribus assecutus est, ut brevi annorum
cursu multa praeclare facta concluderet. Itaque de istius regionis
bono valde solliciti sumus; et dum de provehendis per Africanas
plagas commerciis civilique cultu his ipsis diebus in Europa con-
sulitur, Nos quidem auspicatiore ad salutem consilio Evangelii
lumen per ea loca propagare tuerique conamur. — Atque in primis
cogitationes Nostras ad se hoc tempore convertit illa non tam urbs,
fere enim nulla est, sed memoria urbis opulentae olim atque im-
periosae, Carthaginem intelligimus: quam si memori admiratione
suspiciunt posteri, quod multis rebus pace belloque floruerit totius
Africae princeps et romanae aemula magnitudinis, multo magis
suspiciant ob christianas laudes oportet. Ipsa quippe, nota omnibus
et vulgata commemoramus, religionem christianam sibi ab urbe
Roma allatam maturrime complexa est, tamque studiose retinuit,
ut sanctissimorum virorum proventu martyrumque fortissimorum
numero cum paucis civitatibus comparanda sit. Carthaginiensibus
Episcopis iam inde ab ultima antiquitate haec dignitas obtigit, ut
primatiali potestate Africae universae praeessent. Quod si postea,
semel atque iterum vastantibus Africani barbaris, omnia cum re-
ligiosa tum civilia decora uno interitu occiderunt, ipsa civitate
principe funditus deleta, permansit tamen veterum gloria meritorum,
maximeque laus Sedis Archiepiscopalis, quam magnus Cyprianus
sapientia et virtute sua non paucos annos nobilitatali! martyrio
demum consecravit. — Nos igitur harum rerum cogitatione adducti
paternague benevolentia christianos ex Africana gente complexi,
cum magnopore velimus administrationem rei sacrae apud eos
firmius stabiliri, maturum esse censuimus, ut throni Archiepisco-
palis honor, auctoritate Nostra, Cartilagini restitueretur : qua-
propter hac de re Litterarum apostolicarum exempla vobis singulis,
Venerabiles Fratres, propediem reddi iussimus.

Minime dubitamus, quin pro summo vestro in Ecclesiam studio
magnopere iucunda Vobis accidat ista pervetustae Sedis Archiepi-
scopalis velut ad vitam revocatio: eodemque tempore non minus
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gratum acceptamque V obis fore confidimus, quod amplissimum Col-
legium vestrum supplere viris decrevimus bene de Ecclesia meritis,
quos doctrina, virtus, rerum usus, munera gesta valde commendant.
li autem sunt:

CAROLUS LAURENZI Episcopus Tit. Amatensis, S. R. et U. In-
quisitionis Assessor, quem S. R. E. Cardinalem Ordinis Preshyte-
rorum in Consistorio Secreto die 13 Decembris 1880 creavimus,
hodieque publicamus:

MICHAELANGELUS CELESIA, Archiepiscopus Panormitanus ex Ordine
S. Benedicti.

ANTONIUS MONESCILLO Y VISO, Archiepiscopus Vaentinus:

GULIELMUS MASSAIA , Archiepiscopus Tit. Stauropolitanus, ex.
Ordine Minorum Capulatorum :

CAELESTINUS GANGLBAUER, Archiepiscopus Viennensis ex Ordine
S. Benedicti.

ZEPHYRINUS GONZALEZ Y DIAZ, Archiepiscopus Hispalensis ex Or-
dine Praedicatorum :

CARMEN MEROS GORI, S. Congregationis Consistorialis et S. Col-
legii Secretarius :

IGNATIUS MASOTTI, S. Congregationis Episcoporum et Regularium
Secretarius :

ISDORUS VERGA, S. Congregationis Concilii Secretarius.

Quid vobis videtur?

Itaque auctoritate omnipotentis Dei, sanctorum Apostolorum
Petri et Pauli et Nostra creamus et publicamus S. R. E. Presby-
teros Cardinales

CAROLUM LAURENZI

MICHAEL ANGELUM CELESIA

ANTONIUM MONESCILLO Y VISO

GULIELMUM MASSAIA

CAELESTINUM GANGLBAUER

ZEPHYRINUM GONZALEZ Y DIAZ et Diaconos Cardinales
CARMINEM MEROSI GORI

IGNATIUM MASOTTI

ISDORUM VERGA

Cum dispensationibus, derogationibus et clausulis necessariis et
opportunis. In nomine Patris % et Filii et Spiritus Sancti.
Amen,
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SSmus Pater habita praecedenti Allocutione, sequentes pro-

posuit Ecclesias :

ECCLESIAM CARTHAGINENSEM in-
ter mere titulares Ecclesias hac-
tenus adnumeratam, per Aposto-
licas Literas exordientes Materna
Ecclesiae caritas datas die 10
huius mensis Novembris a Tuni-
sino Apostolico Vicariatu seiun-
ctam, dismembratam, ad Metro-
politici iuris fastigium restitu-
tam, seu noviter erectam et va-
cantem per translationem R. P. D.
1Petri Rota ad Archiepiscopalem
Ecclesiam Thebarum; ad quam
SANCTITAS SUA. promovit
Emum ac Rmum Dominum Mar-
tialem S. R. E. Presbyterum
Cardinalem Allemaud Lavigerie,
Archipraesulem Algerianum at-
que Apostolicum Tunetis Ad-
ministratorem. Carthaginien-
sis urbs, caput olim magni im-
perii et provinciae proconsularis
Africae metropolis ac Primas,
aedificata hodiedum cernitur in
ea Africae parte, cui Tunisii re-
gnum est nomen, quamque plura
incolunt civium millia. Inter>-Ec-
clesias inibi extantes fas erit
neo-Archiepiscopo illam seligere
et ad Metropoleos honorem eve-
here, quam ceteris aptiorem adiu-
dicaverit. Eius pariter erit curae
Capitulum instituere Metropoli-
tanum ad normam sacrorum ca-
nonum. Archiepiscopal e palatium,
quoad fieri potest, Metropolita-
nae proximius erit statuendum,

vel aedificandum. Pro mensae Ar-
chiepiscopalis censu satis super-
que consultum est. Seminarium
a neo-Archiepiscopo, ceu Aposto-
lico administratore Carthaginien-
si, iam est institutum. Archi-
dioeceseos ambitus nonnulla huc-
usque complectitur loca, vulgo
nuncupata la Mar sa, Scli Bon
Saud, Douacs Ckott, la Malga,
Sdi Daeue, ac praecipue duas
regiones, queis vulgare nomen
Mdgara et Byrsa a Tunisino
Vicariatu seiunctas.

METROPOLITANAM  ECCLESIAM
UTINEN. vacan, per obitum bo.
me. Andreae Casasola, ultimi il-
lius Archiepiscopi extra roma-
nam curiam' defuncti, favore R.
P. D: loannis Mariae Berengo
Antistitis Mantuani.

TITULAREM ECCLESIAM EPISCO-
PALEM ARGIVEN. sub Archiepiscopo
Corinthiensi vacan, per succes
sionem R. P. D. Bernardi Antonii
De Riso, Ordinis s. Benedicti
Congregationis Cassinensis, ad
sedem Cathacensem, favore R. P.
D. Francisci Benassi Episcopi
dimissionarii G-uastallensis.

CATHEDRALEM ECCLESIAM FA-
VENTIN. vacan, per obitum bo.
me. Angeli Pianori, ultimi illius
Episcopi, extra romanam curiam
defuncti, favore R. P. loachimi
Cantagalli Antistitis Calliensis
ac Pergulani.
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CATHEDRALEM ECCLESIAM UR-
BEVETAN, vacan, per obitum bo.
me. Eusebii Magner, ultimi il-
lius Episcopi, extra romanam cu-
riam defuncti, favore R. P. D.
losephi Ingami, Episcopi titularis
Sidoniensis.

CATHEDRALEM ECCLESIAM CAU-
RIEN. vacan, per obitum ho. me.
Petri Nmiez Pernia, ultimi illius
Episcopi, extra romanam curiam
defuncti, favore R. P. D. Mar-
celli Spinola et Maestre Episcopi
titularis Milensis ad praesenta-
tionem Serenissimi Regis Catho-
lici.

CATHEDRALEM ECCLESIAM BRI-
Xinen. vacan, per obitum bo. me.
loannis de Leiss, postremi illius
Episcopi extra romanam curiam
defuncti, favore R. P. D. Simonis
Aichner Episcopi titularis Seba-
stensis, ad nominationem Fran-
cisci losephi |I. Austriae Impera-
toris.

CATHEDRALES ECCLESIAS CAL-
LIEN, ET PERGULAN. invicem per-
petuo canonice unitas vacan, per
translationem R, P. D. loachimi
Cantagalli ad Cathedralem Sedem
Faventinam, favore R. D. loan-
nis Baptistae Scotti, Presbyteri
Urbevetanae dioeceseos.

CATHEDRALEM ECCLESIAM MAR-
SORUM, vacan, per obitum bo.
me. Friderici de Giacomo, ultimi
illius Episcopi, extra romanam
curiam defuncti, favore R. D.
Henrici de Dominicis, Presbyteri
Abellinensis.
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CATHEDRALEM ECCLESIAM MAN-
TUAN. vacan, per translationem
R. P. D. loannis Mariae Berengo
ad Sedem Metropolitanam Uti-
nensem, favore R. D. losephi Sar-
to, Presbyteri Tarvisinae dioece-
Seos.

CATHEDRALEM ECCLESIAM GUA-
STALLEN. vacan, per dimissionem
a R. P. D. Francisco Benass
ultro libenterque in manibus
SANCTITATIS SUAE peractam
et ab EADEM admissam, favore
R. D. Prosperi Curti, Presbyteri
Regiensis dioeceseos.

SEDEM CATHEDRALEM ECCLE-
SIEN. vacan, per obitum bo. me.
loannis Baptistae Montixi, ultimi
illius Episcopi, extra romanam
curiam defuncti, favore R. D.
Raymundi Ingheo Presbyteri Ca
laritanae archidioeceseos.

CATHEDRALEM ECCLESAM LA-
BACEN. vacan, per obitum bo. me.
loannis Chrysostomi Pogacar,
ultimi illius Episcopi, extra ro-
manam curiam defuncti, favore
R. D. lacobi Missia, Presbyteri
Secoviensis dioeceseos, ad nomina-
tionem Francisci losephi Primi
Austriae Imperatoris.

CATHEDRALEM ECCLESIAM CAR-
THAGINEN. vacan, per obitum bo.
me. Didaci Mariani Alguacil et
Rodriguez, ultimi illius Episcopi,
extra romanam curiam defuncti,
favore R. D. Thomae Bryan et
Livermore Presbyteri Malacitani
ad praesentationem Serenissimi
Regis Catholici.
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METROPOLITANAM ECCLESAM
ALBIEN. vacan, per obitum, bo.
me. Stephani Aemilii Ramadie,
ultimi illius Archiepiscopi, extra
romanam curiam defuncti, favore
R. P. D. loannis Eonteneau An-
tistitis Agennensis, ad nominatio-
nem perillustrisViri lulii Grevy,
Gallicae Reipublicae Praesidis®

METROPOLITANAM ECCLESAM
S. IACOBI DE BENECUELA in Ame-
rica Meridionali , vacan, per o-
bitum bo. me. losephi Antonii
Ponte, ultimi illius Archiprae-
sulis, extra romanam curiam de-
functi , favore R. D. Crispuli
Uzcéategui Presbyteri archidioe-
ceseos de Benecuela, ad praesen-
tationem, vigore Indulti Aposto-
lici, perillustris Viri Reipubli-
cae Venezuelae Praesidis.

ECCLESAM TITULAREM ARCHI-
BEASCOPALEM PERGEN, vacan, per
obitum bo. me. Francisci Alexan-
dri Roullet de la Bouillerie, ul-
timi illius Archiepiscopi, extra
romanam curiam defuncti, favore
R. D. Augusti Eduardi Nufies
Presbyteri  Portalegrensis qui
etiam deputatus fuit in coadiu-
torem Archiepiscopi Elborensis
cum futura successione.

CATHEDRALEM ECCLESAM PHA-
RAONEN, vacan, per translatio-
nem, dum viveret, R. P. D. Igna-
tii do Nascimento Moraes Car-
doso, dein S. R. E. Presbyteri
Cardinalis, ad Patriarchalem Ec-
clesiam Lisbonensem, favore R.
P. D. Antonii Mendes Bello Ar-
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chiepiscopi titularis Mitylenen-
Sis.

ECCLESAM TITULAREM ARCHIE-
RASCORPALEM MITILENEN. vacan, per
translationem R. P. D. Antonii
Mendes Bello ad Cathedralem
Sedem Pharaonensem, favore R.
P. D. loannis Rebello Cardoso
de Menezes* Presbyteri Braca-
rensis archidioeceseos.

CATHEDRALEM ECCLESAM TLA-
SCALEN. vel Angelopolitan. in di-
tione Mexicana Americae Septen-
trionalis, vacan, per obitum bo.
me. loannis Francisci de Paula
Veréa, ultimi illius Episcopi, ex-
tra romanam curiam defuncti,
favore R. P. D. losephi Mariae
Mora et Daza, Antistitis Verae
Crucis, seu lalapensis.

CATHEDRALEM ECCLESAM S. A-
LOISI POTOSENSS in Mexicana
ditione Americae Septentrionalis,
vacan, per obitum bo. me. Nica-
noris Corona, ultimi illius Epi-
scopi, extra romanam curiam de-
functi, favore R. P. D. losephi
Mariae Ignatii Montes de Oca et
Obregon Antistitis de Linares.

CATHEDRALEM ECCLESAM ATRE-
BATEN. vacan, per translationem
R. P. D. Guillelmi Renati Mei-
gnan ad Metropolitanam Sedem
Turonensem, favore R. P. D. De-
siderati losephi Dennel, Antisti-
tis Bello vacensis, ad nominatio-
nem perillustris Viri lulii Grevy
Gallicae Reipublicae Praesidis.

CATHEDRALEM ECCLESAM 'MA-
CAONEN. vacan, per translationem
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R. P. D. Emmanuelis Bernardi
de Souza Eimes ad Sedem Bri-
gantiensem, favore R. P. D. An-
tonii loackimi de Medeiros, E-
piscopi [titularis Thermopylen-
Sis.

CATHEDRALES ECCLESIAS PAREN-
TIN, ET POLEN, invicem perpetuo
canonice unitas, vacan, per trans-
lationem R. P. D. Aloisii Zorn
ad Sedem Metropolitanam Grori-
tiensem, favore R. D. loannis Ba-
ptistae Flapp Presbyteri archi-
dioeceseos Goritiensis, ad nomina-
tionem Francisci losephi |. Au-
striae Imperatoris.

CATHEDRALEM ECCLESIAM BO-
VINEN, vacan, per obitum bo. me.
Alexandri Cantoli, ultimi illius
Episcopi, extra romanam curiam
defuncti, favore R. P. Fr. Salva-
toris a Neapoli, Ordinis Minorum
Capulatorum s. Francisci.

CATHEDRALEM ECCLESIAM LIN-
GONEN. vacan, per obitum bo. me.
Guilelmi Bouange, ultimi illius
Episcopi, extra romanam curiam
defuncti, favore R. D. Alphonsi
Martini Larue, Presbyteri Pari-
siensis ad nominationem peril-
lustris Yiri lulii Grevy Gallicae
Reipublicae Praesidis.

CATHEDRALEM ECCLESIAM DE
CHIAPA in Mexicana ditione Ame-
ricae Septentrionalis vacan, per
dimissionem aR. P.D. Ray mundo
Maria Moreno et Castafieda libere
ac sponte in manibus SANCTI-
TATIS SUAE peractam et ab
EADEM admissam, favore R. D.
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Michaelis Mariani Luque Presby-
teri dioeceseos Angelopolitanae.

CATHEDRALEM ECCLESIAM CON-
CHEN. Aequatorianae ditionis in
America meridionali, vacan, per
obitum bo. me. losephi Antonii
Remigii Esteves de Toral postre-
mi illius Antistitis, extra roma-
nam curiam defuncti, favore R.
D. MichaelisL eon Presbyteri Con-
chensis.

CATHEDRALEM ECCLESIAM BOLI-
VAREN . in ditione Aequatoriana
Americaemeridionalis, vacan, per
dimissionem a R. P. D. losepho
Ignatio Or douez, libere ac sponte
in manibus SANCTITATIS
SUAE peractam, et ab EADEM,
admissam, favore R. D. Arsenii
Andrade , Presbyteri Quitensis
archidioeceseos, ad praesentatio-
nem, vigore Indulti Apostolici,
perillustris Viri Aequatorianae
Reipublicae Praesidis.

CATHEDRALEM ECCLESIAM GUA-
TAQUILEN. inditione Aequatoriana
Americae Meridionalisvacan, per
obitum bo. me. losephi Mariae
Antonii Lizarzaburu, ultimi illius
Episcopi, extra romanam curiam
defuncti, favore R. P. Roberti
Mariae Pozo et Marin, e Socie-
tate lesu, Presbyteri Ibarrensis,
ad praesentationem, vigore In-
dulti Apostolici, perillustris Viri
Aequatorianae Reipublicae Prae-
sidis.

CATHEDRALEM ECCLESIAM DELI-
NARES in ditione Mexicana Ame-
ricae Septentrionalis vacan, per
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translationem E.. P. D. losephi
Mariae Ignatii Montes de Oca et
Obregon ad Sedem S. Aloisii Po-
tosiensis, favore R. P. Fr. Blasii
Enciso, ex Ordine Canonicorum
Regularium S. Augustini, Pre-
sbyteri archidioeceseos de Gua-
dalaxara.

EPISCOPALEM ECCLESIAM TITU-
LAREM LYCOPOLIEN. sub Patriarcha
Alexandrino, vacan, per trans
lationem R. P. D. Antonii Tho-
mae da Silva Leitao e Castro ad
Sedem Angolensem, favore R. D.
Gulielmi Cramer, Presbyteri dioe-
ceseos Monasteriensis, qui etiam
deputatus fuit in Suffraganeum
Monasteriensem ad pontificalia,
ceterague pastoralia munia ipsa
in civitate ac dioecesi obeunda.

TITULAREM ECCLESIAM EPISCO-
PALEM SINOPOLITAN.

vacan, per
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translationem R. P. D Antonii
Pistocchi ad Cathedralem Sedem
Cassanensem, favore R. D. Ra-
phaelis Molina, Presbyteri archi-
dioeceseos S. lacobi de Chile.
ECCLESIAM TITULAREM EPISCO-
PALEM CASTORIEN. sub Archiepi-
scopo Acridano vacan, per obitum
bo. me. loannis lacobi Kraft,
ultimi illius Archiepiscopi extra
romanam curiam defuncti, favore
R. D. Francisci Gasparic' Pre-
sbyteri Zagrabiensis.
CATHEDRALEM ECCLESIAM BEL-
LOVACEN. per translationem R. P.
D. Desiderati losephi Donnei ad
Cathedralem Sedem Atrebaten-
sem, favore R. D. losephi Ma-
xen tii Péronne, Presbyteri dioece-
Seos Suessionensis, ad nominatio-
nem perillustris Viri lulii Grevy
Gallicae Reipubblicae Praesidis.

Per Breve autem pontificium collatae fuerunt sequentes

Ecclesiae :

ECCLESIA TITULARIS, ARCHIE-
PISCOPALIS THEBARUM , vacan, per
obitum bo. me. Aloisii Biscioni
Amadori, ultimi illiusArchiprae-
sulis extra romanam curiam de-
functi, R. P. D. Petro Rota, An-
tistiti Carthaginensis

METROPOLITANA ECCLESIA SAN-
CTAE FIDEI DE BOGOTA in Confoe-
deratione Statuum Reipublicae
Columbianae, Americae Meridio-
nalis, vacan, per obitum bo. me.
Vincentii Arbelaez, ultimi illius
Archiepiscopi, extra romanam
curiam defuncti, R. P.D. Teles-

phoro Paul e Societate lesu, An-
tistiti de Panama.

ECCLESIA TITULARIS EPISCOPA-
LIS ROSEN, sub Archiepiscopo
Anazarbeno vacan, per successio-
nem R. P. D. Mariangeli Emma-
nuelis de Briey defuncto Antistiti
Meldensi bo. me. Augusto Allou,
R. D. Felici lulio lourdan de la
Passardiere Presbyteri dioeceseos
Constantiensis, e Congregatione
Oratorii.

ECCLESIA TITULARIS EPISCOPA-
LIS THEBESTAN. sub Archiepiscopo
Carthaginen. vacan, per obitum
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bo. me. lusti Alphonsi Aguilar,
ultimi illius Episcopi, extra ro-
manam curiam, defuncti, E.. P.
Fr. Dominico Cocchia, Ordinis Mi-
norum Capulatorum s. Francisci.

ECCLESIA TITULARIS EPISCOPALIS
BETHESAIDEN. sub Archiepiscopo
Petrensi vacan, per obitum bo. me.
Raphaelis Carbonelli, ultimi il-
lius Episcopi, extra romanam cu-
riam defuncti, R. D. Antonio Ay-
res de Gouvéa Presbytero Portu-
gallensi.

ECCLESIAMETROPOLIT ANA PHILA-
DELPHIEN. R.P.D.Patritio Ryan,
translato de Ecclesia Salaminen.

ECCLESIA TITULARIS ARCHIEPI-
SCOPALIS ANCYREN. R. P. D. loanni
Cirino Vicario generali Archidioe-
cesis Panormitanae, translato ex
Ecclesia titulari Derbon.

ECCLESIA TITULARIS ARCHIE-
PISCOPALIS ANAZARBEN R. P. D.
loanni Baptistae Sal pointe,trans-
lato ex Ecclesia Dorylen. atque
deputato in coadiutorem cum fu-
tura successione R. P. D. loan-
nis Lamy, Archiepiscopi Sanctae
Fidei novi Mexeci.

ECCLESIA TITULARIS ARCHIEPIS-
COPALIS CALSAEWEN. R. P, D. An-
tonio Agliardi, electo in Delega-
tum Apostolicum Indiarum orien-
talium.

ECCLESIA TITULARIS ARCHIEPI-
SCOPALIS CHAELCIDEN. R. P. Hen-
rico Altmayer, ex ordine Fra-
trum Praedicatorum, Delegato A -
postolico Mesopotamiae, et admi-
nistratori Ecclesiae Babylonen.

EX ACTIS CONSISTORIALIBUS

ECCLESIA TITULARIS ARCHIEPI-
SCOPALIS SELIMBRIEN. R. P. Var-
tan Estegar, abati generali Me-
chitaristarum Viennae, ritus ar-
meni.

ECCLESIA CHATHEDRALIS D'ELE-
NA erecta a Sanctitate Sua in
Territorio 'Montanae, R. P. D.
loanni Baptistae Brondel trans-
lato ex Ecclesia Vancouverien.

ECCLESIA CHATHEDRALIS VAN-
COUVERIEN. R. P. D. Carolo loan-
ni Seghers, translato ex Ecclesia
Oregon City.

ECCLESIA TITULARIS EPISCOPA-
LIS MENNITEN. R. P. D. Thomae
Gratiae ordinis Patrum Praedi-
catorum, dimissionario Ecclesiae
s. Pauli de Minnesota.

ECCLESIA CATHEDRALISFERNEN.
in Hibernia R. D. lacobo Bro-
wne parocho in eadem Dioecesi.

ECCLESIACATHEDRALISOSSORIEN.
in Hibernia R. D. Abrahamo
Browring.

ECCLESIA CATHEDRALIS DAVEM-
PORTEN. in Statibus unitis Ame-
ricee R. D. Henrico Cosgrove,
antiquo administratori eiusdem
Dioecesis.

ECCLESIA CATHEDRALISAMIDEN.
ritus armeni R. D. losepho Fer-
rili an.

ECCLESIA CATHEDRALIS DE MUSE
in Armenia, ritus Armeni, erecta
a Sanctitate Sua R. D. Paschali
Giamgian.

ECCLESIA CATHEDRALISZACHUEN.'
in Mesopotamia, ritus Chaldaici
R. P. Stephano Kaynoia.
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ECCLESIA CATHEDRALIS de Man-
chester in Statibus unitis Ame-
ricae, erecta a Sanctitate Sua,
R. D. Dionisio Bradley.
ECCLESIA CATHEDRALIS COVIN-
GTONEN. in provincia de Cincin-
nati Statuum unitorum Ameri-
cae R. D. Petro Camillo Maes.
ECCLESIA EPISCOPALIS MADAU-
REN. R. P. Epiphanio Carlassare,
deputato in Vicarium Apostoli-
cum. Hupé orientalis in Sinis.
ECCLESIA EPISCOPALIS TITULA-
RIS HAUAREN. R. D. Salvatori
Massot, ordinis Fratrum praedi-
catorum, electo in Vicarium Apo-
stolicum Fukien in Sinis.
ECCLESIA TITULARIS EPISCOPA-
LIS LAMBESITAN. R. P. Alphonso
O'Callaghan, deputato in coadiu-
torem cum futura successione R.
P. D. Gulielmo Delany, Episcopi
Corcagiensis.
ECCLESIA TITULARIS MACRANIEN.
R. D. loanni Healy, electo in
coadiutorem cum futura succes
sione R. P. D. Patritii Duggan,
Episcopi Clonfertensis.

Acta, Tom. XVII.  fase. CXOVIL
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ECCLESIA TITULARIS EPISCOPA-
LIS USOLEN. R. D. Beniamino
leremiae Minorum Observantium,
electo in coadiutorem cum futura
successione R. D . Eloi Cosi, Vicarii
Apostolici e Chan-tong in Sinis.
ECCLESIA TITULARIS EPISCOPALIS
TORONEN. R. P. Francisco Satu-
rin Guicard e Seminario Missio-
num exterarum, deputato in coad-
iutorem cum futura successione
R. P. D. Francisci Lions, Vicarii
Apostolici Kui~Tcheou in Sinis.
ECCLESIA TITULARIS EPISCOPALIS
RUSPEN. R. D. Antonio Mariae
Buhadgiar, ordinis Capuccinorum,
deputato in auxiliarem Emi Car-
dinalis Carolis-Martialis Alle-
mand-Lavigerie, Administratoris
Apostolici Vicariatus Tuneti.
ECCLESIA EPISCOPALISTITULARIS
BETHSAIDEN. R. D. Antonio-Ay-
res de Gouvea Portugalliénsi.
ECCLESIA TITULARIS EPISCOPALIS
MAGYDEN. R. D. loanni Cagliero
Congregationis s. Francisci Sa
lesii, deputato in Pro vicarium
Patagoniae Septentrionalis.
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EX S. CONGREGATIONE DE PROPAGANDA FIDE

IURISPATRONATUS

Die 27 Martii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Marians D' Argenta et Margarita
Sirigo éx Thera Dioecesis Sanctoriensis in Aegeo per instru-
mentum rogatum die 21 Junii 1668 coram Vicario Dioecesano
quae sequuntur disposuerunt. - « Nepoti R. D. Georgio Ga-
» vra assignant fundos pro anima sua genitorumque
» suorum, ita ut dictus R. D. Georgius eadem stabilia bona
» habeat et possideat, fructusque suos faciat, emolumenta-
» que omnia percipiat, ea sub conditione ut hae possessio-
» nes transmittantur semper de presbytero in presbyte-
» rum magis supradicto Marino proximum, hoc est pres-
» byterum latinum. Quod si progressu temporis alius praesto
» Sit proximior Sacerdos, hic fundos a quovis possessore
» vindicet, oneribusque mox imponendis satisfaciat. »

Pium huiusmodi legatum iam a prima vacatione quae
anno 1711 locum habuit, ab Ordinario recensitum est uti
Capellania seu Beneficium ecclesiasticum. Ipse enim decreto
SUO in possessionem legati immisit Capellanum: idque alii
Episcopi Sanctorienses constanter egerunt. Quo facto ca-
nonica fundatio confirmata est, ad ea quae tradit Couvar-
ruv. I. 3. var. c. 16 n. 10 Rota . . . Gonzalez in reg. 8
glos. 5 num. 53.

Dicto anno 1711 cum primus vocatus Gavra mortem
obiisset, tres ad beneficium concurrerunt praetendentes; sci-
licet clericus Loisus Delenda, Joannes D'Argenta iam Sacer-
dos et fundatoris ex fratre pronepos, nec non Angelus San-
nuodo et ipse pronepos, sed ex sorore. Partibus contenden-
tibus, Ordinarius Loisum Delenda clericum aliis praetulit, ut
proximiorem in recta linea, strictioremque ipsius fundatoris
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propinquum. Quoniam vero clericus erat electus, nec oneri-
bus satisfieri per eum poterat, praecariam beneficiis posses-
sionem binis aliis concurrentibus concessit, ut obligationibus
fraterno modo satisfacerent, fructusque beneficii dividerent
pro bono pacis.

Gravior lis exarsit cum anno 1786, e vivis ereptus est
Antonius Delenda Loisi nepos et successor. Concurrebant eo
tempore Nicolaus Delenda in quarto utriusque computatio-
nis gradu cum institutore coniunctus, et Petrus D'Argenta
Praepositus fundatoris agnatus, sed in quinto computatio-
nis canonicae, inque sexto civilis computationis gradu con-
stitutus. Cum S. C. proposita fuissent dirimenda dubia 1.
« An sit in possessione beneficii manutenendus D. Nicolaus
> Delenda, seu potius iuspatronatus passivum spectet ad sa-
» cerdotem latini ritus ex agnatione D'Argenta. 2. An
» actuali possessore decedente, concurrentibusque descenden-
tibiis in recta linea a fundatore, teneatur Episcopus bene-
ficium conferre digniori, vel in aetate antiquiori, vel sacer-
» doti ? » In generalibus comitiis diei 27 Martii 1786 re-
sponsa edita sunt. - Ad 1. affirmative ad primam partem,
negative ad secundam, nisi sint agnati in gradu pro-
ximiori testatoris. Ad 2. pium legatum esse conferendum
sacerdoti proximiori. Et in Epistola qua resolutio Epi-
scopo communicabatur, additum est quatenus non sit in-
dignus.

Anno 1799 Nicolao Delenda vita functo, beneficium ob-
tinuit Petrus D'Argenta et rationem praelationis eidem con-
cessae exposuit Ordinarius. Licet enim alii concurrentes in
quinto utriusque computationis gradu fundatori coniuncti
essent a quo recta ex linea descendebant; Petro vero D'Ar-
genta quintus canonicae, sextus vero civilis computationis
gradus assisteret, eum praeferendum duxit qua fundatoris
agnatum ceterisque aetate praestantiorem. Et quia ratio qua
fundatoris agnatum competitorum quaerelas excitaverat, de-
claravit iterum Episcopus, se beneficio investiendum cen-
suisse Petrum D'Argenta, non quia agnatum, sed quia funda-
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tori coniunctum aeque ac alios, ac insuper seniorem, iuxta
consuetudinem pluribus abhinc annis in Dioeces vigentem.

Haud acquieverunt competi tores : sed post quatriennium
cum Theram petiisset Chiensis Episcopus, Visitatoris Aposto-
lici munus obiens, Ei recursum obtulerunt. Ille vero per sen-
tentiam diei 16 Februarii 1804 Ordinarii actum confirmavit.

Anno 1824 unus ex competitoribus etiam penes S. O.
de Propaganda quaestionem proposuit. S. C. mense Martio
Metropolitae rem definiendam commisit. Hic autem re mature
perpensa, et prae oculis habens contendentes in quinto ca-
nonicae computationis gradu aeque reperiri ; decreto diei 27
lulii possessionem favore Petri D'Argenta ratam habuit, et
confirmavit.

Post mortem Petri D' Argenta nullam aliam contesta-
tionem usque ad annum 1866 tribus in vacationibus exor-
tam esse constat. Sed cum e vivis ereptus est loannes Si-
ri go, plures ad concurrendum accesserunt Sacerdotes de linea
recta ex filia et de transversalibus ex fratre et sorore, non
omnes vero pari consanguineitatis gradu fundatori coniun-
cti. Erant hi D. Antonius Cigalla ex recta linea, septimo
in gradu computationis tum canonicae tum civilis: D. Ni-
colaus Fumelli ex fratre, et D. Franciscus Brusetto ex so-
rore in septimo canonicae inque octavo civilis computatio-
nis gradu constituti, Ordinarius beneficium adiudicavit An-
tonio Cigalla, et quia proximior civili in computatione erat,
et quia aetate praestantior.

Decretum huiusmodi, appellante Fumellio, confirmavit
Metropolitanus respectu habitu maioris aetatis investiti. Ad
cauthelam Ordinarius rem definiendam detulit S. C. petens
ut quaestio funditus resumeretur ex actu fundationis. Ipse
vero agnatitiam lineam praeferre visus est. S. C. audito prius
consultore electissimo dubiis 1. An confirmanda sit reso-
lutio edita anno 1786. Et quatenus negative 2. Quomodo
interpretanda sit pia dispositio Marini D’Argenta, re-
spondendum censuit Ad 1. in decisis; Ad 2. provisum in
primo.
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Qua decisione cum in tuto positum esset ad ius patro-
natus passivum omnes aeque lineas esse admittendas, gravior
excitata lis est, de graduum computatione. Scilicet an se-
quenda sit canonica computatio quae in matrimoniis obtinet,
vel civilis quae in haereditariis successionibus praevalet. Ete-
nim in vacatione anni 1868 quinque de familia D' Argenta
Sacerdotes beneficium praetendebant, quorum unus tantum
septimo utriusque computationis gradu et recta linea, qua-
tuor septimo canonicae, octavo vero civilis computationis
gradu et transversali ex. linea fundatori coniuncti. Erant hi
Antonius Matta natus anno 1799, Nicolaus Fumelli ex 1803,
Cristodolus Melagrani ex 1812, loannes D'Argenta ex 1827,
Nicolaus Cigalla (unicus ex rectalinea) ortus anno 1815.

Quaestioni haud refert scire quomodo res processerint
usque ad annum 1881, quo Ordinarius, sub die 10 Augusti,
civili computationi deferendum ducens, Nicolaum Cigalla ex
contendentibus praelegit quia « recta linea proximior esset
» fundatori ».

Fumellius ad Metropolitanam Curiam Naxiensem pro-
vocavit. Archiepiscopus, Sacra Congr. eum auctorante ad ap-
pellationem excipiendam, post novas partium deductiones,
per sententiam diei 5 Septembris 1883, Fumellio beneficium
adiudicavit ; et Nicolaum Cigalla condemnavit ad fructus
restituendos deductis impensis pro cultura, nec non elee-
mosynas missarum celebratarum a die motae litis, eosque
Fumellio solvendos esse decrevit. Quoad tempus anteactam
Ordinario tradendos, qui eos eroget pro opere pio cui ma-
gis necessarios iudicabit.

Hac ex Sententia ad S. C. provocavit Cigalla, quae
R. P. D. Flaviani Simoneschi, Episcopi Helenopolitani vo-
tum requisivit. Hic autem post accuratissimam factorum ex-
positionem, sententiam Metropolitani confirmandam esse cen-
sebat: hoc est iuxta modum, restitutis tantum fructibus a
die motae litis ob rationes breviter resumendas.

RATIONUM SYNOPSIS. Afferebat prae primis voti extensor,
Therae constantem esse consuetudinem, ut inter pari gradu ad
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pia legata beneficiaque concurrentes, aetate provectior praefe-
ratur. De hoc testimonium praebuit Sanctoriensis Ordinarius
in decreto diei 2 Augusti 1799, quo impugnatam beneficii pos-
sessionem favore Petri D'Argenta confirmavit, expresse decla-
rans: se eum praetulisse « utpote seniorem iuxta consuetu-
» dinem pluribus abhinc annis hac in Dioecesi introductam
» talibus in concursibus pro bono pacis.» Cui decreto consonat
et aliud diei 7 Novembris 1866 quo, Episcopus de sacerdote
Antonio Cigalla praeferendo attulit « prae oculis habita im-
» memorabili huius Dioeceseos consuetudine, scilicet quod
» inter pari gradu ad legata concurrentes senior praeferatur. »
Nihil, observabat scriptor, huic consuetudini deest, ut legis
vim habeat ad text. Can. 5 dist. 1.

Contendentes praesenti in iudicio duo sunt: DD. Ni-
colaus Fumelli et Nicolaus Cigalla, quorum prior aetate prae-
stat, cum anno 1803 ortum duxerit: et pari gradu ac ae-
mulus Cigalla sit fundatori coniunctus: idest in septimo com-
putationis canonicae.

Nota cuique, addebat extensor, differentia est quae in-
ter ius civile et ius canonicum intercedit quoad consangui-
neitatis graduum computationem in lineis collateralibus.
lus civile fratres sororesque in secundo gradu ponit: filium
et patrem in primo. lus canonicum contra patrem et fi-
lium fratres et sorores in primo gradu tenet ad textum
cap. 35. quaest. 5. lure enim civili eum finem respici, ut
demonstretur quis ex consanguineis ad haereditariam defun-
cti successionem praeferendus sit: iuris vero canonici eum
scopum fuisse ut pateret: ad quam usgue generationem nu-
ptiae inter christianos prohibitae essent. Filium autem in-
tensive non extensive propinquiorem parentibus esse quam
fratribus, tradit optime Sanchez de matr. lib.7 disp. 50 n. 5.

Ast, prosequebatur, praeter successiones haereditarias et
matrimonia, aliae causae prostant in quibus propinquitatis
gradus computandi sunt. Tradunt autem doctores, in aliis
contractibus, actibus, ceterisque similibus eam sequi opor-
tere computationem quae propria illius Fori est, cui respe-
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ctive materia subiicitur. Scilicet profana in materia civilis,
in materia iuris ecclesiastici, canonica computatio adhibenda
est; Couvarruv. in 4. Decret, p. 2. ¢. 6. 8 6. num 8.
Sanchez de matr. lib. 5. disp. 50. num. 6. Et ceteris
omissis, Pirhing ius can. S 4tit. 14. sub. 1. 8 1 num. 7.

Huic iuris theoriae adhaerens S. C. Concilii in Eugu-
bina 4 Decembris 1723, cum disputaretur de dotibus puellis
fundatori propinquioribus conferendis; ob naturam pii legati
et ob onus solutionis eiusdem dotis cuidam capellaniae im-
positum; dubio « An solutio dotium fieri debeat ex capitali
» vel ex fructibus: et an puellis constitutis in secundo vel
» tertio gradu iuxta ius civile, vel iuxta ius canonicum in
» casu » responsum datum est die 18 eiusdem mensis De-
cembris « Solutionem dotium fieri debere ex capitali iuxta
» modum etc. et computationem graduum esse faciendam
» juxta ius canonicum. »

Innuebat de Beneficiis et Capellaniis dissidium inter do-
ctores esse circa computationem applicandam; Tir aquel, de
retract. 8 1. Oios 9. num. 33 et Garcia de benefic.part.
7. cap. 15. num. 26. contendunt Capellanias et Beneficia
satem aliguo modo seu ad instar materiam successionis
continere. Amostazo de causis piis lib. 3. cap. 8. num. 39.
successionis imaginem repudiat sed in lineis transversalibus,
propter praecisam necessitatem, ut ipse ait, computationem ci-
vilem admittit. S. Rota Romana quandoque iuris quaestio-
nem praeteriit et iudicium in facti adiunctis fundavit uti in
Calaguritana Capellaniae 4. Maii 1672. 8. 7. coram. Taig;
quandoque vero inclinavit ad statuendum , ut si fundator pro-
Ximiores consanguineos vocavit, civilis computatio adhibenda
sit: si consanguineos usque ad certum gradum ut puta ter-
tium vel quartum, canonicae computationi esse adhaerendum.
Ita in Asculana Capellaniae 26. lunii 1693. 8. 6. coram
Benincasa et in confirmatoria 28. lunii 1694. coram Mu-
lieres g. 53.

Attamen haud minoris notae auctores, prae oculis ha-
bentes canonicam prohibitionem iure haereditario beneficia



232 IURISPATRONATUS
petendi, et exclusivam competentiam fori ecclesiastici in
huiusmodi materia; pro absoluta computatione canonica sen-
tentiam tulerunt Cevallos quaest, commun, quaest. 198
Parladori dist. 109 num. 16 Mieres de maiorat. part. 1.
quaest. 1 num. 3 Gratian, discept, forens. cap. 76 n. 10.
Recentius et S. Rota in eamdem sententiamivit, ut videre
est in Nullius seu Sublacen. Canonicatus 25 Aprilis 1803
8. 7 coram De Alteriis. Et hoc, praeclarus aiebat Exten-
sor voti, iure ac merito: nam Sacri Canones Beneficia et
Capellanias praetendi petique iure haereditario prohibuerunt.
Textus est in Cap. 7 caus. 8 quaest. 1 Ne quis Ecclesias
aut praebendas, praeposituras, cappellanias aut aliqua ec-
clesiastica officia haereditario iure valeat vindicare aut
expostulare praesumat. Sublato vero antecedente , corruit
et consequens, quod in casu est civilis computatio.

A iure ad factum regrediens, contendebat in facto ca-
nonicae computationi opitulari observantiam annorum se-
ptuaginta: quae etiamsi praeter vel contra legem esset, con-
suetudinem gigneret et ipsam vim legis habentem; Bartol.
in repetit. 1. consuetudinis 19. C. guae sit longa consuet.
Ostien. in Summ. Rit. de consuet. num. 5 Reiffenst. ius
canon. tit. de consuet. 8 7 num. 175. Ast in casu de-
creta episcopalialegi plene conformia fuerunt : constituunt-
que veram observantiam interpretativam veri et legitimi
modi propinquitatis gradus in beneficio, de quo res est di-
metiendi, ut Canones sacri praescribunt. Quo in casu ut le-
gis declarativi essent, satis fuisset ut quidam tantum actus
intercessissent ad favore consuetudinis praescribendum; Rota
decis. 273 num. 16 part. 15 recent.

Haud praeteribat opponi posse, anno 1755 Ordinarium
Clerico Loiso Delenda contulisse beneficium, Sacerdotibus
D'Argenta et Secundo posthabitis. Verum obiectioni res-
pondi. Ordinarium eum praetulisse quia proximiori strictio-
rique propinquitate in linea recta fundatori erat coniunctus.
[lle enim lineam rectam obliquis praeferri debere revera co-
gitabat.
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Et hoc etiam dignosci ex eo, quod et aliam conditio-
nem posthabuit a fundatore impositam, hoc est beneficium
esse possidendum de Sacerdote in Sacerdotem : nam clericus
erat Loisus Delenda

Dato sed etiam et non concesso, anno 1711 computa-
tione civili usum esse Ordinarium, factum huiusmodi, quod
nullum aliud conforme sequutum est, neque in contradicto-
rio sanctionem habuit, impedire nequibat quominus anno
1799 per electionem praepositi D'Argenta contraria exsur-
geret pro computatione canonica observantia; quae beneficii
collationes sub ecclesiasticae legis imperio retrotraxisset, et
constituisset initium consuetudinis secundum legem; Leuren,
iur. can. lib. 1 tit. 4 de consuet. quaest. 372. Quae qui-
dem consuetudo subiectae materiae naturae conformior erat;
De Luca de dote disc. 131 num. 8.

Nicolao Cigalla, observabat ultimo loco, regula 36.
Cancellariae de triennali possessore non suffragatur , qui
legitimam beneficii possessionem nunquam habuit in titulum
institutionis, sed lite pendente toleratum est, ut beneficium
possideret. Deficiente vero pacifica possessione, triennalis
possessio nihili facienda est; Riganti comment, in regul.
36 cancell. n. 54 et 91.

Ast eidem Cigalla opitulatur bona fides, qua beneficium
possedit pro fructibus beneficii retinendis usque ad diem
motae litis; Reiffenst. ius can. in tit. de r est. spoliat. 8. 57
num. 142

Quibus aliisque animadversis, propositum fuit diluendum

Dubium

An sententia diei 5 Septembris 1883 sit confirmanda
vel infirmanda in casu.

RESOLUTIO. S. Cong. re perpensa sub die 27 Martii 1884
censuit respondere : Affirmative iuxta modum. Modus est,
ut Sacerdos Cigalla restituat tantum fructus favore Fumelli
a die motae litis, detractis expensis pro fundorum cultura,
et eeemosynis Missarum celebratarum; condonatis eidem
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ad cautelam fructibus, antea indebite perceptis, facto verbo
cum SSmo et ad mentem. Mens est ut ad viam quaestioni-
bus praecludendam quae in unaquaque beneficii huius
vacatione excitantur, in collatione canonica graduum pro-
pinquitatis computatio praevaleat: et consuetudo servetur,
inter pari propinquitatis gradu, seniorem eligendi.

Ex qQuiBus coLLIGES. |I. Civilem graduum propinquitatis
computationem in successionibus haereditariis esse servandam.

1. In materiis guae successiones haereditariae non sint,
eam esse computationem adhibendam, quae propriaillius fori
est, cui materia pertinet.

I11. Quapropter in materia Beneficiorum et Capellania-
rum, haud licere a computatione canonica digredi.

IV. In casu pro canonica computatione stetisse et ob-
servantiam: quae cum iuxta legem sit, maximum roboris
habet.

V. Deficiente beneficii possessione in titulum institutio-
nis regulam 36 Cancellariae de triennali possessore haud esse
invocandam.

V1. Fructuum perceptionem in bona fide, ab eorumdem
restitutione excusare usque ad diem motae litis.

IURISPATPVONATUS
Die 11 Septembris 1884.

COMPENDIUM FACTI. Per actum diei 21 Aprilis 1601 Pe-
trus D'Argenta Sacerdos ex Thera Dioecesis Sanctoriensis in
Aegeo, beneficia bina instituit in suffragium animae suae,
parentum, sororisque praedefunctae, imposito beneficiatis one-
re adstandi officio in Cathedrali Ecclesia s. loannis diebus
dominicis aede praecepto. Constituta beneficiis dote ex bo-
nis a se emptis, ius sibi reservavit nominandi sacerdotes duos
eisdem beneficiis investiendos; hac sub lege, ut his deceden-
tibus, libere successores nominarent Episcopus Dioecesanus
vel elus Vicarius: ita ut ab implendis oneribus a se impo-



IURISPATRONATUS 235
sitis nunquam desisteretur. Quatuor post annos alio actu
diei 21 Aprilis, quem codicillum appellant, beneficiatus ipse
primos omnium nominavit, loannem et Aloysium sacerdotes
D'Argenta; praescripsitque ut his vita functis, beneficia con-
sequerentur « alii sacerdotes qui sint D'Argenta; et nisi sint
» eiusdem domus, ea conferat Episcopus seu Vicarius pre-
» sbyteris illis qui eisdem obligationibus se subiiciant : atque
> iterum, quocumgue tempore adsint Sacerdotes vel Sacerdos
» D'Argenta, praeferantur : beneficiaque cum adiunctis obli-
» gationibus consequantur. »

Regnante S. Pontifice Paullo V, curante Visitatore
Apostolico urbis Therae Petro De-Marchis, huiusmodi insti-
tutio novo decore aucta est. Beneficia D'Argenta in digni-
tates erecta sunt cum titulo Praepositi et Thesaurarii, firma
manente lege ut praeferendi semper essent Sacerdotes de
domo Argenta. Et reapse cum anno 1633 Thesaurarii di-
gnitas vacasset, eam Ordinarius obtulit Sacerdotibus Nicolao
et Bernardo D'Argenta. Et quamvis hi D'Argenta ex. insula
vulgo Leri essent, tamen Episcopus -n propositione clausu-
lam adiecit « quomodolibet ipsis spectare posset, cum huius
» canonicatus fundos praesbyter eiusdem domus reliquerit. »
Uterque eorum beneficio nuncium misit eo tempore, Ni-
colaus imposterum Praeposituram consecutus est.

Ex anno 1720 gravis agitari coepit quaestio de intel-
lectu clausulae codicillaris; quae ad S. Congregationem de
Propaganda Fide delata est, et saepius exarsit, praesertim
annis 1735 et 1759. Anno vertente 1760, die vero 15 No-
vembris, S. Congregatio Ordinario commisit « 1. ut cum
» partibus conveniret de vero significatu particulae codicil-
» laris : et praesertim de vero sensu illius domus D' Argenta:
» et nisi concordari fas esset, textum eiusdem particulae
» authenticum transmitteret. 2. Ut partibus iniungeret de-
ducendi congruum intra terminum praetens iuris proba-
» tiones: praesertim graduum cognationis vel agnationis
» cum testatore. De his S. C. instructam redderet votum-
» que super omnibus exprimeret. » Quibus per Ordinarium

M
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.absolutis, S. O. rebus mature perpensis die 20 lunii 1763,
respondit: « luspatronatus passvum de quo agitur spe-
» ctare in praesenti vacatione ad familiam a g natiti am
» Angeli D"Argenta. »

Exinde usque ad praesens pax fuit in huiusmodi bene-
ficiorum collationibus. Bina beneficia iure vocationis Sacer-
dotibus D'Argenta collata sunt : hisque deficientibus, eadem,
obtinuerunt alii praesbyteri quandoque ab Institutoris sorore
descendentes : semper vero ex. libera Ordinarii electione. Sed
cum nuper postremus decesserit Pragpositus Nicolaus Fu-
melli, iterum antiqua quaestio excitata est, Ordinariusque
Emo Praefecto dubium resolvendum proposuit « An dictum
» beneficium iurispatronatus passivi deficientibus Sacerdoti-
» bus familiae D'Argenta, libere ab Ordinario, vel potius
» Sacerdotibus ab institutoris sorore descendentibus confe-
» rendum sit? »

S. C. votum Consultoris, hac super quaestione conficien-
dum, commisit IlImo et Rmo- P. D. Flaviano Simoneschi,
Episcopo Helenopolitano, in quo praecipua quae sequuntur
continentur.

VOTI SYNOPSIS. Quaestionis solutionem, ait, totam pen-
dere a vero rectoque sensu verborum, sacerdotes D'Argen-
ta . . domus D'Argenta, verba quae institutor adhibuit pro
illis designandis personis, quibus beneficiorum ius patronatus
concedere voluit. Etenim, arguit, citra dubium esse institu-
torem haud adhibuisse loquendi modum a comuni usu abhor-
rentem: sed communem sermonem quem omnes percipiunt:
verbisqgue usum esse quae adhiberi solent pro designandis
personis quae ad datum genus, hoc est stirpem seu gentem
pertinent proprio sub cognomine, inque generalibus propriae
distinctaeque domus comprehensam. Instituto rem indicasse
eos qui D'Argenta sunt, sive domus D'Argenta, uti gentem
Flaviam vel gentem luliam maiores nostri; et nostris hisce
diebus Bonapartenses, seu domum Bonaparte.

lam in iure certum esse, mulierem non propriae fami-
liae tantum, sed proprii etiam generis finem esse. leg. 196
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ff. de verb. signif. et tit. | 8 ult. ff. de iure immun.
Tiraquel. de retr. gentil, gloss. 9 num. 198 foemina gene-
ris sui finis est et familiae. Inde scatere: quod uti absonum
esset eos qui ex familiis nascuntur de Gabriellis de Cam-
pello aliisque in quas foemina stirpis de Bonaparte nubens
ingressa est, appellare de Bonaparte; ita pariter absurdum
esset sacerdotes familiarum Delenda, Sirigo, Fumelli, Cigalla
aliasque nomine D'Argenta appellare domusve D'Argenta,
eo quod ex femina D'Argenta descenderint. Etenim, in casu,
quaestionem haud esse de consanguineitate vel descendentia;
sed de cognomine et genere. Dispositionem fundatoris ita se
habere. « Qui ex hac domo sunt, beneficiis ius habent; qui ex
diversa, nullo iure potiuntur. »

Hanc fuisse revera testatoris intentionem ex eo erui,
quod post vocationem Sacerdotum D'Argenta, liberae Ordi-
narii provisioni aliorum Sacerdotum electionem, illis defe-
cientibus commisit: verba enim adhibuit sensus apertissimi,
nisi sint eiusdem domus. Episcopus ea beneficia conferat.
Etenim prae oculis habendum esse, eo tempore quo funda-
tor haec scripsit, plures numero fuisse cognominis D'Argenta:
et iam in familia Gavala in quam ingressa fuerat funda-
toris soror eiusdem fundatoris nepotes extitisse. Quamobrem
si omnes vocasset sacerdotes ex nepotibus cuiusque nominis
nasciturus, litigiosam perpetuo beneficiorum investituram fecis-
set, impossibilémque, ac eo ipso omni sensu vacuam electionem
ad Episcopi arbitrium commissam. Revera nepotes ex Sorore
Maria, quae viro Gavala nupserat, peculiari modo haeredes
ex testamento fundatorem reliquisse, si idem ergo quoad be-
neficia voluisset, expresse procul dubio significasset. Cuius
quidem argumenti vim augeri, cum constet, a beneficiorum
institutione ad iurispatronatus passivi designationem, qua-
tuor decurrisse annos, quibus labentibus, quos beneficare ma-
gis cuperet commode eligere potuit. Quapropter casui ap-
plicandum esse principium, quod voluit expressit, noluisse
censendum est.

Hanc verborum significationem, quae penes nos valet,
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et Therae exceptam esse. Etenim anno 1760 S. O. de Pro-
paganda Ordinario commisisse « ut una cum partibus concor-
» daret verum germanumgne sensum verborum quae funda-
» tor adhibuit. » Ordinarium vero ita, in relatione S. C.
exhibita die 20 lunii 1763, narrasse « Se omnes exorasse
» ut serio et coram Deo considerarent quis esset sensus
» clausulae ut sint D'Argenta omnesque re matura per-
» pensa concordes respondisse: fundatorem praediligere vo-
» luisse in genere domum D'Argenta, remota omni ex fe-
minili linea descendentia. »

His accedere sensum iuridicum verborum domus vel
familiae, uti communiter nostra penes Tribunalia et a iu-
risperitis accipitur. luridico namqgue sermone, verba domus
vel familia designare plurium familiarum agnatorum col-
lectionem. Cuiac. in leg. 196 ff. de verb. sign. Comuni
iure dicimus familiam corpus universum  agnatorum,
idest confusionem plurium familiarum. Quapropter cum
domus ad fidecommissum vocatur, agnationem vocatam
fuisse censeri: hoc est descendentes agnatos; Ancharan. Con-
sil. 152 num. 4. Peregrin de fideicomm. art. 19 num. 27.
De domo autem s in fideicommittendo dictum fuerit
perinde est ac s de agnatione fuisset expressum aut de
familia.

lure Romano haud semper idem praeval uisse principium.
Legibus enim digésti, agnatostantum, exclusis descendentibus
feminarum , sub familiae nomine comprehendi consuevisse.
Leg. 196 ff. de verb. signif. Ex legibus Codicis e contra
haberi, lustinianum sub familiae nomine, propinquos non
modo, sed libertos etiam ac patronos usque ad servos com-
prehendisse L. 4 Cod. de verb. signif. Verum hanc Ilu-
stiniani legem nullum in Italia robur numguam acquisivisse
certum esse. Ceterum etiam huius ad legis normam, cum
ex Sorore filii descendentesque nomen D'Argenta non ha-
beant, a patronatu exclusos fuisse in casu.

Cuius quidem legis sensum applicare cupiens praeclaris-
simus voti extensor addit: Cuiacium duobus in locis eam

M
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legem interpretantem innuere; ideo cognatos libertos, ado-
ptatos servosque a lustiniano ad fideicommissum familiae
relictum consequendum admitti, quia familiae nomine utun-
tur, eidemque pertinent : arguitque si ex nomine, igitur ex
familia. Cuiac. Comment, in |I. 6 C. tit. 38 tom. 9 et
Comment, in leg. 114 8. Divi ff. de legat. 1 tom. 7.

Quod vero in Italia nunquam vigorem habuerit lusti-
niani lex, sequentibus probari ait. Ex celebri Ancharani
theorica, duos distingui casus: 1. quod testator beneficare
voluerit agnationem, hoc est progeniem seu domum, 2. quod
talis domus vel familiae personas praetulerit. Primo in
casu intelligi ipsum agnatos tantum ad fideicommisso fruen-
dum vocasse, quia ipsi cognomen domus vel familiae ser-
vant. Secundo in casu cognatos quoque in vocatione com-
prehendisse, utpote descendentes a personis quas beneficare
testator constituit; Ancharan. Cons. 27 num. 6.

Hac ex theoria principium penes tribunalia universali-
ter invaluisse, ut si testator familiae cognomen tantum in
fideicommissi vocatione posuit impersonaliter, nullo designato
stipite, agnati, exclusive ad cognatos, eo potiantur. Hanc
vero regulam a fideicommissis ad iuspatronatus extendi;
Card. De Luca de iurepat, disc. 25 num. 3 et disc. 26
num. 6. Piton, de controv. patron, all. 100 num. 192. Ga-
gliardi de iurepatron. cap. 11 num. 15.

His auctorum doctrinis consonam constanter fuisse
S. R. Rotae iurisprudentiam, patere ex decisionibus Bono-
nien. 15 Maii 1741 §. 14 cor. De Canilliac Hydruntina
Beneficii 25 lunii 1756 8. 5 coram Olivatio et in confirma-
toria 1 lulii 1757 8 7 cor. Herreros. Setina Beneficii
23 Aprilis 1787 8. 7 cor. Srasordo. Urbevetana lurispatr.
4 lulii 1794 & 8 cor. Priolo; et dec. 12 num. 3 cor. Ri-
minaldo. Casum vero praesenti simillimum, articulo formiter
discusso, haberi in Septempedana Capellaniae 26 lanuarii
1795 coram Malvasia 8. 4 qua traditur... « utut enim
» indefinitum familiae nomen porrigi plerumque soleat ex
» novissimo Authenticorum iure, tum ad agnatos, tum ad
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» coghatos, quoties tamen vocatio coercita est ad certam
» familiam, adiecto cognomine, nihil certius quam ut soli sub
» ea vocatione comprehendantur agnati. ... . .. .. lamdiu hinc
> obtinuit ut si familiae addita sit certi cognominis demon-
» stratio, non alii assequi possunt ius praesentandi, nisi qui
» agnati sunt, et sub uno eodemqgue cognomine continentur. >
Pluribus aliis similiter in terminis omissis, eamdem theo-
riam firmam teneri in Asculana lurispatronatus 6 Maii 1850
8. 5, et in confirmatoria 31 lanuarii 1851 §. 5 coram
De Avela

lisdem ipsis principiis se conformasse S. Congregatio-
nem Concilii in Melevitana Institutionis 5 Augusti 1876
et 27 lanuarii 1877 (1).

Tandem haec omnia, primo observantia confirmari. Hanc
enim institutionem immediate subsequentem anno 1632, post
mortem duorum D'Argenta quos fundator ipse nominavit,
centum fere annorum lapsu uniformem fuisse, usque dum
Aloysius Delenda sororis fundatoris pronepos, ex Signaturae
decreto anno 1735 confirmato ob infidele codicilli exemplare,
in Praepositi dignitatem confirmari obtinuit. Sed cum tunc
fraus et dolus praevaluerint, principium valere quod « fraus
et dolus nemini debent patrocinari».

Secundo, centum viginti annorum lapsu, hoc est ab an-
no 1763 ad praesens, constantem uniformemque observan-
tiam fuisse- Referre enim Ordinarium Santoricensem, bina
beneficia semper de iure sacerdotibus D'Argenta collata fuis-
se, hisque deficientibus, eadem libere Episcopum contulisse
sacerdotibus cum fundatore cognatione coniunctis vel non.

Quanti vero huiusmodi observantia facienda sit, nulli non
notum: cum ea censeatur optima fidelisque cuiusvis disposi-
tionis interpres; Constantin, vot. 191 num. 64 Piton, de
controv. patron, alleg. 86 num. 22. Qui tradit etiam obser-
vantiae standum esse, quamvis sensus huic adversus verior
de iure sit; Op. cit. alleg. 83 num. 8. Idem docere S. Ro-
tam in decis. 141 num. 12 cor. Motines.

(1) Haltes hanc causam in vol. X, pag. 232.



IURISPATRONATUS 241
Similibus in casibus obiici solere quod deficientibus agita-
tis, cognati saltem in subsidium admittendi sint, nisi expresse
eos fundator excluserit. Obiecto sed iam respondisse S. Ro-
tae Tribunal: huiusmodi subsidiariam successionem haud ad-
mitti, nisi saltem principium certum vocationis, quod voca-
tionis primor Mum appellant, existat; Rota Decis. 8 8. 18
cor. Molines; Decis. 71 n. 3 coram Olivatio: in Raven-
naten. Fideicommissi 12 lanuarii 1797 8. 7 coram Ro-
verella, et in Septempedana Capellaniae 26 lanuarii 1793
8. 15 coram Malvasia, in qua sequentia praevalent « At
» contra Puccinelli nullum praeseferunt commune verbum,
» nullam erga cognatos coniecturam : sed absolutam et im-
personalem exhibent vocationem familiae de Manuzzinis
» quae cum ad agnatos pertineat, subsidiariam quoque suc-
» cessionem agnatis adimit ; qui non modo nullum habent
» vocationis primordium , sed ex coercita vocatione ad
» agnatos, tacite quidem sed necessario exclusi sunt a iure
» patronatus. »

Quibus praenotatis propositum fuit diluendum

M

Dubium

An beneficium D’Argenta, vacans ob mortem Canonici
Fumelli, sit liberae collationis Ordinarii, vel potius con-
ferendum sit sacerdotibus ex fundatoris sorore ?

RESOLUTIO. Sacra Congreg, re discussa sub die 11 Se-
ptembris 1884, censuit respondere: reformato dubio - An
beneficium D'Argenta vacans ob mortem Canonici Fumelli,
nemine existente domus D'Argenta ad dictum beneficium
habili, sit liberae collationis Ordinarii, vel conferri debeat
uni ex fundatoris sorore descendentibus ? - idem dirimen-
dum censuit responso: Affirmative ad primam partem, ne-
gative ad secundam.

EXx HIS COLLIGES. 1. Eos qui ex femina descendunt,
familiae matris domui haud pertinere : cum femina non
propriae familiae tantum, sed et generis sui finis sit.

Atta, Tom. XVII. fase. CXGVIL 16
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1. Verba domus vel familia designare plurium fami-
liarum agnatorum collectionem, a qua cognati excluduntur.

1. Hinc si testator familiae nomen tantum in vaca-
tione posuerit, nullo designato stipite, agnatos exclusive ad
cognatos in fideicommissis vocari : eamdemque valere legem
in iuspatronatus.

I'VV. Huiusmodi in quaestionibus magno in pretio haberi
observantiam uniuscuiusque casus propriam.

RESCRIPTUM quo omnes receptiones ad sodalitatem vel unionem scapu-
laris cuiuscumque, invalidae ex aiquo defectu, benigne sanantur.

Die 20 Iulii 1884

BEATISSIME PATER. Fr. P. Hyacinthus Duracino, Pro-
vinciae Capuccinorum Pensilvanicae Moderator, ad pedes
Sanctitatis Vestrae humillime provolutus, quum saepe in-
valide fiant receptiones ad scapularia, prout satis experien-
tia et ex decreto s. C. Indulg. diei 18 Sept. 1862, con-
stare videtur, humillime supplicat, ut Sanctitas Vestra omnes
receptiones invalidas ad Sodalitatem vel unionem Scapularis
cuiuscumque, bona tamen fide peractas, sanare dignetur.

Ex audientia SSmi die 20 lulii 3884, SSmus Dominus
Noster Leo Providentia PP. XIII, referente me infrascripto
s. Congregationis de Propaganda Fide Secretario, benigne
concedere dignatus est, ut adscripti cum aliquo defectu, ut
in precibus, ab hinc indulgentias singulis Scapularibus pro-
prias lucrari valeant.

Datum Romae ex aedibus dictae Congregationis, die et
anno praedictis.

Pro R P. D. Secretario
ANTONIUS AGLIARDI off.
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EX S. CONGREGATIONE CONCILI

OERVIEN.

DECIMARUM

Die 14 lunii et 12 lulii 1884.

COMPENDIUM FACTI. Ab antiquissimo tempore Mensa
episcopalis cerviensis decimas fructuum percipit ex agris,
infra dioecesis limites positis, excepta quarta earumdem deci-
marum parte, quam unusquisque parochus intra paroeciae suae
fines colligit ac statutam habet pro congrua parochiali.

Parochus tamen insignis Ecclesiae Collegiatae di Mas
sa Fisca g lia non colligit ex agris quartam decimarum par-
tem, sed ab ipsa Mensa episcopali, nullo habito respectu da
maiorem vel minorem fructuum collectionem, constanter
recipit sex modios tritici, quatuor modios et modii sextarium
melicae, et septuaginta duos cados uvae pressae. Ratio huius
exceptionis quoad Parochum loci Massa Fisca glia omnino
latet, etsi antiquissimum extet documentum, quo innuitur
praestationem hanc factam fuisse a saeculo decimoquarto.

Vertente at vero anno 1876, hominum arte factum est,
ut valles loci Massa Fiscaglia ad culturam aptae redderen-
tur per latissimam extensionem (3936 ettari). Nihil inde
praetermisit Mensa episcopalis pro decimis sibi vindicandis
super novum huiusmodi territorium ad culturam redactum.
Sed cum agrorum possessores ex saeculi legibus facultatem
habeant redimendi agros a vinculo decimarum, et huiusmodi
redemptionem perficere tentaverint, Episcopus protestatio-
nibus, necnon per interpositas personas curavit, ut praefati
possessores affrancationis ideam relinquerent omnino et con-
silium potius inirent commutandi decimas cum summa 8000
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libellarum, quotannis Mensae Episcopali persolvenda. Quod
reapse factum est per publicum instrumentum, ubi etiam le-
gitur: in hac commutatione comprehendi etiam intelligitur
quodlibet Parochi ius quoad quartam decimarum partem su-
per fundos conventioni subiectos.

Rebus ita pacifice compositis Episcopum inter et agro-
rum possessores, Parochus loci Massa Fiscaglia oretenus et
scripto institit apud eumdem Episcopum, necnhon Mensae
administratorem pro quarta novarum decimarum parte obti-
nenda. At in irritum cessis eius petitionibus, recursum ha-
buit ad S. C. C. Episcopus vero, qui super huiusmodi re-
cursum requisitus fuit, nihil innovandum esse putavit atque
haec inter cetera retulit. « lam a saeculo decimo Romani
Pontifices Mensae episcopali Cerviensi integrum concesse-
runt, immo donarunt, tum quoad directum cum quoad utile
dominium, territorium, quod nunc etiam obtinet sub Du-
cata Ferrariensi. ldem insuper confirmatum est Bullis Apo-
stolicis... et praesertim per illam ab Innocentio |V datam
Lugduni Kalendis Februarii 1244, quae incipit: In Aposto-
licae Sedis specula. »

Huiusmodi territorium tunc temporis erat undique fere
aquis coopertum, rarissimae hic et illic apparebant domus,
et territorium ipsum nullos, praeter arundines et piscatio-
nem, suppeditabat redditus. Sed progressu temporis dum
exsiccabantur valles, habitationis aedes extructae fuerunt,
et cervienses Episcopi agros ipsos, ab aquisrelictos, vel Com-
munitatibus proximioribus, vel etiam privatis in emphyteu-
sim ad meliorandum tradiderunt sibimet reservantes deci-
mam (vel fere) partem reddituum. Hac sane ratione, per-
crescente populo, Phicoclenses Episcopi ibidem Templa cu-
rarunt aedificanda, et Paroecias instituendas esse existima-
runt; et quum necesse fuerit dotem seu congruam Paroeciis
ipsis assignare, ex iisdem plerisque Episcopi tamquam do-
tem et congruam reliquerunt ab Emphyteutis exigendam
gquartam partem reddituum, quos percipere debebat Mensa
episcopalis iure, uti supra, feudali seu emphyteutico. Sed
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cum, forsitan territorium sub Paroecia Massae Phiscaleae,
utpote ab aquis ad illud usque tempus coopertum, nullum
aut fere nullum fructum Mensae episcopali praebuerit, vel
alia quavis de causa, Parochis Massae Phiscaleae non quarta
pars, uti ceteris Parochis, relicta est decimarum Mensae,
sed mensura quaedam tritici, melicae et uvae assignata est
et data ab ipsa episcopali Mensa, non a territorio, non ab
Emphyteusis . . = »

Disceptatio Synoptica.

QUAE PAROCHO FAVENT. Hisce praemonitis, Parochi pe-
titio ita rationabilis ac iusta videtur, ut demonstratione non
egeat. Omnes siquidem sciunt decimas cuiuscumque Speciei
Parochis omnino deberi, Cap. Cum contingat 29 et Cap).
Cum tua 30 de decim. ; adeo ut isti intentionem quoque
in iure fundatam pro se habeant contra ipsum Episcopum;
Barbosa de off. et potest. Paroch. p. 3 cap. 28 e 8 2
num. 7 et 8, "Fagnanus in cap. Cum contingat 29 de de-
cim. num. 21, Pirhing eod. tit. num. 80. Idque firmavit
s. Rota in pluribus decisionibus relatis a Cardinali Sera-
phino decis. 802 num. 1. Dubio proinde emergente vel lite
de decimis, onus probandi non Parocho, sed aliis decimas
sibi tribuentibus incumbit, ceu praeallegati Doctores, cum
communi sententia tradunt.

Huiusmodi autem principia potiori ratione urgenda sunt
guando agitur, sicut in themate, de decimis novalibus. Istae
enim decimae speciali modo Parochis reservantur, ita ut
etiam privilegium percipiendi decimas alicui absolute ac in-
distincte concessum, ad novalia se non extendat, nisi expressa
de hisce fiat mentio : Covarruvias Var. Resolut. lib. 1
cap. 17 Guttierez qgq. can. cap. 21 num. 183, Barbosa in
cap. Eoo parte 27 decim. num. 6 et 9, Zoesius eod. tit.
num. 56, Pirhing ibid. num. 104 aliique plurimi. Quin-
imo privilegium specifice de novalibus obtentum ab iis, qui
veteres decimas integre percipiebant, non extenditur ultra
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medietatem ipsorum novalium, nisi aiud in privilegio ex-
presse dicatur; Cap. Satuto 2 %. i de decim. in 6. Et
merito quidem cum huiusmodi privilegium sit odiosum, ut-
pote in Parochorum, ad quos de iure spectat, praeiudicium
cedens, ideoque non extendendum, sed potius restringen-
dum, ceu traditur in cap. Cum tua 25 8. final, de de-
cimis. Ob hanc rationem idem dicendum est de dliis titu-
lis, quibus acquiri potest ius percipiendi decimas; Reiffen-
stuel in tit. de decimis num. i58 - ibi - « An, S quis prae-
» scribit decimas in aliqua parochia, vel alio modo acquirit,
» habeat etiam ius ad decimas novalium futurorum? Resp.
» Negative. Barbosa in cap. Cum contingat 29 h. t. n. 1
> et ibi Abbas, Ancharanus, loan. Andreas, Pirhing et com-
> munis aliorum, arg. cit. cap. Cum contingat 29 h. t... »
Quisque igitur videt decimas novales Parocho nullate-
nus denegari posse, nisi ex adverso exhibeatur apostolicum
privilegium de novalibus omnibus specifice loquens, vel
ostendatur alius titulus privilegio aequipollens. Ast neutrum
probari videtur in casu. Quae enim ab Episcopo opponun-
tur, ad haec reduci possunt: Mensa episcopalis cerviensis
obtinuit a R. Pontificibus plenum dominium territorii, sub
Ducatu Ferrariensi existentis, quod in emphyteusim vel in
feudum, tractu temporis, concessit, reservatis sibi decimis.
Parochum vero nullum habere ius super huiusmodi decimis
tum quia istae constituunt redditus Mensae, tum quia Pa-
rocho eadem semper fructuum mensura tributa est.
Aequitas profecto huius dispositionis omnino urgenda
videtur in themate, tum ob novum onus prospiciendi spiri-
tuali fidelium bono, in agris nunc excultis incolentium, tum
ob tenuitatem reddituum, quibus fruitur praebenda paro-
chialis. Quoad primum itague Parochus recolere curavit,
numerum fidelium augeri in dies, illis in locis in quibus,
reddita aeris salubritate, agri excoluntur, et domus extruun-
tur novae. Quoad reditus retulit hos non excedere libel-
las 584: dum numerus fidelium ad 3100 ascendat, territo-
rium incolentium ex quadraginta chilometris. Monuit prae-
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terea Parochus, aequitatem suae petitionis, satem ex parte,
recognitam fuisse ab eodem Episcopo, a quo promissionem
insuper accepit de augmento annuae praestationis.

Haud immerito igitur concludi posse videtur, expetitam
novalium partem, Parocho tribuendam omnino esse vel ex
iure, vel sin minus ex aequitate.

QUAE FAVENT EPISCOPO. EX altera vero parte defensor
Mensae episcopalis, facti specie narrata, totis viribus evin-
cere conatus est, Parochum nullum ius habere ad quartam
decimarum novalium partem. Atque in primis probare stu-
duit , ex eo quod Parochus habeat congruam certam si-
cuti decet eos, qui animarum curam gerunt et a iure prae-
scribitur; Cap. Extirpandae 30 de praeb. Conc. Trid.
sess. 7 cap. 5 et sess. 21 cap. 4 de Reform. Sane explo-
rati facti esse, ait, Parochum, praeter incerta stolae albae
et nigrae, pro congrua habere annuum redditum libel-
larum 785,99. Quae quidem congrua nullo onere gravatur,
eo quod cultus expensis partim provideatur a sacrario ipsius
Collegiatae et partim per quamdam redditus assignationem
a Mensa episcopali quotannis solvendi.

Idipsum apparere ex Literis apostolicis, quibus hodierno
Parocho collatum fuit Beneficium curatum; quibus in litte-
ris nulla fit mentio de iure colligendi decimas, nec in actis
possessionis id umquam asseritur. lamvero, subdit Orator,
neminem latet Summum Pontificem in Literis collationis
solere nominatim enunciare iura et privilegia pracbendae;
beneficiatos vero praetendere haud posse nisi ea quae in Bul-
lis pontificiis attributa sunt praebendae. Parochus idcirco
congruam certam habens, praetendere nequit decimas, quia
istae solent dari in defectum reddituum ecclesiasticorum;
Pyrrus Corradus Prax. benef. lib. 3 cap. 2 num. 6.

Alterum argumentum Orator desumpsit ex immemorabili
observantia, ex qua patet quod Parochus eamdem semper
decimarum quantitatem habuerit, licet agrorum cultura pe-
detentim melioraretur, et non raro verificaretur casus no-
valium. Atque nonnullis testimoniis adductis ad huiusmodi
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observantiam comprobandam, invocavit notissima iuris prin-
cipia, illam respicientia, necnon doctrinam s. Rotae de-
cis. 962 num. 31 cor. Mohnes et in Praenestina 22
Martii 1849 cor. Martinez - ibi - « qui possessione utitur
» centenaria, certe quocumgue meliori ac potentior! titulo
» iureque suffultus est. Vis pactum? Vis privilegium? cun-
» cta haec, et si quid aliud exoptes ex possessione centena-
» ria sunt praesumenda. » Infert exinde Orator privilegium
vel pactum intercessisse, Mensam episcopalem vero non
teneri ad probandum pactum vel aium titulum, cum omnis
titulus stet in immemorabili observantia.

Praeterea in hac observantia adesse quod vulgo vocant
correspettivo: Parochi enim, qui ex agris colligere debent
quartam decimarum partem, continuis vexantur angustiis ac
tribulationibus, subiiciuntur periculo nullam decimarum par-
tem percipiendi ob deficientiam messium, ingentibus gravan-
tur sumptibus pro decimarum collectione ac debitorum coa-
ctione. Haec incommoda minime experitur Parochus loci
Massa Fiscaglia, cum eosdem semper habeat a Mensa epi-
scopali proventus, qui Si iungantur congruae superius me-
moratae, suppeditant annuum redditum libellarum 29,20,29
aut 2869,99, praeter incerta stolae albae et nigrae.

Postremum argumentum Orator deduxit ex eo quod
Parochus nullum spirituale officium fidelibus praestat in valle
ad culturam nunc redacta et vulgo nuncupata Volta. Nam
vallis haec duodecim fere milliaria distat ab Ecclesia paro-
chiali di Massa Fiscaglia, neque pagum continet, nec
habitatores. Cum igitur Parochus nullam praestet operam
in spirituale fidelium bonum, illi minime tribuendam esse
fructuum decimam, quae datur in subsidium et sustentatio-
nem Ministrorum Ecclesiae, spiritualia praebentium.

Post haec patronus ad ultimum orationis suae caput
trans volavit in quo probare studuit, decimas in casu Epi-
Scopo integre pertinere : eo quod Innocentius IV confirma-
vit praecedentes donationes et expresse Ecclesiae cerviensi
elargitus est plebem s. Vitalis quae vocatur Fiscalea cum
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capellis, decimis, testamentis et aliis pertinentiis suis etc.
decem mansos terrae, quos Ecclesia tua possidet in Mas
sa Fiscaglia positos in rivo maiori, in loco, qui dici-
tur Canalis mortuus, et in aliis congruis locis, inprae-
dicto rivo, Ecclesiam s. Mariae in Pado veteri cum per-
tinentiis suis etc. Ex quibus deducit terrarum proprietatem
spectare ad Ecclesiam cerviensem.

Porro cum haec, prosequitur Orator, teneretur provi-
dere sustentationi Sacerdotum, Ecclesiarum servitio incumben-
tium, portio decimarum iisdem assignabatur in ea mensura
quae Episcopo sufficiens videbatur. Exinde factum esse, ut
Episcopi cervienses determinatam quantitatem decimarum
assignaverint Parochis loci Massa Fiscaglia et sibi reser-
vaverit ius decimandi super terris, etiam in futurum me-
liorandis. Idque fundamentum habuisse in eo quod Episco-
pus gubernabat Paroeciam di Massa Fiscaglia per Vicarios
ab ipso statutos, ceu argui potest ex quodam documento
saeculi XVI. In huius rei confirmationem accedere quod
Episcopus quandoque residebat Massae Fiscaleae, ubi domum
satis amplam habebat. Indubium proinde esse subdit deci-
mas novalium Episcopo competere. Sicuti enim Praelato com-
petunt decimae novalium de parochiis suo monasterio incor-
poratus, in quibus loco Parochi est, ita competere debent
Episcopo de parochiis suae Mensae adiunctis.

Demum paludes nunc exsiccatas in loco nullius paroe-
ciae esse, dicit Defensor, quia illae Parochiam Massae Fisca-
leae inter et aias parochias iacent. Episcopo propterea
pertinere decimas novales, ceu tradit Engel man. par. 4
cap. 1, num. 7 - ibi - « S sylva, quae inter duas paro-
» chias iacens, pro utriusque termino fuit assignata, ad cul-
» turam redigatur, decimae harum novalium debentur Epi-
» SCOpPOo, quia ipse est parochus loci, qui proprium parochum
» non habet. »

Quibus praenotatis, enodandum sequens propositum fuit
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Dubium

An Parocho loci Massa Fiscaglia competat quarta pars
decimarum novalium in casu.

RESOLUTIO. Sacra Cong. Concilii, re cognita, sub die 12
lulii 1884 censuit respondere: Negative. (1)

Ex QuIBUS COLLIGES. |I. Ex iure certum esse Parochis
deberi decimas cuiusvis speciei; hinc intentionem in iure
fundatam isti habent adversus quemlibet ; ita ut onus pro-
bandi, in quaestione de decimis, minime parochis, sed aliis
incumbit.

Il. Praeterea si alicui ex indulto pontificio indistincte
concessum fuerit privilegium decimas colligendi, decimae
novales, ex doctorum sententia omnino excipiuntur; et spe-

ciali modo Parochis reservantur.

[1l. Attamen Parocho in themate decimas novales non
deberi innuit duplex ratio, quod ille nempe certa fruatur con-
grua, et quod ex immemorabili consuetudine novales numguam
collegerit, quamvis casus novalium acciderit.

V. Centenariam et immemorabilem possessionem &f-
ferre Episcopo quemcumque meliorem titulum, iure sufful-
tum, ita ut absque ulla probatione huius tituli, novalia colli-
gere queat Ordinarius.

(1) Confer pag. 31 huius Voluminis XVII,

Y
R R
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EX 8. CONGR. EPISCOPORUM ET REGULARIUM

- O

ROMANA AFFILANCATIONIS ET CAPELLANIAE

Die 4 Iulii 1884.

COMPENDIUM FACTI. loannes Baptista Zanzero eiusque
uxor Anna omnia sua bona dono dederunt, mediante instru-
mento per Tabellionem confecto anno 1850, Vincentio et
Pio-Octavio Conti, patri et filio. Verum donationi onus ad-
diderunt erigendi Capellaniam in Ecclesia s. Mariae in Cam-
piteld’ Romae, cum annuali dote scutatorum 180. Ad quam
Cappellaniam ipsi nominarunt Dominicum Dell'Amico Sa-
cerdotem, ut remuneraren! eumdem ob solamina sibi prae-
stita et praestanda, adiecta tamen obligatione unius Missae
quotidianae pro animabus donantium. Constituerunt autem
ut omnes Capellani missam quotidianam celebrarent aut ce-
lebrare facerent in Ecclesia s. Mariae in Campielli, excepto
Dominico Dell'Amico, cui licere voluerunt missam litare in
qualibet Ecclesia Romae, aut extra Romam, quatenus eidem
libuerit. Si autem contingeret quod futuro tempore reditus
scutatorum 180, capellaniae tribuendus, Demanio addiceretur,
aut reductionem vel falcidiam pateretur , aut subiceretur
oneri cuilibet a gubernio legitimo vel illegitimo ; quinimo
s sacra eadem Visitatio, aut reverenda Fabrica s. Petri,
aut quaelibet ecclesiastica auctoritas manus apponeret; hoc
in casu praecipierunt ut reditus idem redire deberet in pleno
et libero dominio donatariorum, reservato eisdem onere mis-
sae quotidianae, quod primo impositum fuit Capellaniae.

Anno 1853 donantes diem obierunt supremum , et Ca-
pellania modis praesignatis erecta fuit, iuxta ss. Canonum
ritum: et eleemosynas usque ad annum 1879 percepit in ve-
stitus Dominicus Dell'Amico. Verumtamen superstes donata-
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rius Octavius Pius Conti anno 1883 retulit, Demanium

i visse in possessionem reditus constituentis dotem Capella-
niae usque ab anno 1879; seseque redemisse a Demanio be-
neficii dotem per solutionem libellarum 5956,90, praevio
s. Poenitentiariae permissu. Hisce praemissis patronus ora-
tor varia enodanda proposuit dubia quoad reversihilitatem
dotis, quam locum habuisse censuit, post gubernii civilis ma-
nuum appositionem.

Disceptatio Synoptica.

QUAE CONTRA ORATOREM FACIUNT. Procurator Ecclesiae
s. Mariae in Campitelli, unus ex interesse habentibus, cen-
suit dubitari non posse de reversibilitate dotis capellaniae
iuxta Art. 7 fundationis. Attamen requiri Beneplacitum apo-
stolicum, ut orator iure huiusmodi frui valeat : quia indoles
Capellaniae, per hunc regressum immutatur in pium missa-
rum manualium legatum , et species alienationis habetur
cum Capellaniae dos absorbeatur inter fundos familiae do-
natariorum. Donatariis tamen onera imposita per dictum
Art. 7 fundationis esse omnino implenda, 'etiam post Ca-
pellaniae immutationem.

Animadvertit quoque casum reversibilitatis quoad redi-
tus, respicere exclusive donatarii personam , minime vero
personam capellani, quae invariabilis omnino manet in sua
entitate, et indemnis servanda est eo fortius, quia benefi-
cium obtinuit remunerationis titulo, ceu dictum fuit in fun-
dationis instrumento. Et ideo si admissa reversibilitate, vi-
vens Capellanus privaretur omni iure® donantium voluntas
manifeste infringeretur. Quamobrem sibi videri, ait Procu-
rator , quod in casu reversibilitatis, donatariis eorumque
successoribus permaneat onus litare faciendi Missam quoti-
dianam, 'ceu pii fundatores iusserunt ; cum aliunde acciden-
talis immutatio fundi nequeat gignere cessationem oneris
perpetui Missae quotidianae, a quo onere legatarius, nequit
sese liberare etiam solvendo quamdam summam pro una vice
tantum. Ex quo enim qualitas rei legatae frugifera est, per-
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petuitatem expetit ; De Laura de annivers