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:‘c;;tit enitn : Omui create namre imperscruta-
, ele,

Yidr vs duprpny. In codice Allatii et in editione
Basiliensi deest particula ze. Vulgatam tamen scri-
pturam confirmal Epiphranius Scholasticus.

Hdvtwyr rap slyai thy elxdra. In codice Savi-
liano et in editione Basiliensi verbum interseritur
hoc modo, mavtwv vap elvar &t thy cixéva mifpn.
Atque ila legisse videtur Epiphanius Scholasticus.
Sic enim verlit : Et omnino imaginem convenil esse
pleram eorum , per quee non destt aliquid ab eyua-
litate ejus cujus imago est. Sed et Christophorsonus
eamdem scripturam in libris suis repererat, nisi
z:md 8¢fv in illis exemplaribus legebatur, melius

rtasse. Refertur enim ad vocem énlov, que sequi-
tur Quod si & legere malimus, tum scribendum
:rit SnloUtac , ut legitur in codice Leonis Allatil,

flov.

Pac. 18. T éx pépove adrole rrwpicbévra. In
manuscriptis codicibus Allatiano et Saviliano et in
editione Basiliensi scriptum est yvwsfévta. Videtur
autem alludere Alexander ad locum Pauli apostoli
in Epistola prima ad Cor., Ex parie cognoscimus
el ex parle prophetamus. Ita cerie hunc locum ex-
posuit Epiphanius Scholasticus.

“Azgp & &r 9], oVx ots taved. In iisdem exem-
piaribus Allatii ac Savilii, et in editione Basiliensi
scriptum est 3mep 8" v f, abx Eatt zavtdy, etc.
Atque ita legi( Epiphanius Scholasticus , ut ex in-
terpretatione ejus apparet. Sic enim verlit. lgitur
eral, et semper, et anle sweula, quodcungue sit,
Non tamen est id quod ingenitum. Pene omiseram
monere lectorem, in codice Leonis Allatii scri-
plum esse odx i tavtdv T &yevwhTw , rectius
procul dubio. Alioqui nisi ita legeris, addendus
erit articulus hoc modo 3 &xep &' av . .

T Hatpl pdroy Blwpa. In codice Leonis Aliatii
scriptum est wévip. Sed reliqui codices vulgatam
scripturam tuentur.

Td xawlcar. In codice Leonis Alatii scriptum
est xviioav gnam scripturam licet reliqui codices
refutent , haud tamen spernendam puto.

Adty =modsusiv Povdsvmra:. In manuscripto
codice Savilii et in editione Basiliensi scriptum est
Bovdnzar.

Evfupoeic pdc xatacxevdoarroc. Magis pla-
cet scriptura quam in codice Allatiano et in Ba-
siliensi editione reperi, xatasxevagovrog. Conlirmat
banc lectionem Epiphanius Scholasticus qui sic
vertit , securos nos facienle patre familias ejus, etc.

Pac. 19. Tovrove drafsparicférrac. Intelligit
Ariwm et Achillam et reliquos eorum socios sc
fautores. Hos enim paulo supra nominavit ita scri-
bens , ®v tvavtios yevépevor of dppt tdv “Apsiov xal
Ayt dv xal ol tiig dinlelag oy abrols moréuiat.
Quibus verbis Alexander non solum presbyteros ac
diaconos Alexandrine Ecclesiz notat qui Ario fa-
vebant, sed et episcopas illos tres pravincie Syrie
intelligit qui Aris opinionem defendebant : de qui-
bus supra locutus est. Non sine causa igitur h-
sehius Casariensis episcopus et Paulinus Tyri, et
Theodotus Laodicenus, anathematizatos se esse
ab Alexandro querebantur, Wt scribit Arius in cpi-
stola ad Kusebium Nicomediensem quam refert
Theodoretus. Hoc enim loco, licet suppresso eo-
rum nomine, anathematizantur ab Alexandro. De
Eusebiv autem Nicowmediense nihil dicit Alexander
in hac epistola synodica ad Alexandrum C, P., nec
Arins inter episcopos qui anathematizati fuerant
ab Alexandro, Eusebium N.comediensem nowinai:
non omiissurus wtique, si ab Alexandro id factuin
fuisset. Ex quo intelligi datur, epistolam hanc sy-
nodicam scriptam csse ab Alexandro Alexandriz
episcopo ante epistolam illam Alexandri ad omnes
Kcclesias, quam referunt Socrales ac Sozomenus,
In hac enim posteriore Eusebius Nicomediensis de-
notatur ab Alexandro ul patronus et signifer Aria-
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norum. Unde apparet epistolam istam posteriore
loco scriptam esse, cum Eusebius Nicomediensis
atrocinium Ariani dogniatis palam suscepisset.

d et aliunde probari potest, epistolam hane
quam ad omnes omninm Ecclesiarum episcopos
scripsit  Alexander, scriptam esse post epistolam
illam ad Alexandrum CP. Nam {n epistola
ad Alexandrum CP. decem tantum nominantur
preshyteri ac diaconi anathematizati. In epistola
vero Alexandri ad omnes omnium Ecclesiarum
episcopos duodecim recensentur clerici anathe-
mate perculsi; ac preterea duwo episcopi, Secun-
dus ac Theonas. Nempe post priorem illam syno-
dicam, cum Carponas et Cains clerici Alexandriz,
et Secundus ac Theonas episcopi, sese Ario ad-
junxissent, id circa eorum nomina ascripta sunt
in posteriore illa synodica quamn refert Socrates ac
Sozomenus. Duas igilur synodos vario lempore
adversus Arium et socios collegit Alexander. In
priore decem duntaxat damnati sunt clerici Ale-
xandrini, et notali tres cpiscopi Syrie. Epistola
quogue synodica ab Alexandro scripta est ad Ale-
xandrum ‘episcopum Byzantii. In secunda synodo,
in qua centum fere episcopi Agypti sederunt,
damnati sunt duodecim clerici Alexandrini, ac
duo prazterea episcopi, Secundus ac Theonas : ct
notatus est Ensebius Nicomediensis episcopus.
Scripta est denique synodica ad omnes ubique
terrarum collegas. Quonam aulem anno scripfa
sit utraque syn.»dica. obscurum est. Bavonius
quidem anno Christi 318 utramque scriptam esse
existimat. Sic enim ratiocinatur. Script:e sunt epi-
stolre isize ab Alexandro, prinsquam Constantinus
epistolam illam scripsisset ad Alexandrum et
Arium, Atqui epistola illa Constantini scripta est
an, 318, cum Constantinus victo Licinio Nicomediam
ingressus essel, ut ipse testatur Baronius cap. 69.
Sed facilis est responsio. Victus enim est Licinius
anno Christi 324, ut ex Faslis ldatii et Chronico
Alexandrino aliisque scriptoribus constat : gui si
Bironii atate editi (uissent, nunquam ille tot er-
rores admisisset in rebus Licinii commemorandis.

Tocoitor éx' avroic. Emendavi ex codice Leo-
nis Allatii et ex Nicephoro b 8aov ix’ abtol;. Quo-
modo etiany edidit Jacobus Sirmundus. .

Pas. 20. Kal td cépqp cvrvroypaydrrwr, Quis-
nam 'sic hic tomus seu libellus, cui plures episco-

o0s jam subscripsisse ait Alexander, obscurum est,
Baronins ad annum Christi 318 scribit esse libel-
Jum fidei ab Alexandro conscriptum. Quod ex
Christophorsoni versione videtur hausisse. Sic
enim Czismphorsomns hune locum interpretainr @
Qui libello adversus eos edito subscripserunt. Ego
vero per hanc vocem téue, banc ipsam epistolam
inteiligi existimo, anam Alexander ad aliog etiam
episcopos miserat. Est eniin hec epistola encyclica,
ut recte notat Baronius. .

‘Azlwyoc tov Siandrov. In"codice Leonis Allatii
et apud Nicephorum legitur ol &pyBiaxdvou. Alque
ita etiam legit Epiphanius Scholasticus, ut ex ver-
sione ejus apparet. -

Habopéywr xal taic. Particula xal alieno loco
posita est, et in suum locum_sic restituenda,
me:Bopévov Tals TV GUAREITOUPYGY fpdy cuyxata-
0észor, xal elg, elc. .

Zir tf) map’ Vudr ddsdgdrnr.. Apud Nice-
phorum legitur mxp’ fpdv, quod reclius mibi vi-
detur.

Thr Bégpowar , rectius in codice Leonis Allatii
scriptum inveni shyv Bzﬁpo-.l«w. quamn scripluram
confirmat Epiphanius Schalasticus.

Kal voic¢ ocg. Scripsit etiam Alexander ad
Silvestrum episcopum urbis Roma epistolam ejus-
dem argnumenti, ut docet Liberiug papa in epistola
ad Constantium, his verbis: Manent litlere Alezan-
dri episcopi olim ad Silvestrum sancte memcria
destinate, quibus significat, ante ordi wtionem Atha-
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nasii, undecim tam presbyteros quam etiam diaco-
nos, quod Arii h@resim sequerentur, se Ecclesia eje-
cisse, elc.

In caput V.

Pac. 2. "Ex tiic addewc dvlpozovg dbdovg.
Emendavi ¢ a¥8pinoug 4béouc, ut legitur in
codice Allatii, et apud Nicephorum, et in editione
Jacobi Sirmundi. Ita quoque legit Epiphanius Scho-
lasticus, ut ex versione ejus apparel.

‘Arerrijc éorur. Hic etiam locus ex codice Leo-

nis Allatii restitutus est, in quo legitur &uycvvw&g, ,
n Ni-

quomodo etiam edidit Jacobus Sirmundus, 1
cephoro autem scribitur &ecyevﬂﬁ per simplex v,
quemadmodum legitur etiam apud Epiphanium in
haresi Arianorum.

AydOspa &yévorro. Hee ita intelligenda sunt,
pon quasi Eusebius Cesariensis, Paulinus ac Thee-
dotus et reliqui, nominatim anathemate percussi
fuerint ab Alexandro: sed quoniam Arius cum so-
ciis et fautoribus erroris ipsius ab Alexandro ana-
thematizati fuerant, Eusebius, Paulinus ac Theo-
dotus qui Arii opinionem tuebantur, eadem seu-
tentia percussi esse videbantur, ut superius obe
servavi in notis ad epistolam Alexandri. ldem
quoq;e sentit Barounius ad annum Cbristi 318,
cap. 50. )

Kal 'EAdavixov. Erat hic episcopus Tripoleos,
nt mox testatur Theodoretus. Qui postea jussu im-
peratoris  Constantini, fraude alque iusidiis Aria-
norum pulsus est episcopatu, suffveto in ejus locum
Theodosio qundam, ut scribit Athanasius in epistola
ad solitarios haud procul ab initio.

Tar tér Yidr Jdsydvrwr. Prior articulus deest
in codice Allatii et apud Epipbanium ac Nicepho-
rum : quos in editione sua sequitur Jacobus Sir-
mundus, rec e, meo quidem judicio. Sequitur enim
ol utv, ete., ybi soleecismum notabunt studiosi. Di-
cendum enim erat v pév.

Mapazsdiicwoor. In manuscripto codice Henrici
Savilii et in editione Basilicnsi scriptum inveni dx-
ansiday, quomodo etiam legitur in Epiphanio ac
Nicephoro.

Pulordrior. 18 eat” de 1uo Theodoretus supra
focutus est in cap. 3 hujus libri. Huic egregium or-
thodoxee fidei testimonium perhibet Athanasiws in
oratione prima contra Arianos: Philogenes vocatur
a Nicephoro patriarcha in Chronographia.

In caput V1.

Pac. 22. 'H dxép dinfovic Adyov. In coaioe Leo-
nis Allatii et apud Nicephorum legitur snoudh dntp
%00 &\r,00Ug, etc. Paulo post ubi legitur obre 8o
avévwmra axnxéapev , codex Allatii addit adver-
bium ménote, quam scripturam confirmat Epipha-
nius Scholasticus. ‘

'AAL’ dnd Tiic Tpapiic. Codex Allstii et Nice-
Pboms una voce auctiores sunt, hoc modo, 'ﬁ.]c aylag

pagfi¢. Quam quidem scripturam agnoscit etiam
Epiphanius Scholasticus.

Kal rerynedy v otolg. Mallem scribere xal
yevntdv per simplex v. lloc enim magis convenit
dogmati Arianorum qui Filium Dei factum et crea-
tum esse dicrbant. Certe ita legitur apud Nicepho-
rum. tametsi interpres Nicephori verterit gemitum,
quasi legissel yevvntév.

In caput VII.

Pac. 28. Olxor péyicror ér roic Bacilslog.
Sumpsit hac Theodoretus ex Eusebii libro 1m1 De
vita Coustantini, cap. 10, ad quem locum vide si
placet que adnotavi. Neque enim hic repetere de-
crevi ea que illic satis prolixe adnotata sunt.

TNpaeoc 6 pérac Edcrdfioc. Prima vox deest in
codice Leonis Allatii, nec videtur admodun esss
necessaria. Yide qua notavi ad cap. 11, lib, i1, De
vita imp. Constantini.

$rlowrioc ydp. Nolandum est quod ait Theo-
doretus, Eustathium in episcopatu urbis Antiocheax
proximum gncoessorem [nisse Philugonii, Hierouny-
mug lamen in Chromico inter Philogonium et Es-
stathium, Paulinum quemdam interjicit. De que
videt, si placet, qua observavi ad lib. rv Sexomeni,
ubi agit de Sardicensi concilio. Cum Hieron:
consentit Nicephorus gatriarcha in Indiculo episco-
poruwy Antiochi®, ubi post Philogenem, Paviem
nominat, ac deinde Eustathium.

‘Huslyraro. Post hanc vocem in Allatiano eedice
hec adduntur, petd touvov 8 mékiv Ebsé6eog 8 Exi-
x\nv Happidov. Eadem verba in suo cedice legerat
Epiplianius Scholasticus, ut ex versione ejus apps-
ret in lib. n Histori tripartite, eap. 5. Yide que
notavi ad lib. i Eunsebii De vita Constantini, capst
11. Mox ubi legitur wavoapévov 8 vovrtow, idem
codex Allalii habet mavsapévwv 8% toUtwv, peri
ac Epiphanius legit.

Pac. 26. Bswrdc d Mappaplinc. Magis plaed
Mappapixi, ut legitur in codice Leonis AMatii
Primo quia hic Theonas a cunctis scriptoribus ve-
eatur episcopus Marmaricz. Deinde quia Mappa-
ﬁc‘qc dici non potest incola regionis Marmarnee:

appapixebs potius dici deberet. Certe Epiphanius
Scholasticus Theonam hunc Marmaricenum voest.
Videtar antemn Marmarica regio, qua et Libya
prie dicebatur, unum tantum episcopum babaisse,
eo quod vici duntaxat el poriusin €o tractu essest,
quemadmodum ex Plolem=o colligitur.

Nicrewe 8i3acxaliay. InteHigit formucam fde
guam Eusebius Casariensis primum synodo prapo-
suerat, ut ipse scribit in epistola ad Caxsarienses

uam referunt Socrates ac Theodoretus. ldque cen-

rmat Eustathius Antiochenus in oratione quan
scripsit in eum locum Proverbiorum : Desvims
creavit me, eic. Cujus verba referuntur a Theoderas
in sequenti capite.

In caput V11I.

Balwipar 38 évrevldsr. Ab iis verbis meipit
locus Eustathil ex homilia in illud, Dominas creswit
me, eué ltaque ab iisdem verbis inchoandum est
caput 8. :

T ypdupa tin¢ Ebasblov Blacpnulac. Christe-
rhorsonus. eumque secutus Sirmundus, hunc locen
ta verterunt: Eusebii blasphemias ex ejus litiers
perspicue deprehensa est. Joachimus autem Camen-
rius ila interpretatus est: Libellus proferebatur Es-
sebian@ blasphemie. Que qnidem interpretatio ss-

riori illi longe anteponenda est. Nam et verbis

ustathii melius respondet, ct ipsinus Thesdoreti
auctoritale firmatur. Scribit enim Theodoreius is
superiori capite, Ariang factionis episcopos forme-
lam fdei a se compositam obtulisse coneilio, qua
ab omnibus uno consensu repudiats est. Ad ques
locum observavi, formulam illam intelligi, quam
Fusebius Pamphili in epistola ad Cesarienses pro-
:osuisse se dicit. Hec est igitur quam Eualatbius

oc loco vocat ypappa Ebseblov. Nam ypépps &
Ymcpﬁ pro formula fidei szpissinie sumitur, ut i
libro 1v Sozomeni legere memini. Sic Eustathius

aulo post suppiveig yphpuast dicit, de formala

icenz fidei loquens. Porro Eusebium bhoc laco
Cesariensem intelligit, non autem Nicomediensem,
ut eolligo ex Socrate. Hic enim in libro prime fi-
storie ecclesiasticee, cap. 23, ait Eustathium Antio-
cheaum in suis libris graviter perstrinxisse Euse-
bium Pamphilum, utpote qui fidem in concilio Ni-
czno stabilitan depravaret.

Pac. 27. 'Kfocrpaxicieiar. Interpretes hoe ver-
bum de exsilio acceperunt, cujus metu Arisne fa-
ctionis episcopl, Arii blasphemiam anatbematiza-
rint, et Rdei Nic:enz subscripserint. Potest tamen
hoc verbum simpliciter imelligi de excommunica-
tione, quemadmodum sumpsisse videtur Epiphanias
Scholasticus. Sic enim vertit: Ariani autem me-
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tuentes ne congregato in idem tanto cancilio pelleren-
tur. Construxit igitur Eustathii verba in hunc ma-
dum, gostpaxtideley tijc quvédou, quod certe non
displicet. Reliqui tamen interpretes verba illa 7
ouvdbou cuyxexpotnaévne ita acceperunt, quasi in
ablativo absolulo pusita essent.

Tor 6 mposbpiaw xpariicurtsc. Pessime hunc
Jlocum verterant Christophorsonus ac Sirmundus
hoc modo: Verum ubi episcopatus huc illucque cir-
cunicursando adepti sunt. Longe rectius Langus et
Camerarius. Nam Camerarius quiden ita vertit :
Et praesidentie quidem sue loca, plurimos assidui-
tate summa prehensantes, relinuere; Langus vero
adhue elarius interpretatus est hoc modo: K epi-
scopatibus suis per ambitionem el circumcursalionem
maximam retenlis, etc., optime. Etenim Eusebius
Nicomediensis episcopus et reliqui Arian factionis
antistites, cum formulam fidei sux in synodo Ni-
cena explosam vidissent, seque tanquam Arianz
blasphemi fautores deprehensos esse, veriti ne ul-
pote haretici episcopatibus suis exuerentur, Con-
stantinum principen obsecrarunt, opem ejus ac
suffraginm imglorantes ne gradu suo dejicerentur.
Testatur hoc Constantinus ipse in epistola ad Nicae-
medienses, quam paulo infra retulit Theodoretus.
Non potest afferri illnstrior locus ad expositionem
verborum Eustathii. Idem enim dicunt Eustathius
ot Constantinus.

Pac. 28. 'AdnOmrot Adyov toi IHarpde. Magis
placet lectio quam reperi in codice Leonis Allatii
42n0tvob yévou. Nam ex eo quod Filius Verbum est
Patris, non sequitur ipsum esse ex Patris substan-
tia. kx eo vero quod fetus est Patris, conficitur ex
Patris substantia ortum esse.

Tob¢ Soxovyrac ddlyove ‘Apetarotc. Postrema
vox deest in codice Leonis Allatii et in editione Ba-
siliensi, uec habetur apud Nicephorum, nec in vul-

atis editionibus Athanasii. Epiphanius tamen
holasticus eam agnoscit.

*EENAGe vap, onol, xdoa 1) aziraéuc. In codice
Leonis Allatii scriptum- est, xat t£fj\0e ®doa 4 &5
vapig. Alque ila legitur apud Nicephorum. tn edi-
tione autem Basiliensi legitur, xal &£7A0e piv
ndoa, quomodo etiam preferunt vulgaiz editiones
Athanasii. lta queque legit Epiphanius Scholasticus
ut ex versionc'sjus apparel.

‘Art.dijzrwp fuar 6 Oesdc “laxd6. Hec verba
desunt in codice Leonis Allatii et apud Epipbanium
Scbo:’astienm. Habentur tamen iu reliquis exem-
plaribus. .

Lerdpsroc Zl&p ddnderde, dandirdc éotiy. De-
lenda est vox &\B.vd¢ que priore loco posita est.
Certe nec in codice Allatii, nec in editione Basiliensi
habstur. In vulgalis quoque editionibus Athanasii
ac Niecphori non legitur. Proinde miror Jacobumn
Sirmunduin eam in edilione sua retinuisse.

Pac. 29. 'Ervoovpuérwr AéEewr. Pessine hunc
locum verterunt Christophorsonus et Sirmundns,
qui dictiones pie excogitatas interpretantur. Aiqui
Niceni Patres nullas voces excogitarumt, sed usi
sunt vocibus qu aut in sacra Scriplura legebantar,
aut ab anliquis doctoribus fuerant usurpata. Verum
si manuscriptos codices consiluissent, veram hujus
Joci scripturamn deprehendissent. Certe in codice
Allatii et in editione Basiliensi legitur, voouvpévwy,
Jta gquogue legitur in vulgatis cditionibus Athanasii
ac Nicephori. Sed et Epiphanius Scholasticus ita le-
geral. dic enim verlit: Proplerea ex non scripiis
sermonibus, pie tamen intellectis damnati sung. In-
telligitautem Athanasius vocem époodsiov qua in
sacris quidem Scripturis non exstal, ab antiquis
tamen scriptoribus fuerat usurpata, ut docet Euse-
bius in epistola ad Casarienses.

fpd éxiw éyrvg mov dxazdr. lutelligit Dionysium
episcopum urbis Romaz, el allerum Divnysiwu
episcopum Alexundriz ; qui in libris suis damna-
runt evs qui Filium Dei opus et creaturam essc

.
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dicerent, ut testatur Athanasius in libro De senten-
tia Dionysii contra Ariauos. Porro ab exordio em-
scopatus Dionysii Romani usque ad pontificatum
Damasi, quo tewpore Athanasius epistolam istam
ad Alres scripsit, anni sunt centum et quod excur-
rit. Nam Dionysius sedere ccepit anno Christi 264.
:&islola aulem ad Afros scripla est anno Christi

aut paulo ante, ut censel Baronius. Itaque
hec loco scribendum puto &xatdv Tpiiv pro Tpik-
xovta.

Ot Yyzidoarzo. In codice Leonis Allatii et in vul-
gatis editionibus Athanasii et Nicephori deest arti-
culus postpositivus. Quam lectionemn si admiseri-
mus, expugendum erit foav quod precedit. Certe
verbum istud non habetur apud Athanasium et
Nicephorum : nec Epiphanius Scholasticus illud
agnoscit, ut ex ejus interpretatione colligitur,

*Eypayrs xal toic ¥loic. Magis placet scriptura
codicis Allatiani, in quo ita legitur hic locus, Eypa
&% xat %ol; t8lorg. Certe Epiphanius Scholasticus in
sue codice ita scriptum invenerat, Sic enim vertit ¢
Scripsit autem et civibus suis, elc.

In caput 1X.

Zdinc ivemiuzxla. In optima editione Bnsi-
liensi scriplumn inveni éverimda, rectius, ni fallor,

Mera zac 'A.leé‘ar?;émr zpoedplac. Rective
in ms. codice Hemrici Savilii legitur “Ade§avipav.
Atqua ita scripiuro exhibet editio Basiliensis.

Pac. 31. Mize yspolsteiv, In codice Saviliano et
in editione Basilieasi legitwi yeipotovely, ita quo-
que scribitur apud Gelasium Cyzicenum, gui ta-
men alteram quoque scripturam retinuit, sed et
Epiphanius Scholasticus legisse videtur yxstpote-
velv * sic enim vertit : Nullam vero omnimodis ha-
bere potestatem, neque eligendi, neque ordinandi.

Mvotixwrépg yewororig. In  adnotalionibus
meis ad librum primum Socratis, cap. 4, hunc lo-
cum exposui de ordinatione episcopali. Exstitit
postea vir doctus, qui in notis ad vitam B. Aths-
nasii quam Gallico sermone scripsit, observavit

etpotoviav hoc loco nen pro ordinatione, sed pro
simplici benedictione accipiendam esse. Ail enim
tam Orientalem, guam Occidentalem Ecclesiam
reordinationes nunquam probasse : idque pluribus
testimoniis allatis astruere conatur. Memini quo-

ue ab erudito quodam theologo id mihi quon-
3am suggestum fuisse. Yerum bane eorum expusi-
tionem multis de causis probare non possum. Pri-
mum qui ‘;zpo':ovw nil alind »ignifical quam ordi-
nationem. Deinde pustixwtépg, satis ostendit or-
dinationis sacramentum bhic intelligi. Neque enim
simplex benedictio recle mystica diceretur. Compa-
rant quippe saucti Patres ordinationem episcopo-
rum qua facta erat a Meletio, cum ordinatione
legitima quain fieri jubent ab Alexandro. Et hane
lunge sacratiorem esse dicnnt ordina.ione illa yue
presumpta fueral a Meletio. Postremeo falsum st
quod asserunt viri doctissimi, Ecclesiam illis tem-
poribus non probasse reordinationes episcoporum
ac presbyterorum. Certe Marcellinus presbyter n
libello precum quem obtulit Theodosio imperatori,
diserte lestatur Theodorum catholicum episcopun
urbis Oxyrinchi reordinasse presbyleros partis
Meletii. Sic enim scribit pag. 83 : Saue hinc vult
se catholicum videri, quod et ipse quosdam nunc
presbyteros sex diaconos Apollonii [acit suasy quo-
dam laicos, et eos ilerum ordinat, wt videatur iur-
pissima istius ordinationis vicem referre quam passus
est. Theodorus igitur catholicus cum Meletiaiog
presbyteros iteruin ordinavil, in eo secutus videtur:
decretum synodi Nicxne. Adde quod Nicani Pa-
tres in canone sexto diserte definiunt, eos qui citra
cousensum Metropolitani ordinali fuerint episcopi,
episcopos habendos non esse. Cum igitur episcopi
partis Meletii absque consensu Alexandri qui me-
tropolitanus crat lotius Agypti, ordinati fuissents
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necesse fuit Patribus Nicaenis ut eos denuo ordinari
ab Alexandro decernerent, si quidem ipsos episco-
patum suum retinere cupiebaant.

Toi¢ usta var 'lovdalwy. Tres postremas voces
delevimus, quas Genevenses tymgraphi ex Socralis
Historia teniere suppleverant. Desunt enim in no-
stris codicibus tam mss. quam editis.

Pac. 32. #perobiabeig cvubalyovowr. In manu-
scriplo codice Savilii, et in editione Basiliensi
scriptum inveni cup6alvovta, ut referatur ad ov-
sthrata. Vulgata tamen lectio ferri potest, si refe-
ratur ad vocem &miTndedpact.

In eaput X.

Mépvxe ydpic. In codice Allatii exaratum est
adouxey ) xaptg. Stalimque legitur Tobtdy e ®pd
waviwy, etc. Quomodo etiam legitur in editione
Basiliensi. Apud Eusebium vero in lib. mm De vita
Constantini, cap. 13. todzov ®pb ye mavrwy.

‘Exdotov te tar apoonxdrrwr. Particula <
deest in codice Leonis Allatii, et apud Eusebiom
et Nicephorum : non videtur admodum necessaria.

Pac. 33. Hdrrwy pdpp Osp. In codice Leonis
Allatii scribitur una voce wavtepbpw. Paulo post,
ubi legitur xal pavepd Adyey, in manuscripto codice
Savilii et in editione Basiliensi scriptum inveni
doyiopid.

*Hr é» xaiwpd tiic. Hunc locum correxi ex codi-
ce Leonis Allatii, in quo ila legitur fv ix npwng

- %00 maloug huépag, ete. quemadmodum etiam legi-
tur in Socrate atque Nicephoro.

Kal npézwr xal vduyoc In editione Basiliensi
legitur xal véptpo; xat wpémwy, reclius procul du-
bio. Sic enim habent Eusebius et Socrates. Nice-
phkorus vero hunc locum interpolavit. .

Ovx 1;4” ixarol. In manuscripto codice Henrici
Savilii legitnr oUx efypcv, quomodo etiam legitur

apud Eusebium.

Pac. 34. "Er underdc dpowdpar:. Sic etiam le-
gitur in editione Basiliensi. Codex tamen Allatii
scriptum _habet dpoiétyti. Quam seripturamn con-
firmant Eusebius, Socrates ac Nicephorus. Mex
post verbum xoivwvely addidi Soxelv ex codice Leo-
nis Allatii et ex cditione Basiliensi, quibus suffra-
gatur Eusebius. In Socrate tamen ac Nicephoro dus
voces adiuntur hoc modo, xotvewvely | Soxelv, quod
eamdem vim habet.

T xegalaiwdéorazor. In codice Leonis Allatii
et apud Eusebium in libro m De vita Constantini
leqimr xeparaiwdéacepov,

Ey §} 0v8é pla éoriv. In codice Allatii et apud
Socraten, legitur 008t piz Estas, elc.

In caput X1,

Pac. 35. Hlpd¢ robe tar é0vir mpoorarsioy-
rac. Prefecios pretorio intelligit, qui multas si-
mul provincias administrabant. Hi enim curam
gerebant annone, tam civicz, quam militaris ac
palatine : quippe qui per officialés suos tributa exi-

erenl, que in speciebus solvebantur; non antem
u auro atque argento, uti discimus ex Codice Theo-
dosiano. llec idcirco annotavi, ne quis provincia-
rum prasides hic intelligeret.

'0Aiyny éxolst tdre vy elogopdy. Male (Camera-
rins enmauesecutus Sirmundus hune locum verterunt
hocmado : Quod tunc fame grassante,vectigalia essent
imminuta. Nam Theodoretus hoc loco loquiturde an-
nona quam Constantinus imperator Ecclesiis dona-
vit. Hzec autem non pertinet ad vectigalia, sed ad tri-
bwariam (unctionem, ut videre est in titulo Codicis
Tieodosiani de annona et tributis. Elogop& idem est
quod tributaria functio atque illatio.Vectigalia vero
proprie sunt portoria, et quz a Grecis dicuntur té\n,

Pag. 36. Mpdypacir érrevfey labdrrec. In ma-
nuscripto codice Henrici Savilii legitur Aap6avov-
Te3, quod magis placet. Porro huic narrationi Theo-
doreti, similis est illa quam habet Rufinus inlib. x
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Historie ecclesiasticre, cap. . Differt tamen in ¢
quod Rufinus quidem ait episcopos variis de causis
inter se jurganies, libellos criminationum adveisys
collegas Conslantino obtulisse. Theodoretus vers
libellos illos porrectos fuisse dicit a laicis, g
episcopos variis de causis accusabant. Deinde e

um Constantini libellos sibi oblatos comburenti,
E‘iversum est in Rufino ac Theodoreto.

Karalabsiy &xactor. Hic quoque xatalapfs
v:lwiscfiplum habent codex Savilii et Basiliessis
editio.

In caput XII.

Tor mepl tir mparropbroy dxpibii dorer.
manuscripto codice Henrici Savilii et in editine
Basiliensi legitur mengaypévy.

Pac. 38. Ozw¢ G;pﬂtal abthc. Apud Socrten
in lih. 1 Historiee ecclesiastice, cap. 8, legitur ing
elpnras abolg, etc, quod magis probo. Pavlo p,
ubi legitur ¢6g6avifeto & Ayos, corrigendum esta
Socrate 26achwlé e 6 26yos.

Pac. 39. Kal adrol ovrrifépsta. In manuseripe
codice Savilii et in editione Basiliensi legitur on.
etibépeda et paulo post pro mapartobpsha, ida
codex Savilii scriptum bhabet ®apatsodpev, ot ke
-gitur apud Socratem.

E€eraldpevoc 6 Aéroc curicmmorr. (b
Henrici Savilii et Basiliensis editio scriptum b
bent ouvisty, quod magis placel. Respondel etin
verbo quod supra positum est suvenidipels,

Mpd¢ 4 yevynea xriopara. Malim scriberen
ynta per sinplex v, quemadmodum legisse videw
Epiphanius scholasticus. Sic enim vertit hac E
sebii verba, eo quod nullam @qualitatem ad creax
ras factas Dei Filius habeat, elc. o

Mére 88 ve Marpl. In editione BISth'IS!'k'
gitur pévwov 8t tip Mazpt, etc., quod non displert
Certe ita legitur apud Nicephorum in lib n4

cag‘. 22, . .
ac. 40, IHply dvepyelq revynoiras. lo bis (o
stantini sive Eusebii verbis error est manifestt
Neque enim verbum fuit in_Patre polentia, pt
quam actu gigneretur ex Patre. Primum a8
actus et potentia non distinguunturin Deo. D
ex eo sequeretur Verbum non [fuisse ab zieme
Nam et relique creature antequam acly crers
tur, potentia erant in Deo, Nec tamen idcirco 2
n® esse dicuntur. Porro observandum et i
hanc pericopen non haberi apud Somlem.ml‘:
Epiphanio scholastico. Certe Socrales st
eam pradermisisse mihi videtur, eo quod herel
cum sensum contineret. . s
*Asl te xal nard 4 adrd. In Nicephoro
particula xa\, recte, meo quidem judicio, . -
darsps xadicrdrrec. In editione Basiliensi X
bitur xabiotéivie;, quemadmoduim legitar
apud Socratem. - il
‘Epgari couzpair Eyer E8oks toic. Mt o
longe aliter legitur apud Socratem, Mb::‘m.
modo . Epévy guvepéyaty ok;, etc., quod ut brerl®,
ita videtur et rectius, :

In caput XI1I. I

i je o
Aépsr 82 obzwe. Locus Eusebii quem bic 227
Themrems , exstat in lib. i De vila @‘0"':""
cap. 13. Porro Theodoretus in hoc capite el
errorem Socratis alque Sozomeni : modrsl:o e
suppresso utriusque nomine. Socrates ¢ 0
Sozomenus scribunt, quinque aut sex ePn‘ st
formulz Adei in synodo Nicena comcﬂp"’ (.
subseribere ; et ob eam causam danma;: \
Contra Theodoretus ait omnes epismeqmm
c®am convenerant, in eamden_:_ﬁdem ?I‘obeon&‘"
exceplis duobus, Secundo scilicet A s ¥
que demonstrat primum ex Eusehio It ‘?n i,
Casarienses : deinde ex codem Eusebio

De vita Constantini.
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Pac. 4. I'luxepéc i fr. Ma etiam legitur apud
Eusebium. In ms. tamen codice Henrici Savilii et in
editione Basiliensi seribitur Yhuxepds 8¢ i fiv. Mox
pro taabvwy, iidemn codices hubent fiauvev.

In caput XIV.

Pac. 42. NNAsgicror odrog ér Alsfardpsia. Mor-
tem Ari non recte hoc loco refert Theodoretus.
Din siquidem post Nicznam synodum ea wors con-
tigit. Sed neque verum est quod hic ait Theodore-
tus. Arvium post synodum Nicgnam diutissime mo-
ratum esse Alexandriz. Quomodo enim diu illic
morari volnit post concilium Nicenum, cum vix-
dum finito conciio missus sit in exsilium ab impe-
ratore Constantino, nec posteaquam ab exsilio re-
vocalus est. Athauasius euin unquam in Ecclesiam
‘redipere voluerit, u. ipse docetin Apologetico se-
cundo adversus Arianos. Scio quidem Rutinum in
cap. 12 lib. x listorie, el Socratem atque Sozo-
menum scribere, Arium pust exsilivm Alexandriam
rediisse. Sed cum Athanasius id nuspiam dicat,imo
vero diserte atfirmet se Eusebii Nicomediensis et
imperatoris Constantini litteris id mipaciter praci-
pientibus, consiant ssime restitisse, Athanasii testi-
moniv malim credere.

*Ev toi¢ spd¢ 'Azlwra. Hec epistola Atbanasii
in vulgalis editiombus inscribitur mpd; Zspa-
wlwva.

Pac. 44. Mabsiy 8ibacxadlar. In manuscriptis
codicibus Allaw et Savilii legitur petapadelv, quod
magis placet. Uutur ea voce non sewel Theodo-
retus.

In caput XV.

Tow Zwripoc Xpiorov. In codice Leonis Allatii et
- apud Nicephorum in libro vin, cap. 27, pro Xpi-
atob legitur 8eol, quod magis probo. Apud Euse-
bium vero in lib. n De vita Constantini neutra vox
habetur.

‘EJdrrora tii¢c délac. Basiliensis editio habet
flattov adverbialiter, quod mihi non displicet.
Paulo post, pro &xSuuy0évtos, in mss. codici-
bus Savilii et Allabi et in editione Basiliensi,
necnon apud Nicephorum scribitur Siwybéveog.

In caput XVI.

Pac. 46. 'Exzezoptijprai. Reclius in manuscri-
plo_codice Henrict Savilii. scriplum est txnego-
pndfjvat. Codex autem Allaiil habet txgopnbij-
vat, quemadmodum edidit Jacobus Sirmundus.

In caput XVII.

Pac. 47. Adroic cuvdyrewc revouérnc. In ma-
nuscripto codice Leonis Allatiy scripium est ad-
263, rectius procul dubio. Apud Eusebium vero in
Lib. 11 De vita Constantini. ev in Nicaphor lib. vu,
cap. 28, legitur abtijs cuvddews, ete., qua Juannes
Langus ita verliv: (Que prastantissima et commo-
dissima, operis ipsius Jomca sunumalim perspeclaexi-
stimaveris esse, [ac ad nos scribas. Vide qua notavi
ad lib. 1t Eusebii De vita Constantini. Neque enim
necc:sae est hic repelere ea qua illic adnotala
sunt,

In caput XIX.

Pac. 49. Tac tic =mlorewe duodo ovr-
é0erzo. Longe reclius in manusc{i‘:lo mce Sa-
vilii et in_editione Basiliensi scribitur hic locus hoc
modo : 1§} <ijc mlotews époroyie ouvéBsvto <als
xepst. Qua Joacbimus Camerarius ita vertit : Ea
enim de causa manus suas non subirazere concordia
fidei, quo induti ovium pelles, ut lupi grassari pos-
sent. At Sirmundus vulgatam lectionem secutus
ta vertit : Quippe qui proplerea fidei confessiones
manibus suis obsignarant, etc. Qua inlerpretatio
nullatenus ferri potest, Neque enim obsignare idem
est quod subscribere. Hoc igitur sibi vuit Theo-
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doretus, Arianos illos non bona fide neque ex am-
mo consensisse fidei Nicanz : et manuum quidem
subscriptione eam approbasse ; revera tamen a\er-
satos esse. dcirco enim ei subscripserant, ut hoe
pretextu simpliciores postea deciperent. Porro
emendationem nostrain confirmat Epiphauius Scho-
Jasticus. Sic enim vertit : Hujus enimn causa in con-
fessione fidei etiam manibus consenserwni, elc.

Bgive énsivoc "AdéEardpoc. Alexandn episcopi
Constantinopolitani obituni Socrates et Sogome nus
in tempora imp. Constantii contulerunt, Verum
Philostorgius, perinde ac Thevdoretus noster, n.or-
tem Alexandri refert principatu Constautini Magni.
De quo vide quz notavi in lib. 11 Observationum
ecclesiasticarum ad Socratem et Sozomenum. Et hac
quidem in parte reprehendendus non st Theodo-
relus , quippe qui alios habeat suffragatores. Sed
quod subjictt, Eusebium Nicomediensem post obi=
tam Alexandri statim in Constantinopolitanam se-
dem invasisse, id excusari non potest. Alexandro
enim successit Paulus, quo per fraudem Ensebii
puiso, episcopatum ejus invasit Eusebius, ut docet
Athanasius auctor cerlissimmus.

Asvtsgor S8us rpappdrwy Kesmolnxsy. Vox 8ev-
zepov quid hic signilicel, non vidro. Binas enim
litteras a Constantino ad Nicomedienses scriptas
esse adversus Eugebium nuspium legitur. ltaque
Jacobus Sirmundus hanc vocem in editione sua
expunxit. Quod quidem ejus consilium laudare
non possum. Licet enim iuterpreti verbum alignod
in versione sua prztermittere, quod sensnm con-
turbat. Inipso autem textu auctoris, nibil imomu-
tandum aut delendum est, sbsque auctorifate vete-
rum exemplariu ; nam i heec licentia semel con-
cedatur, nullam editionem veterum scriptorum™
puram ac sinceram habituri sumus. Pro Srmundo
tamen facit Epipbanius Scholasticus, qui hanc vo-
cem in versione sna perinde omisit. Ego vero li-
bentius pro 8edtepov scripserim Ustepov.

Té rédoc tiic £aiorodic. Scio mulios fore, qui
cum finem hnjus epistol@ Conslantini legerint,
priorem ejus partem quea Theodorelo pratermis-
sa est, desiderent. Est enim hoc egregium anligui-
tatis monumentum, ex guo mulia discere possumus,
que sbsque hac episiola procul dubio ignoraremus,
Monendus itaque est lector. hanc Constantini epi-
stolam integram haberi in Annalibus Baronii ad an-
num Cbristi 329, sed non suo_loco. Scripta est
enim hac epistola antequam Eusebins ac Theo-
gnius in exsilium mitterentur Missi sunt antem in
exsiliun tribus jam wensibus elapsis a synodo
Nicna, ut in lib. 1 sub finem, tradit Philostorgius,
id est anno Chrisii 328, mense septembri. At Ba-
ronius hanc epistolam scriptam esse existimal anno

Christi 329, et anno sequente Kusebium ac Theo- -

gnium ab exsilio revocatos. Verum id jam abande
refutavimus in adnotationilus ad lib. 1 Historie
Socratis, ubi ostendimus Eusebium anne Christi
328 revocatum esse a Consiantino, et anno Ghristi
329 concilium cpiscoporum Antiochiz congregasse
adversns Eustathivm Antiothenum. Est et alins
error Baromii non omitiendus. Reprebeadit ¢nim
Theodoretum, quod hanc epistolam a Consiantino
scriptam esse crediderit, postjuam Eusebius Ni-
comediensis, mortuo Alexandro, Consiantinopolita-
nam sedem occupassel. Atqui Theedoretus non id
dicit : sed tantum ait Eusebium jampridem relicta
Beryto cujus erat episcopus, ad Nicomediensem
Ecolesiam transiliisse, et ex ista Nicomediensium
sede postea dejectum esse, ut testatur Constantinus
in epistola ad Nicomedienses.

In caput XX.

0 taiiza 8:8dEac. Quaret hic aliquis quz sint
ista mala dogmata quee Nicomedienses decuerat Eu-
sebius. Id vero discimus ex priore parie epistolm
Constantini, quam bie apponam, sicut edila est a
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Paronio : Quid igitur intelligitis, dilecti fratres, nam
vos ipeos accuso. Christiani sumus, et medio in affe-
ctn dissentimus. Heeccine est nostra fides? Hee san-
ctissime legis docirina? Sed quee causa esi propter
gram preesentis mali exitium suscitaium est? O fla-
gitium! o odium supra modum, emnis indignationis
mognirudinemn superans | Quee istins latrocinii_atro-
citas exstitit , quee Fitium Dei_abnegat ex individua
Patris substantia processisse, Nonne ubique est Deus,
cam cerleistum semper nobisadesse senitmus ? Nonne
per ejus virtutem omnium decoratio constat? Cum
terte separations, dissipatione careal. Num igitur
vobis aliquid actum est ? O dilecti [ratres, considerate
modo, deprecor, tormenia preesentis doloris. Confes-
sores vos esse islins promiliebatis, guem esse dene-
gatis ; in hoc vobis persuadente doclore in omnibus
perdito. Sequuntur deinde ea quz Theodoretus re-
telit. Ex lis autem qua adduszi, manifeste apparet
Constaminum objicere Eusebio Nicomediensi, TM
adversus Nicenwe fidei decreta palam in Ecelesia
docuerit, Filinm Dei non esse ex Patris substaa-
tia, ncc consubstantialem Patri. Quod si quis
Grzca verba prioris partis hujus epistolze Constan-
tini legere desiderat, habentur apud Gelasium Cy-
gicenwm in tine lib. .

Svppvoenc. Epiphanlus vertit excultorem, quod
won probe. Jacobus Sirmundus consortem interpre-
tatur, Christophorsnnus vero administrum. Joachi-
mus antem Canlerarius sic transtalit : Nimirum Ex-
sebins crudelitate tyrannica initiaius. Ego conscium
malim inlerprelari, suppiotng proprie est iisdem
sacris iniliatus, quem Latini vocant consecraneum.

“0ts vap tor driuvr zarrayod tov tupdyrov.
Duz postrema voces desunt in editione Basiliensi
et in manuscripte codice Henrici Savilii. Quas ta-
men necessarias esse nemo non videt. Certe Gela-
sius Cyzicenus et Epiphanius Scholasticus, et vetus
interpres apud Baronium eas agnoscit. Delen-
de potius synt due veces que przcedunt tdv
&ylwy, que sensum turbant, nec babentur fn co-
dice Leonis Allalii, nec apud Gelagium Cysicenum,
nec in versione Epiphanii Scholastici. Czterum
valde probo, quod Epiphanius et vetus-ille inter-
pres a Baronio relatus, =péopuya verterunt clien-
tem. Camerarius transfugam verlit peseime ommi-
;go, deeeptus scilicet prava lections codicis Basi-

iensis. :
Expayparsvoarto cvrdpopal. Vetus interpres
huoc locum ita vertit : Nikil enim de factis in me
injuriis modo dicam, per quas cum mazime adver-
sarum partium fesiinaverumt concursiones. Epipba-
nius autem Scholasticus sic interpretatur : Per quas
guando maxime adversarum parlium insidie discur-
vebant, iste etiam oculos contra me habebat intentos.
Ex iis apparel utrumque boc loco legisse 3t¢ pa-
Atota, non Gzt uwt v:n‘go legitur. la quoque legit
Joachimus Camerarius, ul ex versione ejus apparet.
Sie enim verlit : Nam de illius erga me contumeliis
annc non loguar. Quibus cum sevirent magime ad-
sersariorum eoncursiones, ipse oculos specmlatores
adversum me intendebat. Nec dubito quin hase veris-
sima gil scriptwra hujus loci, Sic enim sequentia
eum aniecedentibus egregie conveniunt. Sirmun-
dus tamen et Christophorsonus vulgatam scriptu-
ram seculus ite vertid ; Nikil enim de illatis in me
injuriis munc dicam, per quas maxime adversarum
pariium concursus procurabamiur. Alqui mpaypa-
tevsc0at passivam non habet significationem.

'Upladuoic xatuoxdzovg. Presbyleros ae dia-
<conos Lusebii intelligit, quos sub initium belli inter
Censtantivum et Licinium Eusebius ad Constanii-
sum miserat, ut, sub legationis pretextu, Constan-
tini consilia et apparatum bellicum explorarent, ut
pavio pest indicat Constantinus in hac_epistola.
Erat enim Eusebius sub ditione Licigii. Nee vero
arguit eum Constantinus quod Licinii partibus ad-
baserat. Nam cum esset sub ditione Licimii, ul jane

dixi, imperator1 sue favere omaine debuil. Sed
reprehendit, quod speculatores conira ipsum swb-
misisset, ac propemodum militarem operam ns-
;asset Licinio. Que prorsus indigna sunt saeer-
ote.

0 xal mddur &xpipr. In editione Basiliensi legi-
tur 3nep xal n&hnv. Sed longe rectius in codice
Leonis Allatii et apud Gelasinm Cyzicenum seriptom
est xal wlat iypiy, etc., absque’ articule, qui ele-
gantius omiltitur quam repetitur. Atque ita legit
velus interpres hujus epislola apud Baronium ; si¢
enim vertit : Et jam pridem oportebal & vestro pem-
dere judicio.

Asiréc oy tére. In codice Leonis Allstii &
apnd Gelasium Cyzicenum scriptum est Serv.
Sane deesse hoc loco vecabulim quod bhwe
adjectivo respondeat, indicat interpretatio tem
Epiphanii Scholastici , tum interpretis imwe-
minali. Nam F.riphanius quidem ita vertiv : Nisi
pradicius FEusebius pessima conscioram sworsa
tuitione huc vemisset. lnnominatus autem interpres
:i“el lransml‘it.;‘g.id pra'dt‘cl;a“ Euxscbius cum =r

enta magnitudine eorum exm sequebantsr,
huc pervenissel ; et ordinis rectitudinem ivnpudenier
coniurbassel. Quibus verbis significat Constanties
Eusebium ad episcopatum Nicomediensem
nisse, non electione cleriac populi, sicut Ee
clesiz postulat, sed per vim ac polenliam eorsm
qui Eusebio favebant. Hortatur igitur Nicomediea-
ses, ut jus suum recuperent, et exturbato Ex-
sebio impielatis doctore, alium eligant ortbodorem
episcopum.

Zurexenpdys:, Corrupla vox : pro quo sabsti-
tuendum videtur guvstetapdyet. Alque ita planelegi-
tur apud Gelasiam Cyzicenum.

Méprnras 1)) dpstdpa dre€inaxla. Supn notavi,
epistolam hanc ad Nicomedienses a Lonstantios
seriptam esse, nondum tribus mensibus elapsis 2
synodo Niczna. Verum hic locus sententiam nostram

detur refetlere. Eienim Constantinus imp. Nies-
medienses atloquens, in memoriam eis revocat sy-
nodum Nicanam, cui et ipse interfuerit. 3d vero
dici non potest de re adeo recenti, et anie tres
menses gesia, Quare necesse est ut hee epistola2
Constantino scripta sit, anno ut minimum elapse
rost concilium Nicenum. Atque ita falsus foerit
*hilostorgius, qui Eusebium in exsilium polsum
esse dicit post tres menses quam synodus Niczm
celebrata fuerat.

Pac. 51. 'Alsfardpéac rirdc. Baronius quides
hos Melilianos fuisse existimat, quos Constantinus
post synodum Nicenam, cum tumultus Alexandrie
excitarent, Byzantium ad se evocaverat. Ego vers
Arvianos potius illos fuisse crediderim. Aiqoe i
plane testantur episcopi ZEgypti in epistola syne-
dica quam ad omnes Ecclesi2 catholicz episcopes
miserunt pro defensione Athanasii, Verba eorvs
haze sunt : Oldaze ‘:p axpibiiz, 3t "Applesy plv by

Nuxopndelq, xrm & &v Nuxala xats oy
avt’ attav, Sia thy olxelav datbearay, xat thv z4
7ol "Apsiopavitag xorvwviay, tobs O TR

wijs olxoupevinils &modoxipaclévias. Id est : Bewe
siquidem cognitum habelis, Amphionem Nicons-
die, Chresium vero Nicae, in eorum locuem cb im-
pietatem et communionem quam cum Ariamis a Ni-
ceno concilio reprobatis habuerant, episcopos ces-
stitutos esse. Sed et verba quz sequuntur in hac
Constantini epistola, satis indicant id quod dixi,
Alexandrinos illos Arianos fuisse, non Melitiamos.
Sequitur enim tfig fuetipag wlotewg
savsas. Quod Arianis quidem optime convemt :de
Melitianis vero dici non potest ; quippe qui schi-
smatici lantum essent, non aulem hzretici ; e quo
temnpore hac epistola scnpta est, nondum Ariamic
sese adjunxissent.

Tj tnc cvrédov dinfelg. Hunc locum corresi
ex mss. codicibus Allatii et Sarilii, quibas etiam
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consentit Gelasius Cyzicenus et editio Basilienss,
in hunc modum : 085 4 tijg cuvddov &A#Beta mpds

<hvorav tetnpfixet.Quam emendationem confirmat
E‘piphanms Scholasticus et anunymus interpres :
sic enim vertunt : Sed isti boni et optimi nimis epi-
scopi, quos semel concilii veritas ad peenitentiam re-
servabat. Eunsebium ac Theognium intelligit, qui
cum ante Nicznam synodum et in ipsa synodo
patrocinium Arii suscepissent, Patres synodi Ni-
cena eos una cum Ario damnare primum volue-
rant. Postea tamen intercedente pro ipsis Constan-
tino, cum Nicenz fidei in speciem subscripsissent,
synodus eis pepercerat, ad peenitentiam evs reser-
vans, ut loguitur Constantinus. Porro &Xfi0eta hoc
loco sinceritaten fidei significat, ép8o8o§iav: oppo-
niturque fraudi ac simulationi Eusebii et Theo-

i,

Tovroic Expira zpalac. In edit. Bas. excusum
est 300t Expiva mpdfa: : Oplime modo utramque
simul vocem retineamas.

Kal 8:azpdacias oVrwe dyrov¢. Jacobus Sir-
mundus bunc locum in editione sua aliter distinxit,
boc modo : Kat Sampiiasfar oltwg tmisudmoug
&yvois Tt xal 690066gou; xat pulavlpdimovg xal-
pwpsv. Et lucum sic interprelatus est : Alque ila
perfecisse umclo:&l orthedozos, hominumque aman-
tes episcopos gaudemus. Verum haec interpretatio
ferr1 non potest, Expunxit enim Sirmundus verbum
Eyovteg, contra fldem atque auctoritalem omnium
codicum, Sed longe facilius erat locum restituere
absque ulla mutatione, hoc modo : Ka\ 8:arwpdfa-
alan oltwg, g Enioxdmous dyvols e xat dpBodéiovg
%=at ¢thavbponovs fovies yalpwpev. Atlque ita legit
anonymus interpres hujus epistol®e, jam loties a
nobis laudatus. Sic enim vertit hunc locum : Nune
vesirum est, ad Deum fide illa respicere , qua sem-
per el [uisse conslat et esse decel : et sic peragere
ul episcopus castos et orthodoxos et clementes ha-
‘bemles gaudeamus,

In caput XXL.

Kal $qb¢ Pacidéwe goredr. In codice Savilil
raposilio additur hoe modo, xal tyybs mapa, etc.
f.. Basiliensi autem editione ilta legitur xal Gapk
napd Paciadwg gortdv quod magis placet. Errat
autem hic Theodorctus, qui Eusebium Constanti-
nopoleos episcopum fuisse putat, tunc cum Eusta-
thium Antiochenum e sede sua exturbavit, Nam

Eusebius in episcopatu Nicomediensi usque ad Con-*

stantini  obitwn perseveravit : quippe qui Con.
stantinum paulo ante moriem baptizavit Nicomediz,
cum adhuc esset illius urbis episcopus, ut testatur
Hieronywus in Chronico. Idemn quoque probari
¢st ex Ammiano Marcellino, qui in lib. xxu scri-
it Julianum Nicomediz educatum fuisse ab Euse-
bio episcopo ejusdem loci, quem genere longius
contingebal. Alqui Julianus natus est anno Chri-
sti 331, ut notavi ad lib. xxv Marcellini. Quomodo
igitur educuri  potuit Nicomediz ab Eusebio epi-
scopo, si Eusebius jan ante hunc annum, relicto
Nicowediz episcopatu, ad CP. sedem transierat,
Quntio fucum Athanasii in cpistola ad solitarios,
ex (uo manileste convincitur Eusebiumnon Alezan-
dro, sed Paulo successisse in episcopatu CP.

In caput XX11.

Pac.53. Evadior. Post Eustathium, Antiochen-
sis episcopus facius est Paulinus, qui tune episco-
puserat Tyri, ut notavi ad lib, x Historiw eccle-
siastice Lusebii. Cui successit Eulalius,” quem-
Qgc‘uodmu'testatur Philostorgius apud Suidam voce

7105,

EYcéCioy psradsivai. Non possum assentiri
Theodoreto, qui post moriem Eulalii Eusebium
Casariensem ad episcopatum Antiochenz urbis vo-
catum fuisse dicit. Nam Eusebius ipse in lib. in De
vita Constantini aperte indicat, id salim post de-
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sitionem Eastathii factum fuisse. Sed et littene
imperatoris Constantini ibidem ab Eusebio relate,
id insnm non obscure indicant. Rieronymus tamen
in Chronico Eusebium pust Euphrounium ponit, cum
tamen Eusebius nunquam fuerit Antiochenus epi-
scopus,
daxerriy. Hujus episcopi nomen variis modis
scribitur. Interdum enin Midxtvog, alias #A4-
wtog exaratur, ut notavi ad Historiam Socratis.
Sed verum hujus nomen fuit ®#&xiddho;, ut scribie
tur apud Eusebium in libris contra Marcellum’ et
apud Athanasium in Apologia. Ex guo discimus
eum interfuisse concilio Tyri, quod factum est
anno 333 natalis Dominici. Quare ante hunc an-
num episcopus antiochensis factus fuerit necesse
est. Quod quidem egregie convenit cum supputa-
tione annoruwm gnos Eulalio et Euphronio tribuit
Theodoretus ac Philostorgias. Etenim Paulinus, qui
E?imus Eustathio suffectus est,sex tantum wensi-
us eo munere est perfunctus, teste Philostorgio
in lib. m. Eulalium quoque brevi pust electionem
mortuum esse lestatur Theodoretus. Euphronio
autem aunum et aliquot menses assignat. lta tres
illi episcopi trium circiler annorum spalio sedem
illam administrarunt. Cam igitur Eustathius anno
Christi 329 aut 350, exutus fuerit episcopatu, ut
ad Eusebinm demonstravi : Flaccillus circa annum
Domini 333 ad episcopalum Antiochensem promo-
tus videtur. Huic annos 12 episcog:tus tribuit Ni-
cephorus patriarcha, qui eum xé\Aiov nomi-
nat et interluisse scribit synodo Antiochenz qua in
encenlis celebrata est anno Christi 342. auod testa-~
tur etiam Socratesin lib. 11, cap.8.

, Incapm XXV,

Pac. 57. Bealaic ddalo. Hunc locum supplevi
ex codice Leonis Allatii, cui conscentit codex Savilii
et Basiliensis editie : nisi quod in istis legitur Bs-
Calatg owtrplag tamiot * sed melior est scriptura
codicis Allatiani, quam confirmat Epiphanius Scho-
lasticus.

I'eb®n dapanddra. Epiphanius Scholasticus lo-
cum huncita vertit : Omnemque terrenam flammam
nimis devito. Vide qu notavi ad lib. 1v Devita Con-
stantini, ubi bzc ad Saporem epistola refertur. Sed
licet de incantationibus ac mysteriis paganorum
hune locum ibi expusnerim : nune tamen re atten-
tius examinata, malim hzc Constantini verba
in:erprelari de igne quem Persz colebant, ut cuncti
sciunt.

‘0da rérn xarépprpre. In codice Leonis AHatii
:cristum est, ROAAX ﬁgv vy xat dha yévn xat-
Tprev.

AG. 58 Avracrelar xarappnyric. Codex Al-
latii habet xatayvig, id est coniringens

‘Hpyir avroic zéxsiopar. lta legitur etiam apud
Eusebium in lib. v De vita Constantini. Verum
hzc locutio plane barbara est. llaque codex Leonis
Allatii snbstituit  wenslopsba. Sed melior est scri-
g\aura editionis Basiliensis, quam confirmat codex

vilii, mentioTevtas,

'0 Boti ool xdxsiyoic. In manuscripto codice
Savilii et in editione Basiliensi legitur, &t oot x4-
xsivoig. Verum in codice Leonis Allatii scribitur,
8% oot xdxelvot, id est, Nam et illi, tui sunt. Quie
scriptura omnium rectissima mihi videtur. Apud
Eusebium in lib. 1v De vita Constaniini, legitur &t
gol xaxslvp, ubi vide si placet qua notavi.

Pac. 8Y. ‘Appcdlwc tijc avtov. Reclius apud
Nicephorum in cap. 38 lib. vt legitur, ‘Appo-
8w ©f} caurol prravlpw=iz. Apud Lusebium quo-
gue gsautob scribitur,

In caput XXVI,

Mera unyac xévee. ldem scribit Athanasius in
Apologetico secundo Conira Arianos, pag. 177 edi-
tionis Parisiensis : O0nw Y3p wivis pijve; wapfi-
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Boyv, xat & udv paxaplitns "Aré€avdpo; TeTedsiTnxey.

Pac.00. Tod xopov 8¢ tavr Siaxdrwr syrodusroc.
1d est Archidiaconus, Cterumex hoc loco manifeste
colligitur, archidiaconos non stipendiorum ordine
ad euw locum pervenire solitos, sed ex episcopi ar-
bitrio ac voluntate promotos fuisse. Etemm Athana-
sius adinodum juvenis fuisse dicilur a Theodoreto,
quo tempore Alexandrinz Ecclesix erat archidia-
conus Hinc est fortasse quod archidiaconus vulgo
corepiscopi vocabatur, ut scribit Joannes abbas, in
libro De translaiione reliquiarum sancie Glodesindis,
ubi ait : Hujus rei novitas dum ad nolitiam supra
memorali pontificis pervenissel, morarum impatiens
mox in crastinum ad hoc inspiciendum sacrorum
ministros cum archidiacono majore, quem cor epi-
scopi dicunt, direxit. Olim tamen eo loco chorepi-
scopum scribendum esse existimabam. Sed unihil
temere mutandum est in veleribus libris, quoties
vulgata scriptura defendi non incommude potest.

‘Exsl Medétiog. In editione Basiliensi deest ad-
verbium. Quam scripturam valde probo.

Tor grputiwradr zirac. Hujus loci emendatin
debetur codici Henrici Savitii, in quoita legitur: Tov
T00t0y  ctasiwiwv  pisdwsapmsvor, etc. Jta quoque
habet Basilicnsis editio, nisi quod stasiastv pre-
fert. Sed melior est Scriptura codicis Saviliani.
Greci enim staciudtag vocant eos qui sunt ejusdem
factionis in civilibus dissidiis, ut docent Hesy-
chius et Favorinus. Sic loquitur Herodotus in lib.
1, ubi de Pisisirato scribit. Certe vulgata lectio
ferri non potest. Neque eniin Eusebiani, milites
conduxerunt, sed clericos quosdam ex Meletii fa-
ctione, quemadmodum testatur Athanasius in Apo-
logetico secundo adversus Arianos, ex quo hac
hausit Theodoretus. Confirmat hanc emendationem
Tueodoritus ipse in cap. 28 bujus libri.

Tedwrel puér tiy Alyvaror. Prima accusatio
Athanasii per Meletianos facta, [uit de tunicis li-
neis, quarum canonem Agyptiis ab Athanasio im-
positanr atque exactum fwisse linxerunt, ul scribit
Athanasius in supradicto Apologetico iis verbis :
Digtroveat xpwtny xatnyoplay wepl oryaplwyv A=
vav, g Epou xavéva tolg Alyvmtlog &miGaikov-
©og. limproprie igitur locutus est Theodoretus. Nam
zeamwvely proprie dicitur de vectigalibus. Hoc autem
tributum fuit linearum vestium, quod Athanasius
imposuissc dicebatur. Ipse enimn canonem vecat :
vox de tributis tantum dicitur.

In caput XXIX.

Pac. 62. ODrw 8h tow émiwcxdzwr. In codice
Leounis Allatii bic locus auctior est aliquot vocibus
hoe modo : Obtw & tdv imoxénwy wept tobg &6-
fixovia ouvayOiviwv, elc. Verumm hz voces non
sunt Theodoreti, sed Theodori Lectoris, qui eas
supplevil ex Historia Socratis ac Sozomeni ; quod
ol alibi facere cunsuevit in Historia sua tripertita,

In caput XXXI.
Pac. 65. Kal zoi¢c vx' adrov Sounbérrac ysac.
Unam duntaxat basilicam Hierosolymls ®dificave-
ral Constantinus : ad cujus dedicationem evocavit

H. VALESII NOTZ& Hi}

episcopos qui erant tum congregati in urbe Tyre,
ut tesl‘:ur Eusebius in lib. 1%& vila len!&
Lmproprie igitur locutus est Theodoretus, qui ¢
clesias in Klurali numero dicit a Conslantino e1.
structas. Nisi forte Anastasim et Martyriun sy
basilicam Sanct® Crucis pro duabus ecclesiis
accepit. Sic certe videtur eas distinguere in Com.
mentariis in Ezechielem cap. xuvmi: "Envivh
wol; “lepogoddpors § 7a Tol Travpod txxdneiausl §
‘Avdazaats xal §) "Avadndig, xal d v Ly bodse
sia, xal #) lepx Bebhsbp, ete. Et paulo post : Din
&pa. twv evxtnplov whdov Thy Tod Lraupeud o In-
ethoews. Vide, si placet, epistolam nosiram ¢
Anastasi, quam edidi ad calcem adnolationia
Eusebianarum.

Zvrazélvoe 8. In editione Basiliensi leginr
cvranéorerds 88, elc., quod magis placet.

Tptaxooriy 8&tcvre. Vide qua nolavi ad librm
v Eusebii De vita Constantini, p. US.

In caput XXXI11I.

Pac. 66. Kpvazovoe pdvtipr dhjdear. Yags
PMacet scriptura quam reperi in mannseriplis codie
cibus Savilii et Allatii, et in editione Basilieasi:
Kpunroust uiv thv movnplav.

In caput XXXV].

Ta ror zspl thy Ofany xal vév drdpudrea nrd
peva. Hunc locum non inteliexerunt interpreles.
Nom Joachimus quidem Camerarius ila verit:
Quibus si qui fidem non habent, contempleti nm-
mentum, statuamque illius, credantnon solwm uri
plis, sed etium Domino qui dizit, etc. Camenni
versionem secutus est in editione sua Juoins
Sirmundus. Christopborsonus vero hune lon ita
interpretatur : Quibus si quisquam minime fidem habes
cum magnifica illu opera, que circa ejus &
et statuam hodie cernuntur, oculis aspeserit: crobit
saltem sacris Litteris et Domino dicenti: « glorifcra
me glorifico, » ete. Atqui non hoe dicit Theodo-
retus, sed eos qui noluut credere Eusebio, ¢ lis
qui de bonoribus Conslantino post obitum delais
scripsere, adinonet ut ea quz ad_sepulcria &
statuam illius flunt, contemplari velint. (uzosn
vero sint illa qua ad sepulcrnm et ad statuae bor
stantint fiebant, docst nos Philostorgivs in lib. &
Ristorie, cap.18: Ulzog & Bzopdyos, xal sy
otavaiviv elxdva thy £t Tob moppupay xiows i
pévyy Buslatg e IAkoxeabar, xat lyvorslss ul
Ouy.zdp.aow Tipdv, xal ebyds mpOgAYEw o by
xa! dmosponaiols Ixetplats Tov Saivy Emk ’:;
Xptotavobg xatnyopel - Hic etiam Dei bt €
stianos accusat, quasiConstantini imagines \* '"l'
phyretica columna staniem sacrificiis P"’l'"""‘;
lucernis atque odoribus colerent, precesquere
allegarent. et ad depellenda mala ei sapplics™:
Adde his ea qua scribit auctor Chronici Ales o

ag. 665 et 667; sunt enim optimz noi. "W
j2¢ pompa celebrabatur quotannis die ll"“:‘w
mensis maii , qui natalis erat urhis Copsaei!
olitan®, ut ibidem scribit auctor ejus
esychius in Originibus CPP.
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1545 IN THEODOR. HIST. ECCL. LIB. II.
ADNOTATIONES
IN LIBRUM SECUNDUM HISTORIZ ECCLESIASTICE THEODORETI.
In caput primum. legema guna jubetur ut nonnisi utraque parte audita
Pac. 69."Ern 2vo xal pijrac téooapac.Non pos-  promatur sententia? De qua lege loquitur Athana-

sum assentiri Theodoreto, qui Athanasium biennii et
quatuor prielerea mensium spatio Treviris in exsi-
Jio commoratum esse scribit. Missus est enim in
exsiliuim sub exitum anai 335, Constantio et Al-
bino coss. Nam synodus Hierosolymitana qua ad
dedicationem Basilice Constantini convenit, con-
gregata est mense Seplembri, ut observavi in Ad-
notationibus ad librum 1v Eusebii De vita Constan-
tini. Post quam synodum cum episeopi a Constan-
tino inde evocati ul gestorum rationem redderent,
Athanasium apud ipsum accusavissent, deceptus
ab iis imperator Athanasium in Galliag relegavit,
Idem posiea ab exsilio revocatus est anno Ghristi
337, xv Kalendas Julias, ut demonstravi in lib. 1
Observationum  ecclesiasticarum ad Soeratem. et
Sozomenum, cap. 1. Ex quo efficitur, Athanasium
non toto biennio exsulasse.

In caput 11.

*Anrsoralxfrar ovré6n. Recte in codice Savi-
liano scribitur &weatdMac, Sed vox quz sequitur
delenda est ; quippe que nec apud Athanasium
nec apud Socraiem legatur. Quare merito eam Sir-
mundus expunxit,

*Eawndeordlerr. Reclius in editione Basiliensi,
legitur Epmhcovalstv.

Pac. 0. "Acrol zal ywpnrixol. Alexandrini ru-
sticanos homines ywpixobs vuigo appellabant, ut
observavi in Adnotationibus ad Eusebium, pag. 130,
ac fortasse itascribendum esthoc loco. Nam vox yw-
pnt:xo: non placet. Rustici enim dicuntur a Grecis
yweitat ex quo formari potest ywprsixds ut ex vas-
715 fit vautixsg, quod nautam significat. Theopha-
nes in Chronico, pag. 139, loquens de electione
Dinscori juuioris episcopi Alexandr. &vaxtbpacav
juquit, t& =0y ToV ywptxdv. Ubi Anastasius Bibl.
recle interpretatur multitudinen rusticorum.

In caput 111.

Pic. 1. Kat dpa gorar. Non dubito quin Theo-
doretus scripseril xal Oapd goitdv map’ abwby Exe-~
Aziero. Sic enun in lib, 1, cap. 21, ubi agit de Euse-~
bio Nicomedicnsi : Kal 8api napd Sasihing gottiv,
sic enim legitur in edilione Basiliensi; quanquamn
commodius ibi scriberetur ©=ap Sasikéa. Nos igitur
hoc loco editionem Sirmundi secuti sumus.

Kazibdor 88 ebpuzor. Rectius in codice Leonis
Allatii scribitur ebpimiatov. Nam ebpimog adjective
sumi non solel.

Gslwy Evarreliur thr épprlrsiar. Matthzi sci-
licet et Joannis, ut testatur Hieronymus in libro
De scriptoribus ecclesiusticis ita scribens : Theodo-
rus, lleraclew Thraciarum episcopus, elegantis aper-
tique sermonis et magis historice inlelligenlie. edi-
dit sub Constantio principe Commentarios in Mat-
theum, et in Joannem, et in Apostolum, et in Psal-
terium. Paulo ante pro EMyipes, in editione
Basilieusi t@v eAayipwy legitur, quod magis probo.

In caput 1V,

1 tijc *Exxdnclag éxdusvee vdup. Obscurum
est, quam legem hic intelligat Theodoretus._ An

- Patror, Gn. LXXXIIL

siusin apol. 2 Adversus Arianos, pag. 799; an
legem qua licebat episcopo Romano reum et ac-
cusatores Romawm evocare. Sed prior expositio
magis placet.

Ol b¢ td Spipa sldérec ¢ xal. Tres postremz
voces desuntin codice Saviliano et in editione Basi-
liensi. Quocirca eas expunximus, praseriim cum
verbum «l8éze; paulu post oceurrat in hac periodo,

Pac 72. “E¢ 84 Onpar. Recte hoc loco Theo=
doretus annos enumerat, quibus Gregorius, pulso
Athanasio, Alexandrinam sedem tenuit, Ordinatus
enim est Gregorius in concilio Antiochenn quod
in encanlis celebratum est, Marcellino et Probipe
coss., anno Christi 344, Mortuus autem est aliquot
mensibus post Serdicense concilium, ut testatur
Athanasius jn epistola "ad Solitarios, id est anno
Christi 347. ltaque Theodore:us recte hoc loco
emendat errorem Socralis atque Sozomeni, ui Gre-
gorium paule post ordinalionem amotum esse tra-
dunt. Sed quod addit Theodoretus illum ab Ale-
xandrinis discerptum fuisse, vereor ne in hoc falsus
sit, et Gregorium cum Georgio confuderit. Nam
Gregorium sua morte obiisse testaiur Athanasius
in epist. ad Solitarios, iis verbis : Elta petd pi-
v&; mov Sexd telsutiicavto; Cpnyoplov, petanépns-
Tat xal "AbBavdsiov.

‘Hy éxsiroc ouvrédefe. In editione Basiliensi
scriptum inveni cuvilise, quod non displicet.

In caput V.

‘Alla rovror Tnrixatra odx elacer. Corrigit
hoc loco Theodoretus errorem Socratis ac Sozo-
meni, qui Paulum ante Serdicense concilium una
cum Athanasio ad Constantem profugisse scribunt,
et in Serdicensi demu:n synodo restitutuw esse.
Contra vero Theodoretus aflirmat, Paulum tunc
cum Serdicensis synodus celebrata est, episeopa-
tum Constantinopolitanum, nullo prohibente, ob-
tinuisse, nec interfuisse Serdicensi concilio, scd a
civibug suis prohibitum esse ne illuc se conferret.
Certe ex epistola synodica Orientalium apud Ser-
dicam episcoporum, aperte colligitur Paulum non
interfuisse Serdicensi concilio.

In caput Vi1,

Pac. 73. Nsroijxorra xal Staxdoior. De numero
episcoporum qui Serdicensi synodo interfuerunt,
vide qu notavi ad lib. n Hist, Socratis. .

In caput VIII.

Pac. 74. NdOor pip dOmobuldrrsc. Apud Atha-
nasium in Apologetico secundo contra Arianos,
ubi hec synodica Serdicensis concilii refertur,
scriptum est, vé0ny y2p Omob&llovreg Sidasxailav,
ete. In Basiliensi quoque ed. legitur dmo6allovesg.

Zdpdswr xdlur. Seculi sumus hoc loco scriptu-
ram editionis Basiliensis, que pro Z4pd:wv habet
Zaphixnoiwv. In Athanasio, Zapdwy legitur. Greci
enin hanc urbem confundere solent, modo cum
Sardinia insula, modo cum Sardibus Asie. Infrs
tamen Basiliensis editio habet, Els shv Zapiiv
wéhy, elc., accenty mulato.

h9



1547

‘¢ xal tac vpetépac drodc. Apud Athanasium
hic locus ita legitur, xa} fows xal T35 Spstépag,
elc., guemadmodum edidit Jacobus Sirmmu!up.
Epiphanius vero Scholasticus hunc locum sic
legit, ®: xa) ti; fpetépas adzokg, ele. Sic enmim
vertil, Forsan etiam ed vos ipsos detractiones hujus-
modi pervenerunt, quomodo eliam nosiras aures
ventilare conati sunt. Scd ¢t codex Leonis Allatii
scriptum habet, 6; xat ta¢ fuetépas. Mihi quidem
hec scriptura valde placet. Vetus tamen interpres
apud Hilarium in fragmentis libri de Synodis, par-
ticulam ¢ expungit, retenta in reliquis vulg. lect.

Pac. 75. Kal 80 alrag tiir el¢ ovparode
drodor. Apnd Athanasium in secundo Apologetico
seribitur, Kab 8 &avtob <hv elg obpavdy &vodov
sndow tplv Sedwxws. 1d est, Qui aditum nobis
omnibus in celum ascensione sua reseravit. Nostri
tamen codices nihil mutant : et Hilarius atque
£piphanius Scholasticus vulgatam lectionem tuen-
tur. Sic enim vertit Hilarius : Est enim gubernator
Ecclesiarum Dominus, qui pro Ecclestis et pro
omnibus nobis mortem sustinuit, ei propter eas Ec-
clesias , ascensum in calos omnibus nobis trituit.
Epiphanius vero ita interpretatus est : £t per eas
ascensum ad celos nobis omnibus condonaril.

Ol mept Evoébior xul Mdpwr xal 8cdbuwpor. Apud
Athanasinm in secundo Apologetico contra Arianos
hic locus longe aliter legitur. Unius enim Euscbii
it mentio, qui litteras contra Athanasium misit
ad Julium episcopum urbis Rome. Reliquorum
autem episcoporum nomina non habentur. Quam
Jectionem confirmat Hilarins in fragmentis : ubi
Menophanti et Stephani esiscoporum nomina emit-
tuntur, optime inco quidem judicio. Etenim hac
epistola quam Eusehius Nicomediensis ad Juliun
scripsit, missa est aliquot annis ante Antiochense
concilium quod in enceniis celebratum est, ut
ostendimus in lib. 1 Observationum ecclesiastica-
sum. Aljui eo tempore Stephanus nondum Antio-
chensem episcopatum regebat; sed Flaccillus, qui
Antiochensi synodo interfuit , ut docet epistola
Julii pap ad episcopos qui Antiochiz congregati
fuerant. Male ergo Theodoretus, sive quis ulius
Menophauti ac Stephani nomina hic apposuit.
Plures quidem fuisse fateor qui una cum Eusebio
Jitteras scripserunt ad Julimm papam adversus
Athanasium. Id enim manifeste testatur Julius ipse
in epistola ad Orientales, quam refert Athanasius,
pag. 745. Verum cex corum numero non fuisse
Steghanum, pro certo habeo.

*Eypayar 8¢ xal ol dnd ror ddlwr pepir,
Intelligunt Patres Serdicenses epistelam synodi-
cam episcoporum AEgypti, scriptam ad Julium et
ad omnes episcopos Ecclesi® catholice , quam
primo loco refert Athanasius in secundo Apolo-
gelico conira Arianos; el cujus mentionem facit

*Julius in cp.ad Orientalesapud Athanasium, p. 745.

Ei xal va pddiora. Apud Athanasium scribitur
xal el xal T3 pddiota, etc. Mallem tamen scribere
i xat 8 & pdheota, ete., ut legit Camerarius.

Tovroic xal el¢ apdowaor cvorivar. Hilarius
vertit : Qui enim habent fiduciam probare ea que
absentes dicunt, hoc prasentes parati sunt convincere.
Alque ita fere reliqui interpretes, uno excepto
Camerario, qui vocem tojtot; non in neutro acce-
pit, sud de reis ipsis intellexit. Sic enim vertit :
Qui enim se quw dixere de aliis. probaluros esse
confidunt, nein faciem quidem illos accusare metuunt,

Pac. 76. 'Aréorn yrovr ovddeirovpyde. Pessime
hune locum verterunt interpretes, Epipbanius
scilicet, Camerarius ct Christophorsonus, qui pu-
tarunt Theodulum episcopum comparuisse in Ser-
dicensi concilio. Atqui Theodulus hoc loco diserte
paxapltng appellatur, id est beate memorie.
Quod nonnisi de mortuis dici solet, ul cuncti
sciunt. Recte igitur Hilarias bunc locum ita ver-
it : Decessit enim -coepiscopns noster bealissimus

1. VALESII NOTE 1548

Theodulus, fugiens irsorum infestationem. De hoe
Theodulo Trajanopclis in Thracia episcopo vile
Athanasium in epistola ad Solitarios, pag. 83!; ot
in Apologetico c}uem de fuga sua conseripsit, Es
quibus tamen locis colligi videtur, Theodulun
hunc adhuc superstitem fuisse post concilium Ser.
dicense. Quod si ila est, tum hoc loco dvisy
vertendnm erit, recessit, vel sedem suam reliquil,
Porro in vulg. ed. Athanasii hoc verbum desideratur,
Aleyvrdueror ydp. Apud Athanasium bic lacus
ita legitur ﬁaygivowo piv Yip buoloyely & &ibpi.
raot - Su& 8¢ Td pi Svvashar armby, ete. Vulgatam
tamen Scripturam tuetur Hilarius et Epiphanios
Scholasticus. Quanquam Hilarius verbum éysio-
velv, quod apud Atl:anasium legitur, in sua quogee
versione agnoscit. Sic enim habel : e igitr
considerantes, in anguslo se teneri pervideban :
erubescentes quidem confiteri ea que commisral,
€0 quod de ceetero non possent ea diutins occultare,
Pic. 11. Kal dzodvpousrwy. Post hze vehs
duz voces deerant in vulgatis editionibus, qus
supplevi ex mss. codicibus Savilii et Allatii, etes
Athanasio in Apologetico secundo contra Arianas.
*Adluc te dépovarr. WHic locus aliter Jegiter
apud Athanasinm, hoc modo, "ANuwg 8 Mroum
Omopvhipnata Exety xat’ abtod, xatd povopbprsy
ouvéstnxe yeyevijabat. Quomodo edidit dacobus
Sirmundus. Nec dubium est quin hee seripan
vulgatz lectioni anteponenda sit. Certe lilaris
legit ouvéaTnxs, ul ex versione ejus apparel.
Kal Suayeiocacdar. Apud Athanasium &
editione Jacobi Sirmundi fegitur, xal Smiph
absque ullo sensu. Maque malim legere, i é-
eleyydelg, etc. Emendationem nostram confirml
Hilarius in Frag., qui hunc locum ita vertit: Nene
ipse tolius malitie Ischyrus commentator, exnsi
Athanasium quemdam de divinis Scripturis lima
dicebat ; ac de hoc conviclus cunfiteri capl, <
Pac. 78. Kal tobc adda: xavnyepndértac. B
ctius apud Athanasium legitur xabepstévis, qo0-
modo etiam scriptum habet codex_Savili.
ita legit Hilarius, ul ex ipsius versione appre. .
Axd 8¢ mpeoburépwy. lunc locum malt,
fallor, acceperunt interpretes. Non enim simpicie
dicunt sancti Patres, Arianos promovisse quosift
preshyleros ad episcopatum (non enim gn'
crimen fuisset); sed objiciunt Arianis quod mul®,
cum diaconos, tum presbyteros qui legitime
siti fuerant, non solum in communionew suscp
rint, sed etiam ad altiorem vexerint gradom,
mpeabutépwy. Igitur sunt depositi ex ordine ™
sbyterii : quemadmodum &md Emoxbroy, st ‘!:;
scopi depositi, ut legitur apud Palladium it
Joannis Chrysostomi. fegilt
Pac. 19, Maxapiov dxé Malawtirc. I lhgm-
in cunclis esemplaribus et apud ipsum Ak i
sium, Scribenduin tamen cst &pelov, Ut fs ol
arnd Hilariuin in Fragmentis. Sic enim A“"d'? s
alibi enm vocat. Et inter episcopos gui Serd! ¥
concilio subscripserunt, recensetur Arius
slina, cl Asterins ab Arabia. J Atbs-
Awd £6 daeidsiv xal dveéldecfar. Apud i
nasium legitur xal EmayyéXsodar Que st i
lectio est, necessario dicendum erit transp:lim
csse vocabula, et verbum tmayyéeota: ":nlef'
loco reponendum. Yulgatam lamen Iec.ll?"‘“‘l_al o
pretari commode possumus de mandatis impé
Constantii, qu:e dederat diversismqncnbus a iy
eos qui ab Orientalimin consortio me‘; -
Pac. 80. El xal pobnévrsc. Rectivs 3P o
masium_ seribitur el xal gobroers ph f:?‘f‘ pcs
Et paulo F}wst xabppodar abtdy bl * “r o
7oy, etc. Hec enim de Georgio solo dncunl:' » ¢
sibi metuens domi remanserat, nec und c“l ‘
quis Orientis episcopis ad concilium Vﬂ";? CGeot
guz sequuntur, aperte sigmficant solum :&u
gium Laodicenum intelligi. Hic enmim,
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presbyter, ab Alexandro Alexandrie episcopo de-
nsitus fucrat, ut testatur Athapasius, tum in
Apologetico ad Constantium, tum in libro De syno-
dis Arimini et Seleuciee. Sed et Hilarius in Fra-
gmentis, hunc locum non aliter legit atque accepit
quam Athanasius. K . .
*'Opogwriay Siagdlecba, In his verbis claudi-
tur epistola synodica concilil Serdicensis, tvm
apud Athanasivin in secundo Apologetico contra
Arianos, tum apud Hilarium in Fragmentis. Et
post hec verba additur solemnis salutatio in hunc
modum, ‘H Osfa mpévora xabuwstwpévoug dpds xal
ebBupolvrag Staguldrror, dyamntol &d:zhgol. Apud
Hilarium vero hwzc adduntur : Optamus, [ratres,
vos in Domino bene valere. Cztera que sequuntur
apud Theodoretum de expositione fidei , spuria
sunt et adulierina, ut docet certissimus auctor
Athanasius in epistola synodica ad Antiochenses,
ag. 576 editionis Parisiensis. Ubi hzc adjecta
ruisse dicit a quibusdam , absque consensu epi-
scoporum qui concilio interfucrant. Quibus reliqui
episcopi acriler restilerunt, proclamantes contentos
se esse Nicena fide, nec quidquam ei ulterius ad-
dendum : ne fides a sanctis Patribus edita, im-
perfecta esse videretur, neve aditus daretur malis
hominibus novas subinde fidei formulas procuden-
di. Ac profecto satis mirari non possum, Theodore-
tum istud ignorasse, aut si scivit, id dissimulasse.
Quorum neutrum in Theodoreto excusari potest.
"Ore yevynedc éotr dua xal drérvyroc. Hic
locus corruptissimus est, nec ullum ex co comno-
dum sensum elicere potuerunt interpretes. Ego
vero levissima mutatione evm ita restituendum
esse existimo, yevwntés dotiv dpa xal yevnrdg,
hzec enim erat heresis Arianorum, qui Filium Dei
simul genitum et factum esse dicebant ; et iis duo-
bus vecabulis quz unica littera inter se discrepant
yevwntds et yevytds, imperitis hominibus illude-
bant. Hos igitur damnant sanctissimi Patres, seu
potius ii qui appendicem istam composuerunt.
Quantum porro discriminis sit inter ista duo vo-
cabula, nemo est qui non videat. ldem dicenduin
est de duobus illis vocabulis &yévwmzog el &yé-
vytoc. Nicetas in Thesauro orthodoxe fidei, lib. 1,
cap. 34, hanc differentiam nota\ his verbis : ¢ Scien-
dum cnim est guod &yévnrov, si per unicum v
scribatur, id significat, quod nec creatum nec fa-
ctumn est : dyévvnrov vero per duplex v, id signifl-
cat, quod genitum non est. Jam priore significato,
essentia duffert ab essentia : ahia enim essentia est
increata seu &yévgrog per unicam v, aliaque item
yevnth seu creata. Posleriore vero significato es-
sentia nihil quidquam ab essentia diflert. Omnis
enim animantium speciei prima hypostasis &yév-
vntog, hoc est ingenila, non autem &yévntog, hoc
esl increata fuit, etc. Jam 8i priorem significatio-
nem sequaris, tres ille divinz hypostases inter se
conveniunt. Nam counsubstantiales et increate
sunt : posteriorem vero si sequaris, haudquaquam
conveniunt. Solus enim Pater ingenitus est, » etc.
Idem longe unte Nicetam notarat Epiphanius in
haresi Origenistarum cap. 8, ubi reprehendit Ori-

. genem qui in Prazfatione comnentariorum in Psal-

mos, Filium Dei appellarat yevqzdy 62év. Ac nonnul-
los quidem Origenem excusantes contendisse scri-
bit, idem esse yevvntdv et yevnedv. Cortra vero affir-
mat Epiphanius hzc duo longe inter se differre.
Cevytdy enim esse id quod factum est et crealum.
Pac. 81. Odrwe davrovg. Codex Leonis Allalii
hic una voce auctior est, hoc modo obrtwg ydp ab-
cobs voely, etc. Sequentia vero non dubito quin sic
emendanda sint &5t oltog elg sV yeyevnpévewy totl.
Id est sic, enim se intelligere profitentur genitum,
guia ille sit unus ez iis que [acta sunt. Emendatio-
nem nostram coniirmat Epiphanius loco citato.
Iérsowr Eyse. Primams vocem addiderunt typo-
graphi Genevienses ex libro Cliristophorsoni. Scd

cum absit a mss. codicibus, nec habeatur in edi-
tione Basiliensi, nec in versione Epiphanii Schola-
stici , merito-eam expunxi, licet Sirmundus eam
retinuerit , et pro dmep emendaverit Sanep.

"0 éote Adyo¢ mrevpa ovx Exwr. In editione
Basiliensi dua postrema voces parenthesi inclu-
duntur, nec habentur in versione Epiphanii Scho-
lastici. Ego vero etiam priores libenler expunge-
rem, quippe que sensum hujus loci conturbant.
Quo:d si quis eas retinere voluerit, locus inter-

ungendus erit hoc modo : pndt elvar Sdvasbar &
ot Abyog, mvsipa odx Exwv. 1d est, nec verbum
posse esse sine spirilu.

00 mdrrore rip elrac. Hoc loco verba transpo-
sita esse jampridem animadverti. lgitur ante hzc
verba, collocanda est periodus qua sequitur, hoe
modo, &1t 6 mavrote dv, dpyhv oby Eyxst Adyos. la
plana sunt omnia.

‘Adnon 8¢ Yidr mapabiddapsr. Duz priores
voces desunt in ms. codice Savilii et in ed. Bas.

Awapéypes 68 T nowryy xzlos. In codice Leonis
Allatit xauwvj] xtio=t, optime meo guidem judicio. Sic
enim Apastolus vocat resurrectionem, Aiunt igitur
sancti Patres Christum vocari primogenitum juxta
bumanitatem. Licet autem sit primogenitus homi-
num, prestantiorem tamnen esse reliquis homini-
bus ob resurrectionis gloriam.

Pac. 83. Avo &0 ovr tor elg thy capliuxiiv.
Vincentium Capuz, et Eufratam Colonix Agrip-
pine episcopos intelliigit qui a synodo Serdicensi
ad Constantium per id temporis Antiochize degen-
tem missi sunt, petituri ab illo ut episcopos syno-
dali sententia restitutos, ad sedes suas redire pa-
teretur, ut docet Athanasius in epistola ad Solita-
rios, pag. 822, ubi etiam narrat scenam illam
meretricis a Stephano conducte et in episcopi
dormientis cubiculum introducte. De qua Theo-
doretus in sequenti capite.

Zaliarde 6& rovry. Saliam verti, potius quam
Salianum. Nam Salianus non est nomen Romanum.
Salia vero vir fuil eo tempore celeberrimus, qui

‘et consul fuit in Occidente anno sequente, qui fuit

annus Christi 348 ; synodus autem Serdicensis ce-
lebrala est anno Christi 347. Hujus Sali® mentio
fit, tum in fastis consularibus, tum apud Pruden-
tium, ¢ui se eo consule in lucem edilum esse Le-
statur. Fuil enim consul in Occidente, ut jam dixi.
Hunc ergo Saliam hic a Theodoreto designari exi-
stimo, quia Constante Augusto missus est ad Gon-
stantivin anno Christi 347. Unde cum rediisset,
ob confectam legationem consulatum accepit. Fnit
et alter Salia comes thesaurorum sub Valente Au-
gusto, ut scribit Marcellinus in lib. xxix.

'0 tor Gdirwr xowrwrde. Interpretes collegam
el curarum participem iis verbis significari ekisti-
marunt. Ego vero {ratrem potius intelligi credide-
rim. Atque ita cepit Camerarius gui sic vertit :
Pollicetur facturum se omnia quee vellet socius do-
lorifici partus suus. Que interpretatio barbara qui-
dem est et indigna Camerario, viro Latini sermnon-
nis peritissimo : sensum tamen Theodoreti recte
exprimit. Proprie quidem xowvwvds t@v G8lvwv.
Fratres geminos signilicat, qui eodem partu sunt
editi. Potest tamen extendi etiam ad (ratres non
geminos , gui ex eodem utero sunt editi.

In caput IX.

Pac. 84. T4 zara rar dplorwr zaparduwc.
Hunc locum restitui ex manuscripto codice Hen-
rici Savilii, in quo legilur t& xatd tdv &otdv.
Optime, meo quidem judicio. Vox &plstwv ex su-
periore linea perperam repelita est, nec sensum
ullum habet. In aliero codice regio ex quo va-
riantes lectiones Sitephanus exscripsit , tdv efg tav
legitur corrupte.

Pac. 85. Tov¢ mapayduove Swxacrée Ececbat.
Hunc locum emendavi ex mss. codicibus Savilii et
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Allatii hoc modo, Tobg tHig mapavoplag Sixactdg
tecodat mposdoxivtas. Atlque ita etiam edidit Jaco-
hus Sirmundus. Sed locum male interpretatns est
hoc modo, Improbos appellans eos gui s¢ impietalis
judices [uturos confidebant, Au}:i' ulratas et Vin-
centius hequaquain se judices fore sperabant. Quo-
modo eniwm judices esse possent , qui accusatorum
partes acturi erant ? Vertendum ilaque erat: In-
justos appellans eos, qui iniquitalis istius judices
«alque ultores brevi se habituros sperabant. Neque
«nim Theodoretus dixit abtolg dixactds Essabar,
sed simpliciter Suxagtag oaabat.

In caput X.

Pac. 86. Aedrrioc. Hune Leontium inter Aria-
nos antistites semper numerat Athaunasius , et awé-
xomov, id est castralum , appellat. Ejus tamen elo-
gium exstat in Chronico Alexandrino, consulatu
Sergii et Nigriniani, qui (uit annus Christi 350.
Quod quidem Chronicum nescio cur Raderus Ale-
xandrinum vocaverit. Ego certe Antiochenum vo-
care mallem. Etenim auctor illius Chronici dili-
gentissimus est in _rcbus Antiochensium comme-
morandis, et mensibus eorum perpetuo utitur, ut
olim nofavi in episto'a ad Jacobun Usserinm.

Kal azaf xal 8(c. In codice Savilii et in editione
Basiliensi, verba transposita sunt hoc modo, Kat
&naf, xal pévror xat 8¢ xal Tpis.

In caput X111,

Pac. 87. Zs€acrviariy sEéxeppe orparnydr. Male
Sirmundus wagistrum militum interpretatus est.
Neque enim Sehastianus magister militum erat,
sed dux Agypti, ut jawpridew notavi ad lib. xxm
Ammiani Marcellini. Ceterum falli quoque mihi
videtur Theodoretus, qui eum durem seu aTpaT-
Mz, cujus mentiomem facit Athanasius in loco
infra cilato , existimaverit esse Sebastianum. Non
enim Sebastianum , sed Syrianum ducem intelligit
Athanasius, ul ipsemet testatur in epistola ad So-
litarios , ubi hzc distinctius enarrat.

Zrijoac tov¢ otpatiezac cvreryre. Epiphanius
Scholasticns hunc locum ita vertit, Statuens miili-
tes sibimet cohmrentes, ut nullks posset egredien-
tium ab ecclesia eorum manus evadere. Alque ila
quoque Sirmundus interpretatus est, Densos cir-
cum milites locans , etc. Christophorsonus vero
verbuw goveyyug non de militibus inter se densius
junctis intellexit , sed de iisdem quamproxime
juxta ecclesiam collocatis.

Pag. 88. ‘Avslddrrec &ldxvoav. Erat tunc
Athanasius sedens in cathedra, ut ipsemel supra
testatus est. Eraut autem cathedre episcoporum
super absidam collocate, que gradus babebat , ut
dixi in Aunotationibus Eusebianis.

Tob¢ 8¢ Jdaotc VAuxovswy. Scribendum puto
dmnysiv, id cst, ut populus succineret clavsulam
psalmi. lta certe legisse videtur Epiplianius Schola-
sticus qui hunc locum ita vertit : Pracepi ut dia-
conus psalmum legeret , et populi responderent :
« Quoniam in s@culum misericordia ejus. » \d Greeci
proprie dicebant Omnyelv* sic Basilius in epistola
63, ad clericos Nevcasaricnses.

In capw X1V.

Mupér ardyac. In mss. codicibus Savilii et Al-
latii et in editione Basiliensi legitur wop &védag,
Jevi discrimine. )

Pac. 89. Kal dpxayal. Apud Athanasium in Apo-
logetico , pag. 104, legitur xal &pvot. Et locus dis-
tnguitur Loc modo, 6ppavidy xal Yrpwv Hprafovio
at oixiat zal &pzot.

Prc. 90. Bamtopérarg Cpiv. In manuscripto
Savilii el in editione Basiliensi legitur 8ansopévois,
quae scriptura non displicet, dummodo legamus
futy. Naw si Oplv legeris, vulgata lectio retinenda
erit, cum epistola scriptasitad Virgines. Porrohzc
Athanasii epistula hodie, quod sciamn, non exstal.
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‘H xaractpogsj. Camerarius vertit, ultmm
actum ; Sirmundus vero, catastrophen.

Koptobirar avzov thy xssmbrv. Magis placet
s(crn Lura :_:odlcls lAllatii, quam Basiliensis qwu
editio confirmat. lu iis enim legitur H
v xepadfjv. Biut sopietipe o
In caput XV,

Zorodor curereipai. Meling scriberetur aw-
ayeipat, quemadmodum edidit Jacobus Sirmundos,
Vulgata tamen lectiv minime rejicienda est, con-
tra consensum ownium librorum,

Kaféxaczor év Tope. Primam vocem in cditions
sua expunxit Jacobus Sirmundus, satis audacter,
cuin in omnibus nostvis exemplaribus habeatsr,
Ego vero hanc vocem non expungendam omu:m,
sed transponendam duntaxat egistinio, boc mods,
tv Tipy ysyevnuévy xabatpéset xabixartoy ouvbé-
gfat. Quaw lectionew in versione mea sum seculus.

In caput XVI.

. Pac. 92. Audloyoc Acbepiov. Dialognm veriermt
interpretes. Sed magis probo versivnem Joachimi
cameiarii, qui vertit, Colloguium Liberii Row. epi-
scopi et Constantii imp.In vetusto codice hibliotheez
Thuane , inscribitur Disputatio imp. Constautii 4
Liberii Rom. poutificis. Verum si proprie loqui ve-
limus, nec diulogus, nec colloquium, nec disputatio
Liberii cum Constautio vacari debet, sed polins
Interrogatio Liberii episcopi Rom. facta in consiie-
ri0, sive Acta habita in consistorio, prasente Cu
slantio Aug. Imperator Constautius dirit, elc. bzt
enim erat forma Actorui in consistorio, ul vicere
est in codice Theodosiana, litulo De his que o-
wminigtrantibus vendita sunt. EU in titulo De fide k-
slium el instrumentorum , cilalur p.rs Acirm
habitorum apuil imp. Julianums Aug. Mame linodl
Nevilta coss, x Kalendas Aprilvs (P in coasisk-
rio, astante dovio viro clarissimo quasiore, Ao
lio magis:ro olliciorum, Felice com. sacrarun gk
tionum, etc., imper :Lor Juitanus Aug. uisil, te
Pac. 93. Tor xwply Siazailer. Epiphanivs Scho
lasticus verlit, Sed ille, sicus ab initio, lempus -
dit. In mianuscripto codice Thuano qoem sep
citavi, legitur inludit. Eodem fere modo vertit -
werarius, Sed ipse a primis tempor.bus omnesilldé.
‘00 xpiravise xacebixacar. Louge elepuniat
mihi videtur scriplura quam 1 duobus codieibss
Savilii et Allatii, et in editione Basilicnsi reperly
ob xplvavteg xatixgpvay. ’
Kal ér tfj curdbe xarsymgloarro. In todict
Leonis Allalii scriptum est év | ouveyrgioan®
Quod magis placet. ’
Kareynpicarto dAdywe. Posirema voI detst
in codice Allatii, nec habetur in versionc Epfb
nii Scholastici. .
‘Ev ] ovrddy tij xard Nixaay. Nestio quid
sibi voluerit luc Kunuchus. Certum est eniw At
nasium in concilio Niczno pro fide cathobia 3t
decertasse, nec a Nicaenis Patribus alienuo 3 fid
catholica declaratum esse. Sed stul.us swita b
tur. Ac fortasse adverbium aréyw ad hanc pent-
dum referri debet hoc modo : "Abyws Evsn
ebvoixos elmev. Yerbum autem &redeiyln signficd
apparuisse seu visum essc. -
Mérte pérow Expiray. In codice Leoms Alill
scribitur énéxpivay : quemadmodum edidit Jacos
Sirmundus, Sed hic quari merito potest, o™
verum sit quod ait Liberius, quinque soloé epsc*
pos condewnasse Athanasium in synodo Tﬁﬂg“".“
ca synodo quam plurimi fuerint episcopi. uic 0bje:
ctioni ita respondendum videtur. Quinque episcopt
missi sunt in Marcolem a synodo Tyri, uis ™%
prasenti cognoscerent de sacro  poculy quo
Athanasio fractum fuisse dicebatur, ct e alis &
minibus que illi fuerant objecta. Ili quingse
scopi cum in Marcotem venissent, falsa ilic w
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conscripserunt. Qua cum postea retulissent ad sy-
nodum, ex illorum fide statim damnatus est Atha-
nasius. Recte ergo hi quinque soli Athanasium
damnasse dicuntur, cum ex eorum falsa relatione
damnatus fucrit Athanasius.

Tor cvuslevodrtwr adrd. Yox adry deest in
codice Leonis Allatii, et videtur omnino expungenda,
Neque enim hi quinque cpiscopi una cum Athana-
sio navigarunt in Mareolewn; imo querilur passim
Athanasius, quod quamstio illa in Mareole habila
sit ipso absente. In ms. codice Henrici Savilii
totus hic locus ita legitur wévte pévor Emkpifiviwy
guuwleloat alTd.

'Azd rovtwy tdr dxooralévrwy. Joachimus Ca-
merarins hunc locum ita vertit : Ab hisce missis
hujus rei causa, Serdice suffragia collecta sunt. Sir-
mundus vero ita exposuil : Ab hisce apud Serdicam
" hac de re sententia exquirebatur, Christophorsonus
au'em sic interprelatus est : A quibus ad eam rem
missis, in concilio Sardicensi senfenlia de hac con-
troversia lata est. (Onx quidem interpretatio duabus
aliis longe anteponenda est. Sed quis non miretur,
tres viros doctlissimos non animadvertisse vitium
bujus loci, nee vidisse pro &nd zadtwy scribendum
csse xatk toltwy. ld est contra hos quinque qui
missi fuerant a synodo Tyri in Mareotem, senten-
tia lata est in synodo Serdicensi. Nihil certing
hac emendatione, quam confirmat epistola synodica
ejusdem eoncilii ; in qua tamen nulla fit wentio
Maris Chalcedonensis episcopi, quod satis miror.

Ol & rfy ocurddyp PBiblia. Intelligit libelum
atisfactionis quem L rsacius et Valens Julio obtu-
lerunt, orantes ut in commnunivnem reciperentur.
Cave antem intelligas libellum hone oblatum esse
in synodo Serdicensi. Oblatus est enim Roma Julio
pap&, ut docet Athanasius in secumlo Apologetico
conira Arianos, Hilarius in Fragnentis et Socrates
stque Sozomenus, bienn‘o post synodum Serdicen-
sewm, id est anno Cliristi 349, Quare synodi nomine
bicintelligenda est synodus Romana,

H roi¢ rir rotrwy xaruymetcuypérore. Serdi-
censes Patres intelligit, a2 quibus Ursacius et Valens
ac Theodorus fuerant condemnnati, ut discimus
ex epistola synodica concilii Serdicensis. Sane
itlud notandum est, ex quingue episcopis quos su-
pra commemoravit Liberius, tres tantum ilios quos
dixi, in Serdicensi cencilio fuisse damnatos. De
Theognio autem et Mari aihil dicitur in epistola
synodica : ideo fortasse «quod minus noxii essent
guam reliqui tres ; et quia Theognius jam ex vivis
excesserat,

Zvldoyicdusroc tév Paciléa. Jam pridem
bhunc locum sic emendandum esse conjeceram. ‘Q;
sulaywynsdusvog tav Bacidéx. Neque enim Grece
dici posse existimn sulhoyi{eadal Tiva pro superare
aliquem disputando ; eulaywyelv vero oplime dici-
wur. Sie enim aRnstolus Paulus dixit : MAj 5:5 Opdg
sulaywyhon* Ne quis_vos decipiat, Ferri tamen
potest vulgata lectio. Sic enim loquitur Theodore-
tus in Philotheo, cap. 8 : T tijc amodoylag Suxaiy
gull.oyeabels.

Karadixdleic drfpwaor. Magis placet scriptura
codicis Allatiani xava8ixdlete. Paulo post ex eo-
dem codice emendavi myoywpijcat, ubiantea legeba-
tur wpogetploas. Quam emcendationem confirmat
alter ex codicibus regiis.

Kal ¢ drrizootperoc abr@r. Camerarius ver-
tit et defensures eorum. Id est, lam rei quam accu-
satorum patroni ac suffragatores,

Elogéporroc tp drdpidne.In manuscripto codice

Tlenrici ~ Savilii, et in editione Busiliensi legitur,
-

slopépwy mpd;s tdv dvlpwmov.

Kata Mayrérzior. Mallem scribere xat& Mayvev-
ciou xal Ziabavol

Xapaydipras Soxipagdq. In codice Leonis Allatii
scribitur tapayOivac. Quod magis placet.

H &rorjcw. Mclius in codice Leonis Allatii

IN

scribitur évvéneat, qui est aoristus passivi impe-
rativi. In eodem codice legitur, xat sl Bovlst Ome~
Tpabas, etc.

Merzaxoclove ddoxotlrovc. In editione Basilicnsi
legitur 6loxnttivavc. In codice Leonis Allatii, mev-
taxdoia 6hoxstiva, quod nomen Grecumne sit, an
barbarum, p'ane ignorv. Neque enun alibi legere
memini. Assentior tamen Epiphanio qui, solidns
vertit,"Okog enim quod preecidit in hujus nominis
compositione, solidom significat. Jacohus Sirmun-
dus pro éloxotivoug edidit ypualvovg, quod nescio
wniblenam hauserit. Vocem 6loxdtiva reperi tan-
de:n apud Theophanen in gestis Leonis Isauri, pag.
343. Atetafapev tols SintxnTals xal anattoboy el; xa-
viva xatd shoxotiviy b peatapisiov. Anastasius ver-
Lit : Per singulos aureos nwmmum argenteum unum.

Tevot Xpioriavde. Eusebins prepositus cubiculi
erat Arianus, ut cuncti scinut. Catholici vero A-
rianos non habebant pro Christianis, ut docet Atha-
nasius in epistola ad Solitarios pag. 829, 831 et
836. Idem docet Hieronymus in dialogo adversus
Luciferianos in principio dialogi.

In caput XVII.

Tor ér réle: xal dfiopacty. Meling in cndice
Allatii ac Savilii et in editione Basiliensi tegilur
xal auopativav. Sunt autem &twpatixol honorati,
ut notavi ad lib. 44 Ammiani Marcellini.

In caput XIX.

Pac. 97. "Ex ve tiic. Exstat hec epistola syna-
dica apud Socratem in lib. ). Historie, cap. 37,
ubi vide si placet qux notavi.

Pac. 98. "Arozxor éropicaper. Verhum tvopioa-
pev deest in codice Leonis Allatit et in editione Ba-
siliensi, nec habetur apud Athanasium et Socratemn,
ul illic notavi.

In caput XX.

PG, 100.°A2a udy Exeiro 8 danyrréducha.Totus
hic locus longe aliter legitur apud Socratem in lib 1),
Historie, cap. 37. Sed el universie epistole inter-
pretatio multum discrepat ab hac versione Theodo-
reti. Socralis versionem in excerplis sen collecta-
neis suis posuit Theodorus lector , eo quod
elegantior esset ac planior altera illa Thendoreti
versione. Ceterum Socratis interpretatio habetur

etiam apud Athanasium ad calcem libri De synodis -

Arimini et Seleucie, Pro verbo &nyyyédpeds codex
Savilii habet Exnyyéhpela.
Incaput XXII.

Pac. 102. "Adedpoic roi¢c &r 'lAllvpixp xals-
crwowr. Hiee epistola Damasi papz, nuper edita est
in collectione Romana Lucz Holstenii, pag. 165 :
sed titulus epistolae aliter ibi concipitur quam apund
Theodoretum, hoc scilicet modo : Damasus, Vale-
rianus, Vitalianus el ceteri qui ad audiendam cau-
sam Auxentii, exponendamque fidem, in urbe Roma
contenerunt. episcopis catholicis per Orientem con-
stitutis in Domino salutem. Ego in Adnotationibug
ad lib. 6 Sozom., cap. 23, jam monui, errorem
esse in collectione Romana, ubi haec epistola Da-
masi scripta esse dicitur ad episcopos per Orientem
constitutos. Consulet igitur lector adnotationes no-
steas, ne hic repetere cogamur ea que illic obser-
vavimus,

Thyr dylar alocer dudr. In ms. codice Henric
Savilii et in editions Basiliensi legitur fipdv, quo-
modo etiam scribitur apud Sozomenum tn lib. 6,
cap. 25. Nec aliter legit Epiphanius Scholasticus,
ut ex versione ejus apparel.

Tavrny vpdc xavéyewr. In codice Leonis Alla-
tii ct apud Sozomenum deest vocabulum dpds, quod
tamen necessarium videtur si in priore meinbro
legerimus thv dylav wioty fippiv. Certe Epiphanius
Scholasticus, qui priore loco =istiv #p@v legerat,
dpde bic legit. ’

.
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Pac. 103. Karaxsxplofa: aporérpanrar. Codex
Savilii et Basiliensis editio habent mposyéypantar.
Intelligit autem Damasus Auxentium jam antea
oh heresim Arianam s®pius damnatum (uisse,

Kal ol éx i¢ Pwpalowy dyiwrdrnc éaloxozot.
Tota hzc pericope deest in codice Saviliano et in
editione Basiliensi, nec habetur apud Sozomenum
nec apud Epiphanium Scholasticum. In Romana
tamen collectione leguntur hac verba : Majores
nostri cccxvin episcopi, alque ex parte sic lego,
sanclissimi episcopi urbis Rome directi, apud Ni-
caram confecto concilio, hunc murum adversus arma
diabolica struxerunt. Non igitur sine causa hze
verha retinenda esse censui. Tantum pro voce imi-
axomot, ex Sozowmeno, Epiphanio ac Theodoro
lectore, emendavi txikextot. In quo studiosos le-
ctores mihi assensuros esse confido. Non enim epi-
scopi a sede Romana ad concilium Nicenum missi
sunt; sed presbyteri Vito et Vincentius.

In caput XX111,

Pac. 104. Kal ¢ Spduara puh Exorra loyvy. Jaco-
hus Sirmundus Spaypata emendavit ex Epistola
Athanasii ad Afros. Sed videndum ne Athanasius
potius emendandus sit ex Theodoreto. Neque enim
intelligo quomodo Arianorum synodi comparari
vossint manipulis vim non habentibus : quasi ma-
nipuli vim habere possint. Itaque magis probo
scripturam codicum nostrorum. Recte enim Aria-
norum formulz comparantur fabulis seu figmentis.
Apud Athanasium legitur in singonlari g Spéypa
t3ybv obx Eyov. Sic etiam in codice Leonis Allatii
scribitur ¢ Spdpa ph Exov loydv.

Pac.105. Kal td¢ zap éxelvwr. In edit. Rob. Ste-
phani pag. 104. et in Basil. legitur xal 5& nap' éxsi-
vy, Prii Genevenses typographi t4s emendarunt ex
Athanasii epistola ad Afros. Altera tamen scriptura
tolerari potest. Praecessit enimn, t& 8 tv =fj Bpdxy
mpay0éva, elc. Paulo post, ubi legebatar xal dpo-
Joyhoavteg, emendavi wpoddynoay, ut legitur in edi-
tione Basiliensi, et apud Athanasium.

In Caput XXIV.

Pac. 106. Avrovpyde revdusroc tijc tddunc.
Magis placet scriptura quam in variis lectionibus
»d calcem editionis suz exhibuit Robertus Stepha-
nus ex aliero codice regio tijs toujs. Intelligil au-
tem Theodloretus canonem primuwm Concilii Nicaeni,
qui est de his qui se absciderunt.

KexwAvuéroc. In edit. Basil. excusum est xexw-
avudvwg adverbialiter, quod magis placet.

Tiyr pdy 8¢ o0 mpdleciy. Joachimus Camerarius
in margine versionis su@ lectorem admonuit, scri-
hendum esse 8i& non 8¢ ob, quem secutus Jacobus
Sirmundus in editione sua &% excudit. Verum
aterque falli mihi videtur., Putarunt enim glorifi-
cationem seu 8oEodoytayv nihil alind esse quam ver-
sum illum qui ad calcem psalmorum vulgo cani
solet : Gloria Patri et Filio, etc. In qua etiam
opinione fuisse videtur Epiphanius Scholasticus :
cum tamen Sofodoyla generaliter dicatur omnis
rlorificatio quz tam in fine psalmorum, qguam ad
calcem orationum et homiliarum addi solebat a
Christianis , quemadmodum discimus ex Basilio
Magno iu libro 11, de Spiritu sancto. Porro in fine
orationum et sermonum ad populuwn, antiqui Patres
fere dicebant : At ob, Per quem Omnipotenti hounor
et gloria, etc., ut videre est, tum apud Basilium
in dicto loco, tum in opusculis Eusebii Pamphili a
Jacobo Sirmundo olim edilis. Vide Philostorgium
in lib. N, cap. 13.

Kaza tov Tijc "Exxnoiac. Amplector seripturam
codicis Allatiani, in quo legitur : Kaza tov =g
ainBelag lveyvdsato cuvnyspwv. Alque ita legit
Epiphanius Scholasticus, ut ex inlerpretatione
ejus apparet. Sic etiam edidit Jacobus Sirmondus.

Pac. W07, Ex &tuloyije §fen. De hoc more

H. VALESII NCT.E 1%

antiphonatim psallendi, vide quz notavi adSoera-
tem, pag. 78.

Totg tar Oelwy épacrdc. Monachos videtorin-
telligere. Horum enim multitudinem Antiochie
collegit Flavianus, ut scribit Philoslorgius ix
lib. v, cap. 13.

‘Kal zoic cvvepydrac. Emendavimus ouveps.
atds ex manuscriglis codicibus Savilii et Allatii,
Sirmundus tamen $paszds edidit, cui favere vide.
tur Epiphanii versio. Sed nostra emendatio longe

rastat. Non enim amatores Flaviani et Diodori

ic intelliguntur, sed ii qui una cum illis, rerum
divinarum. amore flagrabant. Qui cum antea s
Basilicas martyrum pernoctare soliti essent extn
urbem, et illic psalmos canere, postea bortaly
Leontii, in ecclesiis intra urbewm id egerunt.

In caput XXV,

Pac. 110. Ilepl mpwzeiwy. Huic contentioni o'
casionem przbuerat canon seplimus concilii N-
c®ni, qui episcopo Hierosolymorum , eum bonoris
gradum quem ab ultimis temporibus haluerat, jus.
serat conservari, salva tamen Casariensi epiccop
metropolitani dignitate. Quo tamen canone omnis
potesias ac jurisdictio servata erat episcopo Czs-
riensi : Hierosolymorum autem episcopo nikil
prater honorem ac reverentiam tributum foerst,

Toi¢ xovwroic. Recte Jacobus Sirmundus emen-
davit tol¢ xowoi’c.quemadmodum scribjlur in codice
Leonis Allatii, et in aitero codice Regio, cujus v+
riantes lectiones edidit Stephanus. .

*0 Kvpradog toi ouvedplov. In manustriph
codiee Henrici Savilii hac adduntur, x!:l'tmﬂﬂ-
Acvpdtwv, Quae licet in reliquis codicibu m
legantur, proba tamen mibi videntur, vec m

cienda.
In caput XXVI1I,

Kwrotdreioe pip 4z rijc doaépac. Abhis v
bis inchoavi caput 27, Basiliensem et Hoberi Sie
phani editionem secutus. In his enim editioviks
caput 27, incipit ab his verbis, nota numerali i+
gnitum, qui in Basiliensi quidem editione prznsaie
capitulo, in editione vero Stephani ascrip &
ad latus. Ipsum autem titulum capitis qui secod
libro prafixus est in codice capitulorum, emesds!
ex conjectura. Priorem enim pariem, qua eni &
synodo Seleucena, conjeci in titulum capis ¥,
in quo agitur de synodo Nicana. Quod quiden
recte et cum judicio a nobis factum esse, neud,
opinor, negabit. Id enim res ipsa postulabat.

Pac. 113. Tay tov Oelov Buxrioparog Jeowp
plar. Hunc locum de baptisini sacramenio &
lexerunt interpretes. Ego vero de feslo Eplrh”‘”'
rum die malim intelligere, quo Christus in %
est baptizatus. Hunc enim diem pracipuo i
colebant Hierosolymitani, co qued apud ipse
Christus tinctus fuisset. Eoque die lnfgn_le?b’r“,’"
apud illus solebant, ut legere memini in !I'I!::
monasterii sancli Sabze, ubi etiam officiust M
diei refertur. Asttoupyia igitur hoc loco. vel miss
illius diei significat, vel totum officium. Sic lﬂzwz
yiav usurpat Theodoretus supra in cap. U, 2-
libri, pag. 107. Porroex hoc loco appareh.d o
vetusta sil consuetudo sacrsrum !esllynl in Ecclesid

Pac. 412. I'esdprioc ¢ 0 tijc ‘Adstar l'b;
ldem de Aetio testatur Grogorius Nysseous W 10
Contra Eunomium, ubi Aetii vilam describit o
outots o0 peydlov "ABavasiov pasthuxd 5"‘"‘[‘”?_

s "AdeEavdpiwv "Exxineiag tau?‘mm i
yiov 8 700 TapBachnvitou ov dxeivoy MW
ondvTog, TaMv 'AdcEavdpebs 6 "Adnog, C‘C;G o

Kwyorarryovolitor ‘Exxinolog AT
Id factum est Constantio Aug. x et Juliano
gare 11 coss., annob Christi ."56.0.72

anuarii, presentibus episcopis /Z:
tio, Georgis. Serra, Uranio, Theodosio, Eusebio, &

calerts qQUOTUM DOMiDa recenseniur in CAORA
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Alexandrino. Sed in eo Chronico perperam excusum
est Maptaxeatov, confusis in unum duobus vocabulis.
fli sunt episcopi qui synodo Constantinopolilanz
interfuerunt, de qua hic logquitur Theodoretus, et
sub quorum prasentia dedicala est magna ecclesia
Congtantinopoli, presente Constantio, mense Fe-
bruario, quemadmodum legitur in eodem Chronico.
Neque enin assentior Baronio, qui synodum CP.
confert in annum Christi 359, quanquam fateri
cogilur, eam in annum sequentcm esse propagatam,

In caput XXVIII.

Pac. 114, Zepac xal Zréparoc. Rectius in ms,
codice Savilii et Allatii et in edit. Basil.legitur S¢p-
pdc. Hic Serras primum presbyter fuil Libya,
tempore concilii Niceni, ut docet Hieronymus in
Dialogo adversus Luciferianos. Postea vero.a Secundo
Plolemaidis episcopo factus est episcopus Libyz
una cum Stephano, ut docel Athanasjus in libro
De synodis Arimini et Selencie, et Philostorgius
in lib. mi. Fuit antem episcopus Paretonii in
Libya, ut testatur Epiphanius in heresi Semiaria-
norum, ubi inter episcopos partis Acacii qui Se-
leuceno concilio subscripserunt, recensetur, Zépag
trnloxoro; v Iapatoviov tijs Aibing. De Stephano
et Helioduro ac 'lfheophilo vide Philost. Porro Zéj-
Pag seribi debet accenta acuto in priore syllaba,
ut legitur in edit. Basil.

Aznd 1oy droctddwr ubyps vor. Tres priores
voces desunt in codice Leonis Allatii. Epiphanius
tamen Scholasticus ea verba legisse videtur in sue
codice. Sic enim vertit huric locumn ; Dicebatenimeum
asperiora prasumere, alque dizisse, Quoniam ea quem
Deus hactenus celasset apostolis, revelata sibimet
affirmaret. Quz quidem interpretatio rectior wihi
videtur quam illa Christophorsoni ac Sirmundi.
Deum sibi ea revelasse que ab apostolicis usque
temporibus occultarat,

Msta robe pariwdsig. In edit. Basil. legitur
usTd tobg pavixols, levi discrimine.

Zvuzepisynplodnuery avroic. Hanc vocem
corruptam esse suspicor. Neque enim hoc verbum
co sensu usurpatum uspiam legi. Ac fortasse scri-
bendum est supmepinvéyOnpey. Yerbum enim gup-
nepipépealar, €0 sensu frequenter occurril in vele-
rum scriplis. Atque ita legisse videtur Epiphan.
qui sic verlit : Verumtamen nos multa longanimi-
tale detenti, multo tempore sustinuimus eos, etc.

Pac. 118, Ak gelarfporiar dripdxwr. Reclius
in codice Savilii legitur. && ¢uiav, quomodo
etiam edidil Jacobus Sirmundus. Atque ila etiam
scriptum habebat alter codex Regius, cujus
varias lectiones edidit ad calcem Robertus Steph.

Hzror gporticartec. Pro his verbis integram
pericopen addidimus ex codice Leonis Allatii et
ex altero codice Regio, cujus variantes lectiones in
calce editionis suz Stephanus excudit. Totus igitur
locus ita legi debet : Kal guMav avlphnwy, tov
xavévwy tii; "Exxinaiag xat tijs mpds fpd; ouliag
wpotipfioavteg T, elc. lta certe legit Epiphan,
Scholast., ut ex versione ejus apparet. Sic enim
verlit : 8i vero sine penitentia permanerent, ami-
citiasque hominnm regulis Ecclesie el concordi@
nosir@ preeponerent, ture eos, etc.

In caput XXX.. :

Pas. 117, Depirtdr olpas xal xdpepyror. Hujus

loci emendatio debetur codici Leoﬂisﬁllatii,’in
uo legitur xal mapéixov, quomodo etiam edidit
acobus Sirm.

Pac. 118. "Yagpxdiior td yapa. In ms. codice
Savilii, et in edit. Basil. legitur Umepex6iigov,
rectius procul dubio. Nam BAuleiv Grace significat
gostv et mnydfew, ut testatur Hesychius. Paulo
poust ex iisdem codicibus emendavi opoSpotdtny
ousav thy mposGodiv, cum antea in genitivo lege-
retur epodpozdtrs, ete. Sed et codex Allatii cmen-
dationem nostram confirmat.

Thy pouny odx érsyxdr. Rectius in mss. coli-
cibus Savilii et Allatii legitur gopnv; et paulo post
pro axpunsl, in iisdem codicibus scriptum est axo-
viel. In Basiliensi autem editione legitur amovnzf.

Tiy Osior ‘'ldxw6or. Multipliciter hic fallitur
Theodoretus. Primum enim duas obsidiones urbis
Nisibenze inter se confudit. Deinde tempus obsi-
dionis illius quam hic describit, perperam assignat
post synodumn Ariminensam ac Seleucenam, id est
post annum Christi 3539. Atque hunc duplicem er-
rorem Theadoreti jampridem notavit Dionysius
Petavius in Annotationibus ad orationem primam
Juliani imp. Tertiuserror est Theodoreti a Petavio
minime animadversus. Secundam enim obsidionem
Nisibis, Jacobi Nisibeni episcopi precibus solutam
esse di¢it : cum tamen eo lempore quo secunda
obsidio Nisibis facta est sub Constantio, id est atno
Christi 350, non Jacobus, sed Vologesus esiet
Nisiben® urbis episcopus, ut docet auctor Chronici
Alezandrini. De tribus autem obsidionibus urbis
Nisibenz sub Constantio, vide qua notavi ad lib. xx
Ammiani Marcellini, pag. 181.

In caput XXXI.

Pac. 120. Tpiroc Medérioc. Primus sermo quem
Meletins habuit ad populum Antiochenum, refertur
ab Epiphanio in Heresi Semiarianorum, cap. 29,
ubi multa subjungit de Meletio, et quodnam fuerit
hominum ejus xtatis de illo judicium.

Pac. 121, ‘Thr ér t3j xalovuéry zalag. Sup-

" plendum wéXct. Anliochia enim ex multis urbibus

constabat, ut ex Libanii.Antiochico jamn supra no-
tavi. Harum una veeabatur madatd, quee scilicet
primum constructa fuerat. In ea regione urhis
Antiochiz sita erat ecclesia quam Theodoretus
apostolbicam vocal, id est, ab apostolis fundatam,
in qua Petrus apostolus primum resederat; unile
ecclesia illa etiam nalat dicta est, tum quod ips»
esset velustissima ac’veluti maler cxlerarum :
tum quod sita esset in regione urbis ita cognomi-
nata. Certe auctor Chronici Alexandrini ccclesiam
illam malai&v vocat, ubi agit de reditu Meletii re-
nante Juliano. Athanasius quoque in cpistola syno=
ica ad Antiochenos, ecclesiam illam sic appellat.
Tpudxorta pudr yap §rn. Eustalhiug episcopati
Antiocheno exutus est anno Christi 330, ut obser-
vavi in Annotationibus Eusebianis, pag. 2533. Post
ejus depositionem, scribit Theodoretus Catholicos
Arianis permistos iansisse, nec se¢ ab corum
communione separasse per annos 30, donec pulso
Meletio Euzoiug Arianus Antiochenam sedem
occupavit. 1d factum est anno Christi 361. Nam
Meletius anno Christi 360, ad Antiochenam sedem
translatus fuerat, si Baronio credimus. Verius
enim mihi videtur bac Meletii translatio conferri
sse in annum Christi 361. Quippe Melctius, pulso
ustathio, cpiscopus Scbastie factus est in synodo
Constantinopolitana anno Christi 360, ut supra
notavi ex Chronico Alexandrino. Nec verisimile est
eodem anuo translatum illam fuisse ad sedem
Antiochenam,aut endem auno duas magnas synodos
fuisse celebratas, Constantinopoli scilicet et Amtio-
chiz. Certe Socrates in lib. u, diserte scribit,
Aatiochenam synodum cujus hic meminit Theodo-
retus, celebralam fuisse Tauro et Florentio coss.,
id'est anno Christi 361. Porro Theodoretus, tam
translationem quam depositionem Meletii junctim
in hoc capite retulit, eo quold modicum temporis
spatium inter utramque intercessissel. Causam
autem depositionis seu prietextum potius, refert
Ilievonymus in Chronico, et Epiphanius in haresi
Semiarianorum, quod scilicet clericos ab Eudoxio
depositos in communionem suscepisset.

In capwt XXX11.
Pac. 120, 70 Epppagor Edeyyor. In manuscripto
codice Savilii scriptum est Eyypantoy, Cudes vevo
Leouis Allatis habet avayparsow.
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Raronio : Quid igitur intelligitis, dilecti [ratres, nam
008 ipe0os aoc:nol."(}hﬂmau‘ sumus, et medio in affe-
cin dissentimus. Heecine est nosira fides? Hee san-
ctissime legis docirina? Sed quam causa est propier
am prasentis mali ezilium swscitatum est? O fla-
gitium! o odinm supra modum, emnis indignalionis
mequirndinem superans ! Que istins latrocinii atro-
citas exstitic , quee Filium Dei_abnegat ex individua
Patris subsiantia processisse, Nonne ubique est Deus,
cum cerleistum semper nobis adesse senttmus? Nonns
per cjus viritem omnium decoratio constat? Cum
certe separatione, dissipaltons careat. Num igitur
vobis aliquid actum est ? O dilecti [ratres, considersie
modo, deprecor, tormenia prasentis doloris. Confes-
sores vos esse istins promilisbalis, quem esse dene-
gatis ; in hoc vobis persuadente doclore in omnibus
perdito. Sequuntur deinde ea qua Theodorelus re-
tnlit. Ex lis autem quae_adduxi, manifeste apparet
Constaminum objicere Eusebio Nicomediensi, quod
adversus Niczae fidei decreta palam in Ecclesia
doeuerit, Filium Dei non esse ex Patris subsias-
tin, ncc consubstantialem Patri. Quod si quis
Grzca verba prioris partis bujus epistole Constan-
tini legere desiderat, habentur apud Gelasivm Cy-
gicenwin in fine IEib. pl'l.l. ; , od
Svppvornc. Epiphanius vertit exeultorem, qu
nen ‘?c"fn Jacobus Sirmundus consorleminu:‘pre-
tatur, Christophorsonus vero administrum. Joachi-
mus atem Camerarius sic transtalit : Nimirum Ex-
sebins crudelitale tyrannica initiatns. Ego conscium
malim interpretar, cuupuvotyg proprie est iisdem
sacris inttiatus, quem Latini vocant consecraneum.

"0t pap tor driwr zavraxob tov tupdrrov.
Dus posiremm voces desuat in editione Basiliensi
et in manuscripto codice Henrici 8avilil. Quas (a-
men necessarias esse nemo non videt. Certe Gela-
sius Cyzicenus et Epiphanius Scholasticus, et vetus
interpres spud Buronium eas agnoscit. Delen-
da potius synt due veces que prazcedunt zav
&ylwy, que sensum turbant, nec babentur in co-
dice Leonis Allatii, nec apud Gelasium Cyzicenum,
nec in versione Epiphanii Scholastici. Czterum
valde probo, quod Epiphanius et vetus-ille imter-
pres a Baronio relatus, wpéapuya verterunt clien-
tem, Camerarius Lransfugam vertit pessime omni-
r‘:a deceptus scilices prava lectione codicis Basi-

sis.

Bxpaypateioarto cvvdpoual. Velus interpres
hunc locum ita vertit : Nikil enim de factis in me
tnjuriis modo dicam, per quas cum mazime adver-
sarum partium fesiinaverunt concursiones. Epipha-
nius autem Scholasticus sie interpretatur : Per guas
quando maxime adversarum pariium insidie discur-
vebant, iste eliam oculos conira me habebat intentos.
Ex iis apparet uirumque hoc loco legisse 3te pa-
Atosa, non &t ut wﬁgo legitur. lta quoque legit
Joachimus Camerarius, ul ex versione ejus apparet.
Sie enim vertit: Nem de illius ergs me contumeliis
aunc non logmar. Quibus cum sevirent masime ad-
sersariorum eoncursiones, ipse oculos speculatores
adversum me intendebai. Nec dubito quin hae veris-
sima sit scriptura hujus loci, Sic enim enlia
eum antecedentibus egregie conveniunt. Sirmun-
dus tamen et Christophorsonus vulgatam scriptu-
ram socutus ita vertit ; Nikil enim de illatis in me
injuriis nunc dicam, per quas maxime adversarum
pariium concursus procurabaniur. Alqui wpaypa~
taV100at passivam non habet sigmificationem.

‘Upladuobe xatuoxdzovg. Presbyteros ae dia-
cones Kusubii intelligit, quos sub initium belli inter
Cengtantiuum et Licinium Eusebius ad Constanti-
uum wiserat, ul, sub legalienis pretexw, Cunstan-
tini consilia et apparatuin bellicum explorarent, ut
Ewio pest _indicat Consiantinus in hac_epistola.

rat enim Eusebiug sub ditione Licigii. Nee vero
arguit eum Constantinus quod Licinii partibus ad-
hanerat. Nam cum esset sub ditione Licinii, ol jam
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dix), imperaton sue favere omnine debuwit. Sed
reprehendit, quod speculalores conira ipsum swb-
misisset, ac propemodum militarem operam ms-
;auel Licinio. Quz prorsus indigna sent sacer-
ole.

°0 xal xdlwr &xpipr. la editione Basiliensi legi-
tur 3mep xal =&lnv. Sed longe rectius in cedice
Leonis Allatii et apud Gelasinm Cyzicenum seriptum
est xal nddat iypyy, ete., absque articulo, qui de-
gantius omiltitur quam repetitur. Atque ita legil
veins interpres hujus epistole apud Baronium ; sie
enim vertit : Et jem pridem oporiebat a vesiro pen-
dere judicio.

Asirioe vy térs. In codice Leonis Allstii &
apnd Gelasium Cyzicenum scriptum est &
Sane deesse hoc loco vocabulum quod hex
adjectivo respondeat, indicat interpretatio tom
Epiphanii  Scholastici , tom in is inme-
minati. Nam Fpipbanius quidem ita vertir : Nin
pradicins us pessima consciorums sworzs
initione huc venisset. lnnominatus astem i
sie transtulit : Nisi pradictus Eusebins cum tar
bulenta magniswdine eorsm qui ewm ,
huc pervenisset ; et ordinis reclitudinem
coniurbasset. Quibus verbis significat Constastin
Eusebium ad episcopatum Nicomediensem
nisse, non eleclione cleriac populi, sicut Ec
clesiz postulat, sed per vim ac polenliam esrsm
gui Eusebio favebant. Horlatur igitur Nicomedies-
ses, ul jus suum recuperent, et exlurbate Es-
sebio impietatis doctere, slium eligant ortbodessm
episcopum,

Zurexsspdye:, Corrupla vox : pro quo ssbeti-
tuendum videtur suvetetapdyet. Alque ita plame legi-
tur apud Gelasiem Cyzicenum.

Méprnras 1 dustépa drefixaxia. noltavi,
epistolam hanc ad Nicomedienses a Comstsatime
seriptam esse, nondum tribus mensibus elapsis 2
synodo Nicena. Verum hic locus sententiam nostram

detur refellere. Etenin Constantinus imp. Nice-
medienses alloquens, in memoriam eis revocat sy-
nodum Nicenam, cui et ipse interfuerit. id vers
dici non potest de re adeo recenti, et ante U
menses gesta. Quare necesse est ut haee epistola s
Constantino scripta sit, anno W minimem elapes

t concilium Nicznum. Atque ita falsus foers
Philostorgius, qui Eusebium in exsilium &_ghu
esge dicil post tres menses quam synodus Niczem
celebrata fuerat.

Pac. 31. ‘Ads€ardpéac tirdc. Baronius quides
bos Melitianos fuisse existimat, quos Constantises
post synodun Nicznam, cum lumultus Alexandriz
excitarent, Byzantiom ad se evocaveral. Ego vens
Arvianos potius illos fuisee crediderim. Aiqoe
plane testantur episcopi Zgypti in episiola syne-
dica quam ad omnes Ecclesiz catholice episcopss
miserunt pro defensione Athanas.i, Verba eores
bee sunt : OlBats y&p axpibinz, 33t "Appley piviy
Nmopna(q,a)‘(:qcnlc & tv Nuxaig xat
avt’ abtwy, thv olxelav &3éCuay, xat thy ﬁ
7obg 'Apeopavitag xoivwviay, tobs Omb 15 ov
7)< obxoupsvinfic dmoBoxipactivias. Id est : Bewr
siquidem cognitum habelis, Amphionem Nicome-
di@, Chresium vero Nicee, in eorum locum ob im-
pietatem et communionem quam cum Ariamis ¢ Ni-
ceno concilio reprobatis Aabuerant, episcopos con-
stitutos esse. Sed et verba quz sequuntar in bac
Constantini epistola, satis indicant id quod dixi,
Alexandrinos ilos Arianos fuisse, non Melitianos.
Sequitur enim fc Apetdpag wiotews
savtas. Quod Arianis quiders optime convenil:de
Melitianis vero dici non polest ; quippe qui schi-
swatici tantum essent, non autem heretici ; et que
temnpore hac epistola scripta est, nondum Ariasi
sese adjunxissent. .

Tj trc cvréBov dineela. Hunc locum corresi
ex mss, codicibus Allatil et Savilii, quibas elios
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consentit Gelasius Cyzicenus et editio Basiliensis,
in hune modum : 085 4 tfig ouvédov &rf0cta mpds
E&tdvomv zetnphixet.Quam emendationem confirinat

piphamus Scholasticus et anunymus interpres :
sic enim vertunt : Sed isti boni et optimi nimis epi-
scopi, quos semel concilii veritas ad peenitentiam re-
servabat. Eusebium ac Theognium intelligit, qui
cum aute Nicenam synodum et in ipsa synodo
patrocinium Arii suscepissent, Patres synodi Ni-
cena eos una cum Ario damnare primum volue-
rant. Postea tamen intercedente pro ipsis Constan-
tino, cum Nicenz fidei in speciemn subscripsissent,
synodus eis pepercerat, ad pnilentiam evs reser-
vans, ut loquitur Constantinus. Porro dif8eia hoc
loco sinceritatem fidei significat, épBoBoiav: oppo-
niturque fraudi ac simulationi Eusebii et Theo-

‘..

‘nToérmc Expwra mpafac. In edit. Bas. excusum
est zouta Expiva mpdfa : Optime modo utramque

- simul vocem relineamus.

Kal 8:azpdfaciat oltwe dyyovg. Jacobus Sir-
mundus bunc locum in editione sua aliter distinxit,
boc modo : Kal Siampiiasfat oftwg Emiondmoug
&yvols 7t xal dp ous xal @ukavBpdimoug yal-
pwusy. Et locum sic interpre(alus est : Alque ila
perfecisse sancios ,l orthodozos, hominumque aman-
tes episcopos gaudemus. Verum haec interpretatio
ferri non potest. Expunxit enim Sirmundus verbum
Eyovreg, contra fllem alque auctoritatem omnium
codicum. Sed longe facilius erat locuin restituere
absque uila mutatione, hoc modo : Kat S:anpiéa-
ala. olitwg, g Emaxémous &yvous te xat épBodégoug
xal gthavipirmous Exovies yalpwpev. Atque ita legit
anonymus interpres bujus epistole, jam loties a
nobis laudatus. Sic enim vertit hunc locum : Nunc
vesirum est, ad Deum fide illa respicere , qua sem-
per el [uisse conslal et esse decel et sic peragere
ul eprscopus castos et orthodoxos et clementes ha-
‘bemtes gaudeamus,

In caput XX1.

Kal ¢ Bacilbwe goizar. In codice Savilil
‘meposuio additur hoc modo, xal dyvis mapa, eic.
n Basiliensi autem editione ita legitur xal 0a,
napd Pacgialwg @outdv quod magis placet. Errat
autem hic Theodorctus, qui Eusebium Constanti-
nopoleos episcopum [fuisse putat, tunc cum Eusta-
thium Antiochenumn e sede sua exturbavit. Nam

Eusebius in episcopatu Nicomediensi usque ad Con-*

stantini obitum perseveravit : quippe qui Con-
stantinum paulo ante moriem baptizanit Nicomedie,
cum adhuc esset illius urbis episcopus, ut testatnr
Hieronywmus in Chronico. ldem quoque probari

trst ex Aminiano Marcellino, qui in lib. xxu scri-
it Julianum Nicomediz educatum fuisse ab Euse-
bio episcopo ejusdem loci, quem genere longius
contingebat. Alqui Julianus natus est anno Cfxri-
sti 331, ut notavi ad lib. xxv Marcellini. Quomodo
igitur educuri potuit Nicomedi® ab Eusebio epi-
scopo, si Eusebius jam ante hunc annum, relicto
Nicowediz episcopatu, ad CP. sedem transierat.
Owitto Jocum Athanasii in epistola ad solitarios,
ex (uo manileste convincitur Kusebiumnon Alesan-
dro, sed Paulo successisse in episcopatu CP.

In caput XX11.

Pac.53. EvadAwor. Post Eustathium, Antiochen-
sis episcopus lacius est Paulinus, qui wune episco-
pus erat Tyr, ut notavi ad lib. x Historiwe eccle-
siaslic@ Lusebii. Cui successit Eulalius,” quem-
aaAh‘uodmn'testatur Philostorgius apud Suidam voce
"Aériog.

Evoébior pstadsivac. Non possum assentiri
Theodoreto, qui post moriem Eulalii Eusebium
Caesariensem ad episcopatum Antiochen® urbis vo-
catum fuisse dicit. Naw Eusebius ipse in lib. ui De
vita Constantini aperie indicat, id siatim post de-
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rosllionetp Eastathii factum fuisse. Sed et litterwe
mferalom Constantini ibidem ab Eusebio relate,
é)sum non obscure indicant. Hieronymus wamen

hronico Eusebium pust Euphrounium ponit, cum
tamen Eusebius nunquam fuerit Antiochenus epi-
scopus.

HAaxertiep. Hujus episcopi nomen variis modis
scribitur. luterdum enim Hidxtvog, alias #)4-
xito¢ exaratur, ul notavi ad Historiam Socratis.
Sed verum hujus nomen fuit ®)dxciddos, ut scribie
tar apud Eusebium in libris contra Marcellum; et
apud Athanasium in Apologia. Ex quo discimus
eum interfuisse concilio Tyri, quod factum est
anno 335 natalis Dominici. Quare ante hunc an-
num episcopus autiochensis factus fuerit necesse
est. Quod quidem egregie convenit cum supputa-
tione annorum 31!03 Eulalio et Euphronio tribuit
Theodoretus ac Philostorgias. Etenin Paulinus, qui
Krimus Eustathio suffectus est,sex tantum mensi-

us eo munere est perfunctus, teste Philostorgio
in lib. 1. Eulaliom quoque brevi pust electionem
mortuum esse testatur Theodoreius. Euphronio
aulem annum et aliquot menses assignat. ita tres
illi episcopl trium circiter annorum spaiio sedem
illam administrarunt. Cam igitur Eustathius anno
Christi 329 aut 330, exulus fuerit episcopatu, ut
ad Eusebinm demonstravi : Flaccillus circa annum
Domini 333 ad episcopatum Antiochiensem promng-
tus videtur. Huic annos 12 episcog:lus tribuit Ni-
cephorus patriarcha, qui eum ®axélliov nomi-
nat et interfuisse scribit synodo Antiochenz quax ia
enceniis celebrata est anno Christi 342. auod testa-
tur etiam Socrates in lib. 11, cap. 8.

In capwt XXV,

Pag. 57. Bebalaic éAzlos. Hunc locum supplevi
ex codice Leonis Allatii, cui consentit codex Savilii
et Basiliensis editio : nisi quod in istis legitur Bs-
Calaig ournvpiag tamiot *+ sed melior est scriptura
codicis Allatiani, quam conlirmat Epiphanius Scho-
lasticus.

Tebdn dapanddra. Epiphanius Scholasticus lo-
cum huncita vertit : Omnemque terrenam flammem
rimis devito. Vide qu:e notavi ad lib. v Devita Con-
stantini, ubi hec ad Saporem epistola refertur. Sed
licet de incantationibus ac mysieriis paganorum
hune locum ibi exposuerim : nunc tamen re atten-
tius examinala, malim hzc Constantini verba
in:erpretari de igne quem Persz colebant, ut cuncti
sciunt.

“0da rérn xarépprge. In codice Leonis AMatii
:cri&lum est, ®oAA& Tv Bvdv xal dda yévn xat-
TOVYEV.

Ac. 38 Avracrelar xarappnyrdc. Codex Al-
latii habet xatayvig, id est coniringens

‘Hpuir avroic méxeopar. Na legitur etiam apud
Eusebium in lib, 1v De vita Constantini. Verum
heec locutio plane barbara est. llaque codex Leonis
Allauii substituil wzrsloueda. Sed melior est scri-

tura editionis Basiliensis, quam confirmat codex

vilii, menlozeutar.

'0 Bove ool xdxsivorc. In manuscriplo codice
Savilii el in editione Bagiliensi legitur, étt ool x&-
xelvos. Verum in codice Leonis Allatii scribitur,
&te ool xaxslvot, id est, Nam et illi, tui suni. Que
scriptura omnium rectissima mihi videtur. Apud
Eusebium in lib. 1v De vita Constantini, legitur &t
got xdxslvep, ubi vide si placet qua notavi,

Pac. 89, ‘Appodluc tiic avtov. Rectius apud
Nicephorum in cap. 38 lib. vinn legitur, ‘Appo-
8twg tf) cavtol prhavBpw=nia. Apud tusebium quo-
que osavtob scribitur,

In caput XXVI.

Msrd pnrac zéree. ldem scribit Athanasius in
Apologetico secundo Contra Arianos, pag. 777 edi-
tionis Parisiensis : O%mw vap mévie pijve; xapfi~

id
in
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Gov, xat 8 udv paxapitng "AréavBpo; TetEdsiTNXSY.

Pac.00. Tod yopov 8¢ twr Siaxdrwr fyrovusrog.
1d est Archidiaconus, Cxterumex hoc loco manifeste
colligitue, archidiaconos non slipendiorum ordine
ad euw Jucum pervenire solilos, sed ex episcopi ar-
bitrio ac voluntate promotos fuisse. Etemm Athana-
sius admodum juvenis fuisse dicitur a Theodoreto,
quo lemrore Alexandrinz Ecclesie erat archidia-
couus Hinc est fortasse quod archidiaconus vulgo
corepiscopi vocabatur, ut scribit Joannes abbas, in
libro De translatione reliquiarum sancte Glodesindis,
ubi ait : Hujus rei novitas dum ad notitiam supra
memorali puntificis pervenissel, morarum impatiens
mox in crastinum ad hoc inspiciendum sacrorum
minisiros cum archidiacono majore, quem cor epi-
scopi dicunt, direxit. Olimn tamen eo loco chorepi-
scopumn scribendum esse existimabam. Sed nihil
temere mutandum est in veteribus libris, quoties
vulgata scriptura defendi non incommode potest.

‘Exgl Medétiog. In editione Basiliensi deest ad-
verbium. Quam scripturam vaide probo.

Toy orputiwrdr turac. Hujus loci emendatin
debetur codici Henrici Savilii, in quoita legitur: Tav
700709 Gtaswi@v  wsdwsdkpevor, etc. Jta quoque
habet Basilicusis editio, nisi quod stasiastdv pra-
fert. Scd melior est Scriptura codicis Saviliani.
Greci enim gTasuwtag vocant eos qui sunt ejusdem
facuonis in civilibus dissidiis, ut docent Hesy-
chius et Favorinus. Sic loquitur Herodotus in lib.
1, ubi de Pisisirato scribit. Certe vulgata lectio
ferri nou potest. Neque enim Eusebiani, milites
conduxerunt, sed clericos quosdam ex Meletii [a-
clione, quemadmodum testatur Athanasius in Apo-
logetico secundo adversus Arianos, ex quo hzc
hausit Theodoretus. Confirmat hanc emendationecm
Tueodoritus ipse in cap. 28 hujus libri.

Tedwrei pév thy Alyvaror. Prima accusatio
Athanasii per Meletianos facta, (uit de tunicis li-
neis, quarum canonew Agyptiis ab Athanasio im-
positowr atque exactum fwisse linxerunt, ut scribit
Athanasius in supradicto Apologelico iis verbis :
Midtroviat mpwiny xatyyoplay mepl otiyaploy Aw-
vav, g tpou xavéva tolg Alyumtioig EmiGdddov-
705. lmproprie igitur locutus est Theodoretus. Nam
ceawvely proprie dicitur de vectigalibus. Boc autem
tributum fuit linearwn vestium, quod Athapasius
imposuissc dicebatur. Ipse enim canonem vecat :
vox de tributis tanwum dicitur,

In caput XXIX.

Pac. 62. Obrw 8h row ézmioxdzwr. In codice
Leounis Allatii hic locug auctior est aliquot vocibus
hoc modo : Oltw & tdv tmoxdnwy wepl todg  EE-
fixovta ouvaxfiviwy, etc. Verum ha voces non
sunt  Theodoreli, sed¢ Theodori Lectoris, qui eas
supplevit ex IHlistoria Socratis ac Sozomeni ; quod
ol alibi facere cunsuevit in Hisioria sua wipestita,

In caput XXXI.

Pac. 65. Kal zoi¢ Oa' avrod Sounbérrac veii.
Unam duntaxat basilicam Hierosolymls wdilicave-
rat Constautinus : ad cujus dedicationem evocavit
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episcopos qui erant tum congregali in urbe Tyre,
ut testl::ur Eusebius in lib. ﬁl.l' De vita Couma.
Linproprie igitur locutus est Theodoretus, qui ee-
clesias in Klurali numero dicit 2 Constantino .
siructas. Nisi forte Anastasim et Martyrivm s
basilicam Sancte Crucis pro dusbus™ eccluis
accepil. Sic certe videtur eas distinguere in Con.
menlariis in Ezechielem cap. suvmn: “Etiviviy
zol; ‘lepogodipotg i T2 ol Itavpod tuxdnesxal
*Avdozagts xal ) "Avadndes, xal v ed T bade.
ala, xal ) lepx Bebhsty, etc. Et paulo post : Ddiw
&pa tiv euxTnplov whéov THY TOD Ltaupou d i 'An-
otdgews. Vide, si placet, epistolam nosiram de
Auastasi, quam edidi ad calcem adnotativewn
Eusebianarum.

Zurazédvoe 86, In editione Basiliensi legiur
cvrvarécrerde 88, elc., tvlod magis placet.

‘I[:'{uaxocrtdr 8érovr. Vide qua notavi ad libmn
v Eusebii De vita Constantini, p. 8.

In caput XXXI111.

Pac. 66. Kpvarova: pdv ey difbear. Mags
placet scriptura quam reperi in manuseriptis cofi
cibus Savilii et Allatii, et in editione Basiliensi:
Kpunzoust piv shv movnplav.

In caput XXXVI.

T& vUr sepl thy Orany xal tdr drdpuirea yd
ﬁsra. Hunc locum non intelieserunt interpreis.

am Joachimus quidem Camerarius ila vefti:
Quibus si qui fidem non habent, contempleti mm-
mentum, statuamque illius, credant non solum i
plis, sed etium Domino qui dizit, etc. Camenni
versionem scculus est in editione sua Jacsies
Sirmundus. Christophorsonus vero bune locom i
interpretatur : Quibus si quisquam minime fidembebes
cum magnifica illu opera, que circa ejus &
et statuam hodie cernuntur , oculis aspesen! seredd
saltem sucris Liuteris et Domino dicenti: ¢ glorifeora
me glorifico, » ele. Alqui pon hoc dicit Theodo:
retus, sed €os qui nolunt credere Eusebio, ¢ s
qui de honoribus Constantino post obitum des
scripsere, admonet ut ea qua ad_sepulcrom 8
statuam illius flunt, contemplari velint. (st
vero sint illa qua ad sepulcrum et ad stalvam Wt
stantint fiebant, docet nos Philostorgius in lib. &
Rivtorie, cap.18: OTzog & Beopdyos, xal siy v
otavelvow elxéva thy End Tob Toppupou riows I
pévyy Bualatg e aoxesBar, xal Avyvorslss =
Ouycdp.aaw wpdv, xal ebyd; mpookye 6§ X
xa} dmatponaloig txetnplasg Ty dstvidy bk el
Xptotiavobs xasnyopel - Mlic etiam Dei hovis "
slianos accusat, quasi Constantini i»gggw"_',""l
phyretica columna stantem sacrificiis propiters:
lucernis alque odoribus colerent, precesque’ al
allegarent. et ad depellenda mala ei supplis™™.
Adde his ea que scribit auctor Chronici Ales o
rag. 665 et 667; sunt enim optimz nol&. ™ it
12C pompa_celebrabatur quotanuis die U -
mensis maii , qui natalis erat urbis Constant d
ﬂolitana-. ut ibidem scribit auctor ejus Chren

esychius in Originibus CPP.
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HENRICI
In caput primum.
Pic. 69."Ern 8vo xal uirac téocapac.Non pos-

sum assenliri Theodoreto, qui Athanasinm biennii et

uatuor prelerea mensium spatio Treviris in exsi-
Jio commoratum esse scribit. Missus est enim in
exsilium sub exitum anni 335, Constantio et Al-
bino coss. Nam synodus Hierosolymitana qux ad
dedicationem Basilice Constantini convenit, con-
gregata est mense Septembri, ut observavi in Ad-
notationibus ad librum 1v Eugebii De vita Constan-
tini. Post quam synodum cum episeopi a Constan-
tino inde evocati ut gestorum rationem redderent,
Athanasium apud ipsum accusavissenl, deceptus
ab iis imperator Athanasium in Gallias relegavit,
Idem postea ab exsilio revocatus est anno Christi
3317, xv Kalendas Julias, ut demonstravi in lib. 1
Observationum  ecclesiasticarum  ad Socralem' et
Sozomenum, cap. 1. Ex quo efficitur, Athanasium
non {oto biennio exsulasse.

In caput 11.

‘Azxsoralxérar cvvé6n. Recte in codice Savi-
Yiano scribitur dmeatddlar. Sed vox quz sequitur
delenda est ; quippe que nec apud Athanasium
nec apud Socraiem legalur. Quare merito eam Sir-
mundus expunxit,

'Ezizdeordlewr. Reclivs in editione Basiliensi,
legitur Epmhcovaletv.

Pac. 0. "Acrol xal ywpnrixol. Alexandrini ru-
sticanos homines ywpixobs vulgo appellabam, ut
observaviin Adnotationibus ad Eusebium, pag. 130,
ac fortasse itascribendum esthoc loco. Nam vox ytw-
pne:xot non placet. Rustici enim dicuntur a Gracis
Yweitat ex quo formari potest ywpttexds ut ex vai-
;5 fit vausixds, quod nautam significat. Theopha-
nes in Chronico, pag. 439, loquens de eleciione
Dioscori junioris episcopi Alesandr. aveywpnoay
inquit, 7& mM0y tdv ywpixdy. Ubi Anastasius Bibl.
recle interpretatur multitudinen rusticorum.

In caput 111.

Pac. 7. Kai dpa gordr. Nondubito quin Theo-
doretus scripserit xal Ozp& goitdv map® abiy ixe-
Aziezo. Sic ennn in lib. 1, cap. 21, ubi agit de Euse-
bio Nicomedicnsi : Kal 0apd napd Sxothéwg goitdy,
sic enim legitur in editione Basiliensi; quanquam
commodius ibi scriberetur =apx Bacihéa. Nos igitur
hoc loco editionem Sirmundi secuti sumus.

Kavbor 88 ebpuzor. Rectius in codice Leonis
Allatii scribitur ebpimiatov. Nam edpimos adjective
sumi non solel.

BOslwy Evaryedluy thy éppunreiar. Matthzi sci-
licet et Joannis, ut testatur Hieronymus in libro
De scriptoribus ecclesiusticis ita scribens : Theodo-
rus, leraclee Thraciarum episcopus, eleganiis aper-
tique sermonis et magis historice inlelligentie, edi-
dit sub Gonstantio principe Commentarsos in Mat-
theum, et in Joannem, et in Apostolum, et in Psal-
terium, Paulo ante pro EMMywes, in editione
Busilieusi s@v éENoyiwy legitur, quod magis probo.

In caput IV,

T cijc "Exxdnolag éxdusvoe véue. Obscurum
esty quam legem hic intelligot Theodoretus, An

* PaTrol Gm. LXXXII,

legers qua jubetur ut nonnisi utraque parte audita
promatur sententia? De qua lege loquilur Athana-
siusin apol. 2 Adversus Arianos, pag. 799; sn
legem qua licebat episcopo Romano reum et ac-
cusatores Romam evocare. Sed prior expositio
magis placet.

Ol 82 ©o Spapa eldbrec ¢ xal. Tres rema
voces desuntin codice Saviliano et in editione Basi-
liensi. Quocirca eas expunximus, preseriim cum
verbum el8ézeg rauln post occurrat in hac periodo,

Pac 72. “EE Ern 82 Onpar. Recte hoc loco Theos
doretus annos enumerat, quibus Gregorius, pulso
Athanasio, Alexandrinam sedem (enuit. Ordinatus
enim est Gregorius in concilio Antiochenn quod
in encaniis celebratum est, Marcellino et Probino
€oss., anno Christi 34, Mortuus autem est aliquot
mensibus post 8erdicense concilium, ut testatue
Athanasius jn epistola "ad Solitarios, id est anno
Ciristi 347. laque Theodore:us recte hoc loco
emendat errorem Socratis aique Sozomeni, qui Gre-
gorium paulo post ordinationem amotum esse tra-
dunt. Sed quod addit Theodoretus illum ab Ale-
xandrinis discerptum fuisse, vereor ne in hoc falsus
sit, et Gregorium cum Georgio confuderit. Nam
Gregorium sua morte obiisse testatur Athanasius
in epist. ad Solitarios, iis verbis : Elta petd pij-
vé; mou dex& tedevtfiaavto; Mpyyoplov, petamépne-
Tat xal *Abavdsiov.

“Hr éxsivoc cvrélsfe. In editione Basiliensi
scriptum inveni cuvilice, quod non displicet.

In caput V.

‘Al1a zovror Torvixaita odx elacer. Corrigit
hoc loco Theodoretus errorem Socratis ac Sozo-
meni, qui Paulum ante Serdicense concilium una
cum Athanasio ad Constantem profugisse scribunt,
el in Serdicensi demum synodo restitutum esse.
Contra vero Theodoretus aflirmat , Paulum tunc
cum Serdicensis synodus celebrata est, episeopa-
tum Constantinopolitanum, nulio prohibente, ob-
tinuisse, nec interfuisse Serdicensi concilio, scd a
civibus suis probibitum esse ne illuc se conferret.
Certe ex epistola synodica Orientalium apud Ser-
dicam episcoporum, aperte colligitur Paulum nun
interfuisse Serdicensi concilio.

In caput Vil

Pag. 73. Nerciixovra xal 8uaxdoior. De numero
episcoporum qui Serdicensi synodo interfuerunt,
vide quz notavi ad lib. n Hist.” Socratis,

In caput VIII.

Pac. 74. NdOor pip dmobuldrrec. Apud Atha-
nasium in Apologetico secundo contra Arianos,
ubi h®c synodica Serdicensis concilii refertur,
scriptum est, vé0qv yap Omo6allovreg Sidaazailav,
etc. In Basiliensi quoque ed. legitur Smo6d\loveag.

ZdpSswr xdir. Scculi sumus hoc loco scriptu-
ram editionis Basiliensis, qu® pro Z&pd:wv habet
Zaphienalwyv. In Athanasio, Zapdwy legilur. Graeci
enim hanc urbem confundere solent, modo cum
Sardinia insula, modo cum Savdibus Asiz. Infre
tamen Basiliensis editio habet, Els thy Zagiimy
aéhy, elc., accentu mutilo.

k9
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‘Oc xal tag vperépac dxode. Apud Athanasium
hic locus ita legitur, xat fows xal i Sustépag,
elc., oucmadmodum edidit Jacobus Sicmundus.
Fpiphanius vero Scholasticus hune locum sie
legit, ©: %2t th; hpetépas azokg, ele. Sic emim
vertit, Forsan etiam cd vos ipsos detractiones hujus-
modi pervenerunt, quomodo eliam nosiras aures
rentilare conati sunt. Scd et codex Leonis Allatii
scriptumn habet, 63 xal t&¢ fv.e-:épa;. Mihi quidem
hec scr.ptura valde placet. Yetus unen interpres
apud Hilarium in fragmentis hibri de Synodis, par-
ticulam @g expungit, retenta in reliquis vulg. lect.

Pac. 15. Kal 8¢ atrig tipr el¢ olparode
Grodor. Apud Athanagium in secundo Apologetico
seribitur, Kal &' &avtol thv elg odpavdbv &vodov
wdswy fulv Sedwxms. Id est, Qui aditum nobis
omnibus in celum ascensione sua reseravil. Nostri
tamen codices nihil mutant : et Hilarius atque
Epiphanius Scholasticus vulgatan lectionem tuen-
tur. Sic enim vertit Hilarius : Est enim gubernator
Ecclesiarum Dominus, qui pro Ecclesiis et pro
omnibus nobis mortem sustinuit, et propler eas Ec-
clesias , ascensum in calos omnibus nobis trituit.
Epiphanius vero ita interpretatus est : £l per eas
ascensum ad ceelos nobis omnibus condonarit.

Ol mepl Eboébior xul Mdapwyr xal Od8uwpor. Apud
Athanasium in secundo Apologetico contra Arianos
hic locus longe aliter legitur. Unius enim Euscbii
4t mentio, qui litteras contra Athanasium misit
ad Julium episcopum urbis Romie. Reliquorum
autem episcopormin nomina non habentur. Quam
lectionem confirmat Hilarius in fragmentis : ubi
Menophanti et Stephani episcoporum nomina omit-
tuntur, optime mco quidem judicio. Etenim hae
epistola quam Eusebius Nicomediensis ad Juliumn
scripsil, missa est aliquot annis ante Antjochense
concilium quod in enceniis celebratnm est, ut
ostendimus in lib. 1 Observationum ecclesiastica-
sum. Atqui eo lempore Stephanus nondum Antio-
chensem episcopatum regebat ; sed Flaccillus, qui
Antiochenst synodo interfuit, ut docet epistoia
Julii pape ad episcopos qui Autiochi® congregati
fuerant. Male ergo Theodoretus, sive quis alins
Menophanti ac Stephani nomina hic apposuit.
Plures quidem fuisse fateor qui una cum Eusebio
litteras scripserunt ad Julium papam adversus
Athanasium. Id enim manifeste testatur Julius ipse
in epistola ad Orientales, quam refert Athanasius,
pag. 745. Verum ex corum numero non [uisse
Ste| hanm varg cetllo Im(l;e%. p

i xal ol dad ror didwr pepor.
lnlelmlnl Patres Serdicenses epistelam ({lynodi-
cam episcoporum ALgypti, scriptam ad Julium et
ud omnes episcopos Ecclesie catholicee, quam
primo loco refert Athanasius in secundo Apolo-
i yelico contra Arianos ; el cujus mentionem facit
“Julius in cp.ad Orientalesapud Athanasium, p. 743.

El xal t4 pdlicra. Apud Athanasium scribitur
%2l el xal T3 pddigta, eic. Mallem tamen scribere
el xal 8% & pdhiota, elc., ut legit Camerarius.

Tovrowe xal el apdownor cvorivar. Hilarius
verlil : Qui enim habent fiduciam probare_ea qua
absentes dicunt, hoc pra:sentes parati sunl convincere.
Alque ita fere reliqui interpretes, uno cxcepto
Cawmerario, qui vocem tostot; non in neutro acce-
pit, sed de reis ipsis intellexit. Sic enim vertit :
Qui_enim se qur dixere de aliis. probaluros esse
confidunt, nein [aciem quidem illos accusare meluunt.

AG. 76. ‘AréoTn yovr cvldezovpydc. Pessime
hunc locum vertcrunt interpretes, Epiphanius
scilicet, Camerarius et Christophorsonus, qui pu-
tarunt Theodulum episcopum comparuisse in Ser-
dicensi concilio. Atqui Theodulus hoc loco diserte
pnoxapltng appellatur, id est beatz memorie.
Quod nonnisi de mortuis dici solet, ut cuncti
sciuel. Recte igitur Hilarins bunc locum ita ver-
4it : Decessit enim -coepiscopns yoster bealissimus
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Theodulus, fugiens irsorum infestationem. De hoe
Theodulo Trajanopslis in Thracia episcopo vide
Athanasium in epistola ad Solitarios, pag. 821; et
in Apologetico (rnem de fuga sua conscripsit. Ex
quibus tamen locis colligi videtur, Theodulum
hunc adhuc superstitem fuisse post concilium Ser-
dicense. Quod si ita est, tnm hoc loco avéa=y
vertendum erit, recessit, vel sedem snam religuit.
Porro in vulg. ed. Athanasii hoc verbum desideratur.

Aleyvrdusvor pdp. Apud Athanasium hic locus
ita legitur faydvoven piv yip Spoloyslv & 8:3pi-
xao * & 8¢ 1d ph SSvasar Aaumdy, ete. Vulgatam
tamen Scripturam tuetur Hilarius et Epiphanies
Scholasticus. Quanquam Hilarius verbum époio-
velv, quod apud Athanasium legitur, in sua quoqee
versione agnoscil. Sic enim habet : Heec igitar
considerantes, in angusio se leneri pervidebant :
erubescentes quidem confiteri ea quee commiserani,
eo quod de ceelero non possent es diulius occultare.

Pac. 11. Kal dzolvpoubrwr. Post hxc verka
duz voces decrant in vulgatis editionibus , quas
supplevi ex mss. codicibus Savilii et Allatii, et ex
Athanasio in Apologetico secundo contra Arianos.

"Adlwc e déyovor. Hic locus aliter legitar
apud Atbanasinm, hoc modo, "Alwg T8 & Afyousty
vmopvhpata Exetv xat’ adtol, xatd povopdpeay
guvéstnxs yeysvisOai. Quomodo edidit Jaeubus
Sirmundus. Nec dubium est quin hzec seriptuna
vulgaiz lectioni anteponenda sit. Certe Ililarias
legit cuvistnxe, ut ex versione ejus apparet.

Kal Siaysvcacdar. Apud Athanasium et in
editione Jacobi Sirmundi legitur, xatl Sunhévybas
absque ullo sensu. ltaque mialim legere, xat &-
eleyybsig, etc. Emendationem nostram con'irmat
Hilarius in Frag., quihunc locum ita vertit : Name
ipse tolins malitiee Ischyrus commentator, exnssisu
Athanasium quemdam de divinis Scripturis librsm
dicebat ; ac de hoc conmviclus confiteri carpit, eic.

Pac. 78. Kal tod¢ addar xarnrepndérrac. R-
clius apud Athanasium legitur xabepe8éveag, quo-
modo etiam scriptum habet codex Savilii. Atgue
ita legit Hilarius, ut ex ipsius versione apparet.

Azd 88 mpecburépwy. Hunc locum male, m
fallor, acceperunt interpretes. Non eniwn simpliciter
dicunt sancli Patres, Arianos promovisse quosdam
preshyteros ad episcopatum (non enim grave il
crimen fuisset); sed objiciunt Arianis quod multes,
cum diaconos, tum preshyleros qui legitime depo-
sili fuerant, non solum in communionem Suscepe-
rint, sed etiam ad altiorem vexerint gradum, d=b
mpeabutépwy. Igitur sunt depositi ex ordine pre-
shyterii : quemadmodum &= tmoxbémwy, suul epie
scopr depositi, ut legitur apud Palladium in Via
Joannis Chrysostomi. .

Pac. 79, Maxaplov dxd Malawrivnc. Ita legitar
in cunclis exemplaribus et apud ipsum Athana-
sium. Scribendum tamen est apelov, ut legitur
arnd Hilarium in Fragmentis. Sic enim Albanasivs
alibi enm vocat. Et inter episcopos qui Serdicensi
concilio subscripserunt, recensctur Arius a Pabe-
stina, et Asterius ab Arabia.

Aud td daeidely xal dvréllecOar. Apud Aths-
nasium legitur xal imayyéMsgbar. Quae si vera
lectio est, necessario dicendum erit transposita
esse vocabula, el verbum &mayyéllesBac priore
loco reponendum. Vulgatam tamen lectionem inter-
pretari commode possumus de mandatis im peratoris
Coustantii, qu:e dederat diversis judicibus adversus
eo3 qui ab Orientaliuin consortio recessisseat.

Pac. 80. El xal polnoérrsc. Recling apud Atha-
nasium scribitur el xal @obr0elg ph mapeyévesa
Et paulo post xalnpfiofat abtdv &td =d xat vov-
tov, etc. Hec enim de Georgio solo dicuntur, qui
sibi metuens domi remanserat, nec una cum reb-
quis Orientis episcopis ad concilium venerat. Certe
qu sequuntur, aperte si;mlicant solum hic Geor-
gium Laodiccnum intelligi. Hic enim, dum esset
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presbyter, ab Alexandro Alexandrize episcopo de-
positus fuerat , ut testatur Athanasius, tum in
Apologetico ad Constantium, tum in libro De syno-

dis Arimini et Seleuci®. Sed et Hilarius in Fra-

gmentis, hunc locum non aliter legit atque accepit
uam Athanasius.

*‘Opogwrivy Siacwleofar, In his verbis claudi-
tur epistola synodica concilil Serdicensis, tvm
apud Athanasium in secundo Apologetico contra
Arianos , tum apud Hilarium in Fra‘;meutis. Et
post hze verba additur solemnis salutatio in hunc
modum, ‘H Ocla mpivora xabuwsiwpévong dpds xal
ebBupobvrag Staguldtrol, dyammrot &d:igol. Apud
Hilarium vero bhac adduntur : Optamus, [ratres,
vos in Domino bene valere. Cztera que sequuntur
apud Theodoretum de expositione fidei, spuria
sunt et adulterina, ut docet cerlissimus auctor
Athanasius in epistola synodica ad Antiochenses,

g- 576 editionis Parisiensis. Ubi hze adjecta
uisse dicil a quibusdam , absque consensu epi-
scoporum qui concilio interfucrant. Quibus reliqui
episcopi acriter restilerunt, proclamanies contentos
se esse Nicena fide, nec quidquam ei ulterius ad-
dendum : ne fides a sanctis Patribus edita, im-

erfecta esse videretur, neve aditus daretur malis

ominibus novas subinde fidei formulas procuden-
di. Ac profecto satis mirarinon possum, Theodore-
tum istud ignorasse, aut si scivit, id dissimulasse.
Quorum neutrum in Theodoreto excusari potest,

*Oti yevynede éony Gua xal drévrnroc. Hice
locus corruptissimus est, nec ullum ex co commo-
dum sensum elicere potuerunt interpretes. Ego
vero levissima mutations eum ita restituendum
esse existimo, yevwntés dotiv dpa xal yevqdg,
haec enim erat hzresis Arianorum, qui Filium Dei
simut genitum et factum esse dicebant ; et iis duo-
bus vecabulis qua unica littera inter se discrepant
ysvwntds el yevytdg, imperitis howtinibus illude-
bant. Hos igitur damnant sanctissimi Patres, seu
potius ii qui appendicem istam composuerunt.
Quantum porro discriminis sit inter ista duo vo-
cabula, nemo est qui non videat. ldem dicendum
est de duobus illis vocabulis &yévwmzos et &yé-
vntog. Nicetas in Thesauro orthodoxa fidei, lib. n,
cap. 34, hanc differentiam notat his verbis : ¢« Scien-
dum cnim est quod &yévnrov, si per umicum v
scribatur, id significat, quod nec creatum nec fa-
ctum est : &yévvyzov vero per duplex v, id signili-
cat, quod genitum non est. Jam priore significato,
essentia duffert ab essentia : alia enim essentia est
increata seu &yévytog per unicam v, aliaque item
Yevnth seu creata. Posleriore vero signiflcato es-
sentia nihil quidquam ab essentia differt. Omnis
enim animantium speciei prima hypostasis &yév-
vntog, hoc est ingenita, non autem &yévnvog, hoc
esl increata fuit, etc. Jam si priorem significatio-
nem sequaris, tres ille divina hypostases inter se
conveniunt. Nam consubstantiales et increate
sunt : posteriorem vero si sequaris, haudquaquam
conveniunt. Solus enim Pater ingenitus est, » etc.
Idem longe ante Nicetam notarat Epiphanius in
heresi Origenistarum cap. 8, ubi reprehendit Ori-

. genem qui in Prefatione commentariorum in Psal-
mos, Filium Dei appellarat yevnzdv 6edv. Ac nonnul-
los quidem Origenem excusantes contendisse scri-
bit, idem esse yevwntdv et yevntév. Contra vero affir-
mat Epiphanius hec duo longe inter se differre.
Cevytdv enim esse id quod faclum est et creatum.

Pac. 81. ODrwe davrovg. Codex Leonis Allatii
hic una voce auctior est , hoc modo obtws Yap ad-
tobs voelv, etc. Sequentia vero non dubito quin sic
emendanda sint éze obzog elg TV Yeyevnuivey tatl.
Id est sic , enim se intelligere profitentur genitum,
gtiia ille sit unus ex iis quee [acta sunt. Emendatio-
aem nostram confirmat Epiphanius loco cilato.

Téreowr Eyse. Primam vocem addiderunt typo-
graphi Genevienses ex libro Christophorsoni. Sed
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cum absit a mss. codicibus, nec habeatur in edi-
tione Basiliensi, nec in versione Epiphanii Schola-
stici , merito-eam expunxi, licet Sirmundus eam
retinuerit , et pro dnep emendaverit domeg.

"0 éore Adyoc mvevpa ovx Exwr. In editione
Basiliensi dux postrema voces parenthesi inclu-
duntur, nec habentur in versione Epiphanii Scho-
lastici. Ego vero etiam priores libenter expunge-
rem, quippe que sensum hujus loci conturbaut.
Quo:l si quis eas retinere voluerit, locus inter-

ungendus erit hoc modo : pndt elvar 8ivasbar &
8Tt Abyvog, mvelpa odx Exwv. Id est, nec verbum
posse esse sine spiritu.

00 mdvrore rap elvar. Hoe loco verba transpo-
sila esse jampridem animadverti. lgitur ante hae
verba, collocanda est periodus quaz sequitur, hoc
modo, &1t 6 maveote v, dpyhv ovy Exse Adyos. la
plana sunt omnia.

'Adnon 8¢ Yidy mapabibiausr. Due priores
voces desunt in ms. codice Savilii et in ed. Bas.

Awapéyer 868 Ty xowryy xrlose. In codice Leonis
Alatii xawfj xtioet, optime meo quidem judicio. Sic
enim Apastolus vocat resurrectionem, Aiunt igitur
sancti Patres Christum vocari primogenitum juxta
bhumanitatem. Licet autem sit primogenitus homi-
num, prestantiorem tamen esse reliuis homini-
bus ob resurrectionis gloriam.

Pac. 83. Avo &% ovr tor slc thy capduxiir.
Vincentium Capuz, et Eufratain Coloniz Agrip-
pinz episcopos intelligit qui a synodo Serdicensi
ad Constantium per id temporis Antiochize degen-
tem missi sunt, petituri ab illo ut episcopos syno-
dali sententia restitutos, ad sedes suas redire pa-
teretur, ut docet Athanasius in epistola ad Solita-
rios, pag. 822, ubi etiam narrat scenam illam
meretricis a Stephano conduct® et in episcopi
dormientis cubiculum introducte. De qua Theo-
doretus in sequenti capite.

Zaliarde 88 rovre. Saliam verti, potius quam
Salianum. Nam Salianus non est nomen Romanum.
Salia vero vir fuit eo tempore celeberrimus, qui
et consul fuit in Occidente anno sequente, qui fuit
annus Christi 348 ; synodus antem Serdicensis ce-
lebrata est anno Christi 347. Hujus Saliz mentio
fit, tum in fastis consularibus, tum apud Pruden-
tium, qui se eo consule in lucem editum esse te-
statur. Fuit enim consul in Occidente, ut jam dixi.
Hunc ergo Saliam hic a Theodoreto designari exi-
stimo, quia Conslante Augusto missus est ad Gon-
stantivn anno Christi 347. Unde cum rediisset ,
ob confectam legationem consulatum aceepit. Fuit
el alter Salia comes thesauroram ‘sub Valente Au-
gusto, ut seribit Marcellinus in lib. xxix.

‘0 tar Girwr xowwrde. Interpretes collegam
et curarum participem iis verbis significari ekisti-
marunt. Ego vero fratrem potius intelligi credide-
rim. Alque ita cepit Gamerarius qui sic verlit :
Pollicetur facturum se omnia que vellet socius do-
lorifici partus suus. Quz interpretatio barbara qui-
dem est et indigna Camerario, viro Latini serino-
nis peritissino : sensum tamen Theodoreti recte
exprimit. Proprie quidem xowvwvds t@v wdivwv.
Fratres geminos signilicat, qui eodem pariu sunt
editi. Potest tamen extendi etiam ad (ratres non
geminos, qui ex eodem ulero sunt editi.

In caput 1X.

Pac. 84 Ta xazé ar dplorwr maparduwc.
Hunc locum restitui ex manuseripto codice Hen-
rici Savilii, in quo legitur ©& xatd tdv &ot@v.
Optime, meo quidem judicio. Vox &plstwv ex su-
periore linea perperam repelila esl, nec sensuui
ullum habet. In aliero codice regio ex quo va-
riantes lectiones Stephanus exscripsit , tdv elg Tav
legitur corrupte.

AG. 85. Tob¢ mapaydpuove 8ixacrac Eoecbat.
Hunc locum emendavi ex mss. codicibus Savilii et
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Allatii boc modo, Tobg tR¢ mapavoplag Sixaotdg
tesodas mposdoxivras. Alque ita etiam edidit Jaco-
hus Sirmundus. Sed locum male interprelatus est
hoc modo, Improbos appelans eos qui se impietalis
judices [uturos confidebant, Aiqui Eulratas et Vin-
‘centius nequaquam se judices fore sperabant. Quo-
modo enim judices esse possent , qui accusatorum

artes actori erant ? Vertendum itaque erat: In-
Justos appellans eos, qui iniquitalis istius judices
oloue ultores brevi se habituros sperabant. Neque
«enim Theodoretus dixit adtobs Sixassas Essabar,
sed simpliciter 8uxaatag Eozabat,

In caput X.

Pac. 86. Aedrrioc. Huue Leontium inter Aria-
nos antistites semper numerat Athanasius, et &xd-
xomov, id est castratum, appellat. Ejus tamen elo-
g:um exstat in Chronico Alexandrino, consuiatu

rgii et Nigriniani, qui fvit annus Christi 350,
Qund quidem Chronicum nescio cur Raderus Ale-
sandrinum vocaverit. Ego cerie Antiochenum vo-
care mallem. Etenim auctor illius Chronici dili-
gentissimus est in _rebus Antiochensium comme-
morandis, et mensibus eorum perpeluo utitur, ut
olim nofavi in epistola ad Jacobum Usserium.

Kal dzaf xal 8lc. In codice Savilii et in editione
Basiliensi, verba transposita sunt hoc modo, Kal
&nak, xal pévror xat 8¢ xal Tpls.

In caput X111.

Pac. 87. ZsCacciariy sEéxepye orparnydr. Male
Sirmundus magistrum wilitum interpretatus est.
Neque enim Schaslianus magister militum erat,
sed dux AEgypti , ut jampridem notavi ad lib. xxiu
Ammiani Marcellini. Cxterum falli quoque mibi
videtur Theodoretus , qui eum durem seu gTpaT-
2Ty, cujus mentionem facit Athanasius in loco
infra citato , existimaverit esse Sebastianum. Non
enim Sebastianum , sed Syrianum ducem intelligit
Athanusius, ul ipsemet testatur in epistola ad So-
litarios , ubi hzc distinctiue enarral.

Zrijcac Tobe oTPUTIATAC CUYETTUC. ipiphanius
Scholasticns hunc locum ita veruit, Statuens mili-
tes sibimet cohmrentes, ul nullus possel egredien-
tiwm ab ecclesia eorum manus evadere. Alque ita
quoque Sirmundus inlerpretatus est , Deusos cir-
cum milites locans , etc. Christophorsonus vero
verbum stveyyvs non de militibus inter 8¢ densius
iupclis intellexit , sed de iisdem quamproxime
iuxta ecclesiam collocatis.

Pac. 88. 'Arelidrrec eldxveoar. Eral lunc
Athanasius sedens in cathedra, ut ipsemet supra
tesiatus est. Erant autem cathedre episcoporum
super absidam collocate, quae gradus habebat , ut
dixi in Annotationibus Eusebianis.

Tobe 8¢ Jdaolg vaaxovew. Scribendum puto
drnysly, id cst, ul populus succineret clausulam
psalmi. lia certe legisse videtur Epiphanius Schola-
sticus qui hunc locum ita vertit : Precepi ut dia~
conus psalmum legeret, el populi responderent :
« Quoniam in s@culum misericordia ejus.» 1d Grieci
proprie dicebant Omnyelv sic Basilius in epistola
63, ad clericos Neucasaricnses.

In caput XIV.

Mupiry dvdypac. In mss. codicilus Savilii et Al-
Jatii et in editione Basiliensi legitur wop dvadag,
levi discrimine.

Pac. 89. Kal dpxayal. Apud Athanasium in A‘roo
logetico , pag. 704, legitur xal &ptot. Kl locus dis-
tinguitur Loc modo, dppavy xat Lrpidv Hpmafovio
at otxiat xal &prot.

Pac. 00. Baaropéraic tpiv. In manuscripto
Savilii et in editione Basiliensi legitur 8antopévors,
que scriptura non displicet, ummoildo legamus
Hulv. Nam si Oplv legeris, vulgala lectio retinenda
erit, cum epistola scripta sit ad Virgines. Porrohec
Athanasii epistvla bodie, guod sciam, non exstat.

H. VALESII NOTE
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‘H xaqmpogaﬂ. Camerarius vertit, ultimsn
actum ; Sn.rmundus vero, catasirophen,

Koptobnrar avzov thy xepalir. Magis plae
scriptura codicis Allatii, quam Basiliensis qrngue
editio confirmat, In jis enim legitur xoy.mwc.? [
thy xepadfv. '

In caput XV,

ZVrodor cursyeipac. Melius scriberetur ow-
ayelpat, quemadimodum edidit Jacobus Sirmundss,
Vulgata tamen lectiv minime rejicienda est, con-
tra consensum omnium librorom,

Kadéxaczor ér Topp. Primam vocem in cditions
sua expunsil Jacobus Sirmundus, satis avdacter,
cuin in omnibus nostrig exewplaribus habester,
Ego vero hanc vocem non expungendam omu.se,
sed transponendam duntaxat ¢sistimo , boc mode,
tv Topy ysyevnuévy xabarpésct xabixarooy o
aBat. Quaws leclionem in versione mea sum seculss.

In caput XVI.

Pac. 92. Audloroc Abeplov. Dialogum verterml
interpretes. Sed magis probo versivnem Joachisi
came: arii, qui vertit, Colluguium Liberii Roa e
scopi el Constantii imp.In velusto codice Iubiiolheez
Thuanz , inscribitur Disputatio imp. Constauti d
Liberii Rom. pontificis. Verum 8i proprie loqui ve-
limus, nec diulogus, nec colloguium, nec dispuislis
Liberii cum Constautio vocari debet, sed polis
Interrogatio Liberii episcopi Rom. facta in coussle-
rio, sive Acla habita 1 consstorio, prarsente Cone
stantio Aug. Imperator Constantius dixit, eic. hee
enim crat forma Actoram in consislorio, vl rice
est in codice Theodosiana, titulo De his que d-
ministrantibus vendita sunt. EL in titulo De fde b
stium el instrumenlorum , cilatur p rs Acor®
habitorumn apmt imp. Juliamum Aug. Mame tino
Nevitta coss, 3 Kalendas Apriles CP. in consnie-
rio, astante Jovio viro clarissimo quaesiore, Ao
lio magis:ro oliciorum, Felice com. sacraru borgk
tionnm, etc., imper tor Jinianus Aug. wisis, e

Pac. 93. Tor xuipir Sianailer. Epiphaivs 5o
lasticus vertit, Sed ille, sicut ab initio, lenpsé
dit. In manuscripto codice Thuano ques ¢
citavi, legitur inludit. Eodem fere modo verbtbh
werarius. Sed ipse a primis tempor.bus omnes illadd.

0b xplravtse xazsbizacar. Longe elegni®
mihi videtur scriptura quam in dnobus codiebes
Savilii et Allaui, et in editione Busilicnst reperty
ob xpivavteg xatéxptvay, "

Kal év Tij ovrdse xareymgploarto. In cofice
Leonis Allatii scriptum est iv f) owvret®™
Quod magis placet.

Kareymypicarto dddywe. Postrema ¥0X deest
in codice Aliatii,, nec habetur in versiont Eppbr
nit Scholastici. ool

Ev tjj ovrdly tfj xard Nixaar. Nesk €
sibi voluerit tuc Eunuchus. Certum est entt Al'h:'r
nasium in concilio Nicano pro fide catholica acril
decertasse, nec a Nicanis Patribus alienum 2 1
catholica declaratum esse. Sed stul.us siult2 gk
tur. Ac fortasse adverbium ahéyos ad "’"’:’,';;:::
dum referri debet hoc modo: AMtws BT
eivodyog ¢lmev. Verbum autem dradeybn 9™
apparuisse seu visum esse. i

Dérrs pdrov Expivar. In codice l@"!"’J .ﬂg
scribitur tréxpivay : quemadmoduin edidil o
Sirmundus. Sed hic quari merito potesh gt
verum sit quod ait Liberius, quinque solos cumit
pos condewnasse Athanasium in syy-odﬂ,T{l“: e
ca synodo quam plurimi fuerint episcopi. BV 0
ctioni ita respondendum videtur. Q
missi sunt in Marcolem a synod®
prasenti cognoscerent de sacro POCH Lo
Athanasio fracium fuisse dicebatvr, € de
winibus quee illi fuerant objecta. B ¢

scopi cum in Mareotem veissedh a
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conscripserunt. Quae cum postea retulissent ad sy-
nodum, ex illorum fide statim damnatus est Atha-
nasius. Recte ergo hi quinque soli Athanasinm
damnasse dicuntur, cum ex eorum falsa relatione
damnatus fuerit Athanasius,

Tor cvpzdevodrtwr avr. Vox abry deest in
codice Leonis Allatii, et videtur omnino expungenda,
Neque enim hi quinque cpiscopi una cum Athana-
8io navigarunt in Mureotemn; imo queritur passim
Athanasius, quod quastio illa in Mareote habita
sit ipso absente. In ms. codice Henrici Savilii
totus hic locus ita legitur wévte uévor Emxptliviwy
gupmletoar adT.

Az tovtwr tor dzocralévrwr. Joachimus Ca-
merarins hunc locum ita vertit : Ab fisce missis
hujus rei causa, Serdice suffragia collecia sunt. Sir-
mundus vero ita exposuit : Ab hisce apud Serdicam

" hac de re sententia exquirebatur. Christophorsonus

au'em sic inlerpretatus est : A quibus ad eam rem
missis, in concilio Sardicensi sententia de hac con-
troversia lata est. Qua quidem interpretatio duabus
aliis longe anteponenda est. Sed (uis non wiretur,
tres viros doctissimos non animadvertisse vitium
bujus loci, nece vidisse pro &wd tavtwy scribendum
csse xatk todtwv. ld est contra hos quinque (ui
wissi fuerant a synodo Tyri in Mareotem, senten-
tia lata est in synodo Serdicensi. Nihil certins
hac emendatione, quam confirmat e¢pistola synodica
ejusdem concilii ; in qua tamen nulla it mentio
Maris Chalcedonensis episcopi, quod satis miror.

Ol ér t) curdde Biflia. lntelligit libelium
atisfactionis quem Lrsacius et Valens Julio obtu-
lerunt, orantes ut in commnunivnem reciperentur.
Cave antem intelligas libellum hune oblatum esse
in synoido Serdicensi. Oblatus est enim Roma Julio
papa, ut docet Athanasius in secundo Apologelico
contra Arianos, Hilarius in Fragmentis et Socrates
stque Suzomenus, bienn'o post synodum Serdicen-
scm, id est anno Christi 349. Quare synodi nomine
hicintelligenda est synodus Romana,

H roi¢ riv tobrwy xaruymgicapérore. Serdi-
censes Patres intelligit, a quibus Uisacius et Valens
ac Theodorus fuerant condemnali, ut discimus
ex epistola synodica concilii Serdicensis, Sane
illud notandum est, ex quinyue episcopis quos su-
pra commwemnoravit Liberius, tres tantum ilios quos
dixi, in Serdicensi cencilio [fuisse damnatoes. De
Theognio autem et Mari nihil dicitur in epistola
synodica : ideo fortasse «quod minus noxii essent
quam reliqui tres; et quia Theognius jamn ex vivis
excesserat,

YZvldopicdusroc tér Paciléa. Jam pridem
hunc locum sic emendandum esse conjeceram, ‘05
culaywynsduevos tdv Baciiéa. Negue enim Graece
d:ci posse existimn guloyilealal tiva pro superare
aliquem dispwtando ; oviaywyelv vero oplime dici-
tur, Sic enin aR'oslolus Paulus dixit : Mfj w5 Opds
oulaywyhon* Ne quis vos decipial, Ferri tamen
potest vulgata lectio. Sic enim loquitur Theodore-
tus in Philotheo, cap. 8 : T tic &xodoylag Sixaie
eulloyeadels,

Kavaduxdleic drfpunor. Magis placet scriptura
codicis Allatiani xava8ixdleze. Paulo post ex eo-
dem codice emendavi tzoywpiieat, ubiantea legeba-
tur wpogetploar. Quam ewendationem confirmat
alter ex codicibusg regiis.

Kal 6 drrizotodusroc abrar. Camerarius ver-
tit et defensvres eorum. 1d est, tan rei quan aecu-
satoruin patroni ac suffragatores.

Elogéporroc v dropone.In manuscripto codice

Henrici  Savilii, et in editione Busiliensi legiiur,
-

slopipwy Tpds <dv &vBpwrmov.

Kata Mayrérzior. Mallem scribere xatd Mayvev-
<lov xa\ ZiaBavod

Xupaydipras Soxipaci. In codice Leonis Allatii
scribitue Tapaydijvac. Quod magis placct.

"H érronjcw:. Mclius in codice Leonis Allatii

N
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seribitur évvénoat, qui est aoristus passivi impe-
rativi. In eodem codice legitur, xal sl ovket e~
Ypaas, elc.

Nevraxoclove dldoxotlvovc. In editione Basiliensi
legitur éhoxnttivavc. In codice Leonis Allatii, mev-
zaxdaia 6hoxsriva, quod nomen Grecumne sil, an
barbarum, p'ane ignorv. Neque enim alibi legere
memini. Assentior tamen Epiphanio qui, solidos
verlit."Olog enim quod preecidit in hujus nominis
compasitione, solidum significat. Jacohus Sirmun-
dus pro éloxotivoug edidit ypuatvovg, quod nescio
undenam hauserit. Vocem éloxstiva reperi tan-
dem apud Theophanen in gestis Leonis Isauri, pag.
343, AtevdSapey tols Sinxntals xal drattoloy el; xa-
véva xat éhoxotiviv sd peatapisiov. Anastasius ver-
tit : Per singulos aureos nsmmum argenteum unum.

Tevov Xpioriarde. Eusebing prepositus cubiculi
erat Arianus, ut cuncti sciunt. Catholici vero A-
rianos non habebant pro Christianis, ut docet Atha-
nasius in epistola ad Solitarios pag. 829, 831 et
836. Idem docet Hieronymus in dialogo adversus
Luciferianos in principio dialogi.

In caput XVII.

Tor &y réle xal dfiduaoy. Melins in eadice
Aliatii ac Savilii et in editione Basiliensi legitur
wat dEuopatixdv. Sunt autem &Giwpatixol honorati,
ut uotavi ad lib. 14 Ammiani Marcellini.

In caput XIX.

Pac. 97. "Ex s tijc. Exstat hwec epistola syno-
dica apud Socratem in lib. Il. Ilistorie, cap. 37,
ubi vide si placet qux nolavi.

Pac. 98. "Atctor éroulcapey. Verbum tvouisa-
prev deest in codice Leonis Allatit et in editione Ba-
siliensi, nec habetur apud Athanasium et Socratem,
ut illic notavi.

In caput XX.

PAG,100. A4 phy éxeivo 8 danyréducfa.Totus
hic locus longe aliter legitur apnd Socratem in lib 1,
Historie, cap. 37. Sed et univers:e epistole inter-
pretatio multum discrepat ab hac versione Theodo-
reli. Socratis versionem in excerplis sen collecta-
neis suis posuit Theodorus lector , eo quod
elegantior esset ac planior altera illa Thendoreti
versione. Cetermin Socratis interpretatio habetur
etiam apud Athanasium ad calcem libri De synodis -
Arimini et Seleucie, Pro verbo &mqyyélpeda codex
Savilii habet ¢rnyyéluela.

In caput XXI11.

Pac. 102. "Adsdypoic roic &r 'lAlvpixd xabs-
oraoy. Hiee epistola Damasi pap, nuper edita est
in collectione Romana Lucz Holstenii, pag. 165 :
sed titulus epistol® aliter ibi concipitnr quam apud
Theodoretum, hoc scilicet modo : Damasus, Vale-
rianus, Vitalianus et caleri qui ad audiendam cau-
sam Auxentii, exponendamque fidem, in urbe Roma
convenerunl. episcopis catholicis per Orientem con-
stitusis in Domino salutem. Ego in Adnotationibus
ad tib. 6 Sozom., cap. 23, jam monui, errorem
esse in collectione Romana, ubi hac epistola Da-
masi scripta esse dicitur ad episcopos per Orientem
constitutos. Consulet igitur lector adnotationes no-
stras, ne bic repetere cogamur ea que illic obser-
vavimus,

Ty dylar slocy dudr. In ms. codice Henrici
Savilii et in editione Basiliensi legitur fudv, quo-
modo etiam scribitur apud Sozomenum in libh. 6,
cap. 25. Nec aliter legit Epiphanius Scholasticus,
ut ex versione ejus apparet.

Tavtnr Opdc xacéyewr. In codice Leonis Alla-
tii et apud Suzomenum deest vocabulum dpds, quod
tamen nccessarium videtnr si in priore meinbro
legerimus thy dylav wiotv fuuv. Certe Epiphaniuz
Scholasticus, qui priore loco =istiv fpdv legerat,
Vudg hic legit. ‘
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Pac. 103. Karaxexplofa: zpoyéypaarar. Codex
Savilii et Basiliensis editio haﬁcnt TPOSYEYpaATTAL.
Intelligit autem Damasus Auxentinum jam antea
ob heresim Arianam sepins damnatum fuisse,

Kal ol éx tijc Pwpaluy driwrdrne éaloxonot.
Tota hec pericope deest in codice Saviliano et in
editione Basilicusi, nec habetur apud Sozomenum
nec apud Epiphanium Scholasticum. In  Romana
1a:men collectione leguntur hac verba : Majores
nosiri cccxvill episcopi, atque ex parte sic lego,
sanclissimi episcopi urbis Rome directi, apud Ni-
caram confecto concilio, hunc murum adversus arma
diabolica struzerunt. Non igitur sine causa hee
verba retinenda esse censui. Tantum pro voce ¢xi-
axomot, ex Sozomeno, Epiphanio ac Theodoro
lectore, emendavi Emikexzot. In quo studiosos le-
ctores mihi assensuros esse confido. Non enim epi-
scopi a sede Romana ad concilium Nicenum missi
sunt; sed presbyteri Vito et Vincentius.

In caput XX111,

Pac. 104. Kal ¢ Spdpuara pi xorra loyvy. Jaco-
bus Sirmundus Gpdgp.ata emendavit ex Epistola
Athanasii ad Afros. Sed videndum ne Athanasius
potius emendandns sit ex Theodoreto. Neque enim
intelligo quomodo Arianorum synodi comparari
vossint manipulis vim non habentibus : quasi ma-
nipnli vim habere possint. Itaque magis probo
scripturam codicum nostrorum. Recte enim Aria-
norum formule comparantur fabulis seu figmentis.
Apud Athanasium legitur in singulari &g Spéypa
L3y obx Eyov. Sic etiam in codice Leonis Allatii
seribitur dg Spdpa ph Exov loyiv.

Pac.105. Kal rac map éxelvwr. In edit. Rob. Ste-
phani pag. 104. et in Basil. legitur xal <& 7ap" dxsl-
vy, Primi Genevenses t{pographi <4g emendarunt ex
Athanasii epistola ad Afros. Altera tamen scriptura
tolerari potest. Precessit enim, t& 8 v <fj Bpdxy
npaybévia, elc. Paulo post, ubi legebatar xal épo-
Joyhaaveeg, emendavi bpordynaay, ut legitur in edi-
tione Basiliensi, et apud Athanasium.

In Caput XX1V.

Pac. 106. Avrovpyde revdusroc ti¢ tddunc.
Magis placet scriptura quam in variis lectionibus
ad calcem editionis suz exhibuit Roberius Stepha-
nus ex altero codice regio tijs topfs. Intelligit au-
tem Theodoretus canonem primuwm Concilii Niceni,
qui est de his qui se absciderunt,

KexwAvuéroc. In edit. Basil. excusum est xexw-
avudvwg adverbialiter, quod magis placet.

Thy pdr 8¢ ob mpdOeoy. Joachimus Camerarius
in margiue versionis suz lectorem admonuit, scri-
bendum esse 8i& non 8t oh, quem secutus Jacobus
Sirmundus in editione sua && excudit. Verum
aterque falli mihi videtur. Putarunt enim glorifi-
cationem seu 8ofodoyfav nihil alind esse quam ver-
sum illum qui ad calcem psalmorum vulgo cani
solet : Gloria Pairi et Filio,etc. In qua etiam
opinione fuisse videtur Epiphanius Scholasticus :
cum tamen Sofoloyla generaliter dicatur omnis
glorificatio quz taw in fine psalmorum, quam ad
calcem orationum et homiliarum addi solebat a
Christianis , quemadmodum discimus ex Basilio
Magno in libro 11, de Spiritu sancto, Porro in fine
orationum et sermonum ad populuw, antiqui Patres
fere dicebant : Ac’ ob, Per quem Omnipotenti honor
et gloria, ete., ut videre esi, tum apud Basilium
in dicto loco, tum in opusculis Eusebii Pamphili a
Jacobo Sirmundo olim editis. Yide Philostorgium
in lib. 11, cap. 13.

Kata torzic "Exxdnoiac. Amplector scripturam
codicis Allatiani, in quo legitur : Kazd tov 5§
ainlelag tteyvdsato ouvnydpwv. Atque ila legit
Epiphanius Scholasticus, ut ex interpretatione
gjus apparel. Sic ctiam edidit Jacobus Sirmondus.

Pac. 107, 'Ex S1uboyig @euwr, De hoc more

H. VALESII NCT.E 1%

antiphonatim psallendi, vide qua notavi ad Soers.
tem, pag. 78.

Tovg tor Oelwy dpactdc. Monachos videtarin
telligere. Horum enim multitudinem Antiochie
collegit Flavianus, ut scribit Philostorgius is
lib. wi, cap. 13.

‘Kal rob¢ cvrepydrac. Emendavimus cuvepa.
atds ex manuscriptis codicibus Savilii et Allatii,
Sirmnndus tamen &paatas edidit, cui favere vide.
tur Epiphanii versio. Sed nostra emendatio longe

raestat. Non enim amatores Flaviani et Diodordt

ic intelliguntur, sed ii qui una cum illis, rerum

divinarum. awmore flagrabant. Qui cum antea of
Basilicas martyrum pernoctare solili essent exin
urbem, et illic psalmos canere, posica bortals
Leontii, in ecclesiis intra urben id egerunt.

In caput XXVI,

Pac. 110. Ilgpl mpw=slwy. Huic contentioni oc-'
casionem prazbuerat canon seplimus concilii N
c®ni, qui episcopo Hierosolymorum, evm honoris
gradum quem ab ultimis temporibus halwerat, jus.
serat conservari, salva tamen Casariensi episcops
metropolitani dignitate. Quo tamen canone omsis
potestas ac jurisdictio servata eral episcopo Czsu-
riensi : Hierosolymorum autem episcopo ibil
prater honorem ac reverentiam Lributum foeral

Toig xorrwroic. Recte Jacobus Sirmundus emen-
davit tolg xotvoig,quemadmodum scribitur in codice
Leonis Allatii, et in altero codice Regio, cujus v-
riantes lectiones edidit Stephanus. .

*0 Kvprddo¢ tov curvebplov. In manuserip
codiee [lenrici Savilii hae adduntur, xat sy -
Mevpdtwv, Quz licet in reliquis codicibus o
legantur, proba tamen mibi videntur, vec

cienda.
In caput XX VI1I.

Kwrordreioc pip axd tijc onépag, Abhis v
bis inchoavi caput 27, Basiliensem et KobertiSi-
phani editionem -secutus. In his enim editionibes
caput 27, incipit ab his verbis, nota numerali i
gnitum, qui in Basiliensi quidem editione prenoti®
capitunlo, in editione vero Stephani ascriph
ad latus. Ipsum autem titulum capitis qui secon
libro prefixus est in codice capitulorum, ¢
ex conjectura, Priorem enim partem, quz erit &
synodo Seleucena, conjeci in titulum capitis #,
in quo agitur de synodo Nicena. Quod quike
recte et cum judicio a nobis factum esse, news,
opinor, negabit. Id enim res ipsa postulabal.

Prc. 3. Ty tob Gslov Buzrloparos -‘“‘,"”lﬁ‘
rlayv. Hunc locom de baptisini sacramenlo We"
lexerunt interpretes. Ego vero de festo FPT"‘""
ram die malim intelligere, quo Christus in Jort
est baptizatus. Hunc enim diem praecipuo how
colebant Hierosolymitani, eo quoed apud ipst
Chiristus tinctus fuisset. Eoque die infantesbapissn
apud illos solebant, ut legere memini in 'l'l'::
monasterii sancli Sabze, ubi ctiam oﬂicuum.l“lm
diei refertur. Asttoupyia igitur hoc loco. vel mi
illius diei significat, vel 1otum officium. Sic decsovpe
ylav usurpat Theodoretus supra in cap. 2 :lm
libri, pag. 107. Porroex hoc loco app_m‘"lluu
vetusta sitconsueludo sacrarum vestium if

Pac. 112. T'edpyioc 8¢ o tije ‘Adstar b
Idem de Aetio testatur Gregorius Nysseous 10 (o
Contra Eunomium, ubi Aetii vitam describit e
ToUtotg T0u peydlov "ABavasiov Basthuh 5“’”'.‘ "
<fi¢ "AleEavdpiwv "Exxinaiag m“-“mﬂb i
ylov 8 wob TapBacOnvirou Tov Exeivoy MY
ondvtog, "AAy AdcEavbpels 6 "Adnos, 9':{- 3dki0e

Kwvozarrvovzodiror ‘Exxinolog a0 L~
Jd factum est Constantio Aug. x et 137":‘““‘
sare i coss., anno Christi 360, dic Mot A
Januarii, prescntibus episcopis 72: 'a?c'bit!. o
tio, Georgio, Serra, Uranio, Theodosio, _l““c’" i
celerls quorum nomijpa recenseatur 1
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Alezandrmno. Sed in eo Chronico perperam excusum
est Maptaxesiov, confusis in unum duobus vocabulis.
fli sunt episcopi qui synodo Conslantinopolitanze
interfuerunt, de qua hic lognitur Theodoretus, -et
sub quorum prasentia dedicata est magna ecclesia
Congslantinopoli, presente Constantio, mense Fe-
bruario, quemadmodum legitur in eodem Chronico.
Neque enin assentior Baronio, qui synodum CP.
confert in annum Christi 359, quangnam fateri
cogitur, eam in annum sequcuicm esse propagatam,

In caput XXVIII.

Pac. 114, Zepac xal Zréparoc. Reclius in ms,
codice Savilii et Allatii et in edit. Basil.legitur Zcp-
pdc. MNic Serras primum presbyter fuit Libyz,
lem{)ore concilii Niceni, ut docet Hieronymus in
Dialogo adversus Luciferianos. Postea vero.a Secundo
Plolemaidis episcopo factus est episcopus Libyz
una cum Stephano, ut docet Athanasius in libro
De synodis Arimini et Selencie, et Philostorgius
in lib. mi. Fuit autem episcopus Parztonii in
Libya, ut testatur Epiphanius in heresi Semiaria-
norum, ubi inter episcopos parlis Acacii qui Se-
leuceno concilio subscripserunt, recensetur, Zépag
trloxomo; tx Mapatoviov tijs Abling. De Stephano
et Helioduro ac Theophilo vide Philost. Porro Zéj-
pag scribi debet accentu acuto in priore syllaba,
ut legitur in edit. Basil,

"And tdr drootddwr péyps vor. Tres priores
voces desunt in codice Leonis Allatii. Epiphanius
tamen Scholasticus ca verba legisse videtur in suo
codice. Sicenim verut hurclocum ; Dicebat enimeum
asperiora pra'sumere, atque dizisse, Quoniam ea qua
Deus hactenus celasset apostolis, revelata sibimet
affirmaret. Que quidem iuterpretatio rectior mibi
videtur quam illa Christophorsoni ac Sirmundi.
Deum sibi ea revelasse que ab apostolicis usque
temporibus occultarat.

Msta tove pariddscc. In edit. Basil. legitur
petd Tobg pavexodg, levi discrimine.

Svuzepieynpioinuer avroic. Hanc vocem
corruplam esse suspicor. Neque enim hoc verbum
co sensu usurpatum uspiam legi. Ac fortasse scri-
hendum est suprepiqvéynpev. Verbum enim oup-
TepLpépsslar, eo sensu frequenter occurrit in vete-
rum scriplis. Atque ita legisse videtur Epiphan.
qui sic verlit : Verumtamen nos mulia longanimi-
tale detenti, multo (empore susiinuimus eos, elc.

Pac. 118, A grdarfporiar dripamwr. Reclius
in_codice Savilii legitur. 8t @iMav, quomodo
etiam edidit Jacobus Sirmundus. Alque ita etiam
scriptum habebat alter codex Regius, cujus
varias lectiones edidit ad calcem Robertus Steph.

Hzzor gporricartec. Pro his verbis integram
pericopen addidimus ex codice Leonis Allatii et
ex altero codice Regio, cujus variantes lectiones in
calce editionis suz Siephanus excudit. Totus igitur
locus ita legi debet : Kat ¢uMav &vBpdmuwy, tov
xavévwy tis 'Exxinsiag xal tiig mpd¢ fud; orhiag
Trpotipfioavteg Téte, ele. lla certe legit Epiphan.
Scholast., ut ex versione ejus apparet. Sic enim
wverlil : Si vero sine penitenlia permanerent, ami-
citiasque hominnm regulis Ecclesie et concordie
nosire preponerent, lunc eos, elc.

In caput XXX. :

Pas. 117, Depiztdy oluac xal zdpepyor. Nujus
loci emendatio debetur codici Leoﬂifrgllmii,]in

uo legitur xal mapékxov, quomodo etiam edidit

acobus Sirm.

Pac. 118. ‘YaspxAvlor td yopua. In ms. codice
Savilii, et in edit. Basil. legitur Omepex6rigov,
rectiug procul dubio, Nam BAu{ewv Griece significat
gosv et mnyéfew, ut testatur Hesychius. Paulo
post ex iisdem codicibus emendavi cgoSpotdtny
oigay thv mposbGoliv, cum antea in genitivo lege-
retur spobpotdsn;, elc. Sed et codex Allatii emen-
dationem nostrani confirmat.
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Thr popny obx éreyxdr. Rectius in mss. co:li=
cibus Savilii et Allatii legitur gounv; et paulo post
pro dxprr;l. in iisdem codicibus scriptum est dxo-
vizl. In Basiliensi autem editione legitur amovnz!,

Tor Osior ldxwbor. Multipliciter hic fallitur
Theodoretus. Primum enim duas obsidiones urbis
Nisibenz inter se confudit. Deinde tempus obsi-
dionis illius quam hic describit, perperam assignat
post synodum Ariminensam ac Seleucenam, id est
post annum Christi 339. Atque hunc duplicem er-
rorem Theodoreti jampridem notavit Dionysius
Pelavius in Annotationibus ad orationem primam
Juliani imp. Tertiuserror est Theodoreti a Petavio
minime animadversus. Secundam enim obsidionem
Nisibis, Jacobi Nisibem episcopi precibus solutam
esse di¢it : cum tamen eo tempore quo secunda
obsidio Nisibis facta est sub Constantio, id est anno
Christi 350, non Jacobus, scd Vologesus esset
Nisiben® urbis episcopus, ut docet auctor Chronici
Alezandrini. De tribus autem obsidionibus wrbis
Nisibenz sub Constantio, vide quz notavi ad lib. xx
Ammiani Marcellini, pag. 181.

In caput XXXI.

Pac. 120. Tpiro¢ Melézioc. Primus sermo quem
Meletins habuoit ad populmn Antiochenum, refertur
ab Epiphanio in Heresi Semiarianorum, cap. 29,
ubi multa subjungit de Meletio, et quodnam fuerit
hominum ejus wtatig de illo judiciwm,

Pac. 121, Thr ér 19 xalovuéry malatg. Sup-

* plendum =éXce. Antiochia enim ex multis urbibus

constabat, ut ex Libanii .Antiochico jnn supra no-
tavi. Harum wna voeabatur madaid, que scilicet
primum constructa fuerat. In ea regione urhis
Antiochiz sita erat ecclesia quam Theodoretuns
apostobicam vocat, id est, ab apostolis fundatam,
in qua Petrus apostolus primum resederal; unde
ecclesia illa etiam mada:k dicla est, tum quod ipsy
esset velustissima ac”veluti mater cxlerarum :
tum quod sita essel in regione urbis ita cognomi-
nata. Certe auctor Chronici Alexandrini ccclesiam
illam madatdv vocat, ubi agit de reditu Meletii re-
5nante Juliano. Athanasius guoque in cpistola synoe
ica ad Antiochenos, ecclesiam illam sic appellat.
Tpidxovra usr pap Ern. Eustathiug episcopatn
Antiocheno exutus esL anno Christi 330, ut obser-
vavi in Annotationibus Eusebianis, pag. 233. Post
ejus depositionem, scribit Theodoretus Catholicos
Arianis permislos mansisse, nec se ab cornmy
communione separasse per annos 30, donec pulso
Meletio Euzoius Arianus Antiochenam sedem
occupavit. Id factum est anno Christi 361. Nam
Meletiug anno Christi 360, ad Antiochenam sedem
wanslatus fuerat, si Baronio credimus. Verius
enim mihi videtur hac Meletii translatio conferri
sse in annum Christi 361, Quippe Melctius, pulso
ustathio, cpiscopus Scbastiz factus est in synodo
Constantinopolitana anno Christi 360, ut supra
notavi ex Chronico Alexandrino. Nec verisimile est
eodem anno transialum illum fuisse ad sedem
Antiochenam,aut endem anno duas magnas synodos
fuisse celebratas, Constantinopoli scilicel et Aio-
chim. Cerle Soerates in lib, u, diserte scribit,
Antiochenam synodum cujus hic meminit Theodo-
retus, celebratam fuissc Tauro et Florentio couss.,
id'est anno Christi 361. Porro Theodoretus, tam
translationem quam depositionem Meletii junctim
in hoc capite retulit, eo quod modicuin temporis
spatium inter utramque intercessissel. Causam
autem depositionis seu prtextum potius, refert
ieronymus in Chronico, et Epiphanius in haresi
Semiarianornm, quod scilicet clericos ab Eudoxio
depositosin communionem suscepisset.

In caput XXX11.
Pic. 121, 78» Eyypagor £deyyor. ln manuscripto
codice Savilii scriptum est Eyypantow, Gudex vere
Leonis Allatis habet avaypansou.
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In caput 111.

Pac. 127, Kal xsdror xal Sopdrey. Malim le-
gere. Nam madzdv Graece telum significat, sic di-
ctum amd 1ol =éAdety quod est vibrare. Ferri tamen

otest vulgata lectio. Nam et méktrs jaculum signi-
Ecal teste Hesychio. Unde xaranéﬁtnq bellica ma-
china videtur dicta.

*Apviiroce rap ovuzoldeneiv. Hanc Theodoreti
narrationem de Constantio valde suspectam habeo.
Quomodo enimm Constantiug milites in exercitu
habere noluisset sacro lavacro minime tinctos,
cum ipse’ eo (empore nondum esset baptizatus.
Fteaim diu postea, cum adversus Julianum ex-
peditionem suscepisset, Auntiochize baptizatus est
ab Euzoio episcopo.

In caput 1V.

‘0 &x tiic Trallac. Rectius in edit. Basil. ex-
cusum est plurali numero ol &éx t7s 'lzadlag, licet
Hilarius non ex ltalia, sed ex Galliis fuerit oriun-
dus.

‘Ev ) xalovuévn nalaid. Ejusdem loci men-
tionem facit Theodorewus in lib. n Historie, cap. 34,
ubi notavi Ecclesiam quoque ex loco in quo sita
erat, ita cognominatam fuisse. Cerie auctor Chro-
nici Alexandrini id dis@rie testatur, de Meletii reditu
ita seribens : O0zwg o0v xat Medétiog & End &oebels
xal Etépotg xaxol; xabnpnuévos, tmavedfiy by Av-
moyela thy makatdv fpracey txvinolav, suvdpapdv-
cwv adtp zat 1oy £8n Ex ToU xhfipov xabaipebdéviwy
tvhéopws dmd Tig dytas ouvdlou. 'Ev ofc fv péhsta
xal Awydvng &md mpscbutipwy, Tiv Edwv whsiw
quvtpéywy, xal Bitdatog Aatzog &v Emi0éaer det {h-
cag. ’(}c &1 amd mohdol mpoidv, xal Gatepov Auxn-
Bel petd ypdvov. wpds tdv Mekétiov, dmeayledy an’
adtou, xat alpediv Yéhwrtos xal abthy &Efav oScav
suveathioato, etc. Quem locum qnia interpres non
intellexit, hic Latine ecnversum apponam ¢ Ia ergo
Heletius qui ob impietatem et alia crimina depositus
[uerat, Antiochiam reversus , veterem ecclesiam per
vim occupavit : adjunctis illi elericis qui jam antea
legitime depositi fuerant a sancta synodo. Inter quos
pracipuus erat Diogenes ex presbytero, pre reliquis
omnibus concursans et partes adjuvans : et Vitalis
lnicus, qui semper fraudes alque imposturas exercue-
rat. Hic ulterins progressus, ad extremum offensus
Meletio, ab illo sese abrupit, et heresim ipse quoque
ridiculam condidit. Sunt hwc oplime not, et ex
veteri quodam auclore descripta, qui Meletio haud-
qnaquam favebat, Ae,nisi me fallit opinio, Arianus
fuit scriptor ille,, ex quo collector Alexandrini
Chronici hec desumpsit. Nam ut superius ob-
servavi, Leontium Antiochennm episcopum miri-
tice priedical, quem tamen constal Arianum faisse.

Tac dewrovpylac émerélovr tac Oslac. Ninc
Atbanasius Meletianos vocat Tobg &v i ﬂa)mf
suvayopévoug, distinguens eos ab illis qui erant sub
Paulino, id est ab Eustathianis, ut videre est
in ejus epist. synodica ad Antiochenos, pag. 575

st 576.

In caput V.

Psc. 120, Néree yap xal dybonxorra &rn. Ba-
conius ad annum Christi 408, capite 31, ait corru-

ptos esse hoc loco Theodoreti codices. Neque enim
ﬂuin ne et octoginta annorum spatio durasse id
iscidiumEcclesiz Antiochenz, sed quinque tantom
et quadraginta. Ceepisse enim ait hoc schisma ab
ordinatione Paulini, qu facta est anno Christi 362.-
Sed pace maximi viri dictum sit : non ab eo tem-
pore discidium illud orditur Theodoretus , sed ab
ipsa depositione Eustathii, qua facla est regnaste
Constantino, anno Christi 330, ut notavi ad cap-3i,
lib. 1. Ab illo enin tempore Eustathiani separatos
conventus habuerunt. Neque enim audiendus est
Theodoretus, qui in dicto cap. 31, lib. 1, seribit
post depositionemn Eustathii , saniorem Ecclesiz
partem, id est orthodoxos, per annos 30 patienter
tulisse Arianorum perfidiam, mutationem aliquam
temporum opperientes. Posiquamn vero Meletiem
pelli in exsilium, et Euzoium Arianum in sede Ax-
tiochena collocatum viderunt, tum demum ab Aria-
nis discessiasc, ct seorsum in Pal®a conventus
habuisse. 1d quidem verum est de Meletii sectato-
ribus ; qui licet cum Arianis initio communicas-
sent, post deposilionem Meletii se ab eorum com-
munione abjunxerunt. Eustathiani vero jam ante
sese ab Arianis separaverant, et seorsum collectas
agebaut(, ex quo Eustathius per fraudem et ca-
lumniam Arvianorum, exutus fuerat episcopata, wt
ipse testatur Theodoretus in lib. 1, cap. 22. Notabit
igitur lecter errorem Theodoreti, qui, in Meletism
nimis propensus, sanam Ecclesi@ partem appellat
sectatores Meletii. Sic enim in cap. 31. L. n. Etia
hoc capite vocal eos 7obg tf¢ cdsebefas dvreyeal
voug. Quasi id solis conveniret Meletii sectatoribes,
nec commune illis esset cum Eustathiams. Ex his
igitur apparet, Jdiscidium illud Antiochensis Ecclesie
cceptum esse a depositione Eustathii, id est ab anse
Christi 330, vel certe 329. Cui si ocloginla quingee

. annos addideris, fiet annus Christi 414 aut #15,

quo Alexander Antiochensis episc. Eustatbianos
reliquo Ecclesie corpori adjunxit. Quo pesilo,
Alexandri Antiochensis obitus non anno Christi
411, ut vult Baronius, sed serins contigerit necesse
est.

‘Exwrvplar sllifgac:. In codice Savilii et in
editione Basiliensi legitur é8é§arro.

In caput VII.

Pac. 130. 'Er tfj Kwrotarcivov. Epiphanins
Scholasticus Kwvatavzlov, quod magis probo. Vui-
gatam tamen lectionem confirmat auctor Chronici
Alexandrini in rebus gestis Juliani.

Atorvog T yurawsds:.. Reclius in editione Ba-
siliensi_legitur % yuvidi, quomodo etiam legitur
apud Epiphanium Scholasticum. Est autem vi-
vig idem quod Androgynos, ut testatur Suidas.
Quod quidem Baccho egregie convenit, quem Andro-
gynum fingunt fabule poelarum. Dicitur etianz yov-
v per duplex v, ut scribitur apud Philostratum
in Vita Lliani sophiste.

Tov zij¢ Bpdxnge dadone dpyorroc. Jacobus
Sirmundus przsidem Thraciz veriit, dissimulats
vacabulo tijs 6Arg, quod tamen minime otiosum
est. Multz enim erant provincie Thraciarum, qua-
rum singule suum presidem habebant. Tta vero
dicecesis Thraci2 uni parebat vicario, sub que
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erant provinci® infra scripte : Europa, Thracia,
H:emimontus, Rhodope, Masia secunda, et Scythia,
ut_docet Notitia imperii Romani.

Pac. 131, Avoir 0drepor Spacar. Verbum 8pa-
oat deest tam in editione Basiliensi quam in
editione Robertli Stephani; et a Genevensibus ty-

ographis adjectum est ex libro Christophorsoni.
8erte in ms. codice Henrici Savilii idem verbum
legitur hoc modo, Sodsas Suolv Odtepov dvayxdfov-
xeq.

In caput XI.

Pac. 134, Toitor fipored rivec. Totam hanc
historiam desumpsit Theodoretus ex Ruffini lib. x

Historie ecclesiasticee, ubi Ruffinus ipse teslatur.

id se ex Theodoro sciscitatum esse,

In caput X11.

‘Ioviarp 8¢ tijc dbac vxdpye. Male Epipha-
nius et reliqui interpretes prefeclum Orientis ver-
terunt. Quin et Sirmundus, ut rem apertius expo-
herel, prefectum pratorio Orientis interpretatus est.
Atqui Julianus avunculns imperatoris Juliani. non
prefectus pretorio, sed tantum cowmes erat Orien-
tis, ut docet Amnmianus Marcellinus in lib. xxu,
initio, ubi de eins obitu scribit.

*Edzldio¢ 84. De toc Elpidio loquitur Libanius
in Oratione pro Aristophane Corinthio, pag. 218, ubi
amicos ct suffragatotes Aristophanis enumerat,
Elr:ecipuos amicorum Juliani. Ac primo quidem

aximum et Priscum philosophos : deinde vero El-
pidium ac Felicem. Ac de Elpidio quidem ita di-
cit : "AX)’ 008’ ’Ednldios, 8v xati coplav piv Aefme-
clar gupbaiver tolv &wdpolv. Tfi & - mepl 1d Belov
orovdf xal = mepl ot oldtpw pdhiota abtolv
touxévay, etc. Id est: Sed neque Elpidius, qui quan-
tum quidem ad sapientiam pertinet. inferior est
Mazximo et Prisco : studio vero erga deos et amore
erga te,illis est simillimus, elc.

Kdpnra npi€drcy. Scribendum est mpibdtwy ut
legitur in mss. codice Savilii et in edit. Basil.

In caput X1II.

Pac. 135, 'Azoxploswe xdxpov. Postrema vox
deest in editione Basiliensi et in ms. cod. Henrici
Savilii, prorsusque superflua mihi videtur.

In caput XIV,

Pac. 136, Tic zap’ abriic xnpurrouérne. Co-

dex Savilii scriptum habet ®ap® abtiv* vulgata ta-
*men scriptara rectior videtur.,

Pac. 137. Elg i xapdgpar xadlcaca. Epipha-
nius Scholasticus et Christophorsonus cameram
interpretati sunt; Camerarius vero et Sirmundus,
conclave: Ego vero basternam potius intelligi cre-
diderim, qua lectica eral matronarum. Erant au-
tem hasternz tectze in modumi camerarum. Unde
Hieronymus caveas basternarum vocat. Ait igitur
Theodoretus, matronam illam collocasse secwn in
vehiculo juvenem illum, et ad Meletium episcopum
deduxisee. Quod si xapdpav cubiculum interprete-
ris, non video cur matrona jlla juvenem muliebri
babitu indutum secum in cubiculo sedere jusserit.

In caput XV,

Magfnoialeepor. In edit. Basil. legitur mappn-
6:éatepoy, levi discrimine.

HNelulzepor, Rectins in ms. codice Savilii et in
elditione Basiliensi legitur nzlézarpor. Tractum id
nomen est ab Alexandri magni militia, qui honora-
tiores cquiles Etépou; vocari instituit, pedites vero
nzyetalpous, ut docel Anaximenes apud llarpocra-
tionem. Quanquam in llarpocrationis Lexico cor-
rupte scribitur nzlaitépovs. Porro de his militibus,
Juvenl@no et Maximo, exstat homilia Joann. Chry-
sost. Vide ctiam qua notavi ad lib. xxu Amm. Mar-
ccllini, pag. 229,
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Pac. 137. Tav épotpanéfuwy dxeivwv. Mallem
scribere &éxeivy : quam lectionem in versione mea
sum secutus. Atque ita legisse videtur Epiphanius
Scholasticus.

In caput XVI.

Tow éy télst xal diopare. Codex Savilii scri-
Elum habet xa\ &§iwpdtwv. Basiliensis autem editio
Suwtdtwy. Mibi scribendum videtur xal &éww-
patixwv. Eumdem errorem supra notavi in lib. .
Pas. 439. Toic.pdp crpatiwtixoic xaraldyoic.
Hanc Juiisni fraudem adversus milites Christianos
perstringit Gregorins Nazianzenus in priore inve-~
clivaadversus Julianum, pag. 84. editionis Parisi-
ensis. Ubi etiam narrationem illam subjungit de
quibusdam militibus Romanis, qui cum aurum ac-
cepissent a principe, et tus imprudentes adolevis-
sent : agnilo poslea scelere suo, aurum ad principis
pedes projecerunt. Quam rem refert Theodoretus
In capile sequenti.
HapexéOnxe. Magis placet scriptura quam in edi-
tione Basiliensi reperit mapifyxe.

In caput XVII.

Pac.140."Egn 'Pwpardc.Hicvideturesse Romanus
tribunus scutariorum qui cum Yincentio item tri-
buno in cxsilium n.issus esse dicitur a Maccellino
in lib. n, pag. 222,

Kaxo;n! aroc. In manuscripto codice Savilii et
in editione Basilicnsi legitur xaxdteyvos.

In caput XIX. -

Pac. 184. Twdrync yap 6 torér Artioy elg. Auclor
Menologii Joannem Chrysostomnum hic a Theodoreto
designari credidit. Sic euim scribit : Die 9 mensis
Oclobris sancta Publia, imperante duliano, in urbe
Anticchia, probitate morum celeberrima, viri sui con-
suetudine paucos annos usa, pegerit [ructum Deo
dignum, admirabilem illum Joannem cognomento
Chrysostomum. Verum Baronius ad aunum Christi
362, cap. 133, reprehendiv auctorem Menologii, et
alium quam Joannem Chrysostomum hic intelligi
existimat. Nam mater Chrysostomi Anthusa dice-
batur, non Publia : nec anus erat eo tempore, ut
vecte probat ibidem Baronius. Deinde quod ait
Theodoretus, Joannem hunc Publiz tilium, diutis-
sime archipreshbylernm fuisse Antiochie, id non
convenit Joanni Chrysostomo. Neque enim hic ad-
modum diu presbyter fuit Antiochensis Ecclesive.
Porro Henricus Savilius ad latus sui codicis hoc
loco ista adnotarat : Hunc Chrysostomum fuisse
quidam falso opinantur. Joann-m igitur hic intelligo
eum qui postea episcopus Apawex a Meletio ordi-
natus est, ut refert Theodoretus in lib. v, cap. 4.

Tirl tar Sopvgdpwr. Jacobus Sirmundus edidit
%tat nescio quos codices secutus. Nostri enim nihil
mutant.

In caput XX.

Pac. 142. Zvrazéozecle dpyorra. Alyplum in-
telligit, teste Ammiano in lib. XXIIl, initio,

Kal Gpac xal xopiribac. Basiliensis editio seri-
plng\ habet xat &pa¢ xal xoplvoug. Quod magis
probn,

Tob¢ marteldac dpvjrove. Gentiles intelligo.
Hi enim penitus divinorun sacramentorum ex-
Eertes sunt. Ail igitur Theodoretus, ejusmodi (uisse

unc lerr® molum, ut etiam eos terreret qui ve-
rum Deum non agnoscebant : nedum Judzos qui
non sunt penitus &pinrot.

In caput XXI1.

Pac. 144, Tor rap avtdoe modirsvoubror. Cu-
riales seu decuriones a Greecis dicuntur moAttsvd-
pevor sen woirzeutal, ut jampridem notavi in Com-
mentariis ad Ammianum Marcellinum. Mirum est
tamen interpretes in hujus vocis interpretatione
omncs lapsosesse, practer Epiphanium Schulasticv:a
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qui hunc locum ita vertit : Is enim nobilis erat,
et ejus_civitalis curie presidebat.

‘0 {ndor; dxébsaike. in codice Savilii et in editione
Basiliensi legitur &xépyve.

Tobd¢ ér tédet xal dEudyiac . Recte Epiphanius
Scholasticus huuc locum interpretatus est hoc
modo. Cumque renissel in Beraam, nobiles et hono-
ratos convocavit ad prandium. Reliquos interpretes
nihilmoror, qui haee nullatenus intellexerunt. Unum
tamen est quod in Epiphanii versione non probo.
Nobiles enim vertit sobs ¢v téker; cum decuriones
potius vertere debuisset. Certe decuriones et ho-
norati s®pe junguntur in vetustis inscriptionibus,
wt notavi ad Ammianum Marcellinom, Cazterum
hoe loco codex Savilii et Basiliensis editio scriptum
habent tobs &v télet xal &§uwréroug, ut et supra in
capite 16.

Incaput XXV,

Pac. 146. "AL2o¢ péy tura. Non dubito quin seri-
bendum sit disjunctis vocabulisc &)’ ol pdv, ete.,
sequitur enim of &, etc.
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Aidor 8zt 8c. Hunc locum Sirmundus: in editione
sua ita excudi jussit, 8oy g toito 3éBpaxs tiy
Belov vedpato; yeyoviws Omoupyév. Nostri tamen
codices nihil mutant.

In caput XXVIII.

Pac.148. Tow "Avrwyéor 61jcw guriy. Sirm.
dus hunc loenm ita edidit : Thv dEidyasrov atein
tvhfow puviy nuemadmodum legitur in altero e
codicibus Regiis, ¢x quo varias lectiones Robertys
Stephanus excerpsil : nisi quod 0fjsw habet Regias
codex. In editione Basiliensi sine prepositiva par-
ticula legitur hic locus ¢y® 8¢ &§idyastov v 'Av
Toyéwv Hfsw Quviv.

Thr &Ewor Mionc ‘lovliardr. In manuserip
codice Henrici Savilii scriptum est tdv t{ayiom
*Iovhiavéyv, quomodoetiam edidit Jacobus Sirmundus
nisi quod postremam quoque yocem expuatil,

*Exsiroc &pm cagac. Reclius in editione Bagic
liensi legitur, el8et capig, €ldst posilum pro fia
Id est, noral.

HENRICI

ADNOTATIONES

IN LIBRUM QUARTUM HISTORIE ECCLESIASTICE THEODORETI.

In caput 1.

Pag. 151, Toi¢ drace toic peiloot. Id est in
certaminibus pro fide. H:re enim certamina graviora
sunt certaminibus bellicis.

‘Exl td yslpw. Quam hic mutationem intelligat,
obscurum esl, utrum mutationem fidei et religionis,
an inutationem suflragiorum. Malim tamen inutatio-
nem religionis intelligere. Nam milites Romani a
Christiana religione ad gentilium cullum desciveraut,
regnante Juliano.

Mamjpacey ebcebéor. In Manuscripto codice
Savilii, et in editione Basiliensi legitur paff-
paciv svsebeiag.

In caput 11.

Pac. 152. Tiic modsplac 4Eé6als. Verbum t5é-
621 non convenilt huic loco. Restituendum itaque
mihi videtur ¢££)a6e. Certe interpretes hunc locum
ita verterunt, quasi legissent 25hyaye.

Tpagirac adtd mapaxaldyv. ln editione Basili-
ensi legitur ypagfval ol mapaxadwv, Quod mihi
quidem videtur elegantius.

In caput 111.

‘Emwcroldy cvrodixt. Baronius ad annum Chri-
sti 363, cap. 432, hanc epistolam ab Athanasio
scriptam esse existimat Alexandrix in synodo epi-
8 ‘oporuin totius AEgypti, quos Athanasius, acceplo
Joviani imperatoris edicto, statim Alexandriam
evocaverat. Que quidem conjectura admodum pro-
babilis est. Suspicor tamen hanc epistolam scri-
ptam esse ab Athanasio Antiochie, quo una cum
aliguot episcopis Agypti ac Liby:we se contulerat,
ut Juvianum imperatoremn illic salutaret. Comque
imperator Jovianus regulam fidei ab illo et a reliquis
cpiscopis Qagitasset,ut lestatur Gregorius Nazianze -
nus in oratione funebri de laudibus Athanasii Atha-
nasius collatione. habita cum episcopis Egypti ac
Liby® qui ipsum comitabantur, cpistolam de fide
scripsit_ad Jovianum. Conjecturam nostram cou-
firmat titulus ipsius epistole, qui sic habet : 'AOavi-

VALESII

ot0¢ xal of hotrot Enlaxomor, of 2a06vtes bx mprimw
mayTwY TGOV &Td Ti¢ Alydmrov, ete. W est, Ak
sius el reliqui episcopi qui venerunt ex persona ow-
nium episcoporum Agypti, etc. Sic enim interpre-
tanda sunt hec verba. Male Christophorsonus 12
vertil : Alhanasius_et reliqui episcopi, qui momir:
omnium Agypti, Thebaidis et Libye episcoporss,
in unum convenerunt. Qua Christophorsoni mier-
pretatio imposuisse videtur Baronio. Alquinon hot
dicit Theodoretus, episcopos illos in unnm conte
nisse. Neque enim in Greco est of guveMdovies,
tantum ot £)\0¢évreg. Quo verbo significatur, epse
pos illos qui cum Athanasio erant, missos Imsselﬂ
universis episcopis Agypti ac Liby, ut pro Aths-
nasio testimonium redderent apud imperatict
Jovianum. Eteniin Ariani qui Alexandriz de%""?‘.-
legatos suos miserant Antiochiam, qui A“"“‘s"'ﬂ
coramn Joviano principe accusarent, ut m'-‘s:l"ms
libello precum eorumdem Arianorum, qui ¢4
estin secundo tomo operum Athanasii. Ad s 's!'“
tur refutandos, episcopi Agypti quosdam um
numero Antiochiam miserant, qui pro Athas
testimonium dicerent coram Joviano.

Pac. 155. Kapbiar Exoic. In codice Savilii el 1
editione Basil?fnsi legx-tur Exesg, quomodo f;;;:
legit Epiphanius Scholasticus. Apud Allmf-h“,us
tamer. scribitur &etg. Posterior antem P“‘;’sidcf.,.
periodi in vulgatis Athanasii editionibus | ‘.I
tur : eamque Baronius adjectam esse ex! et lan
Ariano quopiam,qui Athanasium irridere ve Joviani
quam falsum vatem. Negue enin unperum'.“m'l 2
diu stetit. Mihi tamen nibil hic adul‘,"’"fim
suppositum  videtur. Nec vituperandus ! :intiP‘"
Athanasius, si Jovianus non Lol anuos l'll Pn
vizit, quot Athanasius el vivere 0pia¥
Forte scribendum e
discidii 0

s

Alpéoewe xat oyopudrwr.
Satpéocwg, id est divisionis ac
catholica auctores fuerant.

. in Lac
01 dytoe tedsio0érrec. Verti ctiam polesh

d
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enim baptizati saneti,etc. Nam tedetoBijvar est baptiza-
ri, ut monui in Adnotationibus Eusebianis, 833.253.

*A8dAw¢ rivwoxousrn. Primam vocem Geneven-
seg typographi adjecerunt ex Christophorsoni ver-
sione et ex libro Athanasii. In cunctis tamen no-
stris exemplaribus non habetur, nec in versione
Epiphanii Scholastici.

Twrée pdv abriy thy & Nwxcalg. In vulgatis
 Athonasii editionibus hic locus aliter legitur : sed
ex Theodoretn emendandus est. Duo eniin genera
Arianoram hic perstringit Athanasius, quorum
alii vocem dpoobsiov penitus rejicicbant, Filium
Dei ex nihilo creatmin asserentes ; alii vero admit-
tebant guidem b dunolsiov, sed perperam inter-
pretabantur, nec Spiritum sanctum  Deum esse
credebant : cujusmodi erant Macedoniani. ldem
testatur Gregorius Nazianzenus in oratione funcbri
de laudibus Athanasii, loquens de libello fidei
gquem scripsil ad Jovianum Aug.

Pac. 154, 'Ynd rtpuaxociwr Séxa xal dxrd
émioxdzwr. In vulgalis editionibus Athanasii nu-
merus episcoporum non habetur. Certe numerus
ille trecentorum decem el octo episcoporum qui
Nicze in unum convenerunt, licet ab antiquis
Patribus traditus reperiatur, apud Athanasium
tamen, si bene memini, nusquam integer legitur.
Nam in epistola ad Solitarios, pag. 854,ait Niceam
convenisse episcopos plus minus trecenlos.

In caput 1V.

Pag. 155, 'E€s6alwcey. Pessime Christonhorso-
2us hunc locum interpretatus est hoc modo :
Cogni:iv imperatoris quam de rebus divinis imbibe-
rag. Atqui non hoc dicit Theodoretus; sed Jovianum
acceptis Athanasii litteris, legem tulisse qua Ni-
cena fides confirmabatur. Si quis tamen sensum
Chrristophorsoni sequi malueril, non magnopere
repagnabo : prasertim cum Jovianus nullan legem
tulerit de religione, sed unicuique colendi pro
arbitrio suo numinis liberam reliquerit facultatem,
ut docet Themistius in oratiene ad Jovianum.

Kal vduor &zepor Eypayse. Hec est secunda
constitntio Joviani pro Ecclesiis. Prima enim ejus
constitutio fuerat de episcopis ab exsilio revocan-
dis, et in sedes suas restituendis, ut legilur in
cap. 2 hujus libri.

T tpirnudpeor. Hic locus prava interpunctione
deformatus est. Sic igitur eum distinguendum puto :
Tag elogopds, s Kwvataviivov ocuvtaisw; td
Tpiinudptov, etc., quam distinclionem ipse confir-
mat Theodoretus in lib. 1, cap. u.

In caput V.

Pac. 156, Ad&erciov ydp. Nullum hic ordinem
tempor@m servat Theodoretus, nam cum res a
Valentiniano Aug. in Ecclesia gestas dicere aggre-
diatur, qui regnare ceepit anno natalis Domi-
nici 364, ab Auxentii morte et Ambrosii ordina-
tione eas orditur, quae facta est anno Christi 374
decem aunis inlegris pust exordium principatus
Valentiniani.

‘Hystépac vmoxdlvwper xepalde. Solebant
o'im christiani occurrentibus episcopis capnt sub-
wiltere, ut ab iis benedictionem acciperent. Cujus
moris multa supersunt vestigia in veterum libris.
Primo enim Ililarius in libro contra Constantiuin
ita scribit : Osculo sacerdo‘es excipis, quo et
Christus est proditus : caput benedictioni submitiis,
ut fidem calces. Convivio dignaris, ex quo Judas ad
proditionem egressus est. Censum capilum remitlis,
quem Christus ne scandalo esset, exsolvit. Philostor-
gius in Historia ecclesiastica scribit Leontium Tri-
poleos episcopum cum reliqui omnes episcopi Eu-
sehiam Augustam, uxorem imperatoris Constantii,
adirent, eamque ex more adorarent, nunquam
alduci potuisse ut eam inviserct, nisi ea condi-
tione ut Augusta venienti ipsi assurgeret, et caput

IN TEHODOR. HIST ECCL. LIB.1V.

1566

submitieret, postulans ut benediceretur. Verba Phi-
lostorgii refert Suidas in Leontio. Simile est quod
scribit Marcus diaconus in Vita Porphyrii Gazensis
episcopi, Eudoxiam Angustam ipsis in Palatium
venientibus non semel occurrisse, et priorem ipsos
salutasse, atque ul sederent /jussisse, ct inclinato
capile postulasse ul benedicerent. ldem quaque de .
eadem Augusta testatur Sozowenus in lib. vui,
cap. 43, ubi de Ammonio loquitur et fratribus
monachis qui Longi dicebantur. Palladius, in
dialogo de Vita Joannis Chrysostomi ubi de eo
loquitur in exsilium proficiscente, ait illum Olym-
piadi et Pentadi® ac Salvine dixisse, ut quicunque
sine ambilu eligeretur episcopus, ei capita submnit-
terert perinde ac ipsi. Nefag hic arbitror praterire
insignem locum Joannis Clirysostomi ex homilia 3,
ad populum Antiochenum, ubi de Flaviano episcopo
qui ad comitatum principis profectus erai, ita
loquitur : "Apywv tott xal adtdg, xal &ypwv Ex:l-
vou czpuvétspas. Kal yip adthy thy fagihixiv xega-
My ol lepol vépor tals toltou Gépovies yepsiv
Vxnézagav. De eodem more loquitur auclor vite
sancti Fulgentii : “Altercantibus omnibus quis primo
salutaret agnoscendus, quis benedicenti caput suppo-
neret. Denique incertus auctor Questionum Veleris
et Novi Testamenti, quast. 409. Nostri autem sa-
cerdotes super multos quotidic nomen Domini et
verba benedictionis imponunt. Sed in paucis effe-
ctus est. Est iterum quando meliores se henedi-
cunt. Quamvis enim quis sanctus sit, curvat tamen
¢aput ad benedictionem sumeridam. Postremo Ho-
norius et Valentinianus Augusti, de accunsatione
episcopi, presbyteri vel diaconi ita rescribunt ad
verum prafectumn pratorio : Audemus quident ser-
monem facere solito plus timore capti, de sanctis et
venerabilibus sacerdotibus, et secundis sacerdotibus,
vel etiam Levilis ; et eos cum omni timore nominare
quibus omnis terra caput inclinat,

In caput VIII, :

Pac. 158. Adroxpdropec puéyiocroe. Baronius in
Annalibus ecclesiasticis hanc cpistolam non a Va-
lentiniano imperatore, ut scribit Theodoretus, sed
a Valente polius scriptam esse existimat, anno
Christi 365, quo Valentinianus et Valens consules
fuere. Sed, pace ejus dixerim, dupliciter (fallitur,
tum in anno quo scripta est hac epistola, tum in
eo quod Valenli eam assignat. Nam cum in titulo
qui epistole prelixus est, una cum Valentiniano ct
Valente Gratianus quoque Augustus nuncupetur,
procul dubio ante annum Christi 367. hzc epistola
scribi noen potuit. Eo enim anno Gratianus Au-
gustus nuncupatus est, ut constal ex Ammiano

farcellino, et’ex Fastis Idatii, Lupicino et Jovino
coss. Argumenta vero quibus Baronius nititur ut
Valenti eam cpistolam assignet, refutationem non
merentur. Primum enim ait, Valentis nomen in
titulo hujus epistole praponi : quod est falsissi-
mum, ut ex Theodorelo nostro, et ex versione
Epiphanii Schdlastici apparet. Deinde quod ait res
Asiane diceceseos nihil ad Valentinianum atti-
nuisse, neque id verum est. Etenim ex Ammiano
Marcellino didicimus, Valentinianum seniorem,
licet Valenti fratri Orientis imperium (ribnisset,
cuncta tamen pro arbitrio suo esse moderatum ; et
Valentem instar apparitoris, ut Awmiani nosiri
verbis utar, ci morigerum semper fuisse. Denique
uod addit Baronius, Valentinianum tunc fuisse in
alliis, non autem in lllyrico, fateor id quidem.
Neque enim Valentinianus relictis Galliis in llly-
ricum profectus est nisi anno Christi 374, Gratiano
et Equitio coss., ut docet idein Marcellinus. Sed
nihil obstat, quominus in Galliis positus, legatos
Iliyricianee syn uli ad se wmissos audierit. Porro
hujus epistol:e Valeutiniani ad episcopos Asia me-
minit etiam Theophanes in Chironico, camijue edi-
clum appeliat.
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Kapogpvrlac Maxariayic. Na legitur in omni-
bus nostris exemplaribus, et apud Epiphanium
Scholasticnm. Sirmundus tamen post vocem Kapo-
gpuyia addidit distinctionem : quasi tres essent
Phrygiz ; Phrygia scilicet proprie dicta, Carophry-
gia, et Phrygia Pacatiana. Sed cum in veterum
libris due tantum Phrygie nominentur, Phrygia
scilicet Pacaliana, et Phrygia salutaris, malim hoc
loco scribere Kaplag, ®puylag Maxastavic. Desunt
autem hic nomina reliqguarum provinciarum dice-
ceseos Asian®, Que si quis scire desiderat, haben-
tur in Notitia tmperii Romani hocordine recensita,
Pamphylia, Lvdia, Pisidia, Lycaonia, Phrygia
Pacatiana, Phr{gia Salutaris, Lycia, Caria.

Nazrépoc =al Yiov. Rectius in codice Saviliano
et in editione Basiliensi legitur : Matépa xat Yidv
xal &yiov Mvebpa,

0U88 8dwc éxxdlvovrec. Pessime .hune locum
vertit Chrisiophorsonus, cui prava hujus loei
distinctio fraudi fwit. Nam post verbum txxi-
vovteg apposila est subdistinctio tum in Basiliensi,
tum in Roberti Stephani editione. Yerumn Henricus
Savilius et .Jacobus Sirmundus eam distinctionem
merito expunxerunt. Per Astwovpylag autem non
ecclesiasticom munus, sed functiones publicas
intelligere debemus, a quibus, licet Constantini
rescripto immunes declarati esseat clerici, tamen
viscopi 1llyrici liberi esse nolebant, ut hic testatnp

alentinianus : evangelicum illud sequentes : Red-
dite que sunt Cesaris Cesari, et que sunt Dei
Deo. (Maith. xxn. 24 ) Idem infra testatur Valen-
tinianus his verbis, xal t& dnuéaia xatd vépovg
tloxouilew loao.

“0t: érijxaper, Codex Savilii scriptum habet
8t aviixe. Rasiliensis autem editio excusum habet
St Exe Opnoxeia sine : subscripto, optime meo
quidem judicin, id est, Sed ne quis dicat : Venit
religio principis.

Pac. 189. 14 ij¢c dnolelbswe Vpdr. Decrela
interpretatur Christophorsonus, Sirmundus Placita,
Ego professionem fidei malim exponere. Sic enim
loquitur _imperator initio hujus epistole : *Ax-
€3scEav ol tpiapaxapidtacor,

Navcaclar éxoxpacdac. Yetat hic Valentinia-
Rus ne episcopos orthodoxos qui Nicicnam fidem
sequebantur, persequantur ii qui alterins erant
opinionis ac secte : neve ex en quod imperator
Valens ipsis favebat, occasione arrepia, impugnent
alios qui non idem cum ipsis sentichant, luter quos
ait quosdam reperiri viros bonos ac pios et reli-
giosos. Quippe Valentinianus senior liberam uni-
cuique religionis su: retinendz potestatem reliquit,
|ll:e||vadmodum testatur Ammianus Marcellinus in

ib. xxx.

‘Husic péy dypnodueda tp d1ga. Hic locus
valde ohscurus eﬂt EEipllanins qﬁidem Schola-
sticus ita eum vertit ; Et nos quidem subjicimur
ei, qui primus est el novissimus : vos autem vobis-
met arroqatis. (Juz interpretatio, meo quidem
gudwio. ferri non potest. Camerarius vero sic
nterpretatur : Nos quidem ordine a primo ad
wltimum processimus tractatione nostra : ipsi vero
vosmelipsos abalienastis, At Clristophorsonus ita
verlit : Nos patientia semper a principio usque ad
finem usi sumus : vos conira animi vestri impotentice
obsecuti estis. Cujus interpretationem secutus est
ex parte Jacebus Sirmundus : nam in posterioris
membri versione Epiphanium Scholasticum sequi
maluit. Mihi videtur verbum yofisfat hoe loco
idem significare quod communicare ct commercinm
habere. Cujusmadi est illwd in Fvangelio : Non
coutuntur Judei Sumaritanis. (Joan. v, 9.)

. My 0éaorroc adzdr dredeiy. Jacobus Sirmundus
in editione sua excudi jussit ph 0drovtss et paulo
post zagaxinbels. Satis audacter cum manuscripti
codices nihil' mutent. Quod vero addit Valentinia-
nus, Pilatum ad orientem so'en couversum manus
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suas lavisse, in Evangeliis nostris, quod sciam,
non legitur. ltaque suspicor id sumptum esse ex
Evangelio secundum Hcbrzos. Ideo autem Valen-

‘tinianus  hac videtur adjecisse. quod Orientales

episcopos alloquebatur qui erantin Asiana dicecesi.

Merald tov maparexinuérov. Totus hie loeus
densis tenebris obvolutus est. Joachimus quidem
Camerarius ila veriit : Ac cum illo confirmato od
crucialus pali testlamentum ipsius quasi in samguine
Zacharie. Christophorsonus vero ila interpretates
est : Ne regnantibus nunc nobis nihil hinc emels.
menli conseculi, postea una cum sceleris erhortatere
in ea quaof testamenti ipsius sunt demna incurratis,
id quod in Zacharie sanguine evenicbat. Eodem
fere modo vertit Jacobus Sirmundus. Ego vere
guod ad hzc verba aitinet petatd tob mapaxexis-
pévou, assentior Christophorsono et Sirmundo goi
sceleris hortatorem interpretati sunt. ldem enim
est quod paulo post dicit Valentinianus : peta 123
auvdpaudviog abrol; Salpovos. Sed pro verbo =afelh,
scribendum aflirmo nasely, quod est conculeare.
Alludit _enim Valentinianus ad [istoriam Zacha-
riz, qui paulo ante adventum Christi occisus est
juuta altare, ut legitur in Evangelio. Quo tempore
conculcatum est sanctuarium Domini 2 militibes,
qui introgressi in sanctuarium, Zachariam occide-
runt juxta altare. Porro vestigia sanguinis Zacha-
rie adhue sua ®tate mansisse tradit auctor lime-
rarii Hlierosolymitani, his verbis : In ede ipsa ubi
templum fuit quod Salomon adificavit, in marmere
anle aram sangainem Zachanie ibi, dicas hodic
fusum. Etiam parent vestigia clavorum militam qui
eum occiderunt, in tota area, ul pules in cers fizam
esse.

‘Ex’ ’Apsyeriov. In editione Basiliensi aliter
scribuntur hatc nomina, in hunc modum, Er
"Apeynzlov xat Kixzpwviov. Apud Epiphanium aw.
tem Scholasticum ita leguntur : Hac precepinss in
Megetio, et in Ciceronio, et Damasco, et Laipone,
el Drintisio. Et Baronius quidem existimat bos
fuisse presbyteros Ecclesiz Romanz. Ego vero li-
bentius credideri:n hos fuisse legatos synodi 1 r-
ciane, qui ad Valenlinianum imperatorem missi
eraut, ut gesta synodi ei significarent. Id enim
moris fuit jam inde a temporibus Constantini,

HMazépac éxeivove xadovvreg. Intelligit episco-
pos Antiocheni concilii quod in encaniis ceh-bn-
tum est. Hos enim Patres vocare consueverant S:-
miariani, ut docet Socrates in lib. 11, sub finem,
ubi de Seleuciensi synodo loquitur,

Pac. £60. "A244 ypdyrarza. Magis placet Seri-
ptura codicis Saviliani, in quo legitur yp&lartag.
Alque ita edidit etiam Jacobus Sirmundus. Volga-
tam tamen lectionem confirmat Epiobanius Scho-
lasticus.

Kado 6 vide. Mallem scribere, xabi; 6 uidg, ele.

In caput 1X.

0l éaloxoxor tov 'Ildupixoi. Hanc synodum
lllyricianam Baronius in Annalibus confert in an-
num Christi 365. Yerum epistola Valentiniani_im-
peratoris quam superiori capile retulit Theo-
doretus, ejus sententiam aperte refutal. In nnjus
enim epistole titulo, Gratianus una cum Valenti-
niano et Valente Augustus nominatar. Porro Gra-
tianus a patre Augustus nuncupatus est anwmo
Christi 567, quare non ante hunc annum synodus
ista lllyriciana potuit congregari. Baronium wvero,
ul ita sentirct impulit epistola synodica concHi
llyriciani hic a Theodoreto relsta : in qua mentio
it Eustathii episcopi. Hunc Eustathinm Baronins
existimat esse Sebastenum episcopumn, !qui a
Lampsacena synodo una cumn duobus aliis episco-
pis legatus ad Liberium missus fuerat anno 363.
Yerum hanc Baronii sententiam refellit Socrates in
lib. v, cap. 12, ubi hanc legationem Eustaihii as-
signal anno Christi 368. Consulat igitur lector que
illic adnotavi.



1569

*Edmblov rov apecburépov. Baronius (uidem
existimat hunc esse Elpidium Romanz Ecclesiz
resbyterum, qui una cum Philoxeno missns olim
uerat a Julio papa ad Orientales episcopos. Dubi-
tare 1amen jure quis possit, utrum hic Elpidius
Romanz Ecclesix presbyter fuerit. Etenim episcopi
Niyrici diserte scribunt, hunc Elpidium a se wissum
esse ad Asianos. Quod sj Elpidius Ecclesiz Roma-
nae fuisset presbyter, et quidem legatus a Liberio
papa, ut vult Baronius, episcopi lliyrici nunquam
dicercnt se illnm ad Asianos wisisse. Adde quod
Elpidium fratrem suum et comministrum appellant,
Quibus titulis episcopus potius designari videtur
quam presbyter. Proinde existimo Elpidium hune
fuisse episcopum lilyrici, quem episcopi lliyriciani
degatum miserunt ad episcopos diceceseos Asian,
inspecturum utrum vera essent que Eustathius Se-
bastenus ipsis renuntiaverat : Asianos scilicet Spi-
ritum sanctum Patri ac Filio consubstantialem non
credere. Hec est conjectura nostra de Elpidio.
Certe in manuscripto codice Benrici Savilii, pro
wpeabutépou scriplum est wpsobutou. Denique in
fine epistole ajunt hunc Elpidium ex suo corpore
missum esse ad Asianos Eva ix mavtwy, id est,
vinum ex omnibus electum fuisse qui banc legatio-
neni obiret, Quibus verbis aperte declaratur, Elpi-
dium fuisse ex numero episcoporum Hlyrici. Quod
nisi me conjectura fallit, hic est Elpidius episcopus,
ad quem Basilius magnus scripsit epistolain 322. In
ca enim epistola rogat Elpidium Basilius, ut, si ne-
cessarinm judicaverit, tempus ac locum coucilii in-
dicat, scribalque litleras ad episcopos ut ad certam
die coaveniant. Quod optime convenit huic Elpi-
dio nostro, qui ab episcopis lllyrici missus fueratin
Asiam ad rectam fidem stabiliendam.

Eyd 8¢ Xpiorov. Tria hec verba desunt in
manuscripto codice Savilii et in editione Basiliensi,
nec ea agnoscit Epiphanius Scholasticus,

Pac. 161, "Or udrdl xqyvooste. Yerbum xn-
pusszv hoc loco accipitur pro pradicatione sive
doctrina, Hoc enim sensu passim usurpatur in
veligua epistola. Voeabulum igitur gé6ov quod huic
verbu jungitur, pro blasphemia seu impictate acci-
peve debemus, quam pradicabant episcopi diwce-
scos Asiane, Spiritum sanctum a De Patris ac
Filii substautia separautes. Purro hic mirari subit,
guomodo Eustathius Sebastenus in synodo llyrie
ciana accusaveril episcopos Asiz, quod de Spiriu
sanclo nale sentirent. Ipse enim legatus eral Ma-
cedoniaunorum , qui Spisitus sancli deiiatem nega-
bant. Verum Macedoniani eo quidem tempore impie-
tatem snam et blasphemiam 1u Spiritum sanctum
adhuc tegebant, nec in apertum proferebant, Ca-
terum pro vocabulo ¢é6ov libeutius hic legerem
¢éyav, id est probrum,

AR ¢ Buoilevovone "Pupalor dpync. Ja-
cobus  Sirmundus .bune locwm aliter distinxit,
Expuncta enin virgula que post hxc verba appo-
sila est in nosttis exemplaribus, ita exposuil hunc
locum : Sed necess.tas nobis imposita est, ut ad vos
mitieremus dominum et comministru.n nossrum El-
pidium , a regio Romanorum principatu litteras ha-
bentem. In quo Sirmundus videtur sccutus versio—
nem Epiphanii Scholastici. Sic enim ille : Quam-
obrem neccssarium habuimus ad vos desiinare
dominum nostrum et comministrum Elpidium, a
regio principatu Romanorum hus litleras deferentem.
Verum hec versio ferri non potest. Nam 1) Bastdev-
ovoa ¢ 'Pwpalwv dpxis procul dubio est urbs
Roma. Rectius itaque Camerarius et Christophor-
sonus hunc locum de urbe Roma exposucrunt. Sed
ambiguum est utrum Elp dins dicatur missus ab
urbe Rowa, an potius Elpidius ab urbe Roma, id
est urbis Romaz, presbytcr intelligendus s.t. Sic
enim loqui solebant tam Grzci quam Latini, pra-
sertim cum de episcopis loquuntur.

Mnéé érepcbotetv. Jacobus Sirmundus nescio
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quos secutus codices, edidit e povevodokely, pessime,

Kal vaduyncer Exorrec. llunc locum optime in-
terpretatus est Christophorsonus hoe modo : Dum
hac de re scriberemus ad vos, commonefacli sumus,
ut in his nostris litseris scriberemus etiam de episco-
porum institutione. Quam interpretalionem ex parte
seculus est Jacobus Sirmundus. Porro episcopi
Iyrici, ut de ovdinationibus episcoporum scribe-
rent, admohiti fuerant ab Eusiathio episcopo Seba-
steno: €0 quod apud Asianos, ut verisimile est,
vitiose ficrent ordinationes. Certe hoc malum din
postea in Asia viguisse temporibus Joannis Chry-
sostomi, doret Socrates, Sczomenus ac Palladius.

°H xaraccaférrwr. Hanc vocen Camerarius de
praterito interpretatur tempore, cuin tamen de
futuro iutelligi debeat. Sic supra in hac epistola
xatapadévia positum est pro xatapadficova. Recte
ergo Jacobus Sirmundus verlit : De comminisiris
episcopis crealis vel creandis. * .

Tor ér téle. ypnoapévwr dxicxéIwr drIsic.
Christophorsonus quidemn bunc locum ita vertil 2
Ut si quoquo modo fieri queal, e magistratibus qui
episcopalu functi, probata speclataque fide fuerunt,
cooptentur. Quze interpretatio nullo modo ferri po-
test. Quid enimn sibi volunt ista, ut e magistra.ibus
qui episcopatum gesserint, ordinentur episcopi?
Yidit hoe Jacobus Sirmundus. Itaque ut huic vitio
mederetur, ‘ocem iwtoxémwy espunxit, et Oytel
reposuit pro Uytels audacter quidem, sed infeliciter.
Qiiis enim unquam ita locutus est Grace, aut quem
sensum habet hmc ejus interpretatio . Si quidem
fuerint ex samo et probo magisiratu functis. Ego
vero hunc esse sensum existino horum verhorum,
ut si qui episcoporum jam vita functorum filii re-
periantur orthodoxi, ii reliquis omnibus preferan-
tur. Jtaque delenda est prepositio &v, ut pute super~
flua. Sed dicet aliguis quodnam esemplum habea-
mus hujus rei. Habemus cxenplum et quiden
illustre in dommno, qui Antiochenz Ecclesiz
episcopus facius est, cum esset filius ngelr_umi
ejusden urbis episcopi, ut legi'ur apud Eusebium
in lib, vu Historie eoclesiastice:

Zvr Yio xaldyio Mrevpare. In editione Basi-
liensi legitur tantum gy &yl Mvedpase : quie scri-
ptura magis placel. . .

Pac. 162. Hodvypériog, Tnaépayoc. Hi et qui
sequuntur cpiscopi llyrici, Ariane perlidie asser-
tores erant, alque idcirco depositi a synodo lily-
riciana. Hee poiro synodus habita est sub ponufi-
catu Damasi, ac, nisi fallor, post epistolam synodi-
cam ab eodem Damaso scriplam ad ep.scopos
Hiyrici. quam supra retulit 't heodoretus in lib. 1,
el Sozomenus in lib. v, .

Ebyducta o Marpl. Epiphanius Scholasticus
vertit : Yalere vos optamus Patri et Filio cum sancto
Spirita , quomodo etiam vertil Jacobus Sirmundus,
Camerarius vero et Christophorsonus vertere ma-
luerent in Patre ac Filio, etc. Verti tamen posset
locus hoc modo : Oramus Pairem ac Filium cum
sancto Spirilu, ut quamdiutissime valeatis.

In caput X.

'Ardnroe revénxe. Hunc locum restitui ex edi-
tione Basiliensi et ex manuscripto codice Heurici
Savilii, redactis in unam duabus periodis, qum

rperam divuls® crant. Ewmendationem nostram
confirmat Theodoretus in lib. 1v Hereticarum fa-
bul., cap. 10.

*Ensidh 8¢ tirse. Particulam 8t expunxi, secutus
auctoritatem codicis Hearici Savilii el Basiliensem
editionem.

In caput X1.

Pag. 163. Evyirac. In manuscripto codice Sa-
vilii et in editione Basiliensi scribitur wxnuc. he
bis plura vide apud Epipbaniwn in libro de bhicro-
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situs, et apud nostrum Theodoretum in libris He-
reticarum fabularum, .

‘Q¢ mornpdr. In codice Savilii et in editione
Basiliensi legilur movrpiav Quod magis probo.

Kal "Adédgpiog. De hoc Adelphio. monacho loqui-
tur Nilus in hbro Iepl axenpocvrnc, id est de vo-
luntaria paupertate. Cujus locum, quia auctor ille
nondum editus est, hic apponam: "AlX’ dpa ph :‘g
wiov aylwy Sinpverel mepl b Oelov doyolig, Toic &
"Adedglov ToU tig péomg Ty Totapwy xal "Ake§av-
Spov ol mpds Ghiyov THv Bastrevopévyy Kwvetavel-
vou méhv Oodwoavtog dpylag avolywuev Obpav, mpo-
xdavppa Tig mepl Thy Epyasiay dxvyplag, Td Samave
%5 Soxelv Tpooxaptepelv T mposeuyh miwoinpévors,
xal véotg matol xal“avépdst cppiydaw Ett xatd thy
toxbv 100 owpateg, xal tavtny Tollolg dpellouct
xatalioar wivo: -, vog.oﬂst{)cacn <b pi tpyd{ealar *
ofj dvéoet xal & &0y abrtolg Emeyeipaot, xal
doytopd wapacyoUsty &dexv, tais soutwv Ulatg
tvauxatpelv, Zws &v 1) Suxaboa mpuseuyth, obx olsa
& toUvo dmep Méyetar, mAvty dnéintac. Id est : Sed
vide ne assidua sanctorum hominum in rebus divinis
occupatione, discipulis Adelphii Mesopotameni, et
Alexandri illius qui Constantinopolim brevi temporis
spatio perturbavit , desidie januam aperiamus. Qui
suam ad opus faciendum pigritiam eo velamento te-
gebant, quasi perpetuo orationi incumberent. ki
adolescentibus ac viris robore corporis adhuc vigen-
tibus, et qui vigorem illum multo labore conterere
opus habebant, preecipiebant ne opus facerent : desi-
dia perturbationes animi in eis excilantes; et cogila-
tioni liberam concedentes faculiatem, ut in perturba-
tionum illarum materia oblectaretur, quoadusque
imaginaria illorum precatio, sed que revera precatio
non est, penitus interiret, C

‘Azoxprrovot rove. Hune locum emendavi ex
duobus mss. codicibus, Saviliano scilicet ac regio,
in quibus scribitur &roxnpitroust. Quam lectionem
confirmat ipse Theodoretus in lib. v Hereticarum
fabularum, cap. 14, de Messalianis ita scribens :
*Avalepatifousty ebmeTig Tobg TOUTWY Tt AéyovTag.

Ev ) Yoy mepigépovoe. Codex Savilii et Ba-
siliensis editio scripium habent &v tals Juyaic.

Ancdioc. In ms, codice Savilii et in editione Ba-
siliensi Anzw@iog scribitur, rectius ni fallor. Exstant
ad illum aliquot epistole Basilii magni.

‘Augtddyeoc. Hic synodum viginli quinque epi-
seoporum adversus Messalianos collegilt in urbe
Sida, de qua Photius in Biblioth., cap. 52, multa
habet sciu digna.

Pac. 164, *Ey 'E8éc0y. Basiliensis editio scriptum
habet 'Eééaoy). Porro hze facta sunt regnante Theo-
dosio. Tunc enim Flavianus ad episcopatum Antio-
chensis Ecclesi promotus est : sub cujus admini-
stratione eral Edessa et omnes Orientis provinciz.
Pro'nde Theodoretus, occasione Messalianorum ar-
repla, ordinem temporim antevertit.

"EAryéé s td cdr ordua. \n altero codice re-
gio, cujus variantes lectiones ad calcem editionis
suz Stephanus excudit, scribitur ¢)éy§at, et paulo-
post similiter xatapagtvpfioat, quomnodo etiam edi-
dit Jacobus Sirmundus,

In caput XI11.

Pac. 165. Zrparidr ts ovraldpoicac xal. Recliug
in codice Savilis et in editione Basiliensi hic locus
scribitur hoc modo, s3patidv suvalpofisa; eTpated-
eat, etc. De hac expeditione Valentis adversus Go-
thos consule Ammianum Marcellinum,

01 dopvddwrog pudrorv. Noctem pdvov et conjun-
clionem qua: sequilur expunxi, seculus auctorita-
tem codicis Saviliani el Basiliensis edilionis. In
quibug totus hic locus ita scribitur : Kat yéyovev
ol Bopudhwzo; * &AL’ &mdty TY yuvaixelwy frpatwy

vnfxo0s.
. In caput X111,
Pac. 166, Zrpariwrixdy duzsydpsvog. Duo no-

H.VALESU NOTA

157
tanda sunt in hac narratione, vel potius tria. Ps.
mum, quod episcopus sumit habitum wilitarem, if
est chlamydem et balteum, Deinde, quod tiaran o
piti imponit. Ex quo apparet, epistopos eo tempore
tiaram non gestasse. Nam si eam gestare sl
essent episcopi, non il ut novum aique inusitatun
notaret in Eusebio Theodoretus. Tiaram igitur sun-
psit Eusebius, more Syrorum ac Persarum, qui -
put tiara tegebant adversus solis ardorem. Tertiun;
quod hic notandum occurrit, est ordinatio non so-
lum presbyterorum ac diaconorum, verum el
episcoporum. Qua omnia cum sint contraria leg
bus ecclesiasticis, extra ordinem gesta sunt ab Ex-
sebio Samosatensi, divino spiritu ad hec ewnis
pellente, ut Arianorum furori obsisteret. Hujusuoh
plurima, et tunc, et alias gesia sunta prastantic
simis episcopts. Qui ubi Christianam religiowa
periclitari videbant, parvipendere solebant regulzs

‘et canones Ecclesiz, dummodo Fcclesiam ipan

salvam atque integram conservarent. Faque in b
jusmodi discriminibus valebat hac regula : Selu
Ecclesie suprema lex esto.

In caput XIV.

‘Ecaspiyhr Asizovpriar. Epiphanius ¢ relign
interpretes de vespertino officio hunc locom intel
lexerunt. Ego vero de missarum vespertinarum -
crificio malim intelligere. Etenim Astroupyls
nisi de missarum solemnibus usurpari solet. Yesper-
tin autem miss2 fiebant in gnadragesima, Quine
dintissime permansit in Ecclesia, ut docet Amab-
rius in lib. De Eccl. officiis, cap. 7. .

Hap’ avrovc pdp. In codice Savilii et in efiose
Basilieusi rectius scribitur ®ap’ adt ydp wi dmx
< neptbidy.

Pac. 167. Kal xdpgw xsipérnr. In editine B
siliensi et in mss. codice Savilii legitur i bi;
xzipuévny, quod verius puto. Nam Theodoreius p
ticis vocabulis uti solet.

In caput XV.

. Tér tiyr x6der olxovrrwy. Codex Savilii v
interserit hoc modo, thvy méhwv Exelvyy olxoivat.
*Ev zoig 0dotc. Sic loquitur Ammianus darteh
linug in lib. xxvinr : Tales ubi comitastibes 8-
gulos quinquaginta ministris tholos introieriv Wl
ncarum, elc. et ante illum Athenzus in lib. u, 3+
velwy B6doug dixerat. . "
Pac. 168. Ad T tob Srov modir dufie.
Rectius in ms. codice Savilii et in editiost Bis-
liensi legitur &xxulta7vas. Non enitn proprisn ¢4
pil® Sabaivery, sed xviiesdar. . .
Nup dydyrarrec. Posset scribi mupay &\Im:'n
et fortasse rectius. Sequitur enim xat thy 6g2&
8t& Tob mupd; dxoveicavzeg. Essel autem ineleqant
eandem vocem in eadem linea bis repelere. 5‘1‘;
quidem Jacobum Sirmundum edidisse 0ud ¢ ?
Y3 axovticavtss. Sed nostri codices reclaman. |
Tijc Eboeblov cuyrevsiac. Mallem scribert
suyYsveig xoopospevog , ul legisse videtur Eppt
nius Scholasticus. . a
Iw6iardc. Jacobus Sirmundus edidit 1“,’“”‘“
altero codice regio, cujus varianies leciots /
calcem editionis sux Robertus Stephanus ﬁwﬁ
Nostri tamen codices et Epiphanius Scholssie
vulgalam scripturam tuentur. ants
Pac. 169. Askudc Sefapévne pvovipe. I
episcopus Pergz, cum Arianis aliquandia ("0
nicaveral : cominunionis aulem inler eplf_f"l'
hoc erat symbolum, ut alter ab altero .ao’t‘;l:w
Eucharistiam. Hujus rei exemnplum occurrit« S
grium in lib. 1, cap. 43. Aversatur ergo At/
extram Joviani, qua ab Arianis sacerdotibus
menla susceperal.

In caput XV1. -
Dl 8¢ Tovre Sropa. Sic legitur i nostns
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dicibus et apud Nicephorum in lib. x1, cap. 22.
Magis tamen placet scriplura quam ex altero codice
regio Robertus Stephanus in variis lectionibus exhi-
buit : Elg ¢povptov Eayatov <olg txel yeiroveuov
Bap6apos, v 8 soutw Bvopa, etc. Quomodo
ctiam edidit Jarobus Sirmundus. 1ta certe legit
Epiphanius Scholasticus, ut ex versione ejus appa-
ret. Sic enim ilke : Quoddam castrim exiremum,
barbaris vicinum, cui nomen est Pheno, senex di-
gnus celesti urbe deductus est. Est autem Phzno
scu Pheno viculus Palasting, in quo crant teris me-
talla, ad qua noxii damnabautur, ut ex Eusebio,
Athanasio ¢t Hieronymo notavit pridem Orielius.

In cuput XVII.

Pac. 170. Kal zmalviov. Codex Savilii scriptum
habet YAAwta vouilet xal walyviov. In editione Ba-
siliensi legilur xal Tatdy. .

7 In caput XVIII.

Pac. 111, Tovrwr xorwrioa Vuir rapfrsoa.
Prima vox expungenda est, utpote superflua. Certe
in editione Basiliensi non habetur.

Ta Ebvvoplov ypdppara mexaibsvpéroc. Na le-
ghtur in omnibus nostris exemplaribus, nec aliter
in suo codice scriptum repereral Epiphanins Scho-
lasticus. Sic enim vertit : Protogenes autem Euno-
mii littgris eruditus, Sirmundus lamen ex regio co-
dice cujus variantes lectiones Siephanus nobis exhi-
buit, locum emendavit hoc modo : T& tx vépov
ypappata menaideupévos, et sic vertit : Legitimis
litteris eruditus. Quod quid sibi velit nescio. Mallem
certe ita interpretari : Legalibus litteris eruditus,
Certe Nicephorus in lib. n, cap. 23, cum hunc
Theodoreli locum describeret, pro iis verbis qua
retuli, haec substituit : ‘0 8 nfmoytmq, & lepk
Tpappata txmenabevpdvos. Sed et que sequuntur
in ‘l}:leodoreto, hanc emendationem confirmant. Ait
enim Protogenem cum sacris Litteris apprime in-
siructus esset, ac preterea notarum peritus, ludum
litterarium aperuisse, ut pueris artem scribendi
traderet, et hac occasione eos sacras Litteras edo-
cuisse.

Pac. 172, Asocmotixdyr émibeivar cppariba. Id
est, baptismum conferret. Veteres enim baptismum
vocabant oppayidx, ut notavi ad Historiam Kuse-
bii. Caeterum Protogenes ideo hunc honorem tri-
buebat Eulogio, quod Eulogius senior esset presby-
ter, et primus presbyterorum Ecclesiz Edessenz,
ut indicat Theodoretus. Eulogium enim vocat fjyot-
pevov mvtwy, hoc est archipresbyterum.

In caput XI1X.

Pac. 173. Baclleoc é péyac. Duz posirema vo-
ces absunt ab editione Basiliensi, recte, ut opiner.
Sufficit enim elogium quod proxime sequitur.

Mgdc thr Loy rovror da0cTpéysir. In ms. co-
dice llenrici Savilii et in editione Basiliensi legitur
avastpédar, rectius, ni fallor,

Kal t@ Qvaacrnple. Yalens Epiphaniorum die
in ecclesiam Casariensem ingressus est, el con-
suela dona obtulit ad altare, et intra velum admis-
sus, Basilium auscultavit, ut narrat Gregorius Na-
zianzenus, in Orat. funebri de laudibus Basilii. Ve-
rum Gregorius h&c omnia conligisse testatur prius-
quam Valentis filius in morbum incidisset. Cui
guidem utpote oculato testi, fidem habere mialim
quam Theodoreto,

Anpocférne tir Bacilixdr Fpopunbobueroc
Sywr. Hujus Demosthenis mentionem facit Grego-
ritis Nyssenus in lib. 1 Contra Eunomium, ubi hanc
Basilii cum Yalente ac Modesto ejus prefecto con-
gressionem describit. Verba ejus hac sunt : “Qerzp
%ofvuy 8k Tod rayelpou Nabouvgdpdav inl tdv ‘lepo-
coabpwy otk 6 "Acaupiog thv Tod vaod xadalpestv
<oy Tspanhtdv xazaipydsato, oitw xal Afuoshive
Tt 1 &b 0y Bwy tetaypévy xal 1dv payeipwy
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Spyovte, 5 Irapwripy tHv & Thy TolaiTyy On-
npssiav mpogtafas, xpathsiv Hzto ol ma ty-
yetpfpatos. Castrensem sacri palatii intelligit. Sie
enim vocabatur hive dignitas. Enmdem Deniostbe-
new tacite designat Gregorius Nazianzeuwus, in
Orat. funebri jam citata, Nabuzardan cumn appel-
lans perinde ac Gregorius Nyssenus. Vide Basilium
maguum in epistola 308,

T copa dnar Aedwbnuéror. Epiphanius Scho-
Ias'licus bzc verba de leprosis exposuit, récte, ut
opinor.

Hpwrny rov Obddevroc xpcoboldir. Ter omnino
a Valente impngnatus est Basilius. Prima incursio
fuit, dum Basilius adhuc esset preshyter Cesarien-
sis Ecclesiz, ut refert Gregorius Nazianzenus in
Orat. funebri _de Laudibus Basilii. Secunda ac ter-
tia incursio Valentis in Basilium aliquandia post
contigit, cum Valens venisset Casaream, et Basi-
lius ejusdem loci episcopatum adwministraret. Pri-
mum quidem Valens Demosthenew et alios ex pa-
latio suo, Modestum denique prafectum praetorii
adversus eum immisit. Qui cum nihil profecissent,
Valens constantiamn Basilii miraws, ab ejus oppu-
gnal.ione paulisper destitit, el in ecclesiam in yua

asilius collectas habebat, festo Epiphaniorum die
intravit. Postrema incursio (uit, com Valens ab
Arianis impulsus, Basilium episcopatu pelli et n
exsilium milti precepit. Cumque praeceplum impe-
raloris ea de re perscriberetnr, morbus filii impe-
ratoris consilium illud interrupit, ut testatur Gre-
gorius in Orat. funebri.

HdAwr fxer avrdc. Olim suspicabar scribendum
esse abtéaz, ut legisse videtur Epiphanius Schola-
slicus. Sic enim vertit : Cum vero postea reversus
illuc fuisset, etc. Ulrum autem tertia hec Valentis
incursio alio anno contigerit quam secunda , mihi
%uidcm incompertum est, cum nec Gregorius, nec

heodoretus id dixerint.

In caput XX.

Pac. 175. El¢c thr advwr d1svlépar. In ms. co-
dice Henrici Savilii et in editione Basilieusi aliter
scribitur hic locus, hoc scilicet modo, elg thv dmo-
vov xa! £levbépay pwvgv. quod magis placet.

Taor & téds xal a&iopaci. Codex Savilii et Ba-
siliensis editio hic quoque scriptum habent »a\
&Ewwpdtwy. Sepius in hac voce a librariis peccatum
esse jam supra observavi; &§iwpdtwy vero positum
esl pro a§LwEaTixwy.

In caput XX1I.

Pac. 176. Kalldlotwr &podlwr. Magis placet
scriptura codicis Saviliani, in quo legitur goptiwy,

uomodo etiam edidit Jacobus Sirmundus.

Pac. 171, Hdrtodey zap’ vuwr. Codex Savilii
scriptum habet wavtayé0ev quemadmodup edidit

. Jacobus Sirmundus. Et Paulo post ubi legitur xulev-

Sovpevor, idem codex et editio Sirmundi praeferunt
xahvdoipevor,

In caput XX11.

Pac. 178. Adywr drixwr doédyear. Codex Sa-
vilii scriptum habet &sé6ziav. Epiphanius tamen
Scholasticus vulgatam lectionem tuetur.

Q¢ dxd xpovrov. Nescio quid sibi voluerit Sir-
mundus, hunc locum ita vertens : Strepitum inso-
lentem de naribus velut e scatebra, ut ita dicam, fun-
dentes. Nec melius Christophorsonus qui sic vertii,
velut ex aque ductu, ut ita dieam, erumppentem. Pes-
sime vero Epiphanins Scholasticus interpretatus est
hioc modo : Et ut ita dicam fetorem veluti de quo-
dam cuniculo profundentes. Magis placel interpreta-
tio Cawerarii, qui sic vertil : Obscenos per nares so-
nos, clarum et quasi, ut ita dicam, de aque fistulis
ejaculantes, xpouvol enim proprie sunt tubi seu sa-
:’ienlcs, ex quibus aqua in subjectuin canalem effun-

itur, ‘
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Toxor driwv dyrélwr. Postrema vox deest in
“ennctis exemplaribus, tam mss, quam impressis :
primumgue a Genevensibus typographis addita est
ex conjectura Christophorsoni : quam confirmat
Epiphanius Scholasticus. Sirmundus tamen cum
eam a Greco lextu expumnxissel, in versione sua
relinnil.a - w2 S

Fvprdc zdcar chy xdlir. Scrihgpdum puto
yupvig ava tiy_wéhv E0piapbevov. . .

0084 ) rapf supadiBocba:. (‘odex Savilii scri-
ptum habet obt < dolz mapadibosfat. Quomodo
etiam edidit Jacobus Sirmundus.

Pac. 179. Zroiby) xara td reypauuévor. Hunc
locum feliciter mihi videor restituisse hoc modo,
ati6ly xataysypzppévoy Tods dpbadpois. Proprium
olim erat cinadorum, oculos stibio delinire, quod
Graci 6t16{atv dicunt unn verbo. Greci enim azi-
6ny dicunt et atippev. Hesychius in Lexico, orifn,
ypipz petaikxdy pédav, Jon in Omphale.

Kal thy pélavrar ocippy dppuroypdgor. Quare
hoc loco otiby scribi pntest,

Thr dppara pvowr éEaprnoapérwr. Cinedumin-
telligit. Sic enim cinzdos dcsignare Grasci solent.
Certe Polybius lib. 1v, pag. 275. Babyrtam quemn-
dam cinzpdum ita describit : "Av0pwros dsvphs TV
tzpvnpévwy tdv Bvdpa xatd wavia tpdmov. Sic
enin legendus est locus ille quem Casaubonus non
intellexit.

Pac. 180. Kognrarnciwy 88 dapririérvwr. The-
sauri principis qui vulgo sacra largitiones diceban-
tur, 3lii erant per singulas diceceses, quibus pra-
erant comites. Alii erant in comitatu uua cum ipso
principe, qui comitatenses largiliones dicebantur.
His pr®erat comes largitionun cemitlalensium.
Erant autem omnes isti comites sub dispositione
viri illustris comitis sacrarum largitionum, ut do-
cel notitia utriusque imperii. Hic comes largitio-
num comitatensium, ofliciales sub se habebat qui
largitionales comitalenses dicebantur. Quorum
mentio fit in lege 6, codice th, De diversis officiis :
De largitionalibus comitatensibus et officialibus ra-
tionalis rerum privatarum custodiri precepimus,
etc. Sic enim scribendus est locus ille, qui vulgo
corruplus est.

Mo oy, 6zov ye. Codex regius cujus variantes
lectiones edidit Stephanus, scriptum hic habet nog
v&p obyf. Quomodo etiamn edidit Jacobus Sirmuu-
dus, recte procul dubo. -

Hpoogdre todud cébew Bsp. Sirmundas ex eo-
dem codice regio edidit mwpiapazov Ocdv. Sed nihil
opus erat hac emendatione, cuin utrumque dici
possit. Recentem vero Deum Petrus hic appellat
Christum, juxta sensuui Arianorum, qui eum crea-
turam esse dicebant, non autem ab terno Deum
fuisse. Vide qua sequuntur paulo post in Confessio-

ne fresbylerorum Ecclesiz catholice : uhi legun-
tur hae verba, ‘Huel; olits véqluy, otz mpéopatov
6é6ovzeg Bedy, etc. Sic enim legendum est ex co-
dice Savilil et ex editione Basiliensi.

Pac. 182. 'Axzdropsc. Hune locun feliciter mihi
videor vertisse. Nam cum reliqui interpretes, Fpi-
phanius scilicet, Christophorsonus ac Sirmundus
patre carentes interpretati sint, ego Gracam vocem
uno Latino vocabulo expressi, spurios vertens. At-
que ita etiam ante nos vertit Joachimus Camerarius
hoc modo. Nostri igitur totius orbis Patres, a qui-
bus alienati isti spurii sunt, Certe Plutarchus in
Quzstionibus romanis diserte testatur, toig ani-
;!;pa: a Romanis vulgo appellari spurios vel spurii

s,

‘Ex tijc adriic ovolag. In ms. codice Henrici
Savilii et in editione Basiliensi legitur éx tig abtod
oictas, quemadmodum legisse videtur Epiphanius
Scholasticus. Nos tamen nihil mutare voluimus,
propterea quod utrobique idem sensus est.

'AdAnzac Bsacauéyn. In editione Basiliensi scri-
ptum iuveni Oeagdpcvor, non male. Mallem tamen

H. VALESII NOTA& t

::i:;isbere Beacbpevor vel Ozagopévn, ut legit Epiphs-

Al dxstdor xal axdrne. In variis lectionibes
quas ex altern codice regio collegit Stephanus, I
gitur &' amedov xal fasdvuwv, quemadmodum ofie
dit Jacobus Sirmundus. Paulo post ubi legitor, T
mpogavel Gugsebelq T&v dpstopavitov, Sirmundus ex
eodem codice regio edidit, T{ =popay a'pou,
guod minus probo.

Pac. 183. Zwpdr roic xvpac:. Primam vom
Sirmundus in editione sua delevit ut superfiuss.
Exstat tamen in omnibus nostris codicibus. Ep
levi mutatione locnm ita restituendum puto : Al wy
&rdvtwy Poat, tW¢ imappilodon; Oaddson: o
Tpospnccopévwy Spv Tolg xUpact xtimov dul
wtov. Possel etiam scribi t@v wposprasoptver i
v * sic enim supra locutus est Petrus de Nap
comite largitionum, x3v mposptamys @; v

walo;. Cterum in codice Savilil et in editon
asiliensi scribilur T xdpatt.

Zawrdpueros. Basiliensis editio habet Eedpewn, B
paulo post, ubi legitur xpotxovnalow seriptum babe
wpoxovnaiowg, ul et codex Savilii. Utrumque uze
dici potest, ut testatur auctor Etymologici.

Pac. 184. Maps roi dyaanroi tipar saudoor.
Mortuo Athanasio, cum Petrus in ejus locam suc-
cessisset, statim litleras synodicas , seu communie
catorias scripsit ad Damasum Romanz urbis epi-
scopuin, quibus et ordinationem suam ei signifo-
bat ex mere, et persecutiones Arianorum ac genti
lium quibus vexabatur narrahat. His litteris respx-
dens Damasus, litleras communicatorias singula
consolatorias misit ad Petrum per quemdam diao-
num urhis Roma, ut testatur Petrus in hac episiols
Ex quo apparet, inter ordinationem Petri ac fupan,
satis longum temporis spatium intercessisse. Nt
probabilis videtur Baronii sententia, qui ordiaatie-
nem ac fugam Pelri in eumdem annum contuil
Christi, scilicet 372. Quanquam Socrales moriea
Athanasii ac Petri ordinationem anuo citius refert

“Oc goréwv Bacdrorg éxéxeiva xowerics.
Intecpretes hee verba sic construnnt', ul govus
referatur ad énéxctva. Nam Camerarius ila vertl:
Qui magis quam ullus homicida tortus. Nec s
Chiristophorsonus et Sirmundus. Verum si ila coe-
struxeris, quomado ferri poterit hac locutio xx:e”
vhoas Basdvorg? Quare magis placel versio Egiph-
nii qui sic traustulit : E¢ homicidarnm verbiribes
cowquandus. VOx igitur Eréxeiva (ranspantss &
hoc modo, govéwv Bachvorg xowwvhsas, =5
AOog, ete.

Toi¢ xatd gévymoor psrdllog. Inakw &
dice regio, cujus variantes lectiones edidit Stfm‘.
nus, scriptum - est xatapéyvng una vore, Q]
modum e:didit Jacobus Sirmundus. l{ahmhplsi’
legere xati gévwov. De his metallis Evse e
libro De :ocis Hebraicis, ita :crilnl ﬁ 03““”? .
@xnozy "Ispaha tmt <fs tpfipov: Y -
!i'l&bp.. Abt% 126:1 Qaw?bv, +Ba T4 pésalia o
%00, przal) xsipévy méTpag MoAsws xal SN ot

Tvde pév map' avrd pspsrixacty. WP
vocem Twks inlerpretati sunt de puers ‘l‘l':n o &t
remanserunt scpullur® expertes. glalunodd o>
officialibus presidis intell:gere, qui cust Lis @
siliI craut cadaveribus mortuorum, né ¢

ulture mandaret. . .
P prc. 185. llapa zdyrwr dxol’ovl‘”‘:"uf,ﬂw
nius Scholasticus haec verba in 'm\erl”?l’,
praetermisit. Camerarius autem ita vert siraroa”
omnino illag conatos erga cunclos 8% f'? ppe
Chiristophorsonus vero sicintrepretaly
in eo quod conabantur, ab omnibus 8¢ S ariu
derent, Jacobus autem Sirmundus G0 oy
cutus ita transtulit : In unirversam ‘59"" puto &7
frustra conarentur. Ego vero scriben :.e mea stV
xpoubpevor, quam lectionem in ".’"‘;m prectd’
tus sum. Id autem optiwe convenit ¢
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tibus. Ait enim Petrus Arianos instar diaboli éir-
cumeuntes, quasivisse quem sedncerent ac devora-
rent, Sed cn ab omnibus repellerentur, in aliquot
episcopos et clericos iram suam verlisse et rabiem
effudisse.

Olxticarrac. Post hoc verbum integranr perico-
pem adjecimus ex variis leclionibus, quas Robertus
Stephbanus ad Calcem editionis suz descripsit ex
altero codice bibliothecae Regiz, (ua sic habet xal
Adytw xal wpagec tag fidovds dmotaSaveas. lla certe
in suo codice legeral Epiphanius Scholasticus, ut
ex versione ejus apparet. Sicenim verlit : Viros
pene ab infantia usque ad seneclutem eremum inco-
lentes, verboque superantes et actu libidinem. la
quogue edidit Jacobus Sirmundus.

ElobcEdpuerot véoor. In manuseripto codice
Denrici Savilii scriptum est eisdefapevor Adtzay,
quomodo etiam legitur in codice Regio, cujus va-
riantes lectiones edidit Stephanus. lia guoque in
suo codice legeral Epiphanius, ut ex ejus interpre-
tatione colligitur, quz sic habet : Hi namque rabic
coarmati blasphemice.

In caput XX1I1.

Pac. 186. T ‘Popaiwy fyvspoyig. Miror inter-
pretes non animadvertigse vitium hujus loci. Neque
enim vicinas Romané imperio regiones populaban-
tur Saraceni, scd ipsas imperii Romani provincias
sibi vicinas vastabamt. Legendum igitur est hoc
loco tiis ‘Pupaiwy fiysgoviag, ul scriptum est in
exemplari Regiv cojus variantes Jectiones edidit
Stephanus. :

Exelrn rap paldoer éxélaler. Henricus Savi-
lius ad laws sui codicis adnotavit, scribenduin vi-
deri txebvy in dative. Quod mihi nwon displicet.

‘0 8¢ ‘poréwr frove. Hunc locum correxi ex
duobhus mss. codicibus, Regio et Saviliano, in qui-
bus legitur govv, quomodo etiam edidit Jacobus
Sirmundus. Quod autem sequilur 5dv waucduevov
sodepov, de bello inter Romanos et Saracenos ine
telligendum est.

In caput XXV,

Pac. 187, Kafdzxep tiréc mpd6odor. Epiphanius
verlit propugnacula, Gamerarius, lurres. Sed magis
placet Christophorsoni ac Sitmundi interpretatio,
qui rupes verterunt. Harpocratio in lexico NMpé6o-
Mat, inquit, al eig Odhasoay Eyxelpevan métpar, xal
olov dxzal Tweg. Ubi scribendum puto &zpar wuvic,
Utitur hac voce Demosthenes in oratione flgpl rin:
&» Xsgporijoe, et in Philippica 10, sub finem
*ANN dvayxn todtorg HImEP mpoblrotg Tposwralov-
gag Votepifewy excivwv. ldem Demosthenes in orat.
4, Contra Aristegitonem in fine eadem voce utiur,
M1 &%) mpds 005 altd¢ Eywoag Aipdvag xal xpobélwv
tvémhnoag, npds ToUTous mpocdopuifou: ubi vides
hanc vocem in malam partem suini, ad noxam po-
tius quam ad tutelam. Utuntur hac voce etiam
Aristides in Panathenaico, Libanius in Basilico, et

‘% Heliodorus in fine libri vin. Sed et moles in mare

-

¥ projectas, quas nos vulgo digas vocainus, Graciita -

appetlabant, ut docet Procopius in lib, 1v, De @difi-
ciis : Tpdg 8 Baratsay mpobdiou; Textnvipevo: Bpa-
x8lg, odamep xakels veyopixasy pumtovs.

Pac. 188. Kpepdoa:. Hic Sirmundus aliquot
voces insernit ex codice Regio, hoc modo : ‘En}
%al ltédarg xpepdaas, ete. Quod non displicet.

El¢ o modsjuxdy rvprdoior. llunc locam non
inteHexerunt interpretes, qui hiec per metaphoram
dici existimarunt. Atqui Theodoretus nulla hic
metaphora utitur, sed intelligit locum extra urbem,
in quo miilites exerceri solebant. Qui locus vulgo
campus dicebatur : unde campiductores el campigene
dicti teste Vegetio. Sane Autiochiz locus fuit ita
dictus extra portam Romanensenm, in quo milites
Romani exercebantur quotidie. Ejus loci fit mentio
in libello quem Ariani porrexcruat imperatori Jo-

Patrot. Gr. LXXXIL
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viano adversus Athanasiuin, cum imperator per
banc portam iret ad campum. Exstat ﬂic liballus
in tomo Hl Operwin Athanasii : Hpwtn Evrvyia 4y
trotioavzo, andpyokivou ToU Pasthéwg &i; xdumov
tv 1§} "Pwuavnoia =0dn. EL paulo post : "Axclcag
6gam)«eb; tmeepvige Tdv Irmov, xal goﬁZOev eig Tov
%apnov.

Tiyr dr8pcl~r Hpocépepe. Yox &vdpelav prorsus
aliena est ab hoc loco. Comparat enim Theodoretus
Diodorum vasto eunidam fluvio, qui suos quidem irri-
gabat, hostes vero submergebat.ltaque Sirmundus pro
avdpelav, hoc foco substituit d,saetav, parum felici
conjectura ut equidem sentio. Neque enim puto é&p-
8clav Graece dici, sed potius &pdeustv. Mallem igitur
VBgelay rescribere. Sed de hoc studiosi pro arbitrio
suo judicabunt. Porro in editione Basiliensi scri-
glum inveni toly piv olxzlav thv &vdpeiav mpoa-

¢epe, 2"0‘1 non probo.

@ Béan mpoépepev. In manuscripto codice Sa-
vilii et in editione Basiliensi scriptum inveni =poe-
épepev, quod magis placet.

In caput XXVI.

Pac. 189, Elf ©d modspuxdr dzfjss rvprd-
ooy, Campum intelligit in quo milites Romani a
campidoctoribus exercebantur. llicenim orthodoxj
cumn ex urbicis ecclesiis pulsi essent, sub Flavian
ac Diodoro collectas agebant, ut supra narravit
Theodoretus. Vide que notavi ad capul superius.
Ex quo discimus portam illam urbis Antiochia,
cujus-hic fit mentio, dictam esse Romanensem.

Kara ‘tév porabixdy »dpov. Magis placet
scr‘ispmra codicis Saviliani, in quo legitur gova-

WXov,.

’ ‘0 5¢ agsdicac éolynosr. Verbum &metad-
cag delendum videtur. Neque enim Valens quid-
quam minatus est Aphraate. Vide Theodoretum in
Philotheo, p. 816.

In caput XXV¥11.

Pac. 190. 1Tay 70 tij¢ ®édswe xAn00¢. Interpretes
hzec verba de conversione tolius populi acceperunt.
Malim tamen intelligere de populi multitudine qua:
Juliani videndi causa in ecclesiam confluxeral.
Sententiam nosiram confirmat Joannes Chryso:to-
mus in bomilia 21, in Epistolam Pauli ad Ephesios;
ubi seribit de hoc Juliano monacho, €o in aliquam
urbem ingrediente tantuin fuisse hominum con-
cursum, quantus nunquam anlea visus essct, ne
in imperatorum quidem adventu : Tobtov eis Tag
Toderg EpBandovios. Yravidaxts 8t Tolto tyiveto, ol
gntépwy, obis copistiv, olts &idov Tivdg eisshay.
voveog totatsy Tig &ylveto -oustpoptt <l &t Méyw,
ol mévTwy, ’&am).éuw. Sic enim locus ille distin-
guendus et exponendus est. .

In caput XXVIII. .
Paq. 194, Tpalardc 6 crparnyde. Optime Epi-
hanius Scholasticus a‘rajmmm magistrum militum
lnterpretatns est. Is est Trajanus, de quo sapins
lequimr Ammianus Marcellinus in rebus Valentis
ugusti.

Kal o 8poc 84, Monlem Casium inteligit, qui
proximus erat urbi Antiochix, qnam Theodoretus
periotny méhv appellat hoc loco et in superiori

capile.
In-caput XXIX.

Pac. 193. Tovc 12 modvaysbeic. Mallem seribere
wolvoyt8els, id est multifidos errores, Suidas et
Hesychius moduoydtg interpretantur modvpsphg, ele
ToAML pepreprapdvos, .

0V povor ta ypdupara. Id est, sacve Scripture
nou litteralem moilo, sed allegoricum ctiam sensuin
perdidicit. In codice Regio cujus varias lectioves
edidit Stephanus, scriptum est t& $fpata,

In capul XXX1.
Pac. 193. llpig ér adsdpdr. Erral hic Theodo-

50
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retus. Nam Valentinianus imperator, frater Valentis
Augusti jam e vivis excesserat, tunc cum Gothi,
trajecto Danabio, Thraciam vastarunt, et imperator
Valens, relicta Antiochia, Conslan}iuupolim veuire
compuisus est. ltaque pro Valentiniano Gratiauum
dicere debuerat Theodoretus, et &dadgidodv pouere
pro &delgdv.

Incaput XXXEH.

Pac. 194, Aiarépwy tér mdlepoy. Christophor-
sonus nescio (quos codices secutus, Secpalvwy legit.
Alque ita etiam_edidit Jacobus Sirmundus, ver-
titque bellum refcrmidans. Nostri tamen codices
nihil mutant; et Epiphanius Scholasticus vulgatam

H. VALESII NOTZ&

lectionem tuetur. Sic enim vertit : Primuw quildes
Constautinopoli cammoratus est, praparans bellwm.

'Adla ov zpogier. Rectiusin akiere codice Regio
legitur =pén duabus syllabis, quomodo eliam edit
Jacobus Sirmundus. Regulariter lamen diceydes
essel wpéns.

"Adijbsiay curelsurpéroic. In ms. cedice Hes-
rici Savilii scriplum est sove{euypévny, quesnadme-
dum edidit Sirmundus. Sed eum puliss im hae
lectione sit sensus, istuin locum malim ite sevibere:
Mi) yakemaivery wapfivicay &=’ iddyyees tf) &lgheis
guve,euypivois, Nilil elarius est hac lectivne, skl
cerliug,

HENRICI

VALESII

ADNOTATIONES

In caput 11.

Pac. 199. Nduor rip Eypays. Exstal ea lex
Gratianiin lib. xv1 Co":i&icis Theodosiani, titulo De
de catholica. Quanquam in Codice Theodosii, ea
ex non Gratiano tribuitur, sed Theodosio, et Thes-
salonice data esse scribitur Gratiano Augusto ¥ et
Theodosio eoss. ; lex autem Gratiani, cujus hic me-
winit Theodoretus, lata erat ante principatum
Theodosii. Etenim Sapor magister militum a Gras
tiano migsus est in Orientem, w hanc legem exse-
cutioni mandaret, quemadmedum scribit Theodo-
retus. Quod certe nunyuam a Gratiano preesnmptum
fuisset, si tunc lemporis Theodosius Orientis impe-
riuw oblinuisset. Porrolex Theodosii qua basilicas
ademit hxreticis, weworatur a  Marcellino in
libello Precumt quem abtulit Theodosio, pag. 82.
Msta ABépior rdp. In codice Savilii scribitur
td Abépuav 8, quomodo etiam edidit Jacobus
irmundus.

Pac. 200, "Epic arigdn. In codice Saviliano, et
in editione Basiliensi scriptum inveni fpg $yé-
vito, quod agis probo. Hac enim controversia
non tunc primumn exorta est, sed jam diu ante ex-
citata fuerat, quo tempore Paulinus a Lucifero or-
dinatus erat episcopus.

In caput I11.

Pac. 201. Mia rii¢ caprdc xat tic 8sdtnToc gU-
o, Heresim Eutychetis intelligit, gnam ex Apolli-
nare prognatam esse dicit, quod teslatur eliam Li-
beratus diaconus et alii.

Td ty) #sbeqte tov Moyoryevoic xpoodarew td
zd0oc. Theopaschitas intelligit, seu Deipassianos,
qui sub impesatore Anastasio ingeates tumulius in
Ecclesiaexcitarunt, ut refert Marcellious in Chro-
nico, Zonaras, Theophanes, et alii. Hic autem tu-

multus ex hae occasione ortus est. Simul atque sa- -

cerdos ad altare aecesscrat, hieropsaltes ex pulpito
nymnun quemdam canlabat quem tpsdytov voea-
bant : “Ayiog 6 Osd¢, &yro; layupds, &ywos &bd-

‘vato;. Quem hymnum Proclus Constantinepotitanus

episcopus ab angelis Ker revelationem didicerat, ut
seribil Jovius monachus in tib. vi, cap. 25, opud
Photivihia Bibliotheca. Hluic bymno Orientales hanc
appendicew subjiciebant ; ‘0 atavpwlel; 8’ nds, ad
Jesum Christum referentes. Sed Constantinopolitani
€t Occidentales jlled addawmentum rejiciebant, ne

IN LIBRUM QUINTUM HISTORIE ECCLESIASTICE THEODORETI.

;]ua passio 'l‘rinil:lli c(')nsubslnnﬁalp‘in;urilnem.
taque pro appenmdice illa, § oraupwlsic &' dpi
acc%nebant ista, 4 dv(la' Tpids, thérv,cov ﬂy}:‘:

testatur Ephremius patriarcha Antiochenus aed
Photium.

ZU 8¢ drruinpyc var dxoc0rdoewr. In Antiocsens
Ecclesia inter Catholicos partis Meletii et pantis
Paulini ingens fuit conlroversia de vecabalo Hr
stasis : cum alii tres hypostases assererent in Tri-
nitate, Meletlani scilicet ; alii vero, Eusthatiani
scilicet, unicam dicerent hypostasim, boc nomine
substantiam intelligentes. ltaque com de pomine
tantum dissentirent, in re autem ipsa ambo inter
se convenirent, Athanasius in Alexandrino concitio
eos inter se conciliaveral, decerpens ul sola Bdei
Niczenz professio exigeretur, suppressa Hyposia-
scon mentione, ul videre est in epistola synodiea
Athanasii ad Antiochenos. Post hujus tamen cee-
cilit decretumn, mansit hec controversia in Ececlesia
Antiochiena, ut testatur Hieronymus epistola 5734
Damasum, his verbis : Post Nicenam fidem, put
Alexandrinum junclo pariter Occidente decretss,
trium hypostaseon ab Arianorum presule et Camper-
sibus, novelluma me homine Romane,nonexigitur, eie.
Ubi per Arianorum presulem Hieronymus desigeat
Meletium, co quod ab Arianis fueral ordimates.
Per Campenses autem:, vel Melelii seclatores inte.-
ligit, vel certe Apoflinaris ac Vitalis sectatores. qui
extra urbem in cawmpo collectas agelamt. Ex us
apparet verum esse quod hic scribit Tteodoretus,
Paulinum scilicet tres h{poslases negasse, nec
tamen eum dissensisse a Daumaso. Paulinus eniw
perpetue commwunionem cum Damaso relinnit, ut
docet epistola Aquileiensis concik:i a Sirmnndo ed:ta.
Sed hypostasis nomine substuntiam intelligebat,
teste Hieronymo in epistola supradicta.

Pac. 202. ‘0 8¢ Havdivoc ovx Ecrepbsr. Nea
assentior Theodoreto, qui hanc condiliopesn quam
Meleting Paulino obiulerat, repudiatam esse dicit a
Paulino. Sed conlra est Socrates atque Sozomeuns,
qui id ex compacto convenisse scribunt inler Mele-
tiam ac Paulinum, ul altero ipsosrum
oullus in locum wortui subrogaretur. ldem etiam
scribilur in epistola eoneilii Aquileieusis ad Theo-
dosium imperatorem his verbis : Oblales mielusi
vesir® opinamur preces sesiras, quibug juxta pac-
tsm pactum (ila enim scribendum esl) poposcimas,
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ut altero decedente, penes supersiitem Ecclesie per-
manerent, nec aliqua superordinalio atlentarelur.
Et iterum in epistola 5 concilii lializz ad eumdem
Theodosium ita scriptum est : Scripseramus du-
dum ut, quoniam Antinchena civitas duos huberet
episcopos Paulinum atque Melitium, quos fidei con-
cinere pulabamus, ant inter ipsos pax el concordia
saloo ordine ecclesiastico convenirel, aut certe si quis
eorum altero superstite decessisset, nulla subrogatio
in defuncti locum superstite aliero gigneretur. Fal-
sum est igitur quod his scribit Theodoretus Pauli-
num hanc conditionem non admisisse. Quare merito
Theodoretus reprehenditur a Baronio ad annum

Christi 378, quod Meletio et Flaviano nimis ad-

dictus, Paulinum temere ac falso insimulaverit.
'0 8¢ corparnrdc Msldetly tac éxxldnolac
supddwrey. 1d sic intelligendum puto, non utl
Paulinus Ecclesia sua spoliatus sit quam habebat
Antiochiz : sed wt Ecclesiz quas Euzoius Ariano-
rum episcopus Antiochie obtinuerat, tradite fue-
rint Meletio juxta Gratiani rescriptum. Czterum
merito Baronius hic repreliendit Theodoritum,
quod concilii Antiocheni, quod hoc anno, Christi
scilicet 378 celebratum est, nullam prorsus mentio-
nem fecerit : ¢t quod disputationem guiden! episco-
porum Antiochix coram Sapore habitam diligenter
exponat : quz autem ab episcopis in Antiocheno
concilio tum decreta sunt, tacitus praetereat. Porro
in hac synodo Antiochena yuid gestum sit, recle
obscrvavit Baronius. Primo enim decretum est ex
parlium conséhsu, ut ex duobus episcopis Paulino
ac Meletio, altero decedente, wnullus subrogarctur
episcopus. Deinde exposita est regula fidei catho-
licee, el *’mnata haeresis Apollinaris atque alioruni,
Postren® decrete sunt legationes episcoporum in
diversas provincias, Ilec sunt qua in illa synodo
gesla esse Baronius observavid, Lectlus est praeter-
ea in ea synodo towus Occidentalium, epistola
scilicet synodica Damasi pape, cui subscripserunt
episcopi Oricntales numero 446, ut legitur in col-
Jectione Romana Luce Holstenii, pag. 177 ; ubi
post epistolam Damasi ad Orientales, hxe addun-
tur : Explicit hwe epistolg vel expositio synodi Ro-
mane, habita sub Damaso papua et transmissa ad
Orientem, in qua ommnis Orienialis Ecclesia, facig
synodo apud Antiochiam, consona fide credentes et
omnes ita consenlienles eidemn super exrposile fidei,
singulisug subscriptivne confirmant. Meletius episco-
pus Antiochenus consentio omnibus supra scri-
ptis, cic. Ex quibus apparet legatos Damasi pape
huic Antiochene synodo interfuisse, qui eliam sub-
scriptiones Orientalium episcoporum retulerunt ad
Damasum. ldem quoque dicitur in canone quinio
concilii GP., qui sic habet : De tomo QOccidenta.
lium , etiam eos suscepimus qui Antiochi@ unam
confitentur Patris et Filii et gpirilus sancli deita-
tem. Nam tomus Occidentalinm nihil aliud est quam
epistola synodica concilii Romani, cui Orientales
episcopi apud Antiochiam congregali subscripse-
rant, Cam igitur Antiochena synodus hunc tomuin
seu libellum Occidentalium suscepissel, fidemque

in eo expositam confirmasset, Constantinopolitana .

quoque synoidus eumdem postea comprobavit. De-
nique in eadem synodo Antiochena, scripta est
epistola synoldica ad omnes episcopos laliz et

alliz, que -habetur inter epistolas Basilii,
num. 69. Certe in fine ejus epistole diserte aflir-
mant Orientales, consensisse se synodico lihello,
Occidentalium scilicet tomo. Sic enim vertenda
sunt hec verba : TuvBipevor xat abtf xal wds v
TQ Suvalx@ Ypajpatt xavovixds xal tvbécuws Ss-
Soypatiopévor;.

In caput IV.

.. Axodlvdproc 86. In cunetis quidem exempla-
ribus, tam mss. quam editis, caput inchoatur ab
his verbis, melius tamen inciperet ab his que lc-
guntur infra, pag. 203, 4 &t y.r;a; Fai6:0;.
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Tapcéwr raréornee moydva. Diodcrus anne
Christi 378, episcopus jam erat Tharsensis Eccle-
si®. Subscripsit enim epistole synodi Romane,
sive tomo Occidentalium, in synodo Antiochena ut
|eﬁitur in collectione Romana quam supra citavimus.

Twdrry. Hic Joannes Antiochene Ecclesie ar-
chipreshyler dintissime fuerat sub Meletio, filius
Publize illius abbatiss®, qua temporibus Juliani
maxime inclaruit, ut scribit Theodoretus in lib. m
Historiee, cap. 19,

Pac. 203. "Axdxioy év Bepolg xexeipordrnxsy.
Dubitare quis merito potgst, quo jure Eusehius
Samosatensis episcopus in alicna provincia episco-
pos ordinaverit. Erat quidem ipse episcopus pro-
vinciz Euphratensis. Nam Samosata urbs erst
Euphiratensis provincie, cujus metropolis erat lie-
rapolis. Ae proinde ordinare non poterat suifraga-
neos episcopos, Hierapolitanum scilicet, Germani-
censen, Cyrensem, Dolichensem. Istz enim urbes
erant provincize Euphratensis, ut discimus ex sub-
scriptionibus conceilii Chalcedonensis. In quo tamen
Ilierapolis ponitur metropolis provincie August.
Eupbratensis, sic enim scribendum est. Et secunda
urbs ejus provinci® ponitur Samosata. Qued qui-
dem confirmat Ammianus Marcellinus in lib. x1v,
ubi provincias Orientis describit. Ait enim Euphra-
tensem provinciam civitatibus Hierapoli et Samosata
illustrem esse. Hierocles tamen in notitia provincia-
rum imperii Romani Samosata tertiam urbem ponit
Euphralensis proviucie. Sie enim scribit : "Enapyixz
Ebppammalas dmd fyepdva néderg of' ‘lepdmorec. Kipoag,
Zapbsaza, Aokhyn, Zedypa, Teppavixea, Depgd, ete.
Cumigitur Ensebiusiste« eqnofnicsermo est, non fue-
rit metropolitanus episcopus, quo jure ordinationes,
episcoporam farere potuil, tum in sua provincia,
Euphratensi scilicet, tum in Ccele-syria et Usdroe-
na. Ilane difficultatem ita solvit Baronius ad annum
Christi 378, ut dicat Eusebium id fecisse vi atque
auctoritate legationis quie ipsi mandata fueral a
svnodo Antiochena. Ait enim in ea synodo decretas
fuisse legationes episcoporumin diversas provincias
ad componendum Ecclesiarum statum. Sed primo
legationes iste valde incerte sunt, Nam quod de
Gregorii Nysseni legatione illic scribit Barouius,
concedamus, si placel, eam a synodo Antiochena

_ decretam fuisse : cum ipse Gregorius se a concilio

missum luisse in Arabiam testetur. De Eusebio
vero Samosatensi episcopo, cum nihil ejusmeodi
proditum sit ab antiquis, id affirmanti Baronio
concedere nec possumus, nec debemus. Quis enim
credat synodum Antiochenam dedisse potestatem
Euscbio, non in una duntaxat provincia, sed in plu-
ribus, adeoque in Syria-Ceele qu:e dicecesis erat Me-
letii, episcopns ordinandi. Nonne id contumeliosum
fuisset Meletio, qui tamen ei synodo praefuit, utdisci-
mus ex Collectione Romana,Existimo igitur Eusebium
Samosateoum, Spiritu divino impulsum, ut Ecclesie
laboranti succurrerel quz tunc ab Arianis oppugna-
batur, extra ordinem haec prastitisse ; et Meletium
Autiochenum episcopum, cujus id jus puntificinmque
erat, ordinationes ab illo factas postea comprobasse.
Multa enim similia in ecclesiastica historiaoccurrunt,
contra vigorem canonum gestay persecutionum tem-
pore, ut jam supra observavi, ad caput 13 libri 1v. Ex
uo discimus, Eusebium Samosatensem episcopum
3iu antea iden priestilisse, et Valentis Augusti
temporibus presbyteros, diaconos et episcopos in
alienis provinclis ordinasse. Quemalmodum ergo
tunc temporis nulla legatione fretus id gessit, sic
etiam nunc post reditum ab exsilio, nulla legatione
opus _habuit ut idem perpetrarct. Porro notandum
est BEusebium istum maximam inter episcopos
Orientis auctoritatem habuisse. Nam st in synodo
Antiochena que facta est hoc anno, primus post
Meletium subscripsit. Et in epistola synadica .¢jus-
dem Meletii quie habetur inier epistods Basild
numero 69, primus post Meletium nominatur.
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Kai E0ASov dxeiror. Hic Fulogius Edessenus
ep'scopus interfuit synoda Antiochene, ct lomo
Dccidentaliu n una cum reliquis episcopis subseri-
psit, ut legitur in Collectione Romana.

Bdpone rap 6 Oeoxécioc. De hoe Barse Theodo-
retus multa habet in lib. 1v Historie ecclesiastice.
Ad eumdem exstat epistola Basilii Magni. Ejusdem
mentio fit in epistola synodica M~leti, Autiochen-
sis episcopi ad episcopos lalie et Galliz, qua le-
gitur inter Epistolas Basilii, num. 69. Sed ejus no-
men illic depravatum est. Narscs enim scribitur
pro Béporng.

In c'aput Vil. .

Pac. 206. Tovrov &% E&vexa. Non assentior
“Theodoreto. Non enim idcirco solos Orientis epi-
scopos ad Constantinop. synodum evocavit Theo-
dosiug, quoad sole Orientis provincie haretica labe
‘infectze essent : sed eo quod cum ipse imperator
-wsset  Orirutis, Occidentales episcopos ad suam
synodum convocare non poterat, quippe qui sub
ipsius imperio ac ditione constituli non essent.

In caput VII.

Naliar{or ta redsveaia woparar. Cave credas
episcopum Nazianzi his verbis designari. Neque
enim Gregorius, priusquam ad Constantinopolitane
£cclesiz episcopatum promoveretur, Nazianzi epi-
scopus fuit, sed tantum coadjutor patris in episco-
patu Nazianzeno, sine ullo successionis vinculo.
Ttaque post mortem patris sui, ex oppido Nazianzo
digcessit, ut ipse testatue in Carmine de vila sua.
Fuit quidem hic error Rufini, qui in lib. x1 Histo-
rire ecclesiastice. cap. 9, scribit Gregorium in lo-
cum patris sui episcopun Naziauzi subrogatum, ac
deinde Constantinopolitanum episcopum factum
fuisse. Sed eum errorem confutat Gregorius ipse,
ut jam dixi. Quare hoc loco =ntpdvat non pro epi-
scopo, sed pro adjutore episcopalis officii accipien-
dum est. Nisi malimus hic verba t& zedevtala
eaponere non de lempore quod precessil episco-
patum Constantinopolitanum Gregorii , sed de
extremo illius vile tempore. Nam Gregorius cum
se episcopatu CP. abdicasset, sub extrema vite
tempora Nazianzi episcopus fuit, Atque hic sensus
magis placet. Mclius enim convenire videtur verbis
Theodoriti.

Toy xurdva reypagdrwr. Intelligit can. 43 con-

cilii Nicani, qui vetat episcopos, presbyleros 2¢
diaconos ex una Ecclesia in aliam transferri. Con-
tra hunc canonem Gregorins Nazianzenus, ab
cpiscopatu Sasimorum translatus fuerat ad episco-
patum Constantinopoleos. Quare irrita ejus ordina-
tio, ut definiunt canones Niceni. Certe Occidentales
episcopi eam improbarunt, ut docet epistola conci-
ki Aguileiensis. Eam tamen defendere conatur
Theodoritus non absurde.
*® Tedcwwlele edgnpulaic. Sic etiam edidit Jacobus
Sirmun:dus, wale ut apparet. Nos ex ms. codice
Henrici Savilii ct ex editione Basiliensi restituimus
tawviwlel;. Qua emendatione nibil certius. Porro
ex tol orationibus que in funere magni Meletii
dictz sunt, unica bodie superest oratio Gregorii
Nysseni : in cujus initio mentionem facit aliorum
qui ante ipsum in Ecclesia peroraverant de laudibus
ejusdem Meletii.

Tiudleoc 84, Fallitur hic Theodoretus. Non enim
Timotheus Maximum Cynicum ordinavit episcopum
Constantinopoleos, sed Petrus, ut testis est Grego-
rius Nazianzenus in Carmine iambico de vita sua,
qui tres episcopos ex AEgyplo misit ud eam ordi-
nationem peragendam, quemadimodum docet epi-
stola § episeoporum la‘ie ad Theodosium imp.
quam edidit Jacobus Sirmundus. Baronius guidcm
ad avnuni Christi 379, cap, 25, ait Petrum Alexan-
drinGm episcopum septem episcopos Egypti ad id
perficiendum legasse. Quorum nomina hice erant,

1. VALESII NOTE )

Anunon, Apammon, Arpocras, Sippas,- Rhodoa,
Anubis et Hermanubis, Verum graviter hallacina-
tur. Hi enim septem, non episcopi erant, sed notz
seu potins gubernatores classis Alexandrinz, u
testatur Gregorius in Carminibus iambicis 3iswry
vavtapldia, etc. Exstat oratio Gregorii Nazianzesi
in eorum adventum. Ex qua discimus efiam eos
non cpiscopos fuisse sed laicos : nautas scilicet
Alexandrinos. qui frumentum ex Zgypto Constan-
tinopolim advexerant. Quo maxime argumento con-
vincitur, eos episcopos non fuisse, Negue enim
episcopali dignitati convenil frumenti advectio,
Denigue Gregorius in Lota illa oratione eos uunquan
episcopns, semper vero laicos appeliat, cum dicit
toties dadg tpds et dads Beou. Postremo verba
ills Gregorii : Verum postenquam Cesari, que suui
Casaris contulistis, Deo etiam que Dei snnt iri-
buistis : illi nempe vectigal, huic_timorem. Et post.
quam cibis vesiris populum aluistis, ipsi quoque, u
a nobis alamini, huc acceditis. llrc, inquam, verb
an non aperte laicns designant, et naulas qui fre
mentum sen canonem urbis GP. advexeranl.

Pac. 207. Zvroduxiyy &mioroliy twr me
ioaépad. Exstat hac epistola synodica episcopo-
rum Ualiz ad Theodosium imperatorem scripia,
qram edidit “Jacobus Sirmundus in Appendice
Theodosiani Codicis, pag. 104 In e1 epsoa
episcopi laliz postulant, ut Nectarius qui in ysedo
CP., deposito Maximo, episcopus faerat ordintss,
loco cedat; aut certe Roma generale conclmm
habeatur, in quo de ordinatione Maximi ac'Ned‘anf
judicinm feratur. Sic enim ainnt episcopl lali:
Nec videmus eam posse aliter convenire, nisi
reddatur Constantinopoli, qui_prior est glines.
Aut cerle super duorum ordinatione st mﬂ
Roma nostrum Orientalismque conciliwm. etk
enim indignum videt®r, Auguste. u! Romane Sect
sie antistitis finitimorumque et lialorm er"“z'ﬁ
rum debeant swbire tractalum, qut Iml'l“ i
episcopi ita exspectandum putaverunl esse] }0'":
wt de Occidentalibus partibus Qonstantnn:oqul'i.
candum putarent. Ejusdem epistol® meuu‘q“ o
epistola synodica concilii CP., quam -'»4!‘1'”"r &u
refert Theodoretus. Utrum porro praie acop
epistolam ad imperatorem Theodosium, ¢
ltaliz aliam synodicam scripserint ad -y
Constantinopoli congregatos, mihi quiden ind

rtum est. Id tamen ab illis factum Eﬂﬂ&”

am in epistola synodica Patres concilit ’-I”m
mentionem faciunt epistole imperatorts Sl
re ad ipsos scriple : quam scilicel mu:-‘. el
sius ad ipsvs scripseral rogatu ewscogolu“’ o
1d enim ab illo é)oposcerant episcopt cp;
monili ab imp. Gratiano, ut docet eorur?
jam citata,

In caput 1X. .

. 1}

Pac. 208, ‘Aczodic. Hie superiore anti. 17
fuit Christi 381, Constantinopolitan® !X's'
fuerat, solus ex Occidentalibus episcol® o
observavi. Quare non mirum est, § odamn

" Occidentalium partium episcopus, 2 ~Z|:|mlt

Romanam venit, qua anno Christi 982 " fg
est, sed'sub llnemqsuperioris anni 2 ‘:’r:)'" o
pontifice fuerat indicta, Anemius ¥ eral CpisC”
Ascholium hie nominatur, ‘Sxyuuel.]‘!ls Britto aule?
pus, qui Aquileiensi concilio nier ull;i i
cujusnam urbis fuerit episcopuss “[luissc-
Suspicor tamen episcopum Llp"”" codice fasi

Mspddy =xddst 'Pouy. Rectius W .
liensir:gr?bilur peyarombler hic c‘"l’:n‘:: 3 Graet
Constantinopolis fit mentio. Certe 471 adnots
peyodsmoke dicta est, ul obge"“;. . i
nibus Euscbianis. Constantinopo lZ‘ pslantisis ©
nominat Eusebins in libris De vil@ 0
Joannes Chrysostomus aliique.

|
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Tor tubdy td alibdoc. In manuseripto codice
Henrici Savilii legitur <ov mabnpdtwv quomodo
etiam edidit Jacobus Sirmundus.

Kal =mporynmicsic =dlswy. Henricus Savilius
in suo codice priorem vocem lineola subnotavit, et
orucem signayit ad marginem, ut hanc vocem cor-
ruptam esse indicaret. Camerarius quidem et Sir-
mundus multas civitatum interpretati sunt, quod
non probo. Neque enimm wmpotipneis mullationem
significat. Dicendum enim esset wpogtepfpata, aut
tmripia. Nee melius Christophorsonus vertit amis-
siones civitatlum quas incolebant. Ego mutationes
urbium malim vertere. Qui enim persecutionem
patitur, verlere solum cogitur, et extraneas civi-
tales patrie suz preponere, quod est mpotiunaig.
Possel etiam ea vox aliter exponi; de civitatibus

- que ob catholicz fidei defensionem gravi pecunia
. multatee sunt ab imperatoribus. Primum enim

|

v

1oy nuntur episcopi de civitatibus quz persecntionis
rocella quassate sunt: deinde de singulis civibus,
taijue verh:d{na, Xpnpdtwy 8t {quiac xal mpott-
rﬁoet; <@y TiAzwy, Uno spiritu legenda sunt. Atque
e explicatio mihi nunc magis placet. Tantum
=posTipiaetg scribendum erit,

Pac. 209. *Ex tar xépvoe ypappdror. Intelligo
epistulam concilii ltaliz ad Theodosium imperato-
rem, de qua supra loculi sumus. Scripta autem est
hzc epistola post concilium Aquileiense, ut docent
Patres synodi CP, ab episcopis scilicet qui post
concilium Aquileiz celebratum anno Christi- 381,
mense Septembri, Aquileiz substiterant,

Pxc. 210. "Ayiwy Osopdpwr. Duo bzc vocalula
desunt apud Nicephorum, nec habentur in versione
Epiphani, Scholastici. Est tamen solemne Epithe-
ton quo recentiores Graci designare solent episco-
pas concilii Niezeni, . :

Tavra pdp. llxe in editiore Basiliensi sribuntur
a capite. Cterum pro zabza, in coldice Savilii et
apud Nicephorum legitur tavzry, quam lectionem
secutus est Jacobus Sirmundus,

“Hr pdaig moré. Ilenricus Savilius in suo codice
ita notavit, Oratio imperfecta. Jacobus autem Sir-
mundus, nescio quem codicem secutus, audacter
expunxit haec verba, cum tamen in omnibus nostris
exemplaribus habeantur et in editione Basiliensi,
nec non apnd Nicepliornm et Epiphanium. Quod si
Savilins ac Sirmundus totius orationis vestigia
attentius consectali essent, vidissent profecto fhic
subaudiendum esse verhum owlopev, quod post
longum verborum circnitum subjicitur hoc modo :
Kat by tis tvavbpwnioew; 8¢ w0 Kuplou 26yov
adtagtpoguy ahlopey.

Tedelawe Urocrdoeaw. Apud Nicephorum le-
gitur Tedetosdratg: quomodo etiam legit Epipha-
nius Scholasticus, ul ex versione ejus apparet. Sic
enim vertit, in tribus perfectissimis subsistentiis.

Pac. 211. TQ 8 ér ‘Arrioyelg tdup wapa tije
&xgl gurdov. Intelligit synodum Antiochenam qua
facta est anno Christi 378, de qua superius plura
observavi. In ea synodo condita fuerat formula
lidei, cui deinde subjecti erant anathematismi di-
versarum hzreseon ex more. Sic in synodo Nicana,

ast expositionewn (idei subjiciuntur anathematismi.
# cadem synodo Antiochena lectus et confirmatus
luerat tomus Oceidentaliumn, id est, epistola sy-
nndica Demasi pape, ut superius demonstravi.
hic enim ait canon 5 concilii CP. qui est :
I:pd w05 tdpov tiv Avtixdv. Kal tobg év 'Av-
'uoy.eti} &nedeanela, tobs pmlav 6uoroyoivrag Hazpdg
zal Ylod xal dylov Hvedpasos Oséoqra. lutelli-
gil enim episcopos qui Antiochize congregati fuerant
aute trienuium, et tomum Occidentalium quo una
Patris et Filii et Spiritus sancti divinitas asseritur,
subscriplione sua firmaverant, ut ex collectione
llnm;nqa superins ostensum est. Male Baronius,
Paulini ac Meletii sectactores co canone intelligi
exislimavit,
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Mapis tijc olxovperixijc. Miror quamodo QOrien-
tales ad synodum Romanam scribentes, synodum
suam olxouyevmff?l,'hoc est universalem seu gene-
ralem appelient. Fateor quidem GP. synodum tan-
dem pro generali habitam fuisse, accedente scilicet
consensu occidentalis Ecclesiz. Verum eo tempore
quo hanc epistolam scripserunt ad synodum Ro-
manam, CP, synodus universalis dici non potuii,
Universalem enim synodum eam demum intelligi-
mus, ad quam ex universo orbe evocali convenc-
runt episcopi. Alqui ad CP. synodumn ex Orientis
duntaxat partibus_episcopi convenerunt, uti supra
ostendimus, cum Theodosius, qui eam congregavit,
solius Orientis imperinm obhtineret. Dicet forlasse
aliquis, Ascholinm Occidentalium partinm episco~
pam ei synodo interfuisse. Fateor id quidem. Yerum
Ascholius vices non gessit omnium Occidentalium,
nec pro universis Occidentalibus ei synodo snb-
scripsit. Sane Occidentales hanc synodum CP. din
non habucrunt pro cecumenica, ut docel epistola
concilii Italie- ad Theodusium imperatorem his
verbis : Nos igitur in- synodo ea que totius orbis
episcopis videbatur esse prascripta, nikil temere sta-
tuendum esse censuimus. Al eo ipso (empore, qui
generale concilinm declinaverant, Consiuntinopoli
que gessisse dicuntur ? Nam cum cognovissent ad hoc
partium venisse Muximum, ul causam in synodo
ageret suam, quo etiamsi indictum concilium non
fuisset, etc. Vides ut generale concilium opponunt
synodo CP. generale concilivin appellantes illud
quod Romze indictum fuerat a Dammaso anno
Christi 380 ad eausam Maximi Cynici examinan-
dam. Quod cum Orientales episcopi dctrectassent,
iterum episcopi ltalie anno Christi 381, post
Aquileiense concilium Theodosium imp. rogarunt.
ut Romz generalis synodus Orientalium simul et
Occidentalium cogerciur, Non habuervnt igitur
synodum CP, pro eecumenica Occidentales episcopi,
cum ejus acta improhaverint, ordinationem scu!ncct
Flaviani atque Nectarii : cumque per eas ordina-
liones ruptam esse communionem inler se atque
Urientales episcopos conquesli sint..

‘Avadedéxfa Todg lepeic. Hune locum correxi
ex codice Savilii et ex Nicephoro, in quilus legitur
dvadedelylat. Alque ita eliam legil Christophorso-
nus et Sirmundus. Epiphanius quidem Schelasticus
vulgatam seripturam tuetur. Verum ea quae se-

unntur, satis ostendunt ita sevibendum esse ut

ixi. Sequitur enim de episcopis Comstantinopo-
leos, Antiochia: et Hierosolymorum, qui in Con-
stantinopolitana synodo ordinati fuerant aut con-
firmati. Alexandrini autem Timothei nulla it
mentio, propterea quod is in supradicta synodo nec
ordinatus fuerat nec confirmatus.

In caput X.

Pac. 212. Zurodixdy Aapudoov. Baronius hane
epistolam a2 Dawaso scriptam esse ait anne
Christi 373. in synndo Romana. Sed non dubito

uin hze synodica Damasi epistola diu post syno-
ﬁum illam Romanam quae anno Christi 373 cele-
brata est, conscripta sit. Nam Damasus ipse in hac
synodica diserte lestatur, Apollinarem ac Timo-
theumw ejus discipulum jamdudum a se damnatos
ac depositos fuisse, prasente Petro Alexandrine
urbis episcopo. Atqui Apollinaris primwin a Damaso
damnatus est in synodo Romana anno Christi 373.
ut fatctur ipse Baronius. Cui synodo imterfuit
Petrus Alexandrinus, ut testa:ur etiam Sozowme-
nus. Hanc igitur synodicam scriptam esse oporicl
diu post synodum illam Romanam, cum in hae
synodica mentio fiat illius synodi in qua damnatus
fuerat Apoilinaris.

*Eavroic td xdgicror aapéysce. Quisquis hanc
Damasi synodicam in Grecum sermonem transtulit,
hoe loco lapsus mihi videtur, cum in vitiosum co-
dicem incidisset. Seripserat enim procul dubio Da-
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masus : Nobis plurimum (ribuitis., ul sensus ct
orationis series postulal. Ipse vero legit vobis,
absque ullo sensu. :

Pac. 213. "HOn rap dxaf tozor. lntelligit, ut
opinor, epistolam scriplam ad Paulinum_Antio-
chensem episcopum, que hic subjicitur a Theodo-
retd.

In caput XI.

Mpdc Mavdivov dxioxoxor év tyy Maxeboriq.
Camerarius et Christophorsonns Paulinun episco-

umm Thessalonicz in Macedonia interpretati sunt.
Suorum interpretationem seculus Baronius, gra-
viter reprehendit Theodoretum, quod Paulinum ex
Antiochense episcopo fecerit Thessalonicensem, eo
consilio ut Paulini cum Damaso communionem
occultaret. Verum non hoc dicit Theodoretus : sed
tantum ait Damasum papam misisse confessionem
fidei ad Paulinum, cum Paulinus esset Thessalonica
in Macedonia. Recte ergo Jacotms Sirmundus hunc
locwin ita vertit : Confessio fidei catholicee, quam
Damasus papa in Macedoniam misit ad Paulinum

iscopum, cum esset Thessalonise. Viderat hoc

aronius ipse, et Theodoretum immerite 3 se repre-
hiensum esse agnoverat, cum error ille interpreti-
bus assignandus sit, non auntem Theodoreto, ut
testatur Baronius ad annum 378, cap. 44. Exstat
hazc Damasi epistola in lomis Conciliorum et in
Annalibus Baronii, et novissime in Collectione Ro-
mana Luca Holstenii, cum hoce titulo : Dilzctissimo
fratri Panlino Damasus. Yerum ctsi non additum
sit nomen civitatis cujus episcopus erat Paulinus,
nomen tamen Vilalis cujus in ea lit mentio, satis
in:licat Antiochensem [nisse Paulinum.

*Oc¢ érdrsro ér Gsccalovixy. Id est cum Pau-
linus esset Thessalonice. Sic enim recte vertit Ba-
ronius ac Sirmundus, ut supra notavi : melius
ilaque legerctur, 3te Eyéveto, ete. Sed difficultas
est, quandonam Paulinus Auntiochensis episcopns
Thessalonicam venerit. Baronius anno Christi 382,
testatur Panlinum Romam wenisse una cum Epi-
phanio et Hieronymo ad synodnm Romanam, que
€0 anno celebrata est. Tunc igitur Damasus papa
synodicam hanc epistolam ad eum misit, cum Pau
linus Roma digressus una cum Ascholie qui eidem
synndo interfuerat, Thessalonice substitisset. Quare
hzc synodica scripta est anno Christi 382, paulo
post synodum Romanam. Quod quidem optime
consentit cum Theodoreto, qui hanc synodicam
refert post synodum Constantinopolitanam, super-
stite adhuc Gratiano. Nec audiendus est Baronius,
qui hanc epistolam Dainasi ad Paulinum, refert ad
synolum Romanam que anno Christi 373 cele-
brata est.

‘Exsidf) psta iy v Nixalg cvyobor. InLatino
exemplari hujus epistole quedam adduntur non
eontemnenda, qu# interpres Greecus owisit. Sic
igitur habet authenticuin exemplar hujus epistolse ¢
Post concilinm itague Nicenum, el quod in urbe
Roma concilium congregalum est a catholicis epi-
scopis, addiderunt : « De Spiritx sancto,» ete. Qua si
genuina sunt, heque enim suspicione omni carent §
intelligitur synodus Romana, quam Silvester con-
&t:egasae dicitur Rom® ad coufirmationem synodi

icenze.

Pac. 214, Tovc 88 dxd éxxinoiar ele écépac,
Tdewm pricceperat Damasns in epistola prima ad
Acholium, Euridicum, Severum et alios, guam
edidit Lucas lolstenius : I/lud preterea commoneo
dilectionem vestram, ne patiamini aliquem conira
statuta majorum nostrorum de civitate alia ad aliam
transduci, et deserere plebem sibi commissam, et ad
alium populum per amnbitionem transire. Tunc enim
contentiones oriuntur, tunc schismata graviora occi~
piunt, cum et illi qui amiscrint sacerdotem, sine
dolore animi esse non possunt; et illi qui alierius
civitalis acceperint episcopum, etiamsi gaudeant,
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invidiosum sibi intelligunt fore, sub aliens se ager,
sacerdole. Ideo autem Damasus tum In epistola af
Acholium, tum in synodica ad Paulinam, enise ig
vetat, quod hujusmodi translationes in Orientis
pracipue partibus invaluerant.

Elric phy elnn oy toi Osov Adror xabbyra
capxl. Hli‘c anathematismus deest in Collectione
Romana Lucz Holstenii; nec habetur in versions
Epiphanii Scholastici. .

Pirc. 215. Kal éo'tavaﬁéror oapxl. Uz serby
non leguntur in editione Basiliensi. Nec videntar
admodum necessaria.

Kal sty 8cotv Adyor. In Collectione Romam
rectius legitur et Dewm verum. Sed Grzcus inter-
pres legisse videtur et Deum Verbum,

Kql mavrayov riic. Postrema vox deest in m-
nuscripto codice Savilii, nec haletur in versione
Epiphanii Scholastici, nec in Collectione Roman,

Tot Yiov ot caprwlérroc. Duo pstrema voc-
bnla nou habentur in versione Epiphanii Scho-
lastici, nec in Collectione Romana Lucz Holstenil.

Elc®del {orra. In Latino exemplari ex quo bz
conversa sunt, legitur mquales semper viteals,
ltaque in Graeco scribendum videtar [52 &l fvea,
Ita certe in suo codice legit Epiphanius Scholasti-
cus, ut ex versione ejus apparel.

Hdyra cdlorra. In Latino exemplari hujus e
stole, plura leguntur hoc modo : Omnia que sl
salvanda, salvantes.

6edr éra dr tpiolr droordoecty. Tres postreat
voces desunt in Latino exemplari, et in versio
Epiphanii Scholastici. .

"AdAd Toi OcoD Audr rSslnvvras. Scribendm
es!, Aplv ex Collectione Romana. Totusque o
ita restituendng, Obyt t@v Oziv bvopa® &k ™
Oeol fuiv Evlclxvutar, elc.

In caput X11].

Pac. 216. Hpooersyxeiy thy sEasdoy. Nalka
scribere mpoeveyzeiv.
Kaonydpsroc. Scribendum est 8xysyem;, bmpd
rima syllaba, ut legitur in manuscripo cxdict
lenrici Savilii. Ita quoque edidit Jacswns -
mundus.

In caput XV,

Pac. 2R, Neworl 82 xeyeipordrneo. Aresdiss
Angustus a Palre renuntiatus est, Meraubade
iteram et Saturnino coss. octo demum pos! 280§
Theodosius ex Italia digressus rediit Consuaniso-
polim, in qua urbe Amphilochius Theodssiom ild
allocutus eat. Quo quidem tempore Artadivs 30
vellus imperator dici non potest. )

Népor gbBic Eypayre. Exstant mulie leges 100
Theodosii, adversus heerelicos latz, quz leguist
in libro xvi Codicis Theodosiani. Sed inter o
nullam reperio, quz huic tempori possit convea't
quo Theodosius ab Ktatia Constantinapolim It
tierat. Quare vereor ne Theodoretus hic lempor;:
ordinem confuderit. Idem ante me observavit
ronius, qui Theodoreti errorem coarguens, !
plane argumentis quibus nos usi sumus, hi o
philochii factum confert in annum Chnsumg ¥
scilicet Arcadius a patre Augnstus appellaios

In caput XVIIL. o

Pac. 220. Povypivoc pdyporpoc. Rufirus
ster officiorum h:gt Valeutiniano Aug. q"aﬂ"l':ﬂf:
Neoterio coss. anno Chrisii 390, ut docetlert o
Codicis Theed. de Fabricensibus. Qno “l"'m
anno contigit clades Ula 'l‘hessa_lomce_nﬂ_ll; o R
Baronius observavit. Sed et Zozimns in i .lfui s
finum per beec tempora wagistrum offciors®
testatur, véjor Bs-

Pac. 221. Tor Gsior zapabiiceral VAt o,
ronius ad annum Christi 390, hune ,T"?"‘“'dh.
cum describens ita exponit : Hee idirco
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T'heodosins, quod sciret legem esse in Ecclesia ut
nonnisi circa paschale tempus penitentes ab epi-
scopo reconciliarentur. Nisi velis potius illum allu-
sisse ad ecclesiasticam illam legem, qua cavetur ne
voluntarius homicida, nisi in fine vite communicet,
Sed pace ill. cardinalis dictwin sit, neutra mihi
expositio probatur. Neque enim ita aslr{cp erant
episcopi, ut ante paschale tempus reconciliare nor

ossent peenitentes. Divinam_ igilur legem vocat

heodoretus, ne peeuitentes ante peractam publice
peenitentiam ad pacem et communionem admitte-
rentur. Nam Theodosius post admonitionem Am-
brosii, ab ecclesiz quidem ingressu absiinuerat ;
verum nullam exomologesin fecerat, nullum pee-
nitentiz specimen ediderat, Nam nec in ordine
peenitentium steterat, nec veniam publice peticral :
quasi id imperatoria majestate indignum  esset,
Lex igitur di¥ina ea est, ut nonnisi sancli et qui
puras manus habent, aut certe qui per peenitentiam
purgati sunt, ad sanctuarium accedant. Hanc ex-
positionem confirmat Theodoretus paulo post, ubi
dicit : Ka xata 190 @05 pepnvévar wbv Bsodéaiov
- €aeye, xat tobg Exslvou vpoug mately, .

T¢ domactixd olxg. Josepbus Scaliger in lib. 1t
Ausonianarum lectionum, cap. 23, ait dsmagrtindy
ofxov a Theodoreto vocari hospitium episcopale
quo advenz excipicbantur. Sed nos in adnotatio-
nibus ad lib. xv Ammiani Marcellini, pag. 87, do-
cuimus, dsagtixdv olxov nihil slivd esse quam
salutatorium, ut recte vertit Epiphanius Scholasti-
cus, seu secrelarium ecclesie, in quo episcopus
cum presbyleris sedens, a fidelihus qui ad eccle-
giam accedebant, salutari consueverat,

Pac. 222. Kal 4 dvclara Ocpamsioat. Desunt
hazc verba in optimo codice Hearici Savilii, nec
habentur in versione Epiphanii Scholastici. Non
fmmerito itaque Sirmundus ea in editione sua
expunxil. .

Fpagijral ts tor vdépor. Idem scribit Rufinus
in lib. x1 Historiee, cap. 18, ita dicens : Lege
sanxit in posterum ut senlentie principum super anim-
adersione prolaie, in diem lricesimum ab exsecu-
toribus differantur. Lei::m ipsam refert Cassiodorus
in Historia tripartita. Exstatque in utroque Cudice,
tam Theodosii, quam Justiniani, sed prefixo Gra-
tiani ac Valentiniani nowmine, data Antonio ct
Siagrio coss., octo annis ante stragem Thessaloni-
censium. Qua res in maximam difficultatem con-
jecit Baronium, ut videre est ad annum Christi 390.
Quam quidem ipse ita solvere conatur, ut dicat
titulum ac subscriptionem legis mutatam fuisse ab
antiquariis in gratiam Theodosii, ut ejus facinus
ca ratione occultaretur. Ego vero aliter censeo :
hanc scilicet legem primum quidem latam fuisse a
Gratiano, iis quos dixi coss. : postea vero occasione
cadis Thessalonicensium, renvvatam fuisse a Theo-
dssio : priorem tamen Llitulum legis cemper reman -
_sisse, qui Gratiani nomen praferebat.

In caput X1X.

Pac. 223. 'H rép tov pdpov. Vera quidem sunt
que de Flaccille Aungustz virtutibus hic refert
Theodoretus. Sed nihil pertinent ad hoe locum :
Nam Flaccilla div ante cladem Thessatonicensium
ex hac luce migraverat, et post ejus obitum Thev-
dosius Gallam uxorem duxeral.

In caput XX.

Pac. 224. Toir »duov xwdborroc 8» "Apubpdaiog.
Longe hic fallitur Theodoretus, quasi seditio An-
tiochena post Thessalonicensem cladcm contigeril.
Alqui Antiochena illa seditio centigit anno Christi
384, ut scribit Baronius, Theodosio 1! ct Cyne-
gio coss., Thessalonicensis vero clades accidit
anno 390,

_Pac. 235, Tij¢ xlarioc Oarépov dardueroc.
Cilamydem verti, secutus Epiphanium Scholasti-
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cum qui ila iuterpretatus es!. Sane ylavida pro
chlamyde a scriptoribus vel librariis sapius })lmai
observavi. Chlamys vero bic optime esnvenit Hel-
lebico a¢ Cwmsario, quorum jlle magister wilitam
erat, hic magister ofliciorum : que erat Palatina
wilitia. Ad utrumque horum judicum, ad Hellebi-
eun scilicet ac Czsariumn, qui a Theodosio missi
fuerant Antiochiani, exstant orationes Libanii.

In caput XXI.

Zuppyounr élirovr, Melius scriberctur &fitouy.

Kwvotarcivoe 'rér Tap 6 pérac. Exsiat oratio
Libanii ad imp. Theodosium pro templis, in qua
docet quomodo se gesserinl imperatores Christiani
erga paganos. Et Constantinum quidem Magnum
ait, duntaxat spoliasse templa : Constantium vero ¢
ejus filium probibuisse sacrificia : ejusque legew
a seculis imperatoribus et ab ipsomet Theodosio
esee observalam : reliqua vero permissa fuisse
paganis, id est turificationen et publicas epulas.

0 6¢ GodAnc. Hujus principatu permissa fuisse

entilium sacriticia docet Libanius in lib. 1v, epist.
gﬁ ad Aristonem. . .

Msta tor alribor. Epiphanius Scholasticus et re-
ligui interpretes verterunt cum scuiis. Ego vero
vertere malui cum pellibus caprinis. Harum enim
usus fuit in orgiis Bacchi. A!I}c proprie est pellis
capr:, ul vebpis pellis cervi. Paulo post, ubi legi-
tur iy Bidaoxdlou mavhyvpiv, Epiphanius Scholz-
sticus ¢t Christophorsonus ac Sirmundus legunt
movnpiav, qued non probo.

Pac. 227. Tijc épac dxapyoc. Cynegius scilicet
prelectus pratorio Orientis, qui ad occludenda
déorum templa et ad prohibenda sacrificia missus
est a Theodosio in Orientem et £gyptum, ul testa-
tur Zosimus in lib. iv Historie. De hoc ldatius in
Fastis, ita scribit, Theodosio Aug. n et Cyuegio
c08s. : Hic universas provincias longi temporis tabe
defectas, in stalum pristinum revocavit : el usque ad
Aigyplum penetravit, et simulacra gentium evertil,
Unde cum magno fletu tolius populi civilatis dedu-
ctum est corpus ejus ad apostolos die xiv Kal. April.
el post annum truustulit eum matrona ejus Acanthia
ad Hispanias pedestre. Ex quo patet, vel ipsum
Cynegium, vel uxorem ejus Acanthiam, ex Hispa-
niis oriundam fuisse.

Tov Aidg. De Juve qui colebatur Apamez,loquitur
Libanius in lib. 1v, epist. 290 Ad Alexandruim :
"Enébng ‘Anapelag ed moiwy, T17 100 Awg ¢idng, §
sy Ala tiposa Sifpevey 8T' foav Tpwpial S0V
spdv tobg Ueols.

Kal drriypdpwy étvryave. Mallem scribere
&vTiypag®y accentu mutato. Nam avsiypaei, re-
sponsuw significat, Paulo post pro avedé§ato até-
gavov, emendavi avedfigaso ul legitur in editivne
Basilicnsi el in manuscripto codice Savilii.

In caput XX111.

Pac. 229. Mpocijxs Tevéofar moyuéra. Serilien-
dum est wpoanxsv, ut edidit Jacobus Sirmundus.
Subauditur cnim déywv, quod prrecessit. Porro de
ordinatione Flaviani Antiochensis episcopi, nilnl
certius “habemus , quam quod refertur in episiola

- synodica Constantinopolitani coucilii ad synodum

Romanam, licet Baronius lestimonium iliud refellere
conetur.

Pac. 230. O¥ce 1o drd éavrov. Id neminatim
prohibetur canone 23 concilii Antiocheni. Quod
autem sequitur xat wavtag ouyxarelobat, designat
canonem 19 ejusdem Antiocheni concilii.

Ndluy Siya tpaw éxwoxdzwr. Intelligil canonem
v councilii Niczni, in quo id diserte cavetur,ne nisi-
sub trium episcoporuin presentia ordinatin ullius
episcopi celebretur, ita tamen ul reliqui provincia-
les episcopi per litleras ordinationi cousentiant.

Porro in edilione Basiliensi ita legitur hic locus,
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Siya Tpoy tmavdnwv imexdmou yetpotoviav &x-
ayopedouat yivesBat, quod magis placel. .

00 udror 6 Guvudaioc Aduacoc. In ms. codice
Henrici Savilii additur particula hoc modo. 0¥ Yip
wdvov, etc., guod profecto non displicet. X

Tigor &&opas. In altero codice Regio, cujus
varianies lectiones edidit Stephanus, legitur \rolcw
{Apov quam scripturam amplexuns st Jacobus Sir-
nundus. Yerum codex Savilii ¢t Busilieusis editio
vulgatam scripturam tuentur.

Zvrbixoc ysyernodac. In editione Basiliensi
seriptum inveni givdixo; =pobz6ifislat. Quomode
eliam edidit Jacobus Sirmundus. Quan scripturam
magis probo.

Pag. 231. 'Axdxioc. De hujus Acacii Berhacensis

+episcopi legatione atque adventu in urbem Komam,
scribit Palladins in Vita Joannis Chrysostomi,
Es Sozomenus in lib. viu Historie. Et Sozomenus
3uidem hane legationem Acacii refert sub exor-

ium pountificatus Joannis Chrysostomi, id est anno
Christi 398. Quod cum Theodoreti narratione nulla-
tenus poiest convenire, qui e refert ad tempora
Magui Theodosii. Veram Theodoretus noster nutla
ratione excusari potest, qui Theodosium ab Ana-
stasio Romano pontifice super ea re iuterpellatum
esse dicit. Atqui Theodosius e vivis excesscrat
anle pontificalum Anastasii.

Al éxraxaldexa dzwy. Baronius ad annum Chri-
sti 398, cap. 80, hic falli ait Theodoretum, qui
Flavianum Antiochensem rediise dicat in gratiam
cum Romano pontifice, post septemdecim annos
a conflata inter eos discordia. Atqui bzc discordia
caeperat principatu Juliani Apostaiz, ob electionem
Paulini a Lucilero factam, ut vult Baronius. A quo
tempore si seplemdecin_annos numeraveris, ad
aunun Christi 379, guo Theodosius imperare coe-
pit, referenda erit hiec legatio : quod est absurdis-
simum. Ego vero Baronium potius falli existimo,
qui discordiam iltam cujus hic meminit Theodori-
tus, repelit a temporibus Juliani. Atqui a Flaviani
ordinatione, id cst ab anno Christi 381, potius re-
petendr est. Nam antea per pactionem illam gqua
inter Paulinum ac Meletimin facta fuerat, dissensio
sopita esse videbatur. Quam Flaviani electio postea
suscitavit. Ab anno igitur 381, quo Flavianus An-
tiochensem episcopatum suscepit, ad anncm Chri-
sti 398, quo Acacius legationcm iliam obiit, Siuut
anui seplemdecim.

In capur XXI1V.

Pac. 233. ‘Azadddéarra Bioriic. Jacobus Sir-
mundus edidit amadlaelovea, ex libris Christo-
phorsoni; quod non displicet. In manuscripto
codice Henrici Savilii legitur ana2zagsev, mendose,
ul apparet.

In caput XXVIII.

Pac. 235. Eic 8 8¢ aitn rnysporiac. Pessime
Christophorsonus verlil in sex episcopatus divisa
est. Nam longe plures episcopatus erant in Thra-
cia. Rectius ergo Camerarius ac Sirmundus pro-
vincias verlerunt. Sex enim erant provincix Thra-
ciarum, ul docet Ammianus Marcellinus, ei Notitia
imperii Romani; erant autem omnes sub disposi-
tione vicarii diceceseos Thraciarum. Pari errore
Christophorsonus paulo post, ubi Asia regi dicitur
2 presidibus undecim, antistites vertit. Atqui Asia
wmulto plures habebal anlisliles sive episcopos.
Rectores vero seu judices seculares undecim tan-
tum habuit. Tot e¢nimn eraut provincie Asiz, ut
docet Hierocles in descriptione provinciarum et
urbium imperii Orientalis : quarum Asia quidem
proprie dicta et llellespontus atque insul® crant
. sub dispositione proconsulis Asiz. Reliqua autem
octo, Pamphylia scilicet, Lydia, Caria, Lycia,
Lycaonia, Pisidia, ‘Parygia Pacatiana, Phrygia Sa-
lutaris, singulx quidem suum consulurcm habe-
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bant ; omnes tan en erant sub digpos i
di(ﬁcese;;GAsiane. Hposiion iwi

AG. . Ioaplfpove 8% xal abey. Sinij w.
rore Christophorsonus Ponticz diicmesis:m
lantum episcopos tribuit. Atqui Theodoreius noy
de episcopis hic loquitur, sed de judicibag sy
rectoribus provinciarun. Fuerunt auten Undetin
provincie dicceseos Pontice, fquarum singule
suam rectorem habebant, ut videre est apud Hie
roclem. Omnes vero erant sub dispositioue vicari
Pontice diceceseos.

In caput XXX111.

'r:(rirmo'é e Apvfvpwe. Adverbium rooks
dcgs} In manuscripto codice Henrici Savilii, e
editione Basiliensi, prorsusque inutile ac $oper-
fluum mibi videtur.

In caput XXX1V, *

Pac. 239. ‘Iepeiio: morsvoac. Codes Sl
particulam addit hoc modo lepsian. Aique i
cliam edidit Jacobus Sirmundus.

Kazédubsr lspdr. Hieton navale fuil eclebers-
mum, in ostio Pounli situm, ita dictum 2 deodecin
deorum templo quod illic exstructum eral, wer
Tunosthene docet Harpocratio in voce &' Lphy,
Mcminit ejus loci Demosthenes in Oraliose essie
Leptinem, et in Oratione adversus Polyclem, Fre-
?ucnlabalur olim bic locus ab Athenieusibs, i
rumentum ex Bosporo coemere solebaut, ul doest
Demostl_leues. Erat enim hic locus comn.odistioe;
et quasi claustrum quoddam Ponti Eusivi, (ue
Bysautii cum waris illius dominatum affectars,
locum illum ingenti pecunia sibi comparavens,
ut docer Polybius in lib. iv. Certe Arianus in prr
plo Ponti Euxini, eum locum agpethipiov esse dit
corum qui in Pontum navigant, id est chuina
seu transennam,

Aapzdbuc npodarortec. In codice Savilii o i
editione Basiliensi scriplum inveni sposdrars;
quod wagis placet,

R Bacléwe éEea0nrar. Codex learid St
vilii scriplam babet Bagikéwy. Quee si e lctio
est, Eudoxiam Augustam cum Arcadio ineligere
debemus.

Pac. 240. Ei¢ dxrivo zd curébpior. Jacbes St-
mundus edidit vr,su8ptov, coutra fidem owsive
liviorum. Nam guod ex libris Christoplorson pro-
fertur in editione Coloniensi, eam coujectoram po-
lias esse existimo viri docl, quam serip cwics
lectionem. Nolim tamen damnare eam scripuran.
Nam oppidura illud Pityus situm fut in insala, ot
testatur Ammianus Marcellinus in fib. 1, bs
verbis: Insulwque Ardue, Trapesunta ¢t iy
countinenles oppida nun obscura.

In caput XXXV,

Pac. 241, Zvppuyovcar Exywry. Prosppsont
Nicephorus habet sup6alvousay, quod miviquics
magis placel. .

"H zapazinolar. Restituimas hoc loco gesitc
vuim pro dativo, suadente id Saviliavo codie, &
Basiliensi editione. Observavi enim Theodords®
fere pro dalivis genitivum pounere. Sic iu op. ¥

* bujus libri dixit, époyicdzoug yap éxsivav. Non tl

vulgate editiones habent éxefvorg * et in caP-”;
de Pontica dicecesi loquens ita scribit, lsapibpssi
St xat abrn Eyer tiig "Asiag toig fyoupéws:
€o quod alii dicerent s} 'Aciz. - Sl

Kal toi¢ domovg. Rectius in ms. codice Sail
scribilur Kal tobs molhotg. S:c enim laicos appek
lare solet Theodoretus, ut videre est in lib. 1
storie, cap. 22. lta quogue edidit Jarobus Sir-
mundus.

In caput XXX VI -
Pac. 242, Ilsp! tirog Sedpeevoc. In culice Savid
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scriptum est wep! tavtod. Epiphanius tamen Scho-
)asticus vulgatani leclionem tuetur. Sic enim vertit :
Quidam vir conversationis monachic@ adiit impera-
torem, pro quadam causa rogans. Nicephorus qno-
que eamdem lectionem retinuit, Sic enim habet
mepl Tov SznIbpevig.. .

26. 243. T¢ Ocbwxdri. Mallem scribere
8s8exére. Sic certe legisne videtur Epiphaniug
Scholasticus, ut ex versione ejus apparet. fla enim
verlit : Rogans ut juberet ei qui ligaverat, ul ipsius
vincula solveret. Porro haec narralio in primis no-
tanda est, multis de causis. Primunm enim ex ea
concludi polest, panitentiam non usquequaque
abrogatam esse a Nectario. Videmus enim excom-
municationem eo lempore usitatam fuisse, quam
secula est absolutio, qu sine pe@nitentia esse non
potest. Praterea hicc narratio mirifice conlirmat
vulgaren illam regulam juris canonici, qua dicit
excommunicalionem timendaw esse, eliamsi injusta
sit. Vides enim imperatlorem sine causa excommn-
nicatum, excommunicationei tamen non spernere.
Denique hac narratio id nos docet, ejusdem homi-
nis esse sdvere qui ligavit. Quamobrem imperator
ligatus ab inferioris gradus clerico, absolutione
pontificis sui contentus non fuit : scd ab eo ipso ab-
solvi voluit qui ipsum vinxeral. Atgue id impera-
toris (actum praedicat Theoduretus, guod in eo di-
vinis legibus obsecutus sit. Ac Theodoretus quidem
virum illum a quo excommunicatus fuerat Theo-
dosius, presbyterum fuisse non dicit. Non dubito
tamen quin preshyter fueril, Quomodo enim jus
excommunicandi et absolvendi usurpare potuissel,
nisi in preshyleriv constitutus? Hinc etiam est,
quod imperator ad cpiscopum misit, rogaus ut ei
viro tanquam clerico suo preciperet, ut absolutio-
nem ipsi impertiretur. Celermn utrum simplex
presbyter excommunicandi jus habeat, aliis disqui-
rendum relinquo, Ex hac quidemn narrations colligi
videtur, id juris ei non cowmpetere, nisi mandatum
fuerit ab episcopo.

*Potlo¢ Zxvbiar twr rvopddwr. Agud Nicepho-
rom ct Epiphanium Scholasticum "PotAag scribitur,
rectius, Ut opinor. Hic est, ut puto, Roas qui ante
Autilam Hunnicis gentibus imperavit, ut scribit
Priscus in Historia Gotthica, ¢t Jordanes. Apud
Priscum ‘Povag dicitur.

In caput XXXVIII.

Pac. 244. Iroxérrior 86. Ab iis verbis caput
exorsi sumus. Quam quidein eonjecturamn nemo
crit, ut opinor, qui non probet. Nam que prace
dunt, ad superius caput pertinent.

HNpaddiog drnp gspavvuog. W est wplog. Nam
Praylius nomen est diminutivum. Hujus z‘raylii
Hicrosolymorum episcopi mentio fit in Vitd Por-
phyrii Gazensis episcopi, eodemque tempore Joau-
nes Gasarcie Palesting episcopus fuisse dicitur. A
uo Porphyrius tanquam a wmetropolitano cpiscopus
est ordinatus.

Awzapnsic.Nocverbumactivesumpsit Epiphanius
Scholasticus. Sic enim vertit: Rogans: evs ut reliquo
nnirentur ovili. Eumdem sensum secutus cst €hristo-
phorsonus. Sed rectius Jacobus Sirmundus in pas-
siva signilicatione accepit. Theodotum igitur a fi-
delibus rogawum esse intellign, ut Apollinaristas qui
admodum pauci erant, reliquo Ecclesiz corpori
adjungeret. Mirum est 1amen, in hujus verbi inter-

retatione lapsum esse Camerarium qui sic vertit :
n summo eos cum Ecclesia conjungendi labore,

In caput XX XIX,

Pac. 245, Tode ta orotyeia Bsorotovrrac. Vo-
2abulum gzotyzla hoe loco non significal quatuor
elementa. Neque enim Magi apui Persas quatuor
elementa adorabant, sed solum ignewn et lunam ac
solem, quemadmodum docet Epiphanius in Epilogo
librorum adversus hareses : Mayovsalow map Ilép-
a31; radovpsvor, ol eldwia uiv BEedutsbuevor, eldw-
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Ao:5 G mposnuvedvies, wepl xal ashfvn xad Hliw.
Certe Gr:eci solem ac lunam apaellare solent gtot-
ﬁh' Sic enim Joannes Chrysostomus in Homilia

in Mattheum de lunaticis scribit : 6 yxp 8afpwy
tnt Saboli] Tob gvoryelov xal imisiletar tolg &rolm,
xal dvinow adtobs xatk tobs tiis oekijvns Spdpovs,
Sed el Lalini elewenta interdum appellant solem
ac lunam et reliquos planetas. Hieronymus in epi-
stola ad Hedybiam, quastione 4 : Omnis hebdoma-
da, inquit, in Sabbatum, et in primam, et in secun-
dam, et tertiam, et 4, et B, et sextam Sabbati dividi-
tur, quas ethnici idolorum et elementorum nominibus
appellani. Nec aliter sumit hoc nomen Gregorius
Nyssenus in Vita sancte Macrine, ubi ait tantan
esse audaciam pictorum, ®; xal abtiv Tav gtoryelv
T&; elxbvas Suk Th¢ prufsew; vatunodadat. Qiin et
duodecim signa zodiaci ita vocarunt, ut observavi
in Adnotationibus Eusebianis, pag. 54.

Pac. 246. Karaypriourzec. Restitnimus xata-
}ptcavtac, ut habet codex Savilii. Atque ita etiam
egit Christophorsonus : vertit enim inungere. Ca-
merarius et Sirmundus obturare. Ego oblinire mal-
lem interpretari, quod fit calce et gypso.

Pac. 248. Elcw 67rac. Rectius 1n ms. codice
Hearici Savilii scribitur una voce eioswdfvar, quod
idemn est ac elowleloBzs. Sirmundus @gmen edidit
elow Oclvar contra fidem omnium codicum.

‘Abpove xal darnuépove. Hujus loci emendatio
debetur codici Heariei Savilii, in quo diserte scri-
bitur avainévous, oplime sine dubio.

In caput XL.

8sddupoc 3 Moyroveoriac. Gregorius Papa in
epistola 31, lih, v1 ait ecclesiasticam Histor:am Theo-
doreti ab Ecclesia Romana ideo non recipi, ob il
precipue quod Theodorum Mopsuestix nimium lan-
daverit, et usque ad diem obitus sui magnum Ec-
clesiz doctorem fuisse pronuntiaverit, Scio quidem
in supradicla epistola Gregorii, Sozomenum dici,
non Theodoretum. Sed non dubito quin Gregorius
memoriz vitio lapsus sit, et pro Theodorcto Sozo-
menum posueril. Baronius quidem, tum in Adno-
tationibus ad Martyrologium Romanum, tum in
Annalibus ecclesiasticis ad annum Christi 427,
Gregorium conatur ab errore defendere. Ail enim
librum ultimum Historiz Sozomeni mutilum ad
nos pervenisse, et mulla capita in eo desiderari.
In illis igitur ait scriptum fuisse id quod a Grego-
rio dicitur de Theodoro Mopsuestiz. Verum hoc
nihil aliud est quam divinare. Etenim Gregorii
magni temporibus, Historia ecclesiastica Sozomeni
nihil amplius continebat,, quam quod nunc habe-
mus. Certe Cassindorus qm diu ante Gregorium
vixit, et qui Historiam ecclesiasticam Sozowmeni
Tripartite su® intexuit, integriores Sozomeni co-
dices non habuit. Unde igitur integriores Gregorius
nancisci poluisset ? Pro certo enim habeo, Grego-
rium magnum non alibi legisse Sozomenum, quam
in Historia Tripartita. Porvo in lib. x Historia Tri-
partite, cap. 34, ita scriptum est : Fo autem tem-
pore quo Theodotus sacratissimus Antiochenam rege-
bat Ecclesiam, Theodorus- Modovestia; episcopus,
sed tatius doctor Ecclesiv, etc. Id cum legissct
olim Gregorius, ex Sozomeno desumptum esse
existimavit, eo quod nullius scriptoris nomen, nec
hujus, nee multorum precedentium capitum titulo
sit prefixum. Hinc faclum est, ut mewmorie vilio
Sozomenum scripserit pro Theodoreto,

Ndaone pér Exxdnolac 8:8acxaldog. DeTheodoro
Mopsuestiz episcopo varia fuerunt hominum judi-
cia. Laudatus est enim a multis Ecclesiz Patribus,
Joanne Chrysostomo, Cyrillo ct Iba Edesseno in
epistola ad Marim Persam, et a Facundo Hermia-
nense ; ut Theodoretum nostrum omitiam. Alii vero
ac precipue Acephali, multa in ejus scriptis repre-
henderunt, tria potissimum #li objicientes, quibus
aeriter respondet Facundus in lib. 1x, pro defensione
trium capitulorum, Dammnati sunt tamen ejus libri
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in synodo Constantinopolitana sub Justimano : ei-
que senicntiz universa tandem Ecclesia acquievit,
ut docet Gregorius papa in epistola 31, lib. vi.
Theodore!wn vero nostrum ei (avisse, non est adro
mirandum. Omnes enim Oricntales una cum Joanue
Autiochensi episcopo, impensissime faverunt Theo-
doro, ut discimus ex Liberati Breviario et ex Actis
synodi v.

Pac. $49. NNévee pér xal éxardy érdv. Baronius
horum annorum quinque supra centum, quos,
Theodoretus Historiam suam complecti dicit, ini-
tium deducit ab anno Christi 323, quo Licinii c-
dem contigisse scribit. Ab eo, inquit, tempore si
numerare incipias annorum centum et quinque pe-
rioduin, ad hune usque annum 427 perveniet, quo
ait Theodoretus defunctum fuisse 'Ffleodotum de
quo agimus, Antiochenum episcopum. Henricus au-
tem Savilius ad oram editionis Roberti Stephani,
hos quinque et centum annos aliter computat, ab
aunn scilicel 320, gui fuit 44 imperii Constantini,
ad annum 425, qui [uit 18 Theodosii junioris. Cur
vero ila numeraverit Savilius, causa hae est, quod
Arii blasphemiam ex qua horum annorum initium
ducit Theodoretus, vulgo omnes existimant cepisse
anno Christi 320, annis quinque aate concilium
Nicznum. Mihi tamen verior esse videtur Baronii
sententia : Etenim Savilius Theodoti Antiochensis
episcopi mortem confert in annwn Christi 425.
Alqui consiat Theodotum adhuc superstitem fuisse
anno Christi 426. Interfuit enim synodo Constanti-
nopolitana ‘qua jussu Theodosii Junioris congregata
est in ordinatione Sisinnii patriarche Constantino-

litani, ut docet Photius in Bibliotheca, cap. 52.

eclius ergo Buaronius cjus obitum consignavit
anno Christi 327. Verum in eo lapsus est, quod

hos quinque et centum annos quos Historia Thes.
doreti complectitur, 2 Licinii cede exorsus est .
cum tamen Theodoretus ab Arii blasphemia, nog 3
Licinii cade Historiam suam exordiri se diseri,
Prelerea Licinius non anno Christi 323, sed 33
casus est, ut scribitur in Fastis 1datii. Caterm
etsi Baronii sententiam magis probo, qui Theoda;
mortem confert in annum Christi 427, nequagmn
tamen in ea penilus acquiescendum puto. Nam
Theodorus Mopsuestenus, quem Theodoto Antie
chensem Ecclesiamy regente mortuum esse seribit
Theodoretus, adhuc in vivis erat anno Christi {8,
Certe Nestorius qui hoc anno Constantinopolitanca
episcopatum suscepit, Theodorum Mopsuestenun
in itinere convenit, ut testatur Theodulus apsd
Evagrium in lib. 1 Historize.

KatéleEa 8¢ xard thy vdEw. Tola hac perione
deest in edilione Basiliensi, una cum catalogo ep-
scoporum qui in quatuor patriarchalibus Ecclesiis
sederunt jam inde a temporibus Constantivi, it
bunc quidem catalognwn ante nos Jacobus Sirmm-
dus in editione sua evulgavit ; sed mendosissimos.
Nos ex ms. codice Henrici Savilii eum func emer-
datiorem damus. In hoc autem catalogo notandum
est, quod post Romanos episcopos, Antiochensis
Ecclesiz antistites proxime recenset, anle episco-

08 Alexandrize. Ex quo obiter colligi potest, cate-
ogum hune sive indicem patriarcharum, non esse
apus subdititium, sed revera scriptum esse a Toro
doreto, qui Antiochensibus episcopis, ulpote
triarchis suis,primum locum tribuit post pontifees
Romanum. liud przterea observandum esl, -
stantinopolitanos auntistites postremo loco recet-
seri, contra auctoritatem canonis Constantinopot-
tanaz synodi.
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Prefatio Geunani Herveti. . 31 Pa(l;l,lx's:‘{'nl?ii‘)ﬁ?g:glsg{:i.:;l in magnaconcilio Niqqt:.’lﬁ
Prefatio Theodoreti in Episiolas Pauli 35 CAP. VII.— Arianorum ex FEustathii el Atzanasi "
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Interpretatio epistolm ad Titum. 858 e - “? i‘ﬁf s ’A”..e""f.wpe, epistola Athanasi-
Interpretatio epistolm ad Philemonem. LI CAP. XIV :Fp?sl;;: Constaptini imperatoris de &%
HISTORIA ECCLESIASTICA. siarum exstructione. .
Testimpnia de Historia ecclesiastica. 879 CAP. XV. — Alia ejusdem epistola, de parand® T
Prelatio. — Historiz scopus. 882 rum Scripturarum codicibos. ariom Bt
LIBER PRIMYS. : 85 CAP. X1, —Alia ejusdemepstols 4 uiuento 15
APUT UM. — ceeperit Arfanorum here-  solymitanum episcopum, de ini 04
(CAPUT PRIMUM. — Unde ceper 883 CAP.XVIl.—De Helena imperatoris Coustantit! g

sis. . ;
CAP. 1 — Primariorum episcoporum enumeratio, 836
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CAP. XVIIL. — De illegitima Eusebii Niccmediensis
trauslatione. 962
C.AP.XIX. —Epistola Constantini imperatoris adversus
Eusebium et Theogonium, ad Nicomedienses. 96
CAP. XX. — De Eusebii sociorumque ejus frandnlen-
L0 cousilio adversus sanctum Eustathium episcopum An-
siochenum.
CAP. XXI. — De episcopis herelicis Antiochie post
savcti Eustatbii discessum creatis.
CAP [. — De Indorum fide. 9 0
CAP. XXIII. —De Iberorum ad fidem traductione. 971
CAP. XXIV. — Constantini imperaforis ad Saporem
Per<arum regem epistola, de ipsius providontxa erga Dei
vopulum. 974
AP. XXV. — De straclis contra sanclum Athanasium
insidiis. 979
CAP. XXVI —Altera in Athanasium structa fraus. 982
€ AP. XXVII. — Constantini imperatoris ad Tyrium sy-
nodum epistola. 932
CAP. XXVILI. — De concilio Tyri celebrato. 983
CAP. XXIX. — De enceniis Hierosolymis factis, et de
exstllo sancti Athanasif. 987
P. XXX. —De magni Constantini imperatoris lesstga

menlo
CAP. XXXI. — Imperatoris defensio. 990
CAP. XXXil. — De imperatoris obitu. 890
LIBER SECUNDUS. L1

CAPUT PRIMUM. — De reditu sancli Athanasii. 991
CAP. 1I. —Quomodo Constantius imperatora recta fide
abductus fuerit. 994
CAP. 11l — De secunda beati Athanasii relegatione,
Gregormwe tum ordinatione tum morte. 993
— De Paulo Constantinopolitane urbis epi-

998

CPO AP. V., — De Macedonio et hzresi ab eo lntrodu-

C,\l’ V1. — De svnodo Sardicensi. 9‘)8
CAP. VII. — De Euphrata et Vincentio, et doloss in
eos apud Antiochmm machinatione. 1018
AP. Vill. — De Stephani depositione. 1022
AP. lx — De secundo reditu sancti Athanasii. 1022
CAP. X.— De terlio ejusdem exsilio et fuga 1023
CAP. XI. — De Georgio, et nefariis ejus Alexandri'e
faciporibns. 0i6
CAP. XI1. — De concilio Medivlanensi. N) 30
CAP. XIiI. — Colloquium Constautii mperawris et
leern pa{w Rom 03
De “exsilio et reditu sancti Liberii. IO 39

(AP XV. — De enncilio Ariminensi. 0i2
CAP. XVI. — De concilin apud Nicam Thraci® hnb:m
et ex%omlo.ﬂdel illic conscripta. 1050
XVII,—Synodiea Damast episcopi Romz, et occi-
dentalium episcoparum, ad Iiyrici eplscopos scrnpta de
conci’io Ariminensi. 051
CAP. XVIII. — Athanasii episcopi Alexandrie de en-
dew concilio epistnla. 1088
AP. XIX. — De Leontii episcopi Antiocheni versutia,

et de Flavnnl et Diodori fiducia ac libertate. 58
CAP. XX. — De Ludoxii Germaniciensis novitate, et
de Rasilii Ancyre alque Euslathii Sebastiz contra ijlum
contentione. 1062
(‘AP XXI. — De concilio Nice® ilerum convoca-
1062

CaP XXII — De concilio apud Seleuciam Isaurie ha-

bito 1063
CAP XXII[ — De iis qua Constantinopoli orthodnxis
episcopis contigerunt. 066

CAP. XXIV. — Epistola synodica contra Aetium scri-
pta

1070
CAP XXV. — Qua causa Cunomianos ab Afianis dl(l)'?;

CAP XXVI. — De Nisibis urbis obsidione, et apon-
stolica vita Jacobi epns«mm 1075
CAP.XXVIL.—De synodo Antioehem et qua ili gesta
sunt contra sanctum Meletium. 1079

CAP.XXVIiil.—DeEusebio episcopo Samosatensi. 1083
LIBER TERTILUS. 1086
CAPUT PRIMUM. — De Juliani imperio, quod a pue-
ro in pielate educalus ad impietatem delapsus est : et

?m:?modo impielatem priucipio tegens, eam postea pale-
eceril

1086
CAP. 1II. —De reditu episcoporum, et ordinatione
Paulini. 1087

CAP. 1Il.— Qumet quanta in Christianos ausi sint gen-
tiles, accepta ab eo potestate. 109
CAP. IV, — Quas adversus Christianos leges ugg-
1093
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iCAI’. V. — De quarlo essilio et fuga saneti Athasga—
]
CAP, VI.—De Apolline Daphnzo, et sancto Babila. 1098
CAP. VII. — De Theodoro confessore. 1098
CAP. VIII. — De sacris vasis fisco vindicatis, et fru-
menti erogatione sublata. 1099
CAP. !X. — Quas peenas impietaﬁs suz dederint Ju-
lianus avunculus imperatoris, et Felix.
CAP. X. — De filio sacerdolis. . Ho2
CAP XI. — De Juventino et Maximino, sanctis maritg;
CAP XII. — De Valentiniano, qui postea imperio fo-
Litus est. 1106
CAP. XIIl. — De aliis confessoribus. 1107
CAP. XIV. — De Artemio duce, et Publia diaeonissa,
dwinaqn« ejug lihertate. 1110
CAP. XV.—Deiis qu® Judzis templi =dificationem ag-

-gressis acciderunt, et de plagis iisdem divinitus inflictis.

1111
CAP. XVI, — De expeditione in Persas. 1"Hié
CAP. XVII.—De nobilis civis Bereernsis lihertate. 1113
CAP. XVIIL. — De pradictione padagogi. 114
CAP. XIX.—De pro })heua sancli Juliani monachj. 1148
CAP. XX. — De Juliani imperaloris cede in I'e|r§

ide.
CAP. XXi. — De prastigiis apud Carras post ejus mor-
tem deprehensis. 1119

CAP. XXII. —De capitibus Antinchiz invenlis in pa-
latio, et publicis tripudiis ob Juliani morten. 1119

LIBER QUARTUS. 1122
CAPUT FRIMUM. — De Joviani imperio et pie-
tate. 1122
CAP. I1. — De reditu sancti Athanasii. 1193
CAP. Ill. — Epistola synodica de fide ad Jovianum
imperatorem. 1123
CAP. IV. — De restituta ecclesiis annona, el obita
im eratorns 1130

P. V. — De imperio Valentiniani, et quomodo Va-
lontem fralrom imperii consortem fecerit. 13
CAP. V1. — De ordinatione Ambrosii episcopi Medio-
Janensis. 158
CAP. VII. — Epistola imperatorum Valentiniani et Va-
lenm ad dieecesim Asiamam scripla de consubslantia-

1134
deCﬂ’ VIN.—Epistola synodica synodi in Niyrico hab:t;cs,

CAP.1X. — De Audianorum heresi. 1142
CAP. X.— De Messalianoram heeresi. 1142

CAP XI. — Qho pacto Valens in hzresim deﬂ?::é
CAP Xil. — Quomodo virtule prastantes episcopos
in exsilium egerit. 1147

CAP XlIl. — De Eusebio episcopo %amosatens‘n,l :_;.

CAP XIV. — De sancto Barse Edesseno eplscopo, et
clericis cim eo una relegatis. 15
CAP. XY. —De persecutione Edess® conmtata, et :le
Eu!oglo et Prologene preshyteris Edessenis. 1154
CAP. XVI. —be sancto Basilio (‘sariensi episcopa,
;ebusque contra eum gestis a Valente, et Modesto fm- .
ecl
CAP. XVII. — De magni Athanasii obitu, et Petru
successione. 1163
CAP.XVIIL. — De ejectinne Petri, et Lucii Ar ani
introductione. 1163
CAP.XIX. — Ex ep’stola Petri e giqcopl Alexandrini,
narratio eorum qu® Alexandnaa sub Lucio Ariano con-~
tigerunt. 1167
CAP. XX. — De Mavia Saracenorum regina, et Mosis
monachi ordinatione. 1182
C-\P. XI. — De rebus atrociter gestis (:onstml.:;i

1

FAP XXII. — Quo pacto Flavianus et Diodorus ortlio-
doxorum conventus agebant Antiochiz. 1183

CAP. XXIIl. — De sancto Aphraate monacho. 1186

CAP. XXIV.—De sancto Juliano monacho. 1187

CAP. XXV.— Quinam alii monacbi hoc tempore cla
ruerint. 1190
Syoa CAP. XXVI.—

CAP XXVII. —Quinam hoc tempore in Asiana et

Pontica llluqlres faerint episcopi. 1191

CAP.XXVIIL. — Delitteris a Valente de bello scriptis

ad malgnum Valentiniannm, etde pio hujus responso. 1191

X. —De Terentii comitis pletate. 1191

) CAP. XXX.—De libera voce Trajani, magstri m{\glz
um.

De Didymo Alexandrino et Ephriemo
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CAP. XXXI. —De lIsaacio monacho Consantinopolitano

el Bretanione episcopo Scythi®.
CAP. XXXII. —De Valeuus expeditione in Goumisri ge;.

quomodo in ea peenas luerit.
CAP. XXXItl.—Unde Gothi Arianam heresin ﬂ\gg

traxeriut.

LIBER QUINTUS. 1198

CAPUT PRIMUM.—De Gratiani imperatoris pleg
< tale

CAP 1L —De reditu episcoporum. 1188

CAP. Ill.—De Paulini contentione, et Apolinarii
laodlcensis novalione et de Mcletii viriute ac p;;s
CAP 1V. — De Eusebio episcopo Samosatensi. 1202
CAP. V. —De Theodosio magistro militum. 206
LAP VI.—De ¢jusdrm imperio, ct viso per 1%'6

niu
CAP. VII.—Quinam insignes fuerinl Arian® factionis
antistites. 1207
CAP. VUL —De coacto Co:stantinopoli coacilio. 1210
CAP. IX. — Epistola synodica coucilii Constautinop--
litani, 1211
CAP. X. — Damasi episcopi Rom® synodica adversus
Apollinarem et Timotheum scripta. 1219
CAP. X1. —Conlessio liiei catholic®, quam Damasus
papa in Macedoniamn misit, ad I"aulinum episcopum,
cum esset Thessalonicm. 1222
CAP. XIl. —De morte Gratiani, el Maximi ty;';lzl&

nide.
CAP. XIII. — De Justina vxore Valentiniani, et insi-
diis contra Ambrosium comparatis. 1226
. Cal. XIV. — De iis que Maximnus tyrannus Valenti-
niano Juniori significavil. 1227
CAP. XV. —De iis qu® a Theodosio imperstore de
eadem re scrlpl.n sant. 1227
CAP. XVI.—De Am ‘Edphnloclno Irouti episcopo. 1250
CAP. XVIi. —De cede Thessalonicensi, et de Ambro-
sli episcopi liberlate, ac pietate lmperalous m
CAP. )f VIll.— De Placi.la imp-ratrice. 1258
CAP. XIX. — De seditione facta Autwchin. 1239
CAP. XX.—De templis idolorum ubique terrarumn
destructis. 1242
CAP. XXI. —De Marcello Ap.meorum eptscopo. et
fano Jovis per eum diruto. 243
CAP. XXil.—De Theophilo episcopo Menndrlno. et
qua itlic in idolorum demolitione gesta sunt. 1246
CAP. XXIi. — De Flaviano episcopo Autiocheno, et
Occidents tum Paulini causa seditione. 1247
CAP.XXIV. — Do Eugenii tyrannide; et Theodoaii im»
peratoris oo fidem victora,
CAP. XXV, — De ‘Theodosii imperaloris obita. 356
CAP. XXVI. — De Houorio imperatore, et ‘Telemacho
monacho. 1255
CAP. XXVIL. —De Areadii imperatoris pietate el or-
dinatione Joannis Chrysostomi. 125!
CAP. XXVI. — De divina hujus episcopi lliber-
ol

tate. . 258

ORDO RERUM.

169
CAP. XXIX. — De fanis ido’orum ab eodem in Phei.
cia dejeetis. 1%

CAP. XXX. —De Gotherum Ecclesia. 13
CAP. XXXi.— De e usdem erga Scylhas provideatiy,
zeloque adversus Marcionistas. 128
CAP. XXXIL. — De Gaiua postulatione, etlwnuu
Chrysostomi responsione.
CADP. XXXIIL. — De ejus ad Gainam legatinpe. 15;
CAP. XXXIV.—De iis que propter Chrysostoeny
evenerunt. 1%
CAP. XXXV.—De Alexandro episcopo Anijochie. 14
CAP. XXXVI. —#De reliquiarum Joanais relations, ¢t
de pietale Tllcodosn ac ejus sororum. 134
CAP. XXXVil —De Theodolo episcopo Antiochiz Iﬂ
€AP. XXXVII[. —De persecuiione iu Perside excry
ta, et qm illic martyrium perpessi sunt. 4]
uCA XXXIX. — De Theodoro episcopo lopw
stie
Indiculus episcoporum qui magnis urbiue prm.

ruot. 14
HISTORIA RELIGIOSA.

Prefatio Gentiani Herveli. 1al
Teslimonis de Historia religiosa. in
Przfatio. 195
I. — Jatobus. 15
II. — Julianus, 136
1{l. — Marcianus. 153
1V. — Eusebius. 139
V. — Publius. (]
V1. — Symennes Priscus. 1
VII. — Qalladius. 1%
YIII. — Aphbraates. 1%
1X. — Pelrus. {5
X. — Theodosius. %
XI. — Romanus. 1%
XIl. — Zeno. %
‘XII. — Macedonius. =
X1V. — Malsymas. il
XV. — Acepsimas. i
XVI, — Maro. 1ige
XVIi. — Abraames. 1
XVIii. — Eusebius. }“:
X1X, — Salamaues. b
oXX. — Maris. b
XXI. — Jacobus. s
XXI1. — Thalassius aut Limbsus. e
XXIll. — Joannes. i
XXIV. — Zebinus aut Polychronius. 1
XXV. — Asclepius. 168
XXVI. — Symeones. "
XXVII. — Baradatus. e
XXVIil. — Thalel:eus. (i
XXIX. — Marana et Cyra. 9l

XXX. — Domnina.
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