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DUVOISIN VITA.
~ O >

Duvorsix { Joannes Baptista ) iis accensendus est viris quibus nibil defuit ut magnum ex omni puncio relin-
querent nomen, si tempestate meliori vixissent. Doctoris infuld donatus, 4 prima feré juventute professoris
vices explevit in Sorhona. Dein Parisiace officialitatis promotor, censor regius, canonicus Anlissiodorensis,
Laudunensis canonicus ac¢ vicarius geueralis , hocce postremo munere defungebatur. cim, ingruente civilium
procellarum asperitate , extra Galli fines deportatus est. Ad Angliam primum appulit, unde transiit Bruxel-
las, episcopum Laudunensem revisurus , demiimque Brunswici consedit, ut publicas matheseos h iorum-
que litterarum lectiones recitaret. Pacata post concordatum anni 1801 Gallid, Duvoeisin in patriam redux ad
episcopatum Nannetensem eveclus est, sibiyue aded Bonapartii conciliavit benevolentiam , ut haronis titulo ot
honorarice legionis ste ab eo insignitus fuerit. Ctinam & formidando bellatore qui jam Europz fala suo.
premebat euse, non alia fiducie pignora accepissel! Vertim compluribus immixtus est hujus temporis negotiis
in quibus perdilficillimum erat terrestris heri gratiam wqué ac veritatis jura servare. Unus fuit ex quatuor
episcapis deputatis ut 8. pontifici Pio V1l in Gallia captivo adessent. Cardinalibus etiam adjunctus ac episcopis
quibus commissa cura de quibusdum difficultatibus sententiam cumn rationum expusitione ferendi; imd con-
gressas fuit pleriunque amanuensis. Tune, si nonnallis fides, religionis partes non equidem desernit, sed
molliori bracbio tutatus est. Hujus in excusationem afferri lamen potest epistola pauld antequam obiret ad
Bouapartiom seripla : Tmperatorem oblestor , iebal, ut 8. pontifici restituat libertatem; cujus captivitus wltima
vilw e momenta conturbat. Mihi non semel contigit ut ipsi dicirem g iam hic captivitute doleat Christianit
upiversa, quimque molestium foret si ea produceretur. Imperatoriee felicitati necessarium esse mihi videtur, ut Sua
Sanctitas Roma revertatur.

Epistolie mox citalze nemo est qui non pios sensus incultamque simplicitatem mirciur. Num verd sufiiciat
ad delenda omnimodd factorum quornmdam vestigia, incertum est. Audiamus hie laudatom jam in primo
Cursis nostri theologici volunine scriplorem : « Hae epistola, inquil anclor libri inscripti = Mémoires pour
« servir @ Uhistoire ecclésiastique du 18° sitécle , honori habenda est episcopo Nannetensi ; noune aulem validior
« esse polnissel? In extremo hocce momento episcopuin sané decebal veritatem totam cffuri. 113 igitur
¢ epistola haud auferetur nota mollitiei ed minis ignoscend® , quod multo ingenii acumine, multd habilitate
« pollebat. »

Narrant de go historiunculam qux duplex est monumentum et leporum ingenii, et propé aulice comitatis
qui Bonapartio placere studebat. Civilis turbinis damna reparaturus, imperatorem deorabal ut ccclesiis
Nannetensibus campana aliquot Jargiretur. Quo penuriam ararii opponente ; Eia, inquil presul , @neo cuigue
tormento quod bello occupaveris dematur metalli libra una, et nobis plus quam satis erit.

J. B. Duvoisin subitd theracis distillatione sublatus est, nond julii die, anno 1813, Lingonis natus erat
decima sexla die octobris anni 1744. Pleraque illins opera sermone gallico prodiére : 4° Dissertation critique
de la vision de Constantin, 1774, in-12.2° L'Autorité des livres du Nouveau Testament défendue contre les
jnerédules, Paris 1775, in-12. 5° L’Autorité des livres de Moise étublie et défendue contre les incrédules, Paris
1778, in-12. 4° Essai polémique sur la religion naturelle, Paris 1780, in-12. 5° De veré Religione, Parisiis
4785, 2 vol. in-12. In ultimo hoc opere rollectre sunt preelectiones theologica quas in cursu sorbonico publicg
recitdrat. Dividuntur in dissertationes qualuor, quarum prima habet de religione naturali; secunda de reli-
gione. revelatd in genere; tertia de religione judaicd (inde multa expressimus qux circa librornm sacrorum
authentiam divinitatemque obversantur ); quarta de religione christiand, 6° Examen des principes de la
révolution francaise, 1795, in-8°. 7° Défense de Uordre sncial contre les principes de la révolution francaise,
Londres , 1798, in-8°. 8° Démonstration évangélique, Brunswick 1800, et Paris 1802-1805. Posirema: cditioni
Parisiace accessit (raclatus de Tolerantid gullico quoque sermone adornatus. Demonstratio evangelica,
auctore Duvoisin, etsi immortali Abrincensis epistopi operi non prestet, ulilior tamen est, ulpote necossila-
tibus hodiernis apiiis respondens.

‘ TUVACHE VITA.
—~iity Qs
Tuvacar hos inter homines annumerandus est, qui vitam pauld obscuriorem exegerunt, quippe qui in pro-

vincid modesto mindsque celebrato munere defuncli, nullo prorsis gravioris momenti eventu innoluere.
3 8. IV, ]
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Theologiam in inario Rothomagensi longo tempore professus est, uc theologicum opus Rotnomagi nomine
mscnpl.um pro majori qulbus ¢constat fractatuum parte und cem D. Baston Jacabravil. Porrd, quod ex ipsins
laudato mox opere desumptum infra venict, haud sine labore aliquo mukis aliis sive 4 Stautlero, sive 3
Duvoisin prasertim mutuatis intermixtum ordinavimus , ex quibus omnibus usum quoddam uno quasi lenore
cohacrens opus conflavimus, quo sacrorum Codicum auctoritas praclaré asserta vindicataque demonstrabitur,

STATTLERI VITA.

StarrLER (Beneilictus), é Societale Jesn, floruit in Germania versiis medium seculum decimum octavum. €irm
occasione Conslitutionis cujusdam Benedicti XIV muli@ in cum criminationes orirentur, ad pontificcin scripsit
litteras tueadi honoris et solalii causd; Benedictus in sud responsione, ad eum dala tertid martii die 1753,
qua plena est apostolicee benignitatis, quanti enm feceril ipse satis testatur : eu scilicet horlatur ad pergen-.
dum, sicut faciebut, religiose vite conversatione, optimisque studiis ac laboribus de christiand republicd
bené mereri. la enimt fiet, adjiciebat, ut quam apud @quos rerim @stimatores acquisisti, doctrine ac probitatis
laudens , constanter tuearis , nostrumque magis demerearis preesidivm. (Extat mlegra h®e epistola apud Zallinger,
lustitutiones juris nat. lib. 1, ¢. 13, § 108.)

Suppressi Societale Jesu sub Clemente X1V, anno 1773, Stattler in Bavarid remansit, ¢t multos per annos.
lectiones philosophicas primim, deinde theologicas dedit in celebri academia Ingolstadiensi, in qui gessit
munus procancellarii ac professoris ordinarii. Suas philosophicas disputationes vuigavit anno 4771, sub eo
titdo : Philosophia methodo scientiis proprid expiicata { Augusto-Vindelicarum, 8§ vol. in-8°). Deinde inde-
fesso labore incubuit studio theologioe quam dogmaticam appellant, et multos raclatus ordine successivo in
lucem edidit ; preecipuos indicasse sufficiat.... Demonstratio Evangelica, 1 vol. in-8°; in el inconcussa osten-
duntur fundamenta quibus inuititur religio christiana, adversis Deistas et omnes seculi ultimi pseudophiloso-
phos; hanc Demonstrationem in compendium redigit Michacl Sailer, qui fuerat Stattleri discipulus. —
Demonstratio Catholica libro priccedenti serie idearum subjungitur; prodiit anno 1780, 1 vol. in-8°; in el
auctor expendit quodnam sit genuinum systema Ecclesize sub ratione societatis considerate. — Post editum
systema hicrarchiwe prodiit liber de Locis theologicis, 1 vol. in-8°. Hi Loci theologici complectuntur corollria
principiorum que in Demonstratione catholich posita erant, et viam parant ad traclatus speciales, — Tandem
typis impressa est Theologia christiana theoretica, 3 vol. in-8°. In suis operibus Stattler summam venerationem
profitetur erga sanciam Sedem, cujus eximias prarogativas propugnat contra novatores; diun ea conscriberet,
vaus ipsi labor erat, nimirm provocare unionem religionis in Germania , adductis novatoriBus ad pristinam
fidem et ad obsequium erga romanam Ecclesiam, ut ipsemet protestatur in epistold ad ducem electorem
Bavarioe, que extat in ipso limine fractatis de Sacramentis. Altamen, quanlumvis solam verilatem sineero
animo prosequerctur, non dissimulandum iflum aliquando lapsum esse, contra intentum, in quasdam opi-

- nioncs pauld liberiores et reprehensione dignas cirea puncta difficilia ; idcd sacra Congregatio nonnullos illius
libros catalogo Indicis inscribendos censuil, non quidem ut errore vitiatos, vel ad erronea systemata tuenda
scriptos, verm ut quasdam complectenles asserliones minds accuralas, et quibus abuti posset. Hlxe sacra
Congregaliv inprimis notavit libram de Locis theologicis, decreto 10 julii anni 1797. Obstabat obsequium
summum quo veneramur decrota hujusce Congregationis, quomings librum in quo asserliones reprehen-
dendas reperiit, in lucem ederemus; verdm cim multa theologis utilissima etiam complectatur, hoe nobis
licitum existimavimus , quedam ex his Locis theologicis depromere, qua ad nostrum institutum referuntur |
et sunt ab omni suspicione erroris prorsis immunia, el theologorum sanioris note placitis ex omni par Le
€onsona.

DE AUCTCRITATE
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Muda jam protulimus, presertim in primd hujusee [J} teuehum deventum erit, que pland sufficiunt ad vin-
Lntrounctionis parte, aut proferentur ciun ad Peuta- | dicandam summam auctoritalem Seripturarum erge.
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omnes homines : altamen ¢im tanti momenti ac aded

fundamentale sit dogma existentizx et auctorilatis ha-
rum Scriplurarum , opportunum fore dusimus, ac ju-
pioribus presertim clericis theologiz studio addictis,
st specialem dissertalionem precedentibus addideri-
mus desumplam ex eruditis auctoribus (1).

Aucloritas de qua in preesenti agitur, sumitur pro
dignitate, el, ut ila dicam, exigentia fidei, et signifieat
virtutem et potentism sermonis alicujus , ad capti-
vandum iatellectum, ita ut prabeat assensum iis que
proponuntur. Auctoritas alia est verbi humani, pro-
pter testimonium hominum veridicorum ; alia verbi

“divini, propler testimonium Dei revelantis : porrd, ut
ait S. Joan. (1 Ep. 4. 9) « 8i testimonium hominum

¢ accipimus, testimonium Dei majus est... » lkec au- .

etoritas probanda oceurrit, 1° adversus ethnicos et
incredulos, qui profanas habent nostras Scripturas ve-
luti librum qualemcumque labore humano exaratum;
2° vel adversis Judaeos, qui respuunt novum Testa-
mentumrac divinam revelationem in eo consignatam;
3° vel adversds Christianos, quorum quidam fuére in-

ter novatores meritd reputati, qui docuerunt scriplo- ;

res canonicos in rebus levioribus fidem ac meres spe~
ctantibus sibi fuisse derelictos errorique obnoxios : ita
olim hretici & sancto Hieronymo confutaii (2); et
proximis temporibus , Erasmus, Episcopius, Gro-,
lius, nonnutlique Batavi, et quidam hodierni protestan- |
tes, qui libris sacris divinamn auctaritatem hoe sensu
ativibuund , quod in illis nonnule veritates divine |
coutineantur. Num verd hee veritates revelate divin '
etiam auctoritate libris sacris mandate sint, non cu-~
rant., Pro conditione hostium diversa adhibenda sunt ,
arma.

Si adducendus sit ethnicus vel incredulus ad admit- !
tendas Seripturas sacras, et assensum dandum his :
quée in illis libris continentur, tria accuraté pree- |
standa videntur : 1° ostendendum est libros, quos |
Jud:ei et Christiani sacros esse dicuni, veré esse ge- ‘
nuinos, id est, temperum , locorum et personarum
quibus tribuuntur; nec esse supposilitios, id est, non ;
fuisse praeposteré confictos et dolosé adinventos no-
vissimis temporibus ; 2° libros illes non fuisse cor-:
ruptos et mulatos substantialiter, sive quoad veritatem
historiz, sive quoad notitiam mysteriorum, sive quoad
traditionem legum et preceptorum; 3° libres illos in
emnibus esse veraces, nihit falsi continere, saltem in
iis & quibus pendet veritas religionis.

mento descriptas, in novo adimpletas fuisse, ¢o ipse
modo quo describuntur in libris novi Testanienti ; pro-
phetias omnes porfectnm habuisse eventam ; omnia
tandem ed priecisé ralione contigisse in nove Testa-
mento, qua in veteri fuerant prienuntiata series.

Tandem si cum Christiano agatur , nubes traditig-
nis” Palrum et judicium Ecelesize, Scripture sacra
pondus et auctoritatem palam manifestabunt; Chri-
stianis enim, nihil validius et efficacius , duobus illis
veritalis divine fontibus, proferri potest. Traditio Pa-
trumn purissimus est canalis per quem ad nos usque
immaculata pervenit veritas & Deo tradita : Ecclesia
antem est supremus judex controversiarum, quz circa
mores et fidem oriri possunt inter Christianos. Ex his
concludemos libros integros Scripturarum cum omni-
bus snis parlibus prout in Ecclesia Christi catholicA
i legi consueverunt, pro sacris esse habendos ac divinos,
id est Deo ipso auctore ac inspirante A scriptoribus
sacris fuisse conseriptos... Hae etiam nos conducent
ad expendendam controversiam inter ipsos doctores
catholicos exortam de ratione et exlensione inspira-
tionis,

Tria igitur erunt capita hujus dissertationis : 1° de
authenticitate, integritate et veracitate librorum ve-
teris Foederis ; 2° de authenticitate, integritate et ve-
racitate librorum novi Feederis ; 5° de divinitate seu
divind inspiratione horum omnium mopumentorum
Lim veteris tim novi Federis.

_ @ ARTICULUS PRIMUS.

PE AUTHENTICITATE, INFEGRITATE ET VERACITATE LIBRO~
RUM YETERIS TESTAMENTI. "

Dicemus seorsim de Pentateucho et de cateris libris sa~
crig Pentateucho posterioribus.

ARTICULUS PRIMUS.
De authenticitate Pentateuchi,

Liber ille authenticus dicitur qui ab eo auctore,
ehque mtate scriptus est cui vulgd tribuitur, et cujus
nomen pre se fert : conlri spurius el supposititivs di-
citur liber sub antiqui alicujus auctoris nomine recen-
tiori manu editus. Liber authenticus non continud ve-
rax habendus est, et vicissim liber verax esse potest,
quin authenticus sit. Ex dicendis tamen cobstabit
Pentateuchi veracitalemn magni ex parte pendere ex
illius authenticitate.

Unanimis semper fuit Judeorum et Christianorum

Si cum Judzo disputandum sit, supposita anctori-
tate veteris Testamenti, quod admittit, probanda erit
auctoritas novi Testamenti. Hoc autem fiet ostendendo !
scriptores novi Testamenti summé veridices faisse, -
nee deceptos, nec deceptores ; undé coacti ipsa veri- |
fate agnoscere debebunt figuras omues in veteri Testa- |

(1) Duvoisir , de verd Religione; Baston, de verd }
Religione, in Theologid Rotomagensi ; Stattler, de
Locis theologi-is ; Theologus Wircebusgensis, de Seri-
piurd sacrd, seu Kilber, 5. J. .

{2) Hicronymus , in procemio super Epistolam ad
Philemonem, t, 4, p. 44!, ed. B.

lentia Pentateuchi auctorem esse Mosem, qui circa
annum ante ram vulgarem 1500 Hebrieorum genti
leges dedit. Primi omnium constantem hane traditio-
nem aperté impugnaverunt Hlobbius et Spinosa, a

quorum opinione non multum recedit Isaac Peyrerius,
qui in Sy te theologico ex Praeadamitarum hypo-
thesi contendit periisse libros in quibus res Hebro- .
rum fusiori calamo descripserat Moses ; eos verd, quos
ejus nomine insignitos habemus, non esse nisi fra-
gmenta et breviaria operis Mosaici. Inventas ab iis
seriptoribus difficultates studiosissimé collegit, ampli-
Licavit ; caque styli elegantia et facilitate oud pewini
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secundus erat, ornavit Voltaire, Traité de laTolérance,
Philosophie de I'Histoire , Dictionnaire Philosophique,
Questions sur I Encyclopédie, la Bible expliquée, etc.
Singularem el relate mox opinioni cognalam sen-
tentiam amplexus est Richardus Simen in Historid
criticd veteris Testamenti. Videlicet existimat Mosem
commentaria de rebus suo lempore gestis scripsisse,
vel describi curavisse, et instituisse in Hebrazorum
republicd ordinem virorum qui Scribarum munere
fangerentur, quique res gestas in commentaria pu-

blica referrent; hanc verd Scripturarum quz nunc’

extat collectionem, non continere ipsa genuina scripta
2tate Mosis edita, verim breviarium gquoddam et
epitomen esse tabularum publicarum post caplivita-
tem Babylonicam adornatam et publicd confirmatam
auctoritate. lanc Richardi Simon conjectationem re-
darguit Joannes Clericus, libro cui tilulus : Sentiments
de quelgues Théologiens de Hollande : ast aliam ipse
proponit non minits temerariam, qui nimirim ait a
sacerdote quodam Israelitico quem regnante Josia ad
novos Palestinz incolas missum esse existimat, Pen-
tateuchum scriptum, et deinceps ab Jerosolymitanis
doctoribus recognitum et probatum fuisse. Ab e ta-
men opinione discessit vir doctissimus : quippé dis-
sertatione Iil in Genesim, Pentateuchum i Mose con-
scriptum fuisse gravissimis argumentis conficit.
Prorositio. — P k 13 est reipubli
breeorum, genuinumaque Mosis opus.

Probatar thm perpetud et publich #udeorum fide,
tdm exoticorum auctorum testimoniis, thm characte-
ribus antiquitatis in Pentateucho conspicuis, tim de-
nique ex manifesth sententizz adversariorum vanitate
el repugnanti.

Argumentum primum , ex perpetud el publicé Ju-
deorum fide. Vel nunquam constare potest de libri
cujuscumgue auctore, vel liber ille habendus est ve-
luti authenticus, quem natio integra ad certum nomi-
natumque auctorem refert traditione universali haud
interruptd, queque in ipsd auctoris wetate originem
habeat; maximé si is qui libri scriptor dicitur, cele-
berrinns olim et wequalibus suis notissimus esse de-
buerit ; liber verd ejus generis sit, qui omnia religio-
nis et politice apud eam nationem recepte funda-
menta contineat, ac pratered omni ®tate publicus ac
vulgatissimus fuerit.

Atqui 1° certum est Mosem fuisse virum apud Ju-
dxos celebratissimum , quandoquidem Judiei illum
veluli legislatorem, reique suz tum sacre, Lim po-
litice fundatorem agnoscunt, semperque agnoverunt.
Cerlum est etiam Pentateuchum & Judiis semper
habitum fuisse veluti librum maximi momenti, ex quo
rilus omnes religionis, judiciorum civilium forma,
diversarum familiarum jura et lereditates, gentis
universe monumenta pendere intelligerentur. Neque
dubitari potest quin onmi ®vo publicus atque apud
Judzos vulgatissimus fuerit Pentateuchus. Precipuas
illins partes aucior ipse coram populo universo re-
citdsse dicitur. Exodi XXIV, 7, ¢t alibi. Deutero-
nomii XXXI, 9, lex traditur sacerdotibus... et cunctis

He-
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senioribus Israel. 1bid. 12, jubetur legem corhm uni-
verso populo singulis septenniis recitari. Ejusdem
| libri XVIL, 18, regibus pruecipitur ut describant sibi
\ Deuteronomium legis, accipientes exemplar & sacerdo-
 tibus, et habeant secum, legantque illun omnibus diebus
lvite sue. Ex quibus patet Peatateuchi auctorem,
| quicmnque ille sit, institutis ac legibus cavisse ne
' apud Judeosmemoria libri illius unquam oblitierareiur.
| 2° Universa Judxzorum natio Pentateuchum ad
Mosem refert traditione constanti, nunquam inter-
- ruptd et Mosis ipsius @tati coxva. Etenim 1° viget
nune in Judieorum animis persuasio illa, neque ullo
argumento probabili ostendere possunt adversarii eam
 aliquandd pust Mosis tempora invaluisse, Ergd jure,
| ut ita dicam, prascriptionis, Mosi ipsi zqualis existi-
I manda est. Si enim A Mosis temporibus et ex rei

compertd verilate fluxerit, necesse est illam  esse
Nl etiammim apud Judieos universalem ; sin autem Mcsis
| temparibus recentior, difficile admodim est, ne plus
dicam, verisimilem illius originem assignare, 2°Judwi
continuam habent librorum sacrorum successionem
| ab ips Mosis wtate, ad annum circiter anté Christum
gnatum 450 productam : eo quippé lempore floruit
‘ Malachias, prophetarum ultimus. Atqui auctores ilii
|

|

omnes supponunt librum aliquem 4 Mose couscriptum
| fuisse, neque liber ille, quena Mosi tribuunt, alius esse
potest quim Pentatenchus noster. Probanda est uira-
| que pars minoris propositionis.
Prima quidem innumeris testimoniis demonstrator,
| Panca pro variis histori®e Judaice periodis, inverso
[ temporum ordine referemaus. Igitur Malachias prophe-
| tiam suam concludit iis verbis : Mementote fegis Moysi
servi mei, quam mandavi ¢i in Horeb ad omnem Israel,
| preecepta et judicia. Nehemias Malachize mqualis, libri
| Cognominis cap. [, Deum iis verbis deprecatur : Me-
mento verbi tui quod manddsti Moysi servo tuo, dicens:
Cinm transgressi [ueritis, ego dispergam vos in popu~
' {os, etc.; quo in loco manifesté respicit Nehemias ad
[ ea quze Deuteron. XX VIII et XXX praedicuntur. Nche-
| mie iteram XI1Il hxe leguntur : In die autem illo le-
| ctume est in volumine Moysi, audiente populo, et inven-
\lum est scriptum in eo, quod non debeant introire Am-
monites et Moabitw in Ecclesiam Dei usque in @ternwn,
’ ed quod nor occurrerint filiis Israel cum pane et agud,
et conduxerint adversim eos Balaam ad maledicendum
eis, elc. Lex ea Deuteronomii est Cap. XXI ; facium
verd Balaam refertur Numer, Capp. XXIF ¢t XXI1L.
Baruch et Daniel, qui tempore eaptivitatis Babylo-
{ nicge floruerunt, Mosis legisque ab eo datxe diserlis
|

verbis meminerunt. Hic Cap. 1X, ille Cap. 1L Tobie Vil
citatur lex é Numer. XXVI petita. IV Reg. X1Y Ama-
sias filios corum qui patrem suum interfecerunt , non
occidit, juxta quod scriptum est in libro legis Moysi :
lex autem ad quam respicit extat Deuteron, XXIV. fI
Paralipom. XVIIi, regnante Josaphat, mittuntur sacer-
dotes et Levite, docebantque poputum in Judd habentes
{ibrum legis Domini. 1l Reg. 11, David moriens Sa-
lomonem bhortatur ut seduld observet quecumque
| scripla sunt in lege Moyu'; In libris Judicum et Josue
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lex cadem smpé memoratur. Denique ex pluribus
ipsiusmet Pentateuchi locis, manifestum est librum
aliquem & Mose exaratum fuisse, in quo disciplina
omnis Judxorum religiosa et civilis continebatur.

At non minus certd constat quod etiamn addidimus,
librum hunc toties laudatum veluti Mosis opus, alium
non esse quam Pentateuchum ipsum quem legimus.
Enimverd quisnam alius sit, nec dicitur, nec verd
dici potest. Neque sané suspicari fas est periisse ge-
nuinum Mosis scriptum, atque ejus in locum subro-
gatum ac receptum fuisse librum aliquem recentiori
manu consarcinatum. Obstat quippé ne illa suspicio
admittatur, tim hypotheseos illius repugnantia de qua
posted dicturi sumus, Wam continua et nunguam in-
tercisa lestimoniorum series, quibus liber 4 Mosé con-
scriplus commendatur. Pratered in reliquis Judo-
rumn libris non injicitur libri & Mose exarati nuda
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commemoratio, sed etiam facta plurima aut leges re-

feruntur que in Pentateucho etiamnim exstant, nihil-
que ex libro Mosi attributo laudatur, quod in Penta-
teucho non exstet. Porrd illa libri tam s®pé apud
Scriptores judxos citati cum Pentateucho nostro con-
sensio, luculentissimé probat librum hunc ab ipso
Pentateucho diversum non esse. [nsuper varizz Pen-
tateuchi partes omnino similes sunt iis libris quos
Moses in Exodo, Numeris et Deuteronomio scripsisse
dicitur. Etenim libri illi complectebantur itinera, ca-
strametationes, bella populi Israclitici, legesque na-
scenti Israelitarum reipublicze datas, quibus referen-
dis pars Pentateuchi preecipua insumitur. Denique
varii Judzeorum ritus, mores, et consuetudines quales
in omnibus Scripturae locis describuntur, it conso-
nant cum iis qua praescribit Pentateuchus noster, ut
manifestiin sit, hwe omnia ex libro illo expressa
fuisse, ac proinde ab eo conscriptum fuisse Penta-
teuchum, & quo leges suas Judieos accepisse constat.
* Arg dum , ex testi) Ezxoticorum.
Sententia quam d non es um dun-
taxat, sed etiam Exoticorum omnium quibus Moses et
Judixi non omnind incogniti fuerunt. Ilustrissimus
Huetius Demonstr. Evangcl. Propesitivne 1V, cap. 2,
qudm plurimos auctores enamerat qui Mosis memi-
nerunt veluti Judeorum doctoris et legislatoris. Ve-
ram;, ut dicamus quod res est, conjectationibus nimiim
indulget eruditissimus Prasul, cim illis auctoribus
accenset Iomerum, Hesiodum, Thaletem, Solonem,
Pythagoram que veleris philosophixc parentes;
ed qudd illi nonnulla reliquerint que cum Penlateu-
chi doctrind consanguinitalem aliquam habere videan-
tur. Quamvis enim fieri fortassé potuerit, ut vetustis-
simi illi Scriptores in legum Mosaicarum codicem
inciderint, nonnullaque ex iis fontibus hausta suas
in scholas derivaverint, uti Tertullianus, Clemens
Alexandrinus, Eusebius et plerique velerum existima-
verunt; id tamen reipsi factum fuisse nulld satis firma
ratione adversis ineredulos ostendi potest. Multdo mi-
nus verisimilis est alia ejusdem assertio, qui conten-
dit universam propemodum Ethnicorum theologiam,
ex Mose Mosisve actis aut scriptis manavisse, ita ut

lum
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: Taautus et Adenis Phoenicum dii, Mercurius, Osiris,
Apis, Serapis, Anubis LEgyptiorum , Zoroaster Persa-
ram, Greecorum Apollo, Priapus, Esculapius, Pro-
metheus, Minos, Hacus, etc., verbo dicam, populorum °
omnium etiam Americanorum dii aut heroes veteribus
fabulis celebrati, sint ipsemet Moses diversd ubique

. larvA personatus, ubique tamen certis indiciis inter-

| noscendus. Missis itaque doctis illis somniis (1) quibus.
in religionis defensione nihil loci esse debet, iis so-

. lummodd testimoniis utemur quie sunt exira omnem
controversix alcam posita.

i Ej di est 1° testi gentis Samaritane.

' Videlicet Samaritze ab Esdrwe temporihus qui eos sa-
cros et infames esse jussit, perpetuns et capitales cum
Judzeis inimicitias exercuerunt, ila ul populo ulri-

. que nutlus amor nec feedera fuerint, sed implaca-

bile odium quod etiamnum perseverat. lidem tamen
. Samarite Pentateuchi codicem asservant peculiaribus
; litteris, qui sunt antiqui Ilebrecorum characteres , ex-
aratum, et nihil, vel certé quam minimim, i Judxe-
rum P, ho di ient eumque veluli ipsis-
simum Mosis opus, et totius religionis suze fundamen-
tum, rejectis aliis veteris Testamenti libris, venerantur.
De Samaritarum origine ac preesenti conditione, atque
auctorilate Pentateuchi Samaritani consuli potest liber:
inscriptus : Nouveanz Eclaircissements sur le Penta-
teuque des Samaritains, ab uno & congregatione Bene-

dictind Sancti Mauri. Paris, 1760.
2° Pentateuchi antiquitatem, Mosemque illius paren-

| tem aguoscunt Scriptores velustissimi Manethon Agy-

ptius, Philocorus Atheniensis, Eupolemus, Apollonius
Molonis, Alexander Polyhistor , etc., quorum quidem
opera jam non-exstant , sed exstabant ®tate Josephi,
Clementis Alexandrini et Eusebii, qui plurima ex iis
testimonia describunt, utefficiant Judzorum leges Gree-
corum legibus ac disciplinis mulid antiquiores esse.
Inter scriplores quorum opera ad nos venerunt,

i Mosis meminit Diodorus Siculus, qui libro 1 Historia-

rum, Mosem reeenset inter eos legumlatores qui leges
suas divinitts sibi traditas fuisse afirmaverunt. Insigne
aliud Diodori lestimonium ex libro XL descripsit Pho-
tius, ubi de Mose plurima vefert Diodorus, partim vera,
partim falsa pro more Gracorum, qui Judecorum bi-
storiam nonnisi leviter admodiim attigerunt. Mosis
meminerat Trogus Pompeius, uti patet ex Justino qui
universam Trogi historiam contraxit, ac de Judwmis
ita loquitur, ut, quamvis narrationi suze fabulas et er-
rores gravissimos admisceat, consential lamen He-
breeorum gentem legibus & Mose datis temperatam
fuisse. Meminit Strabo qui scribil: Mosem exosum pro--
fanos A gypsiorum mores, collectd ingenti piorum ho-
minum multitudine, concessisse in Judeeam , ibique fixis
sedibus, et tis Dei colendi ritibus institutis, abjecto-
que potissimitm el ejurato idolorum cultu, non tam vi
¢t armis , quam pietate imperium confirmavisse. Memi-
nit Juvenalis Sat. X1V :

(1) Auctoris ista sententia nimis severior. Nan ex re-
centi doc.rina constat mulla falsarum religionum do-
gmataex corrupteld traditionis Mosaicwe derivari.

{EDITORES.)
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Judaicum ediscunt, et servant, e meluunt jus
Tradidit arcano quodcumque volumine Moses.
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]
et vigente jam religione Judaic scriptus fuit Pentateu-
chus, nulla ratio apparet eur auctor tot exiguas rerum

Denique Mosis tanquim legum Jud um auctoris
meminerunt Galenus, Tacitus, Apuleius, ac preser-
tim Longinus de Subl. genere dicendi, sect. V1I, qui ait
Judworum legislatorem virum fuisse non vulgarem,
quandoquidem inis potentiam pro dignitate notam |
fecit , declaravitque in proemio legum suarum scri-
bens : Dixit Deus, fiat luz, e facta est, fial lerra, et
facta a2,

Argumentum tertium , ex anliquitatis characteri-
bus in Pentateuch picuis. Ip Pentateucl
antiquitatem suam testatur : in eo quippé nihil depre-}
henditur quod non redoleat ®tatem qua conscriptus ;
fuisse existimatur. Hane sapiunt facta in Genesi re- |
lata; leges , cieremonix , mores, consuetudines , res !
geste que argumenta sunt quatuor posteriorum ibro-
rum; denique styli color, et orationis genus.

Et 1° quidem mundi creationem, humani generis |
ortum, gentium vetustissimarum origines, imperiorum '
omnium ivcunabula, urbia:n exordia , regionum situs |
ita deseribit liber Geneseos, ut non modo probatissimis |
veteris historiec monumentis non contradicat, sed po- l
tius vel ab iilis confirmationem s@pins accipiat, vel !
iis magnam lucem afferat qu scriptores antiquissimi
confusé et obscuré iradiderant, prout videri potest:
tim in operibus viri eruditissimi Samuelis Bochart, |
tim apud auctores Anglos Historiee universe , tim in
Historié Mundi Samuclis Shuckford. Jam verd minimé {
credibile est recentiorem Seriptorem de rebus aded
remotis ita scribere potuisse , ut nihil diceret quod
non vel secum, vel cum aliis historie monumentis °
pugnaret. Non desunt profectd exempla falsariorum, '
qui seriptis recentibus antiquitatis colorem et rugas
inducere tentaverant : al iis seriuis ociiisve vultum re. '
texit ars critica, que qud magis suam in Geneseos
librum censuram exercuit, ed ernditorum omnium
judicio majori in luce antiquitatem illins collocavit.
Facta verd que in quatuor aliis Pentateuchi libris nar-
rantur, non videntur alio tempore scribi potuisse,
quar quo contigerunt, Omnia cnim ifa accuraté, ita
minutalim describ_untur, tanta est, tamque sollicita in ‘
referendis designandisque variis Israelitarum castra- '
metationibus, in texendis familiarum genealogiis , in :

cir tias, nec j das legentibus , nec operis
scopo inservienies, tam diligenter commemoraverit.
Uno verbo, qui libros Exedi , Levilici, Numerorum et
Deuteronomii autenté perlegerit, is statim intelliget,
eos similiores esse operi extemporaneo quod auctor
singulis diebus quibus res accidebant, et prout sese
dabat occasio, raptim confecit, quam historie diligenti
et continuo sludio elaborate. Conferatur Penlateuchus
cum Antiquilatibus Judaicis 2 Josepho scriplis , et sta-
tim deprebendetur quantum discrimen intersit inter
annales et veluli diarium ab oculato lesle exaratmm, et -
historiam ex collectis antiquis monumentis artificiosé
compositar.

2* Leges ritusque religionis , eodem tempore que
prascribi ceeperunt, litteris etiam mandati fuére. Ne-
queenim fieri polerat leges ceremoniasque aded multis
plices et arbitrarias ab Israelitis cognosci et observari,
nisi libro complexus eas fuisset legislator. Jam verd
dubium non est quin Leviticns et Deuleronomium sint
libri illi in quibus conscripte primitis fuernnt Judseo-
ruin leges: timquia nullus alter existit, ant etiam ali-
quandd extitisse probari potest codex legum Judaica-
rum j tm quia in iis libris leges non certo quodam
ordine , ant sub certis capiiibus referuntur, scd factis
permixiz, et prout variis temporibus et in variis re-
rum adjunctis late fuerunt; quo sané scribends ge-
ncre confuso et perturbato usus non fuisset auctor,
qui datas majoribus suis leges referre et in unum
corpus redigere voluisset.

3° lile consuetudines., iigne mores in Pentateucho
describontur, qui antiguisiisce temporibus mirum in
modum congruunt. Quie referuntur de Patriarcharum
simplici ac nobili vit:e ralioue, de conviviis alque da
pibus, de mulicram in vita domestica officiis , de fu-
neribus et sepullure ritibus , de anni atqui mensium
divisione, de monumentis crectis et nominibus imposi-
tis in eventunm memoriam, de armis et universi belli
apparatu, de altaribus, sacrificiis, aliisque ritibus sa-
cris : haee omnia eos primorum hominum mores ex-
Libent, quorum vestigia supersunt in scriptis Ho-
meri, Hesiodi aliorumgue vetustissimorum auctorum,
prout observarunt Jacquelot, Disseriations sur [evis-

enumerandis omnibus quix vel ad fabricam tabernacu- 1)} tence de Dien, Fleuri, Meurs des Isradlites , Goguet,

1i, vel ad vestes pontificias et ritus sacrificiorum per-
tinent, aliisque ejusmodi rebus auctoris diligentia, ut
dubitari miuimé possit, eum vel interfuisse, vel etiam
preefuisse iis omuibus qua describit. Singula tam ac-
curaté persequi inutile non fuit, cim res ipsw gere-
bantur, tim ne Israelite superstites obliviscerentur
eorum que divlurne peregrinationis spatio contige- !
rant; tim ut eorum posteri factorum suis emnibus
circumstaiiliis vestitorum veritatem fagiliis ac certiis |
percipere possent; thm prasertim quia ubi nova in-
stituitur religio multiplici ritu onusta, necesse est de-
scribi ceeremonias, factaque omnia qua cum illius in- |
slitutione conjuncla sunt, poslerisque exemplo et ar-
gumento esse glebem. At 8t multd post Mosis 2tatem.

Origine des Lois, des Sciences ot des Aris. Sic etiam
quaz in Pentatencho narrastur de Agypto et illius
gentis opibus, potentid et consuetudinibus ex Hero-
doto, Diodore Siculo celerisque rerum vetcrum scri-
ptoribus confirmantur. Jam verd remotissima anti-
quitatis indolem ot vultum non solim imitari fam
perfecté atque ad verum exprimere non potuisset re-
cens aliquis scriptor, sed proeul dubio plurima ey
@tatis suze moribus in hanc primorum hominum hi-
storiam inconsullé transtulisset, ex quibus ar4is eritica
consulti fraudem aliquandd detexissent.

. &° Ipsum dicendi genus et styli color multas habent
notas antiquissime iMius mtatis. Nam multe forma
locuendi nove enas usurpdrant scrintores sub Davide
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ct Salomone , queque oceurrunt in posterioribus Ju-
dxorum likris, nusquim in Pentateucho reperiuntur,
Verbi gratid, Schin prefixum, uti animadvertit Lad-
vocat, Gram. Hébraig., nunquam adhibet auctor Pen-
tateuchi, licet eo spé et eleganter usi fuerunt ceteri
Heébraice lingnze scriptores. In Pentateucho non dis-
tinguuntur menses nisi solo ordine, ila ut dicantur
primus, secundus, tertius, etc., atin libro Regum aliis-
que posterioribus libris singuli menses proprio no-
mine appellantur : porrd meuses ordine suo dun-
taxat pritis designatos fuisse, quam propriis nominibus
mianifestum est. Est ctiam aliud antiquitatis indicium
positum in eo qudd nec Pentateuchus, nec varize illius
parles propria nomina hahcant in [lebraico exemplari.

Tituli enim singulis Pentateuchi libris nunc prefixi,

Genesis, Exodus, Leviticus, Numeri, Deuteronomium,
vocabula graeea sunt, quibus preecipuarum Pentated-
chi partium argumenta designantur. At Judei Penta-
teuchum uaiversum veluti librum unicum spectlant,
quem nomine Thora seu legis appellant, diversasque
illins partes designant primo uniuscujusque libri vo-
cabulo : sic Genesim appellant Beresith, id est, in prin-
cipio, Exodum Veelle semoth, id est, hec sunt nomina,
cle.; quod sané argumento est Pentateuchum eo tem-
pore scriptum fuisse, chm nullus apud Hebraos liber
essel : ided quippe libri onnes titulis insigniuntur, ut
proprid appellatione ab aliis libris discerni possint.
Denique Pentateuchi auclor non semel indicat se esse
hune ipsum Mosen, enjus historia in maximé opess
parte de-cribitur. Vide inprimis Exod. 17, 14, Num.
23, 3, Deuteron.. 31 , 9, 24, etc. Nec movere quem-
quam debet qudd de se ipso loquens tertid persond
utatur, id enim familiare est optimis scriptoribus Xe-
nophonti, Czesari, Josepho et aliis.

Argumentum quartum , ex manifesté sententi® ad-
versariorum vanitate et repugnantid. Adversariorum
sententia est, vel nullum A Mose librum conscriptum
fuisse, vel periissg olim genuinum Mosis opus, et

Peutateuchum hodiernum multd post Mosis wtatem |

sub illius nomine editum fuisse. Atqui nullum ex his
tribus dici potest. .

1° Dici non potest nullum & Mose librum seriptum
fuisse. Quippé contrarium evincit non solim antiqua
et universalis Judicornm persuasio, et eorum omnium
aqctoritas qui de Mose aut Judzis mentionem injece-
1unt, sed ipsa etiam religionis et politize apud Judzeos
receplee natura, que ejusmodi est, ut sine legibus
seriptis , neque institui, neque tamdin vigere potuis-

sent :eas verd leges guibus Judieos ab incunabulis rei- |

publice su® usos esse conslat, quis alius scripsisse
existimandus est, nisi Moses reipublice Hebrzorum
fundator legumque judaicarum institutor ?

2° Dici nequit periisse aliquandd genuinum Mosis

opus, hm quia nulla est mlas in historid judaicA qua |

2%
Intererat certé sacerdatum et levilarum penitis ndsse
librum illum quo ordinis sui munia, jura et privile-
gia continebantur : intererat magistratunm et princi~
pum quos ex eodem libro oportebat publici regiminis
judiciorumque ralipnem et formam repetere: inter-
erat denique singularum tribunm , familiarum ot pri-
vatorum quibus Pentateunchi codices exhibe~
| bant gentilitiz originis descriptionem , hxreditatis
[ domestlice tabulas, vite instituendz normam, federis
divini, ut cuique per erat, instr ta. Porrd
librum aliquem tanti i ablivioni d i ac
penitis interire posse nemo sibi it animum induxerit.
3° Dici nequit Pentateuchum hodiernum multd post

: Mosis wtalem sub ejus nomine editum fuisse. Quod
ut manifestum fiat, tempus omne quod 2 Mosis @tate
| usque ad ®ram Christianam eflluxit certis intervallis
| distinguemus, ostend nullam i posse

q g
jtemporis epocham, ad quam cum aliqud veri specie
| referatur pr illa P chi supp

1° Subjici non potuit Pentateuchus post annum an-
té 2eram vulgarem 250 : eo enim circiter (empore sacri
Judweorumn libri, aut saltem Pentateuchns, qualis-nuae
exstat, promovente Prolomxo Philadelpbo Egypti
rege, in linguam grzcam translati, atque itd publici
| apud exteras nationes juris facli sunt.
2° Subjici non potuit post Esdra obitum qui annis
 anté Christum 450 florebat : constat enim Jud:eos post
| instauratam sub Esdrd et Nehemid rempublicam ,
religiosissimos legum suarum cullores sese exhibuis-
se, nihilque deinceps immutatum fuisse in iis quie
Esdras et Nehemias sanciverant. Horum temporum
historiam deseriptam habemus, tém in Machabxo-
rum libris, thm in Antiguitatibus Josephi, ex qua patet
rem Judzorum tum sacram, thm civilem ad normam
legum M um d tralam foisse.

3° Subjici Penmtcuchus non potuit ipso Esdre tem-
! pore, quod tamen post Spinosam dicere amant ad-
versarii : tim quia I Esdroe HI dicuntur sacerdotes
plurima fecisse, sicut scriptum est in lege Moysi viri
Dei, priusquam Esdras ipse Jerosolymam revertere-
tur ; tim quia Esdras nullibi Pentateuchi auctor dici-
wr, sed tantammodd scriba velox in lege Moysi quam
‘Dummus Deus dedit Israel; tim quia inter Judxeos
" Esdre @quales , non deerant quorum patres anté
servitntis Babylonice initiom vixissent , quibus ideir-
cd persuaderi minimé potuisset, extitisse anted Peri-
: taleuchum ex cujus prescripto omnia regerentur , gui
reverh lamen non extitisset, sed post solutam capti-
vitatem recenti calamo exaratus fuissel; tdm quia
| pluribus Seripturae sacrae testimoniis constat Judzos
| in Assyriam libros, quibus lex sua et religio contine-
: bantur, secum asportavisse ; thm denique et maximé
quia Sam:mme quos Esdras sibi suxque genti mfen-
sissimos reddiderat, quam & Judxis accepi

iio.

non tulerit scriplores & q

entur, ci-

tentur, et quandogue exscribantur libri Mosaici ; thm |

quia Pentateuchus tanti erat apud Judzos momenti ,

ut eum non solim religioss asservari, sed etiam ab |

onnibus diligenter evolvi plurimi semper interesset.

Peniateuchum quem vel Esdras, vel quivis alius Ju~
dxus sub Mosis nomine subdere ausus fuisset. Profe~
ctd etiamsi cxtera argumenta deessent, decretorium
est illud quod ex Samaritano codice petitur; praser-

tim si attendatur exemplar utrumque Hebrajcum: et
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Samaritaunm diversis characteribus exaratum esse. |
Ea quippé diversitas ex eo nata est gudd Samarite lit- |
teras hebraicas veteres sen pheenicias retinuerint , |
quas Chaldaicis mutavil Esdras, quia ista elegantiores ‘
sunt, el Judicis, diim in Assyrid commemorarentur, fa- |
miliares fact erant: quo solo evidenier probatur |
Pentateuchum Samaritanuin esse Esdra anliquiorem. |
4° Subjici non potuit Pentateuchus post Sal ‘
wlatem, qui anno anté Christum 980 extremum diem |
obiit. Enimverd ab co tempore, sub Roboame videli- |
cet Salomonis iilio et successore, natio universa in
duas partes scissa est, quarum altera legitimis obtem- .
perans regibus avilam religionis formam retinuit, al-
tera Jerobnano ejusque successorihus subdita, super- |
slitiosos impiosque vicinarum gentium ritus semulata
est: ex quo duo nala sunt imperia, Judic scilicet e1’
Israelis, inler que graves inimicitiz el beila fermeé
continua exarserunt. Jam verd ncquaquam fieri potuit
ut vel populus uterque ad Pentateuchum sub nomine |
Mosis conticiendumn amicé conspiraverit, vel confe- |
clum i Judweis librum Israelitoe, aut vicissim ab Is- |
raelilis Judaei receperint. Igitur quoniam certissimé :
constat Pentateuchum & Judwis et Israclitis pari ex- |
ceptum fuisse reverentia, nullus dubitands locus re- i
i » quin [ illo schismate quod Sal
mortem subseculum est, antiquior sit Pentaleuchus. |
1dgue aded certum est, ui alios Judweorunt librus qui |
vel post illud schisma , vel etiam pauld anté illigs ini- |
tium scripti fuerant, Israelite rejicerent, prout nos |
docet Samaritarum opinio, qui selo etiamuum Penta- |
teucho utuntur.
5° Subjici non potuit Pentateuchus per illud tem- |
poris intervallum quod & Mosis obitu usque ad Salo- |
monem effluxit: thn quia qud magis accedimus ad
Mosis mtatem, ed dilliciliorem in dies factam fuisse |
pretensam illam Peutateuchi suppositionem perspi-i
cuum est; tim quia libri Josue, Judicum , Kuth et
Samuelis, continuam temporun illorum historiam exhi-
bent, qua docemur Judizos non aliam ed atate reli- i
gionis formam habuisse, quam que in Penlateucho |
describitur, aique eos fortuna vel seccunda, vel ad-
versA usos semper fuisse, prout legem & Mose datam |
servabani aut negligebant. Igilur in totd Judworum
bistorid nullum est temporis punclum in quo cuth ali- .
qua veri specie collocari queat, seu potils in quo non
omnind impossibilis fuerit illa Pentatenchi suppositio
quam factam aliquandd fuisse dunt increduli.
" Et certs, omittamus jim argumenta historica, rem- |
que ipsam diligentins d |
dum Gingunt adversarii , Esdras, vel alivs guivis Pen- :
tatenchum sub ementito Mosis nomine conscribere |
spargereque in vulgus, veluti antiquissimum religio- 1
nis judaice monumentum, aggressus est, is operam :
moliebatur qui nulla poleral esse diflicilior. Etenim ‘
debuit ille non solummodd Pentatenchum integrum
conficere, sed etiam reliquos omnes veteris Testa-

emus. 8i, g

menti libros, sivé historicos, sivé propheticos , quan- |

doguidem in iis omnibus libris quos complectitur Ju-
deorum canon, vix ulla est pagina qux possil sepa-
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rata a Pentaleucho consistere. Ubique Moses interpel~
latur; lex & Mose dala ubique indigitatur : prodigia in
Pentateucho laudata ubique celebrantur : omnia de~
| nique in Pentateuchi historia , doctrind et praeceptio-
’ nibus posita sunt. Quis verd in animum sibi inducat
| ab uno homine, vel etiam & pluribus tot scripta inge~
nii et styli varietate distinela, subitd et eodem tem-
pore fuisse conficta (1)?
. Objicies 1" cum Spinosh et Voltaire. Libri illi seribi
| & Mose non potuerunt in quibus plurima occurrunt
1 locorum noinina post Mosis tempora iisdem locis im-
posita ; plura etiam historica facta Mosis xvo recen-
‘} liora; quorum auctor satis claré sige.ificat se vixisse in
l terrd Chanaan, quam ounquam ingressus cst Hebra-
; orum legislator. Atgui, ete. ’
1°. Quidem plurima sunt in Pentateucho locorum
nomtina, que non nisi post Mosis obitum locis illis im-
posita fuére. Verbi gralid Geneseos X mentio (it urbis
Ninive, cam tamen urbs illa, teste Strabone, nomen
. suum aceeperit & Nino, Assyriorum rege, qui Muse
i recentior cst. Ibid. XIv, Logitur Abrakamum perse-
J cutum esse reges qui captivum Lot abduxerant usque
. Dan: atqui istud nomen urbi pritis Lais dicte imposi-
| tum est post mortem Josue, quandd scilicet expugnata

[ fuit & sexcentis viris de tribu Dan; uli colligilur ex

- libro Judicum, XVIIi, Geneseos ilidem XXXV comme-
| moratur civitas Hebron, cui nomen illud inditum est
ab Hebron filiv Caleb post mortem Mosis , anted verd
vgpabatur Cariatharbe, ut docet liber Josue XIV, etc.
2°. Pentateuchi auctor res plurimas narrat quze non
nisi post Mosis obitum coutigére. Genes. XXII et
| XXI11, observat Chananzos lempore Abraha in terrd
i Chanaan fuisse. Ergo quo tempore scribebat auclor
| Pentateuchi, pulsi jam é tersh sua fuerant Chanani,
alids inuuilis (uisset prefata observatio. Sed Chanangei
| & regione sua ab Israelilis expulsi non sunt nist post
’ obitum Masis. Ibid. XXXVL Recensentur octo reges
Idumieorum qui regnaverunt in tefrd Edom antequam

(1) Cacterim abs re non erit annotare ea que se-
quuntur. 1° Cim authénticiias alia sit ratione auctoris,

| qua liber ad certum auctorem, alia ralione w®tatis, qui
ad eertum 1empus refertur ; dicimus : Etiamsi non de-
monstraretur Pentateuchus auctore ipso Moyse scrip-
tus el vulgalus, certum tamen maneret illum non alia
pocha, qudm reipublice liebraick initiv, prodire

| putuisse. —2° Eliamsi ne quidém Judaicie gentis exor-
- diis coxvus demonstraretur Pentateuchus; fatemur ,
unum deficeret ex arguinentis que factorum Mosaico-
rum veritati probandie conducunt : attamen ea verilas
nihileminis for. t extra omnem contreversiam posita.
| Horum quippé factorum cerbilnde non suldm pendet
| ex lestimonio Moysis scripto, sed potissimim ex
" constanti Judieornm persuasione, ex m is pu-
| blicis et ipsa reipublica constitutione, ut intra con-
' ficiemus : que quiden vim suam servant independen-
| ter ab autheuticitate Pentateucki. — Porrd cum dici-
| mus,” eliamsi non demonstraretur, absit ul rem vel
minimin suspiciosam arbitremur ; sed loquimur tan-
tom argumentando ad hominem : eaque annolata vo-
luimus strictioris methodi causd ; atque nt intelligant
adversarii , si quandd immoremur quastionibus guas
ipsi dilficultatibus implacare amant, id A nobis gra-
Luitd prorsus et ad jurie abundantiam fieri, ne forté
eorum assultus vereri videamur. Baston, de verd
Religione, t. 4, part. 4, cap. 1.

)
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tur duces qui Idumazis prefuerunt ad illud usque
tempus procul dubio, quo [dumaam universam ditioni
sue subjecit David."Nin Idumei duces non habuére
nisi post. mortuum Mosem, et etiamsi anted habuissent
mulld pauciores numerari deberent a tempore Esad,
usque ad Mosis tatem. Prietered illa verba, antequam

haberent regem filii Israel, satis indicant lrec scripla |

fuisse cim jam regibus parerent Israelite. Exodi XVI
heec legunwr : Filii Israel comederunt manna quadra-
ginta annis, donec venirent in terrain habitabilem : hoc
cibo aliti sunt usquequo tangerent fines terree Chanaan
Atqui etiam post obitum Mosis manna comederunt fj!
Israel, et non nisi post circumcisionem celebratam in
Galgalis lempore Josue, terre (rugibus uti eceperunt.
Deuteron. 111 Og regis Basan ingens slatura ex ejus
lecti ferrei magnitudine & Pentatcuchi auctore proba-
L :
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'regem haberent Israclit®; deindé undecim numeran-

1]

Monstratur , inquit , lectus ejus ferréus qui est in :

Rabbath filiorum Ammon. Quo tempore gigantis ikius |
leclus sic monstrabatur, jamdudam ipse procul dubio .
occubunerat ; sed Mosis coxvus fuit rex ile Basan, |

omnesique Israelite illum post victoriam prostratun
viderant. Deniyue ejusdemn libri capite ultimo refe-
runtur Mosis obitus, sepultira , Ilebraeorum luctus,
sixceptique & Josue reipublicae. adminisiratio : que
profecto Moses seribere non potuit.

3° Auctor Pentsteuchi Deuteron. 1, sapere significat
se in terrd Chanaan versatum fuisse cim opus suum
scriberet : Mosem verd in campestribus Moab trans
Jurdanem populum allocutum fuisse constat. Hec

sunt, inguit, verba que locutus est Moyses ad onmen '

Istacl trans Jordanem, in solitudine campestri. Ex qui-
bus omnibus conlici posse videtur Mosem nun esse
Pentateuchi auctorem. '

"Resp. I': Nego majorem propositionem , videlicet

libros itlos seribi & Mose non potuisse in quibus, cte. :

Si enim nomina quidam Mosi incognila aut facta non-
nulla-ipsias wlati posteriora in Pentateucho deprehien-
dantur, hine sequitur solummodd mutata fuisse velera
locorum nomina quic obsoleverant, et narrationi Mo-
saice , qud plenior ac perfectior essel, facth quadam
inserta fuisse, Forté etiam id originem duxit ab anno-
tationibus quie ex libri margine in ipsum contextumn
aliquandd irrepserunt. Cacterim ex ipsd objectione,
patet iutationes illus ad ipsam libri substantiam mi-
nimé pettinere. Quid cnimverd libris Mosaicis additum
est? Nim aliqua lex aul constitutio nova? an ritus
aliquis? an dogma? an miraculum , aul prophetia ali-

qua? Nequaquam, lalis mutaiionis nullum deprehen- :

ditur vestigium. Quid igitur? Urbium nominibus jam
exoletis recentiora nomina substituta sunt : quedum
alin, per parenthesim, recentiori manu ingratiam leclo-
ris addita : adjuncta est preetered Mosis mortis nar-
utio, ut in codem volumine haberentur quacumque
ad illius historiam pertinebant. Nam idcircd convel-
litur Pentateuchi authenticitas tot evidentissimis ra-
tionihus confirmata ? Quin imd pratensa hae novitatis

_indicia omnem suppositionis et nnposlur:e susplcmncm

®
sub nomine Mosis confingere aggressus fuisset, non eas
! libro suoobservationes inseruisset, ex quibus fraudem
suam patefieri erat. Si quedam P ho
prapostera manu addita fuerint, id factum fuisse ap-
‘ paret boui fide, et sine ullo fallendi consilio. Prictered
' additiones ille non probant Pentateuchum ab Esdrd
suppositum fuisse, quod tamen valunt adversarii ; nam
omnes reperiuntur in Pentateucho Samarilane, ac
| proinde non soliun ipsomet Esdra, sed etiam Roboami
temporibus anliquiores sunt.
Resp. 1I°: Nego minorem, et dico ea omnia loca qux
i objiciuntur tanquam recentioris ®tatis indicia , ab ipso
: Mose scribi potuisse. . ’
1° Mentionem habere potuit urbis Ninive, cim
juxtd Eusebium et Petavium, Ninus illius fundator
Abrahamo mqualis fuerit; et juxia alios Nemrod sit
ille ipse quem Historici profani Ninum appellavére.
2° Nomen Dan vetustius Mose est ; nam Mosis tem-
poribus nomen Jordan erat impositum fuvio ad cujus
ripas cum Jsraelitis consedit : sed ex Josepho et S.
Hieronymo discimus istud vocabulum Jordan confla-
tum esse ex daobus vocabulis Jor et Dan quibus due
fontes fluvii nuncapabantur. Hune Dan fontem indicare
potuit Moses, non urbem Lais, cui postea nomen suum
- imposuerunt Danite. -
3° Falsum cst civitatem illam quae Cariatharbe vo-
cala olur fuerat, nomine Hebron donatam fuisse ab
“ilebrou, filio Caleb. Quippé sic appellata dicitur Jo- *
[sue XI et Xil, priusquim Caleb ipsam possideret.
{ Multd verisimilius est Caleb tradite sibi urbis nomen
I uni ¢ filiis suis imposuisse. Urbs Ilebron antiquissima,
| primd dicta est Cariatharbe, et nomen Hebron accepit
| seu ants Mosem, seu illius wetate.

4° Parentlesis istius,.Chananeus tim erat in terrd,
{sensus est Charaneos jam thm fuisse in illd terra.
i Tune, gallicé dés lors, déji, non verd alors, encore. Nec
.sine causi notavit Moses Chanaanitidem terram jam
"tunc invasisse Chananzos, anté Abrahami adventum,
Id enim lectorem fugere poterat, cim pauci effluxis-
senl anni inter Chananzorum et Abrabami in illam re~
giotiem adventum,

5° Qui Geues. XXXVI, numerantur reges et duces
Tdumxorum , ii omnes vel Mosis @quales fuére, vel
anté Mosem viserant. Nam intervallo ducentorum an-
norum qui ab Esai Idumxorum parente, usque ad
Mozis xtatem elapsi sunt, oclo certé reges imperare
potucrunt, prasertim si non jure heredilario prinei-
patum obtinuerint, sed ex diversis regionibus vel fa-
miliis oriundi, ctate matura ad regnum assumerentur.
Undecim verd duces, qui eodem loce recensentur,
non alius post alium universis ldum:is prafuerunt,
sed simul omnes variis provinciis praefuisse signifi-
catur bis verbis : Hee nomina ducum Esaii in cognatio-
nibus et locis et vocabulis suis, ci versu ultimo : Hidu-~
ces habitantes in terrd imperii Edom. ¥ 1lsd asseritur
i Idumos non habuisse reges, nisi post Mosis obitum.

Nam corum mentio est in cantico illo quo Moses
transitum maris Rubri celebrat : Tunc conturbati sunt

removere potids videatur. Qui enim Pent

or

Edom. D ubi dicitur reges plures re«
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gnasse in terrh Edom, antequdm Israelite Regem habe-
rent, sensus non est illos regnavisse anté Davidis aut
Saitlis wtatem, sed anteanam Israclite excusso servi- |
tutis Lgyptiace jugoin unins reipublice corpus adu- |
narentur. Certé Moses ipse Rer appellatur Deute-
ron. XXXIIl, 5.

6° Nihil obstat quominiis Moses scripserit filios |
Israel comedlisse manna quadragmla annis usque dinn |
venivent in terram habitabilen: ettangerent fines terre |
Changan. Nam reverd per quadraginta annos vivenle |
Mose in deserto manna comedebant Israelilze : prc- |
tered comperium habebat Moses statim post obitum
suum introducendos esse lIsraelitas in ierram Cha-
naan.

7° Mirum nemini videri debet, quod Moses regis
Og ingentem staturam ex lecti ejus magnitudine pro-
bet. Nam etsi Israelitaram magna pars regem Og vel
vivum, vel cesum spectisset, non lamen, inquit Hue-
tius, omnes viderant pueri, senes, femine Deindé
non sut solim wxtalis Ilebrwis historiam scribebat
Moses, sed presertim eorum posteris, quos ut de por-
tentosd gigantis illius mole certiores faceret, lectum
ejus prostrare seripsit in Rabbath. |

8 Verosimile est ea quee ad caleem Deuteronomii |
de Mosis interitu et sepulturd leguntur ab Josue scripta
fuisse, vel esse exordium ipsius libri Jusue, quod ex-
indé abstractum fuit atqne adjectum Deuteronomil
libro quem nocturni dinrndque manu versare debe-
bant Israelite, ut videlicet universam Mosis historiam
uno volumine comprehensam haberent.

9° Denique ex istis verbis: Hae suni verba que
locutus est Moyses trans Jordunem , malé colligitur au-
ctorem Pentateuchi versatam fuisse in 1erri Chanaan.
Nam vox hebraa Beheber, quam reddit vulgatus in-
terpres frans, sigoificat in trensitu , quandoque cite-
riora, quandoque ulteriora designat. Sepluaginta in-
. lerpretes et auctor vulgate editionis ided verterunt
trans Jordanem, quia habiti ratione Palmstine ad
fuam regionum situs referre solent Judici campestria
Moab trans Jordanem posita erant. Sic nos qui Fran- 1
ciam incolimus haud absurdé diceremus Clodoveeum
trans Rhenum gessisse id quod gessisset in Germanid, l
nondim irajecto illo flumine. Harum et simiivm dif- '
fiecnliatum pleninrem solutionem suppeditabunt Hne~ I
tius, Houbigant, auctores Synopsi
4 doctiss. Chais edita.

CObj. 2°: Falsd diximus wullum in historid Judaic |
tempus sese offerre quo sub Mosis nomine Pentaten- i
chus subjici potuerit ob frequentissimum libri illius
nsum guem Judeorum omninm manibus tritum sem-
per fuisse asseruimus. Etenim ex facto quod aceidit
regnante "Josi constat legem Mosis incognitam tunc
fuisse regi, sacerdotibus, plebi universze. Res ita nar- l

1

ratur IV Reg. XXII, et 11 Paralip. XXXIV : Cimque
efferrent pecuniam que illata fuerat in templum Domini,
reperit Helcias sacerdos librum legis Domini per ma-
num Moysi, et ait ad Saphan scribam : Librum legis in-
vent in domo Domini, et tradidit ei. At ille intulit vo-
lumen ad regem et nuntivit ei, dicens... Tradidit mihi
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Helcias sacerdos hunc librum ; quem eim rege preesente
recitdsset, audissetque ille verba legis, scidit vestiments
sua, et preecepit dicens : 1te et orate Dominum pro me,
et pro reliquis Israel et Juda super universis sermoni-
bus libri istius qui repertus est.... At ille , convocatis
universis majoribus natu Juda et Jerusalem, ascendit
in domum Domini... et cunctus populus & minime us-
que ad magimum ; quibus audientibus in domo Domini
legit rex omnia verba voluminis, et stans in tribunali
suo, percussit fedus coram Domino, ut ambularet post
eum, fucerelqué que scripta sunt in volumine illo quod
legerat. Hactends auctor Paralipomenon, cujus in
narratione plurima notatu digea sunt. 1° Liber legis
repertus fuisse dicitur : ergd anted latebat atque in-
cognitus erat. 2° Liber ille ab Heleia fortuito casu in-
ventus, stalim ad regem defertur ut res quaedam nova
et maximi momenti. 3° Liber ille proesente rege re-
citatur, quia nimirtm hunc necddm viderat aug le-
gerat Josias. 4° Poslquam rex audiit verba legis, ob-
stupuit novitate vei perculsus, ct scidit vestimenta
sua. 5° Convocatur universus populus, qui legem sibi

| prids incognitam ediscerel, ac sacramento solemni ad

illius  observationem obstringeretur : legem dico

| prids incognitam, nam, IV Reg. XXIi, hiee ait Josias:
i Magna enim ira Domini succensa est contrd nos, quia

non audierunt patres nostri verba libri hujus, ut facerent
onne quod scriptum est nobis. 6° Demimm, idque ex
mox notatis sequitur, sipponi hand improbabiliter po-
test librum legis vel ex integro confectum, vel saliem
interpolatum fuisse ab Heleid sacerdote, qui piam
hane fraudem invenit qua Judieos ab idololatria avo-
caret. Saltem hoc facto diserté probatur nullum aliud
in“universi Judred legis exemplar extitisse, pricter
illud qued in templo repertum est.

Resp. hanc facti suprad recitati expositionem con-
seculionesque ex eo itlatas forsin valituras esse, si
factum illud solitarié atque  exteris historie Judaice
monumentis, avalsum consideraretur. Verdm ciim in-
dubitatis argnmentis constet librom legis in omni
=lale usque ad Josiam, et etiam sub impiissimis prin-
cipibus eognitum, laudatum et vulgarem fuisse, ut-
poté qui non religionis solim, sed regiminis politici
et jurisprudentiz omnis apud Judxos codex essct;
non patiuntur artis eritice leges ita exponi factum
undé petitur objectio, ut ex eo sequatur librum legis
tempore Josi® omnind incognitum fuisse, si preeser-
tim alia ¢jusdem facti expocitio afferri valeat proba-~
bilis ceterisque historie Judaice monumentis con-
sentiens. Jam verd probabilis illius facti interpretatio
habebitur, si dicatur 4° librum ab Helcid repertum
non fuisse vulgare aliquod legis exemplar, sed ipsum
Mosis autographum codicem ; 2° ingentem hunc regis
et papuli universi stuporem et admirationem non ex
legis ignoralione et oblivione, sed ex quodam veve-
rentice sensu erga pretiosum aded monumentam pro-
fecta esse.

1° Quidem probabile est librum ab Helcia repertum,
ipsum fuisse autograpbum Mosis exemplar. Enim-
verd Deuteron. XXX1 hwee leguntur : Postquam seri-,
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psit Moyses verba tegis hujus in volumine atque com- "N Volaire, et alii quorum solutio repeti potest ex do-
plevit, preecepit Levitis, dicens... Totlite librum istum, ‘| etissimo D. Bergier, Traité dogmatique et historique
et ponite ewm in fatere arce foederis Domini Dei vestri. | de la Religion, et egregio auctore libri inscripti:
Josepins verd auctor est sacrum hune codicem in Y Lettres de quelques Juifs & M. de Voltaire.

tempto asservatam fuisse usque ad etatem impii Ma-
1ussis, quo regnante, illnm uni cum arch foederis in
locum quemdam secretiorem transtulerunt sacerdo- * De integritate Pentateuchi.

tes. Igitur mirmn non est si Heleias omnes templi Non satis est probasse Pentatenchum csse genui-.
paries, omnia cubicula ev sacraria diligenter perlu- { pyn Moysis opus, nisi eliam ostendatur illum, ab

strans, in illud Mosis exemplar pauld anted recondi- | qage Moysis ad nostram usque, integrum pervenisse.
tum inexpectatd inciderit. Favet locus ipse Parali- | Itaque hee statuimus :

pom. qui nobis objicilur : Reperit Helcias socerdos
librum legis Domini per manum Moysi : vox enim illa,
per munum Moysi, primigeninm exemplar propriad :
Mosis manu exaratum indicare videtur, !‘ miltimus est.

2" Hle qui describitur regis ac populi vniversi stu- Argumentum primum, ez perpetud et publicd Ju-
por, non ortus est ex novitate et ignoratione eorum 3 dporum fide et iraditione. Constat ex supea dictis, nul-
que in Libro legis continchantur, sed ex reverenti® | 1am in historia Judaica temporis periodum occurrere,
sensu quo sacrom illud monumentum prosequi de- |, qui Moses veluti Pentateuchi auctor habitus nen
buerunt : videbantur enim sibi audire ipsumi Mosem ’ fuerit. Sed Pentateuchus quem legistatori suo tribue-
loguentem, atque in characteribus manu sud exaratis } jq, Judwi, idem eral saliem quoad faclorum , do-
fuodammodd  spirantem. Profectd si casus alignis , gmatum legumque substantiam, qui nunc Judeorum
authenticum Evangelivrum exemplar nobis objiceret, [ et Christianoram manibus teritur : quanddquidem
ipse conspectus codicis virorum apostolicorum mani- | 5, variis veleris Instrumenti fibris non alia facta,
bus descripti lidem nosiram augeret, novamque ora- | dogmata, instituta veluli ex Mosis scriptis deprome
culis Ghiristi auctoritatem addere videretur. Prieterc pta laudantur, quam que referuntar in Penlateu-
recolenda est lex Ueuleronom. XV, qud regi pre- cho hodierno. Praterei testantur nune, semperque
cipilur ut postquam sederit in sofio regni sui describat te;l'\tl sunt Judei exstare apud se sincerum incor.
sibi Deuteronomium legis in volumine, accipicns exem- L pyptamque sni legishatoris opus, Mique testimonio
plar & sacerdoiibus levitice tribis. Huic legi nondim ‘gcnlis universe factum domesticum el gravissimum
satisfoccral Josias, qnia ab ~tate Manassis latebat §fasseverantis credendum est; nisi indubitata in con-
" codex Mosis avtographus, undé legis Deuteronomium tr'mum argumenta afferantur. At nulium argumen-
sibi describerc regem oporichat. Ui igitar hoc suo _tum Deiste afferunt, nisi quod niiracula, id est, fa-
officio rex defungeretur, repertum in templo legis | eia, ut illi aiunt, incredibilia liber ille contineat. Ve-
volumen ad eum referri curavit Heleiss; cimjue § jrin lide sud argumentatione dispulationis leges et
piissimus princeps  diligentissimé legisset vaticinia f controversic statum intervertunt, idque qnod in qua-
Mosis, qui cunctas abomiuationes Manassis avi sui et § stionem venit, videlicet nulla unquam wiracula di-
Amon patris pradixerat, timuit ne sud etate ingrue- b vinitis patrata fuisse, veluti cortissimnm principinm
rent varie calamitates quas in peenam idololatrie F agsumunt ; nec, si constare sibi velint, Pentatou-
denuntialas audiebat, Deuteron. presertim XXVHL [l chum solim, sed etiam universos historize Judaicee
quod omen ul averterel & se, popuiumque ad aceu- |} libros veluti spurios et adulteratos rejicere debent,
ratiorem legis observationem revocaret, legem inte- lF cam nullus eorum sit qui plurima miracula non refe-
gram ex illo ipso aulhentico exemplari palam recita- |l pat, At librorum omnium ex quibus Judzorum histo-
vit, ratus nihil fore idoneam magis excitaide Judxo- || ria constat iuterpolatio, factum esset quibuslibet mi-
rum fidei et pietati. Deinde verd ne eontinud eva- |l raculis longé ineredibilius.
nescerent religiosi affectus quos in omnivm mentibus Argumentum secundum, ex sol4 Pentatenchi hodier.
lectio luec pepererat, seipsum, populumque universum ||| ni inspectione. Enimverd, si quid genuino Mosis operi
novo ac solemni sacramento’ obstrinxit, quod etiam i)l pracposterd manu assutum fuisset, maximé, ul con
in certis quibusdam reram adjunctis usurpatum fuisse {]i tendunt adversarii, prodigia in libris Exodi et Nume-
legimus sub Josue, Josaphat, Ezechia, Esdrd. Quod {i rorum descripta. Atqui miracula haec tam necessariam
verd in objectione dicitur, inéognitam hacteniis Ju- [} cum religuis historiz illins partibus connexionem i~
dis (uisse legemn cujus exemplar mox repertum erat, {f hent, aded ex illis dependentes sunt leges fermé onir-
id minimé probatur iisce verbis, 1V Reg. XXII, magna ! nes, omnesque ceremonix in Levitico et Deuterono.
ira Domini succensa est, ete., quin potitis ex iis ma~ ;i mio prascripte, ut omnes Pentaleuchi libri vel ex in-
nifestd sequitur legem hane neglectam quidem anteh l tegro admittendi sint, vel ex integro vejiciendi. In
fuisse, non audierunt... ut facerent, non autem omnind i iisce libris non unum alterumve miraculum refertur
ignoratam, alids quippe inobedientix rei non fuissent [{i quod ab bistorica narratione, salvd illius substantia
patres Judwornm, divelli queat, sed historia omnis componitur ex con-

Alia vermulta objicinnt Bolingbroke, Boulanger, !}l tinud prodigiorum serie, quam si deinceps genuiuo

ARTICULUS H.

Pentateuchus hodiernus ipsi Mosis codici autographo,
“in iis saltem que ad rerum substantiom pertinent, si-
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Mosis operi insertam fuisse contendas, nihil fermé su-

perest quod dicere possis 2 Mose scriplum fuisse. .

Pretered, vel miracula illa quibus universus Penta-
teuchus refertus est post legem ab Israelitis susceptam
excogitala et Mosis libro inserta suat, vel antequam
lex ab Israelitis susciperetur. Si post legem susceptam,
dicendum est qua raiione, gno motivo impulsi Israeli-
te legem hanc tam austeram amplesi sint : nam ad-
missam fuisse ob miraculorum auctoritalem facilé
concipitur : al sine miraculis, sine argumentis rece-
ptam fuissc, vix ac ne vix quidem iutelligi potest.
Si verd ante legem admissam prodigia illa imenta ct
Pentateucho assuta fuerint, quomodd fabula ille po-
pulo non omninéd stulto, neque admodim morigero
persuadari potuére, et ith quidem ut eam ob causam
legi durissime ac molestissime sese subjecerit?
Argumentum tertium, ex manifestd sententie op-
positee vanitate et repugnantic. Hac videlicet redeunt
momenta emnia quibus in argumento quarto propo-
sitionis superioris usi fuimus. Illa enim quam factam
aliguandd foisse supponunt adversarii librornm-Mo-
saicorum intcrpolalio neque fieri potuit post editam
vulgatamque septuaginta Interpretum versionem, ne-
que post Esdra obitum, neque dium Esdras viveret,
neque post Salomonis ®tatens, neque eo tempore quod
2 Mosis temporibus usque ad Davidem intercessit;
idgue jisdem prorsiis rationum momentis demonstra-
tur, quibus supra confecimus Pentatecchum in diver-
sis illis temporum periodis subjici ex integro noun po-
tuisse. Quinimd interpolatio librorum Mosaicorum res
videtor multd difficilior, el si ita loqui fas est, magis
impossibilis .quam integra librorum eorumdem suppo-
sitio. Enimverd positum est in omnivm hominum na-
turd, ut libros undé pendere religionem suam intelli-
gunt impensissimé venerentur, atque instar nefandi
sacrilegii habeant, si quis eos temerare aggreditur :
at nota est inprimis Judweorum diligens ac propé su-
perstiliosa erga libros suos observantia, quorum vo-
ces omnes, omnia litlerarum elementa stydiosissimé
enumerata sunt. Quis in animum sibi inducat potuisse
aliquem legis exemplaria adulterare,, Judieosque ad-
versus tantum facinus non modd non reclamavisse,
scd ctiam impostoris consilium adjuvisse, atqee in co-
dices suos retulisse varia additamenta quibus itle pu-
rum sincerumque Mosis opus infecerat ? Possunt sané
homines in religionis negotio decipi, falsasque doctri-
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4 gulis diebus perlegere, et proprid manu describere
tenebatur ex Denteron. XVIL

Privierea singulis, annis, Judwei varia festa celebra-
bant quibus in memoriam revocabaritur pracipua
Pentateuchi facta : apud ipsos vigebant consuetudines
et instituta in quibus quodammodd legebatur universa
feré Pentateuchi historia. Quapropter facta Pentateu-
" chi omnium Judzorum animis infixa erant, non solim
ol frequentem Pentateuchi lectionem , sed etiam ob
‘5 agetoritatem monumentorum quibus rerum sub Mose

' gestarum historia continebatur. Hujusmodi porrd li-
« brumi interpolari vel inscio populo universo, vel eodem
conscio et approbante aut dissimulante , prorsus im-
possibile erat.

Objicies 1°: Facilé interpolari potuerunt Jibri Mo-
saici sub judicibus : Judicum enim ¢. 2 legitdr, prima
ipsorum Regiminis initia longo tempore disjuncta
fuisse i Josue obitu ; et capitis ejusdem v, 7 et 10, di-
| citer post mortem Josue extinclam fuisse generatio-
| nem eorum qui noverant omnia opera Domini que fe-
| cerat cum Israel, aliamque surrexisse quie eadem non
noverat. Deindé administrationem , sive religiosam,

sive civilem, ad normam legum Mosaicarum exactam
i non fuisse patet , ex frequenti Judeorum in idolola-
4. teiam lapsu, ¢x eorum maltrimoniis et cormercio cum
I} licnigenis, ct Yeentid populi tantd, ut wnsquisque
1§l quod reclum sibi videbatur hoc faceret, et Domini
i prieccepla minimé servaret. Atqui in his rerum ad-

‘ junctis patet nihil obstitisse quominis, etc. Ergo, ete.
| Resp. 1°: Erge non solum Pentateuchus, sed et
- liber Josue supponi debuit. — 2° Concedamus tenta-
. tam ab aliguo suppositionem; quo tempore, quibus

mediis usus est, ut proles supposititia reciperetur? Quod

} magis enim depravata ¢t A lege aliena gens erat, ed
\ minis proclivis ad coucipiendos eos fidei et reveren-

|
|

i
I

{

f

Lliz sensus quos erga Pentateuchum nunc experitur.—
3* later obitum Josue et prima Judicum initia non sa-
tis temporis effluxit, ut penitbs oblitterari potuerit
memoria rerum & Mose gestarum; enimverd, per ge«
| nerationem qua non noverat opera Domini, inelligi de-
bet generatio immediaté subsequens eam qua prodi-
giorum Moysis testis oculata fuerat; haee autem Moysi
et Josue coxva, utpoie fida divinorum praceptorum
observalrix, liberos suos scientia legis et prodigiorum
qua viderat, informare non omiserat. Longum autem

nas aut commentitia facta pro veris et divinis habere;
at fleri omsnind nequit ut populus universus, ut vel
unus homo sibi ipsi lubens valensque iinponat , atque
in religionis suxe partem admittat aliquid cujus falsi-
tatem cognitam perspectamque haberet.

Et certé non bic agitur de libro quedam obscuro
vel exigui momenti, qui pancissimis tantdm homini-
bus notus esse debuerit, sed de libro publico ad gen-
tem universam speclante, in quo continebatur jus
omne seu politicum, scu ecclesiasticuin : agitar de li-
bro qui juxtd legis praseriptum singulis seplenniis
coram populo recitabatur, quem magistratus et do-
ctores quotidié manibus tenebant, quetn rex ipse sin-

tempus , quo Seniores post Josue prafuisse dicuntur,
Chronologorum oplimorum judicio, vicennium exx-
duat, aut saltem non muktdm superat. — 4° Licét ante
regum wlatem videatur pauld liberior fuisse liebrawe
gentis vivendi modus; non idcired tamen vel omni
Regimine cargit, vel institutis usa est & Mosaica lege
peniths alienis : non modo enim ad legis observantiam
revoeabatur ab illis judicibus qui tunc Rempublicam
administrabant, sed etiam hinc sibi heredilatom, of-
 ficiorum, solemnitalumgue ordinem repetiisse colligi-
| tur ex locis compluribus Judicum cap. 1, v. 2, ¢. 13,
v. 4, ¢. 21, v. 19. Ergo, ctc.

Obj. 2" Frustrh rationes permultze afleruntur quare
impossibilis fuerit in guivis %tate librorum Mosaico-

|
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rum interpoiatio : nullum quippe argumentum valet
adversis factum certissimnm. Atgui interpolatio Pen-
tateuchi in re gravissima et ad historiee substantiam
pertinente , factum est certissimum cujus vestigia |
eliamnim supersunt. Enimvero tria habemus Penta- !
teuchi exemplaria xequé authentica, Hebreum, Sama- |
ritanum et versionem Gr®Ecam regnante Puolomzo '
Philadelpho elaboratam : porrd tria hec exemplaria

ita hfferunt in computandis Patriarcharum annis, et

mundi tate usque ad tempora Abrahami determinan<

dd . ul evidens sil corruptos fuisse deditd operd vel

duos saltem, vel forté etinm (res Pentateuchi codices.

llla enim computorum diversitas non oritur ¢x und ’
alterdve lectione variante, quam inducere potuissct

characterum similitudo, ant amanuensium incuria, sed '
A certo quodam adullerationis consilio et veluti sy-
stemale proficiscitur. Namque, ut observat S. Augu-~
stinus, de Civit Dei, 1. 45, c. 15: Videtur habere

quamdam, si dici polest, error ipse conslantiam, nec ca- :
sum redolel, sed indusiriam. Diximus proetered inter- |
polationem hanc pertinere ad ipsam veritatis histori- .
ex substantiam. Etenim si Samaritano computo sub-
scribamus, ab orbe condito usque ad diluvium non .
effluxerunt anni plus qnam 4307 : si Hebrico, cui Yul-
gala nostra concinit, anni inlercesserunt 41636; si

Graeco denique, annos numerabimus 2242, aut etiam

juxth quedam exemplaria 2262. A diluvio verd usque

nd vocationem Abrahami apud Samaritanos anni ha-

bentur 4047, apud llebraz:os et Latinos 367, apud '
Gredos 1197. Jam verd (am insigne Mosaice chro- |
nologix: vel in ipsis fontibus, vel in grweca transla- '
tione ex industria vitiatx exemplum , omnia jactate
Pentateuchi integritalis, etiam cxteris in rebus, fan-
damenta convellit. Namyue si involare ausi sint Judeci
in Peutateuchi chronologiam, frustri priedicatur sum-
ma illorum erga libros suos veneratio : frustrd enu-
merantur obices illati ex compertissima librorum if-
lorum uotitia, ex assidud lectione usuque quotidiane,
ex inimicarum partium affectibus, ete. lis enim mo-
mentis, si quid ponderis hiaberent, efficerctur etiam :

perverti & Judwis non potuisse Pentateuchi chrono- | :

fogiam.

Respondeo gravissimas et forté insuperabiles scien- |
tie temporum difficultates accessisse ex illa variorum .
Pentatenchi exemplariom discordid. Alii calenlos he- ’

braos , alii grecos, alii nec sine probabilibus argu- i

mentis samaritanos approbant. Sunt etiam qui collatis’
inter se tribus Pentateuchi excmplaribus, aliquid ab

omaibus mutaantor, alque chronologiam adornaut ab |
jis quee in triplici exemplari exhibentur dissimilem. 1l:

Hine enata sunt innumera fermé chronologix syste- |
mala, quorum guodnam ad verum propiiis accedat, ut
expendamus, nec postulat, nec patitur instituti nostri
ratio, Hic quippé illam trium Pentateuchi exemplarium
discordiam non consideramus, nisi proul integritati
librorum Mosaicorum officerc videtur. :
Subnascentem exindé diflicullatem feliciter dissolu-
furum se confidit Baccalaureus Joan. Martinus de

Prades in famosa illA thesi quam censuri sud confixit i

|

r sacra Facultas, si diceret, nullam ex his tribus i Mose

t chronologiam proficisci, sed tria tantam esse systemala
. preeposterd adornata , et inipsam Mosis historiam aliens
manibus inserta. Qua sententia si admittatur, sponté
equidem concidunt variw objectiones quibus chrono-
loglam sacram adoriri solent Deiste, facilisque ac
prompta redditur ratio, cur in computandis Patrisr-
charum annis aded inter se dissentiant diversi codices.
‘Sed 1° ineptum est difficultatem velle solvere hypo-
thesi gratis admissa, et que longé majorem difticul-
: latem facessil : atqui sané Pentateucho duo capita ex
"integro superaddi potuisse multd difficiliiis concipitur,
quim in iisdem capitibus notas quasdam numericas
immutatas fuisse. 2° Non modd periculosum ac Reli-
gioni nocivum est, sed certissimé falsum illnd argu-
mentum. Quis enim non videt Moysetn voluisse mundi
Annales et [listoriam describere? Atqui certé pars
operis essentialis erat Chronologia : gentium assigna-
! vit origines, loca notavit, eorum situm et nomina geo-
graphicé delineavit. Porrd nonne Chronologia aliud
est, cum Geographia, historie lumen? Quis Geneseos
capnt V et XI insprciens, statim non videat ipsa sine
numeris consistere non posse; adedque, si Numeri
Moysi tribuendi non sint, ipsi abjudicanda. esse hec
duo capila? Jam verd quomodd vir catholicus, cui
curxe esse debent Ecclesize definitiones, hane asser-
tionem conciliabit cum deereto concil. Trident. de-
clarantis libros ipsos integros cum omnibus suis parti-
bus, prout in Ecclesid catholicd legi consueverunt, pro
sacris et canonicis habendos esse? 3° Quis esset suppo-
silz inserlionis auctor, quale tempus, quale motivum?
Numuid fingi potest extitisse tempus aliquody quo
sensvin sui non fecisset talis adulteratio ; nutlos fuisse
sallem ex eruditis, Regibus, Sacerdotibus, aut Pro-
phetis, qui animadverterent intrudi, que in opere
Mosaico desiderabatur, Chronologiam ? 4° Tandem ve]
dicetur eam insertionem factam fuisse ante translatio-~
: nem Pentateuchi ad Samaritanos, et natam versio-
'nem LXX iInterpretum ; vel postea : si pris, expli-
- canda jam superest trium exemplarium diversitas ; et
! nihil explicat_lypothesis, licet ad eam difficultatem

i enucleandam excogitata : si posterilis, quomodd gen-
' tes A se invicem studiis, loco, aliisque causis disjun-
i ctae, in admittendam mutationem, sin plané eamdem in
omnibus, saltem ejusdem speciei, preesertim in ad-
miltendam interpolationem, reverenti® qu® sacro
textui debetur aded contrariam, consentire potue-
crunt (1)?

Aliam ingeniosamque dilficultatis istius solutio~
nem excogitaverat doctissimus Menochii editor P,
Tournemine. Censet ille Hebraos codices non di-
screpare reipsd 4 Grxels el Samaritanis quibus ve-
ram secund® latis chronologiam contineri existi-
mat; sicque rem universam exponit caput X1 Gene-
seos, quo describuntur Patriarcharum postdiluviano-
rum geuerationes: juxta Hebraicom exemplar, et
. vulgatam versionem, tribuuntur Semo anni 100 cim

i

(1) Baston, de Integrit. Pentat., obj. &',
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gennit Arphaxad, aliis verd Patriarchis anni 55 . 50,
34, ele., clun ils natt sunt filil Asacro seripiore appel- |
lati. Inquo A Samaritano et Grieco differt codex |
Hebrieus, quod illi annes 100 adjiciant - annis in He- |
brzo notatis. Contendit porrd Turneminius numerum {
hunc centemarium gui jam appellatus erat in annis
Semi 3 quo genealogiarum ordo ducitur , in Hebrao ;
codice subintelligi atlque aded revecandum esse, ubi |
determinantur anni Patriarcharum subs-quentinm,
it ut pro numeris 35, 39, 34, etc., intelligendi sint |
numeri 135, 130, 134, ete., qui in Samaritano et Gra- |
co expressi habentur. Hanc porrd dicti illins rationem i
affert qudd ubi caleuli subducunler, numerus capita-
lis swpé reticetur brevitotis causd. Si quis, verbi gra-
1ia, diceret Ludovicum XIII solium conscendisse |
anno 1610, Ludovicum XIV aono 643, Ludovieam XV ‘}
anno 715, Ludovicum XVl anno 774, facilé concipe- |
- retny numerum millesimum i prima epochd ad alias |
* posled enuntiatas revocandum et adj fum esse. |
Clumque id apprimé intcllexissent greeci interpretes |

atque editores Pentateuchi samarilani, minimeé reces- ‘
serunt A ver hebraici fontis ¢hrouologia, sed ut per-
spicuitati consulerent, neve a’iquos in errorem indu-
ceret compendiosa hzc loquendi ralio, singulorum
Patriarcharum aonis addiderunt, sen polids restitue-
runt numerum ceatenarium, ubicumque in Hebricis
codicibus subintelligendus erat. Hujus conjectationis
commendatio est qudd placandis chronologicorum !
dissidiis, solvendxque difticultali quam hic expendimus |
commodé adhiberi posset, et eam reipsa veluti pro-
babilem admittit Lenglet du Fresnoi, Tabl. Chronol.
Disc. prélim. Nobis tamen non arridet, primim quia |
omn®d gratuita est, magisque ob atibtatem quim
propter vim argumenti ullius inveeta; deinde quia in
quorumdam  Patriarcharum, etiam postdiluviano-
rum, annis fallit Turneminii principium; denique
qguia rationem non reddit diversitatis qua pro triplici
exemplari in annis Patriarcbarum antediluvianorum
observatur.

ftaque cum D. Augustino et plerisque interpreti-
bus, ingenué fatemur perturbatos fuisse deditd operd,
calculos quibus in variis Pentateuchi eodicibus defi-
niuntur anni ab orbe condito usque ad Abrahx voca-
tionem elapsi. Attamen veri nequaquim simile robis
videtur, id sacrilego Scripture integritatem soHici-
tandi animo atlentatum fuisse. Nefarjum hujusmodi
consilium nimis certé abhorret ab ed pietale et vene-
ratione , qui Judexi libros suos semper prosecuti sunt.
Sed mulld probabilius est, principio inductum fuisse
leve aliquod discrimen variantibus in diversis exem-
plaribus loci ejusdem lectionibus : additus est, verbi
grati&, verls Patriarchie alicujus annis nunierus cen-
tenarius, aut si malueris, ab eis detractus est. Sciolus
aliquis in exemplar mindis accuratum Incidens, men-
dum veluti anliquam et sinceram lectionem admisit :
pricterea observans atates quibus Patriarchee filios
susceplsse dicuntur, non jhm sibi satis similes esse;
forté etiam animum afferens prcjudiciis circk rem |
chronologicam occupatum, reliquos numeros depra-
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vavit, ut 3 numero primitis corraplo minis distarent,
sicqne suam Mosi chronologiam restituisse se existi-
mavil, ciim tamen e miram in modum pertnrba-
visset ; qui'error ab unico exemplari in alia qie ex
eo descripta fuerunt facilé manavit. Hiud unanimiter
admittunt Chronologi nostri, etsi aliundé diersa
circa veriorem textum opinantes. Nempé qui ab He-
breo compute recedunt, aiuut litteran , qud ut signoe
nwwerario Judai.ad exprimendum nomerum cente-
narium utebantur, in  autiquis exemplaribus fuisse
dmanuensivn incurid alteratan aut transpositam in
aliquorum Patrinrcharum ®tate; errorem illum ab
aliis transcriptoribus auctum, propagatum, et ad ce-
terorum Patriarcharum setatem extlensum fuisse; sed
correctum 3 LXX Interpretibus, tim ex tradilione
gentis, thm ex aceuratioribus exemplaribus. Qui verd
calculum LXX Interpretum rejiciunt, temerarie cor+
reclionis insimalant, nun ipsos Lnterpretes, sed illumy
forsan qui primus exemplar in Ptolomeei bibliotheck

asservatun exseripsit : nimirm aut geniem suam’

antiquitate venerabiliorem apud Griecos efiicere stu-
duit; aut (quod censet S. Aug.), ne tautus vite pa-
triarchalis annorum numerus Griecis incredibilis
videretur, voluit cum de annis menstruis seu hinari«
bus mitelligi posse ; idedque centenarium addidit oelati
qui genuisse dicuntur, ut puberes censerentur; v. g.,
ciimt Adam , natus tantummodd lunares annos 130,
Seth gignere non potuisset ( guia 130 anni luriares ad
sumnitmn 13 solares annos constituunt ), ideircd proe-
dictus amanuensis centum annos ante gencrationem
cjus @tali addidit, ut tempore generationis annos 23
babuisse et proli suscipiend:e par inveniretur. Idem’
aut simile correctionis molivum excogitarc debent, quis
bus non arridet calcuius samaritanus. Ex quo sequie
tur sentireomnes inscitiam ac temeritatem potiis quim
impietatem eas diversitates peperisse. Contrd verd
novorum dogmatum, aut factorum, aut novarnm le<
gum insertio, nonuisi malx fide et aperto Scripluras
intervertendi consilio, attentari poluisset : ergo unum
estallero Jongé repuguantius. !

Yerim quoquo modo res contigerit, ab illius inter-.
polationis exemplo malé inferuit Deistee, in aliis etiam
rebus gravioris momenti, vitiari potuisse Pentateu-
chum. Nam 1° in cieteris omnibus que ad historie vel
doctrine summam altinent, consentiunt codices om-
nes Bebrei, Greel, Samaritani. Is porrd conscnsus
omuem cujusvis interpolationis suspicionem exeludit.
Eterim liber vulgatissimus non ila nebulonis alicujus
artificio corrumpi potest, ut nullum prorsis exemplaz
aduHerationis labem effugrat, nec sané omnes ad unum
qui tune extabant codices in potestatem falsarit venire
potuerunt. At si vel unum exemplar falsaril diligens
tiam fefellerit, quoniam ex illo plurima deinceps pro<
cul dubto descripta fuissemt, varias. diversasque in
variis exemplaribus lectiones deprehenderemus, proug
depreliendimus in fisce Genescos loeis quibas Patriar.
charum anni computaniur. Et certé, st computorum
chronologicorum discordia argumentum est interpo-
latam fuisse in aliquot exemplaribus “siceram Mosi¥

’
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fum ¢

chronologiam, exempl
tibus consensie , argumentum e¢s¢ cxteras Pemdateu-
chi partes int atas ad nos per

2° Chronologixe adulterationem non impictas pepe-
vit, sed inscitia et temeritas, uti modo exposuimus ; at
ceteraram Pentateachi partium , historie doctrinz:ve
integritas sollicitari non potuisset, nisi ab eo qui im-
pium sacras Scripturas viglandi consilium iniisset,
quod consilii genus in cujusquam animum incidere,
atque afortiori ad felicem exitum adduci potuisse
neme sibi persuadebit.

3° Deminn respecty Jud:corum longé gravioris mo-
menti erat factorwn legumque quibus tolins gentis
historia et religio continebantur integrilas, quam nu-
raerorum gnoerumdam, quibus immutatis et corruptis,
nulla pars publicee vel religiosx rei nutabat : atque
ideircd pauci omning, aut forté etiam nulli ad ea Ge-
neseos loca mentem appellebant, quibus series tem-
porum describitur. Qua quidem loca viris quibusdam
eruditis et curiosis rerum veterum indagatoribus pre-
tiosi videri p , B tamen necessavia
erant ad perfectam historiee ae legis judaicae intelli-
gentium, Nec preterea nobis excidere debet discrimen
illud inter diversas Geneseos efironologias esse anno-
rum duntaxal, nen verd fxctormm. Codex Samaritanus
et versio Greea nullum factum refernut quod in He-
breo codice non legator :illi plures, iste pauciores
annos numerat intra quos res prorsus easdem evenisse
omnes consentiunt. At certé historicee veritatis sub-
stapliam constitunst facta, non anni eventuum steriles,
maxié (am remotis temporibus.

ARTICOLUS 1L
De veracitate Pentateuchi.

1° Quae in Pentateucho leguntur, alia sub auctoris
gculis el ipsd qua scripsil atate contigerunt ; alia verd
ante ejus atalem : hawce in Genesi, illa in quatuor aliis
libris continentur.

2° Ad finem quem imp iarum ,
videlicet divinitatis religionis judaice demonstratio-
nem, strieté agendo salis esset faclorum, que in Exodo
et posterioribus libris continentur, demonsirata vera-
citas : cum tamen Geneseos historiam pro certa jam
habuerimus (part. tertid de primxva relig.), et habi-
turi simus infra, ejus fidem stabilire non negligimus.
ltaque sit

AsSERTIO PRIMA. — Cerfa sunt {acta que in Genesi nar-
rantur,

Prob. Certa est bistoria quam seribit auctor dome-
sticus, feré coxtaneus, factorum oplimé guarus, verax,

exiraneisque historicis valdé consentaneus : alqui sic
se habet Moyses, auclor Geneseos. — 1° Res domesti- E
a8 parrat, ROM Swe geutis tantam, sed suz familie '
proprias ; narrat, inquam, in ipso familice sinu, fratri-

bus non modd nor reclamantibus, sed cerlam fidem

summamgue reverentiam exhibentibus, — 2° Feré !
coxtaneus : licet enim inter Moysen et eventum au- |
Uguissimom, scilicel creationen, elfluxerintad minis

i

in reliquis capi- | anni his mille quingenti; non tamen ex illo annorum,

i bené verd ex generationum numero estimanda est
i evenluum proximitas : atqui hinc sequitur non multd
magis Moysen ab origine mundi distitisse, quam di-
" slamus nos, v. g., ab initiis HearicilV. Nam juxta con-
suetam hodicrnze vitx daratibnem, intra ducentos an-
nos vigenl quinque generationes : atqui non plures
ab Adamo ad Moysen numerantur : Moysis enim pa-
ter dilt cum avo suo Levi conversatus erat, hic verd
cum lIsaac; porro Isaac Sem, filium Noe, viderat ; Noe
Mathusalem per sexcentos annos; Mathusale verd du-
centis annis Adami cames et conviva fucrat; hine
Adam faeilé potuil nepotes edocere ea qua de crea-
tione resciverat; Noe, que de diluvio; Abraham, que
vocationem suam el prowissa divina spectabant.
Ergo, etc. — 3° Facta-apprimé nésse debuit; quippe
cui prestd essent omnia adipiscendz veritatis auxilia. ..
1* Traditio oralis, cujus ed major censéri debel aucto-
ritas; qudd ex modd dictis recens erat; quid apud
familiam continuis Dei beneficiis nobilitatam, cum
ipso Deo fiederatam, et ad servandum religionis de-
positum  electam, religic a omnium ia
servari debuerit, Adde humines, et prasertim sencs,
naliva propensione esse laudatores temporis acti; vix
alia fuisse de quibus parentes cum filiis colloqueren-
tur, cium solis hisce factis tota feré contineretur histo~
ria, et curla foret artium et scientiarum supeliex...
2° Non defuit traditio scripta; si (quod valdé proba-
bile est), adfuerint memorialia, pracsertim ad cpocham
' eventuum , Patrum wlatem et generationum seriem
servandam, qua apud faroilias scriptis mandata custo-
direntur... At 3° saltem adfuit scripture mquivalens
canticorum usus; lisce nimirim temporibus apud
Judieos et alias etiam gentes in commendalionem fa~
ctorum memeorabiliom mos erat carmina condere,
quie in festis publicisque conventibus’ decantarentur,
quie fi'ii & patribus ediscerent, cujusmadi duo memi-
mt Moyses, el alia plurima verbis tantim initialibus
quasi popule satis nota laudat Numer. cap. 21, v. 14,
17, 18, 27 et alibi... 4° Moyses etiam adjuvari potuit
monumentis el signis publicis ; adhuc visebatur Avca
. diluvii insigne; erat in usu civcumcisio feederis cum
Deo initi testimonium ; ostendebartur loca in guibus
Patriarche tentoria fixeraut; putei quos effuderaut;
* allaria super quz Deo*fitaverant; sepulcra in quibus
! conditi jaccbant : quin imd ipsa illerum nomina’ ad
: indolem, ad aliguam nativitatis aul- vite circumslan-
. tiam refercbantur; Noe enim, Abrahom, Isaae, elc.,
| sunt nomina lotidem significativa. Ergo 3° res sibi
compertas loquebatur Moyses. — 4° Verax. Res nareat’
! ingenuo et simplici style, sine ulld speeie vanilatis;
nihil adulationem, virdictam, detractionem et partium
studivm spirat; ab onni animi commotione alienus,
nee laudibus extollit Abrahwe, Isaac, Josephi sancli-
tatem ac pracclara facinora; nec culpas dissimulai, in-
' vidiam Esail, conjurationcm undecim fratrum in Jo-
sephum, Simeon ac Levi perfidiam el crudelilatem,
incestumn Ruben et maledictionem aué perenssit eum
pater morti proximus, turpe fagitinm Juue cum Thas
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Cog‘te-mus enimverd qualis Hebraoram mens esse de-
buent ciim primum eis renuntiavit Moses se divinitis
| deputatum esse qui eos libertati restitueret. Certé de-
| buerunt illi in hujus legationis argumenta diligenter
| inquirere, ne si impostori sese committerent, non
' modd non liberarentur, sed AEgyptiorum animos
4 contrario paucissimas fingit generationes, adedque exasperarent, durioremque, ut reipsa primiam contigit,
facillimam prabet semetipsum refellendi materiem. [f: servitulem suam cfficerent. Annis quadraginta quibus
Ergo, ete, —5° Cum antiquissimis historicis consen- [f Mosen per desertos horridosque regionum tractns se~
tit : qua de re, que nimio ernditionis apparatu indi- ] cuti sunt Hebri, cavere etiam seduld debuerunt, ne
geret evolvi, quam tamen leviter tetigithus (vide su-lf sibi prestigiz et verba pro miraculis darentur ; tum
periis authenticas notas intrinsecas), malumus eredi |} quia binc pendebat religio et politica omnis admini-
Grotio qudm nobis. Porrd sic habet vir eruditus de:} stratio, tum quia ob eornm prodigiorum idem Moses
Verit. Relig. Christ.,lib. 1, ¢. 16 Accedumad Iuez' non | supremam in Israelitas plerimque invitos et repugnan
paucorum alienorum a 1 "J' Jud i ,quee | tes p 'm exerccbat. Exodi XXX, viginti tria
ostendant vetustissimam apud omnes gentes fumam ite | bominum millia, seu, ut ferunt Hebrxi codices, tria
habuisse, ut Moysis scripta predicant (quorom quidem [| millia jubente Mose, ob adoratum vitulum aureum in-
nomina laudantur, el textus exscribunlur ad calcem |§ terficiuntur : Numer. XVI, Core, Dathan et Abiron
ejusdem capitis); et subjungit : Negue verd cuiquam || cum aliis ducentis et gninguaginta tellure dehiscente
prudenti credibile fiet Moysen, qui non Lgyptos tan- |} absorpti, et igne consumpti sunl : ibidem descriptam
tum hostes habebat, sed et pluzimas gentes alias, Idu-} habemus stragem hominum feré quindecim millium
meos, Arabes, Phenices, vel de mundi ortu et rebus:} qui adversds Mosen rebellaverant. Procul dubio valdé
antiquissimis, ea auswm palim prodere quee aut aliis '} momentosa erant facla propter quae unus homo jus
scriptis priovibus revinci possent, aut pugnantem sibi|} sibi tribuebat lam severé in integram nalionem ani-
haberent persuasionem communem atque veterem. Er- ( madvertendi : neque, inter crebras Israclitarum sedi-
go, etc. tiones consistere potuisset illud Mosis imperium, nisi
Nota. Objectiones quamplures ¢t minutas, quas in‘} populus universus compertam habuisset factorum qui~
Geneseos veritatem inereduli contorguent, prosequi { busillud innitebatur veritatem.
non fert animus : quasdam tantim breviter atlingemus . Il Facta illa non obscura erant, sed splcﬁdida,
quz celebriores Sunt et magis ud rei substantiam at- ' manifesta, alque ejusmodi quie, si non evenissent, ne
tinent, mundi novitalem, omnium hominum ex uno { ab uno quidem homine sano potvissent admitti. Quid
originem, diluvii existentiam : quarwn solutionem ad | enimverd omnibus tum Agypliis, tum Hebreis notius
Scripturam sacram contra ineredulos propugnatam | essc debuit, quim plage illz Agyptice, A quibus sola
remittimus, ne diutilis ab intento potissimim propo- | regio quam incolebant Hebrxi immunis erat? Quis
silo divertawur. credat Mosen aded imprudentem, seu potilis aded de-
mentem fuisse, ut prodigia hujusmodi fingeret, et co-
ram iis commemorare auderet, qui de illis nunquam
audierant, et tamen rebus ipsis interfulsse, omnia
Nota et characteres quibus facto certa fides fieri { propriis oculis vidisse ac veluti manibus contrectavisse
potest, hi sant : 1° ut factum sit grave et momentosnm, { debuissent? Profectd, nisi omnes ad unum Hebrai
proplercaque aptum ad excitandam hominum atten- | mente, oculis, auribus capli fuerint, nunquam iis se-
tionem; 2° ut sit publicum, manifestun, qud fraudis | rid, et cum aliqua spe fidei iuveniendze narrari potuit,
et erroris periculum amoveatur; 3° ut referatur &} se inler suspensos utrinque fluclus, nube Incida iter
scriplore cozlaneo, cujus ﬁd'es, religio, probitas in | collustrante, incessisse, se per annos quadraginia man-
suspicionem venire nequeant; 4° ut fidem obtinuerit § nd de ceelo delapsi alitos fuisse, se ad candentis et
apud eos quibus imponi omnind non potuit, et quorum ;| fumantis montis infima fulguribus ac voce divina per~
maxini inlereral, ne factum illud, si moid falsum aut | territos stetisse, cte., cim nihil simile unquam experti
dubium fuisset, pro vero admilterent; 5° denique ut \ essent. Dabunt, ut quidem confidimus, adversarii, He-
supersint monumenta in perpetuam facti memoriam § brecorum legislatorem non fuisse hominem plané ine-
erecta eo ipso tempore quo res conligisse dicitur. At-
que illos veritatis characteres assignamus, non qudd §: si auctoritatem suam in jis fabulis posuisset, quarum
existimemus eos omnes requiri, ut de facti alicujus fi vanitatem Israefit omnes non potuissent non perspe-
veritate constet, sed quia constitaunt supremum cer- || clam exploratamgque habere.
titudinis historice gradum. Jam veré eos omnes sibi Plurimi equidem celebrantur legumlatores qui, ut

mar; nihil curat qudd variis tribubus ansam praxcbeat
de inustd sui pairis nomini sempiternd infamid con- }
querendi : uno verbo nullus-est integri et incorrupti |
testis character quem nou habeat... Pricterea, si men-
tiendi consilium habuisset, sese et dacia sua re-
motissima ®etatis tenebris involvere studuisset ; alqui

I
{
i
|
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AsserTio SECUNDA. — Vera atque indubitata sunt facta
queg in Exodo aliisque Pentateuchi libris referuntur. |

vindicant miracula mosaica. | suis institutis pondus adderent, deorum commercia
1. Facta in quibns suam aucloritatem ponebat He- [ jactitaverunt : sed illi imposture scenant ab omnium

breorum legislator erant valdé momenlosa. Ex ilhs1 ; oculis removere studebant, eaque colloquia in recon-
pendebat tolius gentis fortuna: salus quidem, si modo ] dito quodam luco, vel iu antro habita fuisse dicebant.
vera erany, excidium verd, si ad fravdem conficta. X Verum, uti observat S. Augustinus, de Civit. Dei. L.

plum el imperitum ? a1 nemo illo deinentior extitisset,

wEE
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X. ¢. 13, ciim oporteret Dei legem... dari, non uni ho-
mini paucisve sapientibus, sed unwerse genti et populo
ingenti, coram eodem populo magna facta sunl in monle,
ubi lex primitm dabatur, conspiciente multitudine me-
tuenda ac tremenda que fiebant. Non enim populus Is-
rael sic Moysi credidit, quemadmodion suo Lycurgo La-
cedemonii, quid & Jove, sew Apolline leges quas condi-
dit accepisset. ‘

Il. Facta illa referuntur & Scriptore non solim
coxtaneo, sed etiam rerum gestarum teste ac praeci-
puo auctore : cujus prieterea fides, probitas ac religio
in suspicionem venire nequeunt. Enimverd Pentateu-
chum ab eo scriptum fuisse qui Hebraeorum rempu-
blicam instituit, ex iis que supra diximus, constat.
Igitur si dc celebri Graecorum qui Cyro Juniori opem |
tulerant receptu, Xenophonti eorum duei et historico |
credi si belli Pelop i ex Thucydide, belli|
Gallici ¢ Caesaris Commentariis historiam repetimus,
cur Mosi fidem non tribuemus ea narranti quze per an-
nos quadraginta sub eculis suis, suo ductu, suoque
ministerio gesta sunt? Is cerlé non magis decipi potuit
quim Gesar aut Thueydides : at multd minis quam
illi lectoribus suis imponere potuit, sive quia historiam |
describit longé gravioris momenti, sive quia Pentateu-
chus magis apud Jud®os vulgatus esse debuit quam
apud Grecos et Romanos Thucydidis et Ciesaris libri,
quibus religionis civilisque administrationis funda-
menta non continebantur. Ilud igitur jam constet eam
omnem Mosi fidem esse adhibendam, quam vindicare
jure suo potest scriptor coxtaneus idemque oculatus
teslis.

8i verd, quod reliquum est, Mosis indolem in ejos
seriptis ac legibus expressam inspiciamus, inveniemus
eam ab omni fraude, mendacio, ambitione atque as-
sentalione guim maximé abhorrentem : imd potits
ad pietatem, probitatem, veritalisque ac virtutis stu-
dium compositam. Moses neque affectavit imperium,
neque ullas dedit notas ambitionis : populi sui libe-
randi consilium contra omnem hunianam spem susce-
pit, jubente et cogente Deo : quamdid vixit, molestias,
srumnas, pericula experlus est, magis eligens affligi
cum populo Dei, quam temporalis peccati habere jucun-
ditalem. Sacerdotium, summum in republich munus,
Aaroni ejusque posteris contulit, propriis filiis in Le-
vitarum plebem redactis : Josue virum ex alid familid |
et tribu ducem populi constituit. Propria peccata non |
dissimulat : ZEgyplium a se interfectum narrat sine;
ull4 facinoris defensione, fugam suam apud Madianitas
refert, concitatam in se iram Dei ob omissam filii ¢ir-
cumcisionem, diffidentiam denique, ob quam ab in—[
gressu terra promissae prohibitus est, non pretermit- i
tit ; Aaronis fratris, Marix sororis, Nadab et Abiu
fratris filiorum memoriz non parcit. Uno verbo, in'
104 historiz suz complexione, nihil ad famam sibi‘
suisque comparandam dictum, imé hominem sui obli- ‘

tum invenimus, solius Dei rebus intentum. Nec fucatd

aut illecebrosa utitur orationé, qualis mendaeio fidem

impetrare sclet, sed simplici et ingenu4 : ab omni as-

sentatione et adulatione maximé alienum sesc exhi-
. 5. IV,
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bet : nediun blanditiis populi gratiam, ut assolent fa~
ctionum principes , aucupari studeat, ipsi haud rard
duritiem cordis, ingratum et in idololatriam proclivem
animum, crebras marmurationes seditionesque gravi
ac severd oratione exprobrat. Denique scripta Mosaica ~
tenerrimam in Deum pietatem studiumqne virtutis
ubique spirant, inculeant, commendant; ed spectant
leges omnes Hebrzeis date, ut ab eis omnia religionis,
justitize, humanitatis officia discantur et observentur :
quod certé unum ommem videtur & Mose fraudis et '
improbitatis suspicionem removere.

V. Faeta in quatuor posterioribus Pentateuchi li-
bris déscripta fidem obtinuerunt apud immensag ‘ho-

i multi quibus imponi non potuit, et
quorum maximé intererat ne facta heec, si modd falsa
aut etiam dubia faissent, pro veris ac certis admitte-
rent. Ac primum quidem satis multa hucusque dixi-
mus de factorum illorum notorietate ac gravitate,
quod verd fidem iis prodigiis commodaverint Hebreei
qui Mose duce ac legislatore utebantur, id eonstat
multiplici argumento. Videlicet, ex stylo narrationis
Mosaicae nudo, simplici, candido, qualis esse debet
hominis factum aliquod recens, publicum, indubitatum
coram ipsismet testibus fidenter et sccuré describen-
tis : ex frequenti miraculorum illorum commemora-
tione qud Moses utitur, sive ut institata dura s®pé et
maximé invidiosa confirmet, sive ut Israelitas ad vir-
tutem cohortetur, aut avocare studeat ab idololatria
aliisque vitiisin que propensissimi erant, sive demim
ut ex iis prodigiis eos redarguendi et increpandi op-
portunilatem accipiat. Non ita sese gerit imposter,
sed ne aligua frandis suspicio oriatur, in commemo-
randis machinationibus suis perpetud versari non so-
let, deiis parcé admodim, cautissimé, nec coram om-~
nibus mentionem injicit. 2° Gertum est Judweos, quo-~
rum commercio ulimur, constantem immobilemque iis
prodigiis fidem adjungere. lisdemn etiam fidem habuisse
Judieos qui vel wtate Christi, vel temporibus Antiochi
Epiphanis, Alexandri et Cyri vixerunt, constat, tum
ex ipsis Judeorum annalibus, tum ex scriptoribus exo-
ticis apud Josephum landatis, qui singularem Judieo- ;
rum erga legislatorem suuni observantiam testatam '
reliquerunt. Jam verd fidei illius quam miraculis in
Pentateuchio descriptis adhibuerunt Judxi veteres,
initium et prima origo ad ipsam Mosis ®talem ascen-
dit. Si enim prodigia hxee aliquando pro veris haberi
ceeperunt, ciim antea nullam fidem impetravissent,
dicant adversarii quo tempore, quo auctore, quibus
artibus nova hmc opinio invaluerit. 3* Denique, ut
cxlera omillanus, Israelitarum Mosi cowtancornm
fides ex ipsis rebus et eventibus probata manct. He-
braei se Mosis regimini fermé invili commiserun® : eo
duce /£Egyptum cujus tenebantur amore reliquerunt :
superstitiones quibus erant addictissimi deposuerunt :
legem sibi imponi passi sunt molestissimam : regio-
nem incultare et inhospitalem per annos quadraginta
peragraverunt : Mosis imperio paruerunt, etiam cum
ille in principes et plebem severissimé animadverte-

| ret. Quo, quaso, ducti molivo, nisi opinione divinw

2
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dueis sui legationis? Hane verd opinionem undenam {Jf tioni illi opprobrium inurunt? Quam gloriam tribus

hauserunt, nisi in perspectd etplorataque veritate pro- !
digiorum qaze descripta legimds tn quatuot posterio-
ribus Pentateuchi libris?

Dicent fortassé adversaril Hebraeo$ Mosi fidem non
adhibuisse, sed in frawdem ab eo structam eonsensis-
se, sive ut prodigiorum coelestiui opinione ad legum
in deserto latarum observaantiam Posteros suos addu-
cerent, sive etiam ut favoris divini fama aliquam genti
sue gloriam apud exteros compararent. Verum una-
nimis illa hominum plusquiat ¥iginti centum millivm
i fraudem aded manifestam conispiratio, miraculum
seu potids portentum esset multd incredibilins quam
decem plage iegypliace, sinds Arabici trajectio, ce-
teraque prodigia in Pentatencho refata. Nec sané mi-
nis adnrirandum foret in bic tantd hominuth multitu-
dine totoque illo quadraginta annorum spatio, nemi-
nem repertum luisse, qui ductus vel ingenii levitate,
invidid, aut rerum novarum studio, vel animi candore,
aut religionis sensu, fraudemt impugnare a¢ retegere
adorsus fuerit. Crebris equidem seditionibus exarse-
Tunt laraolnamm castra : at rebellionum auctores Mo-
sen i I q ausi sunt : nequesi

2 Mose potuissent

A+
id fecissent, comprimi ae Sedari %
illi hominum Mosi et Aavoni inféusissimorum motus.
Deinde verd, etsi in hane fravdem consensissent om-
nes ad unum Lsraclitie qui Mosis cetaté vivebant, sc-
quentibus tamen generationibus minimé imponere
potuissent. Etenim non ita sibi succedunt generatio-
nes, ut und penitis exstinctd, nova generallo oriatur;
sed in quovis temporis puncto, eidem in gome, ea-
demque-in domo vivunt senes, adulli, infantes qui ad .
triplicem, ut minimam generalionem periinent ¢ quo
posito nullum tempus assignari valet, quo universa
natio ab opinione et conscientia fraudis 2 leﬂlshwre
suo invenix, ad firmam, coustantémque divinz lllllls
iegalionis fidem transire potuerit. «
Depique ineptre admodum sunt rationes quibus in-
ductos fuisse Hebrzos, ut impostori facilem auremv
Deiste. Videlicet legxhus'
Jue Mosis imperio sese sub-
misissent, ut filii sui sub eodem jugo miserd oppressi
viverent : estne illud in hominum indole et constitu-
tione morali positum? Prodigia inaudita, anilesque
- fabulas commenti fuissent ut vicinarum gentium exi-
hmationem sibi conciliarent : at qui, queso, arle,
enninn hominum contemptum sibi pavers atque in-
dignationem excitare melitis potuissent? Inventie swpiiis
fugre apud varios populos fabuke ad commendandam
genLis antiquitatem nobilitalemque generis; sed scena
in remolissituis wtatihus eollocata erat, etinvoluta tem-
porum obscuritate : verim eas fabulas pre factis Listo-
ricis tradere que, propter compertam omnibus vanita- .
tem, fidem nequeunt oblinere, nemo nnquin serid co- l
gitavit. Proctered, si fame eonparand® studio omida |
fiee prodigia adinvenerunt Judwi, cur sempet ¥ ex- 1
terarum gentium commercio abhortuertit , H1e¢ libé- |

ent , PP

last duri
mole: » dur

|
!
|

r0s suos ubique vulgari curaverunt? Cur Tactis iis |
admiscuerunt facta permulta guz mternum Fenera- |

Ruben ex supplicio Dathan et Abiron, aut flii Core ex
parentis sui morte infami dequirere potuerunt? Le-
pidé etiam ad conciliandan exterorumn existimatio-
nem adinventa historia vituli aurei, quam alto silentio
premit Josephus , gentis sux adulator; enumeratio
seditionum quee tantas Hebroeis calamitates accersive-
runt, et precipué illa in omiem istam generationem ,
prter solos Josue et Caleb, lata & Deo senleutia, qui
exelusi ferrd promissionis viltam asperriman in de-
serlo agere coacti sunt, propter stolidam diffidentiam
ct perversilalem.

V. Factorum in Exodo et sequentibus Pentatenchi
libris descriptorum veritatem invicté probant monu-
menta erecta, festivitates institute , nomina imposita
in perennem corum memoriamnt. Quippsé monumentum'
publicum, oceasione insignis alicajus evenlds, alque
€0 ipso lempore quo res contigisse dicitur consecra-
tum, teslimonium est omni exceptione majus, conne-
xum videlicet euin eorum A quibus monumentum
erectum cst opinione et testimonio. Hine etiamsi in-

‘terirent Libri eorum qui de rebus & Ludovico XIV

geslis scripserunt, priecipuos tamen eventas quibus
®ias illa nobilitata est in numismatibus, statuis , in-
scriptionibus, anaglvptis, xdifieiis descriptos legerent
posteri. Jam verd inagna pars historiz Mosaicie in
publicis et antiquissimis monumentis , quorumn qu-
dam etiamniun supersant, descripta alque exarata est.

Exodi XII, instituitur Pascha in memoriam inter-
necionis primogenitorum Egyptiorum : Et ciun dize«
runi vobis fiii vestri : Que est istu religio ! Dicelis eis :
Victima transitis Domini est, quandd transivit super do-
mos filiorum Isrocl in ZEgypto , percutiens Egyptios,
et domtos nostras liberans. In ejusdem- facti memoriam
instituta fuerat lex qud Deus omoem primogenitum
seu ex hominibus , seu ex jumentis peculiari ritu sibi
consecrarl voluerat. Yas maund repletum, labule
lapide in quibus descripta fuerant priecepta decalogi;
virga Aaron quée sponté {loruerat; serpens ®neus quo
conspecto sanabantur qui serpentum morsibus vulne-

! rali fuerant; laminae anex faetx ex thuribulis Core ,

Dathan et Abiron, totidem erant monumenta prodigic-
rum Mosaicorum ob omnium oculos posita, et iu se-
quentes elates asscrvaln. Instar monumenti publici
haberi” etiam debet carmen illud sublime, quo acci-
nente poptlo universo, Moses non poetico sed verd
divino westu afllatas, mare trajectum celebrat. Apud
antiquos solemne erat locis nomina ex rehus gestis
imponere , plurimanue illius moris vestigia in libro
Geneseos occurrant. Nec verd in aliis Peutateuchi li-
bris desideratur illud monumentorum genus, quodque
nolatu dignum est, pleraque nomina variis locis &
Mose indita faclorumn Israclitis probrosorim memo-
¥iam replicabant, Talia sunt nomina, tentationis , in-
censionis, sepulcrorum concupiscentice, etc. Igitur insi-
gniora Nistoriz Mosaice facta 2ternie hominum me-
motie consecrata fuére, sive solemnibus religionis
rilibus, sive impositis nominibus, sive publicis mo-
numentis qua ab ipso Mose, vidente cl consentientes
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Populo universo, erecta; haberi debent veluli Hebreeo- |

rum omnium fidel alque aded toligs llius historie
testes locupletissinii. Nec Verd argumentim itlad
infringitur ex eo qudd apud Paganos monumenta plu-
rima prodigiorum fictorum extiterint : nam monu~
menta illa vel pluribus post rem que peracta dice-
batur seculis dedicata erant, vel cim motis in super-
slitionem animis , prodigia in dissitis regionibus vul-
gata temeré credebantur. lis sol 40 is
vim probandi tribuimus, qu# eo ipso tempore quo
res evenisse supponitur, et ab iis ipsis quos rei spe-
ctatores csse oportuit consecrata fuerunt. Monumenta
omnia, si non veritatem factorum ad qua referuntur,
saltem eorum opinionem indicant & quibus erecia

sunt : illa autem opinio & veritate sejuncta esse ne- |

quit, ubi monumentorum dedicatores , iidem sunt qui
testes factorum.

+ Objicies 4°: Audienda non est eorum traditio gtio-
rum interest facti verilas ; alqui, ete. Credi enim po-

test Judaxeos in fraudem simul cum Mose conspirasse, | | cam quod fuerit i 3
ut prodigiorum illorum opinione ad legis in deserto |

promulgate observationem posteri cfficacits inclina-
reatur ; aul etiam ut favoris diviui fama aliquam
genli sue commendationem apud exleros compara-
rent. Prietered supposita sunt innumera deorum Pa-
ganismi prodigia, licet ex iis penderet religio Pagano-~
rum, licet monumentis publicis , festivitatum institue
tione , statuarum dedicatione , templorum erectione
consignarentur. Nonne Minos decepit Cretenses, se i
Jave leges suas accepisse commentus? Numa Pompi-
lius Romanos, statuta sua Nymphe Agerix accepta
referens? Mabumes Arabes, Alcorani fabulas Gabrieli
Archangelo tribuens? Ergo, elc.

Resp. ad primum : 4 *Unanimis hominum bis mille
millium in fraudem aded manifestam conspiratio non
modd miraculum est, sed alignid miraculo incredibi-
lius : nec ullo modo concipi poiest in tantd multitu-
dine contumaci et ad seditionem prona nulles repertos
esse, qui vel levitate, vel invidia, vel studio novitatis,
vel animi candore et religionis sensu fraudem dele~
gere el impugnare ausi fuissent....... 2° Etsi in hane
fraudem consensissent Moysis cowequales, non ilem
eorum filii : advertendum est enim generationem ge~
neratione non trudi, ut clavas elavo ; itasut upam pe-
nitds extinelam altera subitd excipiat; sed permis-
centur simul et quovis Llemporis puncto eadem in fa-
milid versantar, riplicis ut minimim gencrationis
membra, senes, adulti, infanles : unde nullum instans
assignari potest, quo uuiversa Judworum natio ab
opinione et conscientid fraudis quam tentasset legis-
lator, ad certam divina illius legationis fidew transire
potuerit... Tandem vanissima sunt motiva quibus in-
ductos fuisse Judieos fingitur : profectd gens nulla est
quz ob inanem gloriam cruciare se velit. Qua spe et
10 fructs pretensam hanc gloriam atfectissent erga
alios populos, quibus semper odio et contemptui fue-
runt, quorum risus et cachinnos supposita haee histo-~
ria movisset, et quibuscumn familiarem consuetudinem
habere lex ipsa prohibebat. ’
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Ad secundum : 1° Ipse deorum histori® i saniori-
bus paganis irridebantur; nee unquam, vel apnd po-
i polum , obtinuére fidem indubiam , universalem , et
}faclis coxvam : earum aut orige non assignabatur,
ayt lanta preedicabatur antiquitas, ut veritatem expen-
dere non liceret : aliunde fabula iste , nedom mole-
stis adstringerent officiis , v 5 ostentali
et licentiam fovebant.— 2° Quod speclat ad prodigia,
vel occulta erant, nec famosa fiebant nisi vesanad po-
puli eredulitate in iis qua cupiditatibus favent ; vel si
publica erant, existebant quidem, sed hominis ant
dmonis industriam non superabant. —3° Quoad mo-
numenta, per nos licet iis fidem non haberi que plu-
ribus tantdm post rem ipsam seculis institula’sunt :
at certd, si instituta publicé fucrint, eo ipso tempore
quo factum contigisse asseritur, ab iis ipsis quos facti
' llius testes esse oportait ; facti veritalem inficiar] po-
l terit solus in historid Pyrrhonianus : porrd apud Pa-
; ganos nullum laudari potest monumentum veré publie
apud Jud il
“quod non fuerit. — 4° Ad pseudorevelationum pari-
| taltes, reponiniis prectensa haee cum Divinitale eollo-
l‘ quia oceulta Tuisse nbllogue monumento nixa, ided-
| que inepté A populo credita : at Moysis cum Deo col-
loquiuim et publicim fuit, et infinitis demonstratum
! prodigiis, et ipsa Dei ¥ore coram universo populo con-
i firmatum.
0Obj. 2°:-Facta ill4 inter fabulay smandari debent,
qua cim ob splendorem et gravitalem omuibus vici-
narum gentium scriptoribus innotescere debuissent, &
i nemine tamen pralerquim A Judzis, quorum hic fi-
| des merild suspecta estgeferuntur. Porrd, ingnit Yol-
;taire, Philosophie de [ Histoire, cap. 19, facta hze
i aded insignia , aded extraordinaria nullus prater Mo-
& sen anliquus Scriptor commermorat : eorum non me-
minerunt neque Mancthon, neque Eratosthencs, neque
- ipse Herodolus qui tot fabulas ab Egyptiis sacerdoti-
' bus-acceptas snam in historiam retulit,
Resp. 1°: Valdé infirmum esse illud argumenti ne-
! gativi genus, quo ex quorumdain historicoram sileitio
! narrationis numeris omunibus absolute, alque & serip-
tore comtaneo et teste oculato institute fides impug-
natur. Si huj di suspicionibus indulgere liceret,
nullum fermé in historid universh factam aded proba-
; fum esset, cujus veritas sollicitari non possel. Verbi
%gratifx , Gallias octodecim circiter abhine scculis a
' Julio Ciesare domitas in Romanorum ditionem venisse
. certum exploratumque est : hojus tamen facti non
1 alii testes supersunt praeter Cesarem ipsum, et paucos
ex eadem Romancrum gente , quorum fidem eodem
jure in dubium adducere possumus, quo Julierum
fidem suspectam habent increduli. Quis tamen hacte-
nis aded morosum et difficilem sese prabuit, ut ne-
garet admitti & se posse belli Gallici historiam , nisi
sibi exhiberentur veterum Druidum libri, quos vel
nunguiim extilisse, vel certd interiisse constaret?
2° Etiamsi in omnibus que supersunt Agyptiorum
et Grecorum monumentis , nullum historiz Mosaica
vestigium oceurreret, nili) idcired historize ifliug fidei

e
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deperiret. Etenim 1° citatus mox Yoltaire fatetar do-
letque interiisse vetustissimos Agyptiorum libros du-
plici illo incendio que Bibliotheca Alexandrina con-
sumpta esl, primim in bello Ceesaris adversis Pom-
peium, deinde sub Omaro Musulmanorum ealifo.
Prietereh res phoenigias Sanchoniato, chaldaicas Be-
rosus, persicas et medicas Cesias, assyriacas Abyde-
nus, ele., litteris persceuti fuerant, quorum vix pre-
ter nomen et desiderium superant; aded ut ad illu- !
strandam Hebrezorum historiam nihil nobis opis '
prestare possint, 2> Fgyptii plurima equidem He- :
rodoto prodigia ac fabulas venditarunt , sed utique
conjuncta cum glori4 gentis sux, non vero ea quibus
maximum AEgyptiis dedecus inurebatur. 3° Nulla est
in preesenti negotio neque Ilerodoti, neque Manetho-
nis aut Eratostbenis auctorilas, utpoté nimis recen-
tium. Herodotus, quemn Graeci historise parentem dixe-
runt, & Mosis ®tate distat annis plusquam mille; Ma-

floruerunt annis fermé mille el trecentis.

3° Falsum est nullam prorsiis rerum 4 Mose gesta-
rum mentionem apud profanos scriptores occurrere.
4° Artapanus Eusebio laudatus Prepar Evangel. L.
1X. C. 27, refert asservalam ab Heliopolitanis tradi- |
tionem de irajectione maris Rubri, cum narratione
mosaich prorsis consentientem. 2° Diodorus Siculus |
Histor. 1. 111, testatur memorie olim apud Icthyopha- |
30s proditum fuisse, mare Erythreeum vehementivento
quondam ita divisum fuisse, ut fundus maris appare- [
ret : quod quidem in gratiam Israclitarum sub Mose |
factum fuisse, nec alids unquam, legimus, 3° Veram !
Mosis historiam plurimis figmentis interpolat Justi-
nus, inter qua tamen veritas haud penitis exstincta |
illustribus indiciis sese prodit. Egyptii, inquit, cim
ccabiem et vitiliginem palerentur, vesponso moniti, Mo- |
sem cum ceyris ne pestis ad plures serperet terminis
gypti peliunt. Du igitur exulum fastus, sacra & gy-
ptiorum furto abstulit, que vepelentes armis Egyptii, |
d redire ibus compulsi sunt. Scabics illa
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et vitiligo quid indicant aliud nisi pestem et ulcera
quibus confecti fuére Agyptii, sed que & suis in Israe- I
litas transtulerunt Algyplii scriptores, quos secutus est |
Trogus Pompeius? Tempestates verd ille, quibus Ju-

Axos insequi prohibili sunt Agyptii, noune referunt :
cladem et submersionem universi Pharaonis exercitus,
quam genlis illius scriptores honestis coloribus obte-
gere studuerunt. 4° Aquarum & rupe quam Moses
virgh percusserat scaturientium meminit Tacitus, ila
ut ex ipsd quam narrat fabula, prodigium i Mose rela-
tum confirmationem accipiat, Sed, inquit , nihil equ |
quirm inopia aque fatigabat. Jamque haud procul exitio |
totis campis procubserant, cism grex asinorum agrestivm |
& pastu in rupein nemore opacam concessit. Secutus Mo-
ses conjecturd herbidi soli, largas aquarum venas aperuit.
5° Plinius Antiquior Hist. Natur. L. XXX, C. 2, et
Apuleius Apolog. T, Mosem inter magos celebratis-
simos referunt: quaré verd nisi ob vulgatam prodigio-
ritra famam ? Numenius Pythagoraeus apud Eusebium,
Brapar. Ewang, L. IX, G. 8, Jannes et Xambres lau-

f
I
|
I
|
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dat veluti homines rerum magicarum peritissimos, qui-‘
que ideirco communi AEgyptiorum consensu delectt
sunt, qui Moysi duci Judzorum obsisterent, invectas-
que ab eo in Agyptum calamitates averterent. 6°
Plurimis veteris Testamenti locis constat percrebuisse
apud gentes finitimas famam prodigiorum, qu nullis
preterquim Judzis coganita fuisse contendunt adver-
sarii. Ea certé noverat Rahab, Jos. II; Gabaonitz, ibid.
IX; Philiskei, 1 Reg. IV; Achior dux Ammonitarum,
Judith V, etc.

Obj. 3°: Ea narratio falsa est, vel saltem incerla,
cui contradicunt annsles vetustissimi. Atqui narra-
tioni 4 Mose institute adversantur antiquissima Algy-
tiorum historize. Manethon, Gheeremon, Lysimachus,
Appion Alexandrinus, quorum quidem seripta inte-
rierunt at fragmenta apud Josephum supersunt ; prima
reipublicz Hebreorum exordia ita describunt, ut ap-
pareat huic ortum dedisse agmen hominum lepra af-
fectornm qui ex AEgypto pulsi, Mosemque ducem se-
cuti, Syriam occupaverunt. Idem habent Justinus et
Tacitus. Equidem scriptores illi, si cum Mose confe-
runtur, recentes videri possunt : at procul dubio secuti
sunt historicos vetustiores, atque inprimis Mancthon
totius historie A se ordinate seriem ex antiquissimis
monunentisdescriplam csse affirmat. Quo posito, citati
auctores, quanquam ab wetate Mosis plurimim dissiti,
vetustissimorum ac forté Mosi ipsi ®qualium aucto-
rum mentem nobis referunt. Negue adversis eornm
testimonia satis erit dixisse, narrationem hane ab
ZKgyptiis adinventam fuisse, qud gloriee sue miracn~
lorurn Mosaicorum fama non parim itminule con-
sulerent. Kodem quippé jure dici posset excogitatam
ab Hebrzis fuisse plagarum agypliacarum, trajecti
maris Erythrei, mannzeque 3 ceelo depluentis fabu-
lam, ut originis su® dedecus et infamiam absterge-~
rent. Id unum certé constat, mentitos fuisse vel 2gy-
ptios historicos, vel Hebreorum legislatorem : at ratio
nulla apparet cur Agypliis potilis quam Mosi illud
mendacii crimen impoui debeat.

Respondeo nullam citatis scriptoribus fidem ha-
bendam esse, tum quia secum ipsi non consentiunt,
um quia eorum narratio multa non improbabilia so-
lum, sed etiam absurda complectitur, tum denique
quia cim omnes recentiores sint quain ul per seipsos
fidem facere possint, nullum tamen antiquum atque
authenticum rerum quas referunt monumentum ap-
pellant. 4° Quidem secum nullo modo counsentiunt,
sed Hebrazorum originem et egressum- ex Agyplo ita
quisque describit, ut Manethonem refellat Cheeremon,
Cheeremonem Lysimachus, Lysimachum Justinus et
Tacitus, prout ex collalis eorum testimoniis manifestd
apparebit. 2° Veri prorsis absimile est, quod ii nar-
rant, exercitum ‘ex hominibus lepra affectis confla~
tm, non solam adversis Egyptios di atque felici
interdim Marte pugnavisse, sed eliam longissimum
iter per deserta atque inhospita loca fecisse, profliga~
tisque bellicosis nationibus imperii tandem (undamenta
potuisse. Veram fabulam hane manifesté refellunt
ipse Hebraeorum leges, quibus summo studio cavelur
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ne leprosi ullam cum ceteris hominibus vite socicta-
tem habeant : quod sané argumento est, non omnes
aut plerosque Israelitas eo morbo laborasse, cim le-
ges illx editee sunt : eas porrd editas fuisse constat ab
ipso Mose paucis post Exodum anpnis. Jisdem legibus
Ieprosi pro immundis ct impuris renuntiantur, quod
profectd & Mose constitutum non fuisset, si Moses ipse
populusque universus scabie illa laborasset. Denique
ex Justine apparet quim oscitanter et imperité res
Judeeorum attigerent scriptores ethnici. Scribit ille
Mosen filium fuisse Josephi ac Aaronis patrem : mon-
tem Sina itineris metam Hebr:eis fecisse : morem apud
Judaeos semper viguisse, ut ensdem reges ac sacerdo-
tes haberent, aliaque cjusmodi aperté falsa. Quin ipse
Tacitus, accuratissimus cxeteroguin historicus, scri-
bere non dubitat effigiem asini in Judzorun templo
consecralam esse, quamvis putidum istud mendacium
refellant hec ejusdem verba : Judei mente sold, unum
numen intelligunt.... summum illud et @ternum, neque
mulabile, neque interiturum, lgitur nulla simulacra urbi-
bus suis, nedim templis sunt. 3° Scriptores in obje-
ctione laudati nullum vetus monumentum, nullum
antiquiorem auctorem appeilant, cujus fide narratio-
nem suam nuntiant. Contestatur equidern Manethon
se ex priscis instrumentis totam suam historiam de-
scripsisse : at verd qux potest esse instrumentorum
illoram fides, quibus si credamus, in ZAgypto dii pri-
mim, ttm heroes, deindé homines regnaverant spatio
annorum fermé 60,0007 Igitur duo hic certa sunt :
primum , scriptoribus profanis ubi Mosi contradicunt
fidem habendam non esse : alterum summam esse
Mosis auctoritatem, sive ipsius testimonium in se-
consideretur, sive attendamus ad firmam constantem-
que Ilebrzorum fidem, qui testimonium Mosis mi-
yum in modum confirmatur.

0bj. 4°: Saltem conjicere possumus in iisce factis
quze veluli miiracula & Mose describuntur, nihil conti~
gisse praeter nature leges, sed Masen universam hane
historiam poetico stylo adornavisse, hominibusque |
imperitis et superslitiosis persuasisse evenlus maximeé |
naturales tolidem esse divini in se favoris argumenta, |
Si enim narrationi Mosaicze pigmenta quibus illita est
detrahamus, nibil in prodigiis illis supererit quod tri- |
bui causis naturalibus non valeat, prout ex plagarum ‘
®gyptiacarum et trajectds maris Rubri verd exposi-
Lione'apparebit. . .

Ac 1° quidem plagm egyptiac causis naturalibus |
adscribi possunt. Nam, si excipiamus primum prodi- |
ginm quod imitati sunt magi Pharaonis, conversionem |
virgarum in serpentes, caetera phenomena fuisse vi-
dentur varii effectus ejusdem pestilentie, quae pri-
mum orta in flumine, pisces omnes fluxa sanguinis
corripuit, que decolorata fuit agea flnminis. Aquarvm
infectio ranas, amphibium genus, in terras -expulit.,
Cyniphum exorta deindé¢ multitudo inusitato aeris ca-
Yori et ovorum in pulvere delitescentium copie debe-
batur : pestis gravis quam posted invaluisse legimus ,
ejusdem pestilentize jam firmiora animantium corpora
tentantis progressio erat. Insecuta deindé pulveris

pluvia quedam haud inusitata in illis regionibus tor-
renti soli suppositis, qua vi valdé naturali ulcera in
jumentis hominibusque procreavit, etc. En vera ct
physica plagarum mgyptiacarum historia, quam Moses
poeticé exornavit et amplificavit. [ta Spinosa et Mor-

moral.

2° Quod spectat trajectionem maris Rubri, multa
tolam hanc bistoriam i Mose adornatam vanitatis con-
demnare videntur, Principio, incredibile est multi-
tudinem immensam Agyptiorum cum rege ed deve-
nisse insanix, ut cim suspensos cernerent utrinque
flyctus, sese tamen mari committerent. Deindé nihil
hic preter communes naturae leges evenisse testis est
Artapanus, qui ex Memphitarum traditione refert,
Mosen totius regionis scientissi: reciprocantis estis
tempore, sicco muri universam mullitudinem transmi-
sisse. Neque verisimilitudine caret illa Memphitarum
traditio, tum quia eo mense quo Hebraei Agyptum re-
liquerunt, estus maris maximi erant, eosque, Mose
ipsomet tesle, augebat ventus vehemens; tum quia
iter illud poctu peragebatur, et propterea facilé potuit
Moses rudibus Hebrwis persuadere divisas esse aquas,
cam tamen per arenas ex maris refluxu nudatas ince-
derent. Eadem eliam obscuritas causa esse potuit, cur
pars exercitds xgyptiaci studio persequendi accensa
sese inconsideralé arenis implicaret, ex quibus expe~
dire se ante affluentis maris ®stum nou valuit, quo
rum corpora proximo mane visa in littore, Mosi prie-
buére opportunitatem gloriandi, quasi deletus fuisset
universus Pharaonis exercitus. Denique Josephus,
quamvis palri® religioni addictissimus, institutam 2
Mose narrationem calculo suo comprobare ausus non
est; sed contra miraculum extenuat iis verbis : Nemo
autem mirari debet tanqum incredibile, si priscis homi-
nibus et ad inalitiam rudibus de salute periclitantibus, via
per mare potuit, sive Dei voluntute, sive sponté nuture
quandogquidem heri et nudius tertius Alexandri ductu,
Macedonibus Pamphilium mare cessit, et aliam viam
non habentibus illdc iter aperuit, cim Deus ejus operd
ad destruendum Persarum imperium uti decrevisset, id
quod omnes testantur qui res gestas illius regis scripto
prodiderunt. Sed de his, ut cuique libet, ita sentiat,

Resp. 1° generatim. Moyses narrat summa sermonis
gravitate, oratione simplici, non inflata ; tempus, lo-
cum, personas oninesque circumstantias accuraté de-
scribit; ne verbum guidem ullum ad oblectationem
profert; sed cuncta candidé et serid sunt ad persua-
sionem composita : profectd aut stylus ille, aut nullus
erit historicus ; et omnes historias ad poeticas fabulas
amandare licebit... Deindé Moyses in factis qua nar-
rat suz Rcipublica constitutionem ponit, et su® gen=
\is persuasionem sibi non denegari passim confidit :

|

cunctis, et mentibos illusit arte poctich, votes et
verba venditando pro veris miraculis : profectd extra
naluram est gentem numerosam ¢d stoliditatis deve-
nire; nec ab ullo miraculo abhorrere debet, quisquis
admiserit porteutum tante stupiditatis aut delirii, su-

o e e,

numquid ergo comtaneorum oculis, auribus, sensibus.

gan deista Anglus libro cui titulus : Le Philosophe -
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bitd Th immensam hominum multitudinem irruentis,
eamque, Deming excepln, per intervallym quadraging
annorum exagitantis. Certé pefas est singularem per-
sonam, et & fortiori otam genlem, insanie, vel im-
prudentiz arguere sine causd : quam porrd, ageysatio~
nis suz causam proferunt adversarii? lstax_n! credibiie,
prot abile won est; verim negamus nos incredibilia, im-
probabilia esse miracula, cim certd existere proben-
tur; negamys nllp moedo credibilig ef probabilia esse
factorum Monstra, qua miraculis subrogarg tenentye |
adversaril.
2° Nune respondeamus ad siogula 3
4° Quidem plags ®gyptiace, Pt.iq@si absolulé et |
seorsim ab omnfbhus circumstantiis considerentur, in-
ter phgoppmena paturalia geferti negueunt. Nulla
datur ¢ausa najuralis que valeat universas regionis
alicyjys, etiam profluentes aquas, iy sanguinern con~ k
verleve, aut imnensav: pracreare taparum, eyniphum,
myscarum multitudinam. Nam in rebys physicis argu- !
mentum certissimum praebet experientia, sine ulld
unquam oblaia exceptione. Ciim ergo tanta calamita-
teg simyl conjuncte nunguam nisi eg lempore conti- .
geriul quo, Moses Hebrirgs ex Agyplo edusit, merild :
existimamus illas extraordinaria et divind virtute in- l
|
|
|

flictas esse. Deindg, etigmsi daremus plagas aliquas,
siin s¢ ¢t scorsim A ¢ircumsiaptiis considerentur,
non fuisse pravter nature vires, OMNCS lamen super- |
nalyealem vig arguerent, propter modum cf limiles
ex consilio arbitrarig sipgulis pregfinites. Quippe noa |
solim 3 Mose pridicebaptur, sed etiam ad illius nu- i
tum. incipichaut auy desinebant : ad cerym, lempus, |
atque ad certy Joca delermiuate erant. Dim tot,q{
Agyplus grandine, locustis, peste, etc., vastarelur,
terra Gessen, quam incolebang Febrei, in medio Egy- |
pti posita, ab s calamitatibug immunis erat. Demus, |
quod lamen manifestd falsum ¢st, omuia ee phee-
nomena saturakt quadam vi contigisse, saltem ea pree- |
dicere, excitare, suspendere, iisque modugy et fines |
prascribere solus Dei legatus potuissel.

2° Miraculum ad mare Rubruwn patratuum frustra
causis paturalibus adscribere conantyr agversarii. In- |
cxedibile non est Pharagnem ejusque exercitum ird in- |
flammatum, persequendi studip accensum et luce de-
stitulum, sese arenis inconsideratd implicuisse : non

suspicatus est Pharao eam viam, per quam incedere ;
Israclitas exploratores retulerant, sibi esse negatam, -
&t sine dubio credidit illud iter Hebrais ex refluxu
maris paluisse. Traditioni Memphilarum ab Artapano
laudatz, opponimus traditionem Heliopolitanorum nar- |
rationi Mosaice consentientem, quam suprd ex eodem
Artapano retulimus. Eorum verd opinionem qui vo- !
lunt Mosen favente wstu reciproco mare Rubram tra-
Jecisse, nullo, modo verisimilem esse dicimus.

11 Si favente maris refluxu iler fecissent Israelitee,
illa pars maris quz versis Svez jacebat, arida fuisset, el |
Pharao, ubi sensit aflluens mare, xstum anlevertere ]
et Suez incolumis pertingere cum equitatu potnisset.
2° Qui loca diligentissimé inspexerunt, referunt mare
Rubrum maximi 2stds tempore non deserere spatiun
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quod trecentos passus_,uperet, proindéque vix sup-
poni potest spatium aquis nudatum quale esse cen-
tnm et ‘quinquaginta passibus per sex horas continuas
quibus refluxus omnis conficitur. Al eerté per spatium
l aded angustum non potuisset Moses vicesies centena
i hominum millia cum jumentis et apparatu omni
transmittere. 3° I1la verba Mosis, quibus significat vento
vehementi ex orientis partibus excitato mare divisum
| fuisse, miraculum confirmat, nediim contraria opinio
| ex illis vim accipiat. Nam mare Rubrum non est pro-
tensum ab orienle in occideniem, sed A meridi¢ in
seplentrionem ; proindéque illo vento orientali re-
{ Buxus augeri non potuit, transversum mare perflavit,
i illudque reverd divisit in partes duas, quarum una
versis meridiem , altera versus septentrionem, ad
isthmum Suez prolapsa est. 4° Si wstus maris affluen~
tis Agyptios occupavisset, tulisset eorum cadavera
verslis seplentrionales plagas, non verd ad litus Ara-
bize, ubi ea postridié conspexerunt Hebrai, 5° Deminn
quis putet Mosen aded insipientem fuisse, wt omnem
spem suam in opporiung maris reflixu collocarct,
cim in proximis Arabizz montibus facile perfugium
! adversiis equitatum ct currus Pharaonis parare sibi
| potuisset? Nesciebat profectd an non attingeret He-

1 braeog Pharao, mari affluente, ®qué ac refluente : imd

i istud accidisse constat ex ingenti terrore et guerelis
. Hebrieorum qui se inter Lgyplios el mare conclusos
| videbant. Nullo igitur modo nacti sunt Hebrei oppor-
tunitatem ;-cﬂuxﬁs maritinyi, nec si nacti fuissent,
| evasisseny ipcolumes : nam post proximum mstum,
i Pharag, cum g:quitam suo agmen incompositum, mu-
| lieribus, genibus, xgrotis, oneribus impeditum, citd
i assecytus fuisset. Quod ¢yaserint Hebrd, aliter fierd
. non p,oluit, quim communi exercipis agyptiaci clade;
| hee verd clades pon westui maris, cujus certé ignari
non erant Egyplii, sed vi supernaturali tribuenda est.
Denique fulsd dicitur Josephum Luic prodigio fidem
non dedisse : id enim ex citato loco concludi non po-
test. Equidem res gestas ad mare Rubrum confert cum
Alexandri ilinere, in quo nihil prieter naturam eve-
| nisse constat. Yerdm, existimabat Josephus non sine
manifesto Dei numine, Alexandrum, cujus operd Deus

| ad evertendum Persarum imperium uli decreverat, mare

. “ Pamphiliam trajecisse : et reverd, si fides Appiano de

Bello civ. L.1, et Arriano de Expedit. Alex. L. I,
Alexander ipse deorum opem in hoc negotio se exper-
tum fuisse arbitratus est. Sed illi historici revincuntur
ex Plutarcho in Vitd Alex. et ex Sirabone qui scribit

i 1. X1V, Alexandrura maris stu observato, eserci-
tum wgré transmisisse. Quod verd narrationi sue
subjicit Josephus, de his quemque ut libuerit sentire
posse, hoc loquendi modo non indicat se dubitare ve-
i rumae sit quod dicitur de trajecto ab Israelitis mari;
sed guia in usum Grecorum et Romanorum seribebat,
illa loquendi ratione utitur, ut si heee illis fidem supe-
rare viderenlur, suo frui possent arbitrio, nec pro-
ptered & legenda Judeorum historid deterreri se per-
mitterent. Hinc eliam rerum quas narrat exempla
interdim profert ¢x geutium historiis, ut suam narra-
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tionem ipsis facilitis approbet. Ipsum verd de prodigio
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| & dato animorum 2stu, ipsi rebellionis auctores vel re-

ad mare Rubrum patrato ¢ dubitdsse, satis
ostenditur ex modo quo ipsum describit, et quod ex
sacris voluminibus se hie edoctum testetur.

Caeterim guod universam hanc objectionem evertit,
frustra Jaborant increduli in quarendis explicationibas
physicis plagarum jegypliacarum, transitds maris Ru-
bri et aliorum queramdam Pentateuchi prodigiorum.
Nilil proficiunt nisi omnia ad unum Mosis miracula
causis naturalibus tribui posse ostendant. Si enim vel
unum in ill3 historid miracelum evidens reperiatur,
hoc uno Mosis legatio et cxterorum miraculorum fides
salis asseritur. Interrupia semel naturx leges demon-
strant hic intercessisse potestatem naturse viribus sa-
periorem, Mosisque auctoritas hoc uno prodigio fie-
mala impedit, ne factis qua ipse ut miracula tradit,
causag naturales assignare velimus. None verd in Pen-
tateucho non unum aut alterum, sed plurima facta de-
prehendyntur guoram nullam caussimn natucalem assi-
gnari poss¢ manifestum est: verbi gratid, Deus in
monle Sina Mosen inter (onitrua et fulgura, conspi-
ciente universo populo, alloquens ; manna per quadra-
ginta annos depluens diebus singulis, preter diem
sabbati ; tellus sub pedibus Core et sequacium dehi-
scens ; wgri ad conspectum serpenlis enei conlestim
sanali, elc.; qui omnia aut ab ineredulis physicé expli-
canda sunt, aut certé deserendie explicationes qnibus
aliis quihusdam factis vim omnem et rationem mira=
quii eripere aggrediuntur.

Obj. 5°: Ex Hebreorum fide non soltun non proba-
tur veritas miraculorum & Mose editorum, scd contra
eorum agendi ratio, quamditl in deserto versati sunt,
demonstrat illos miraculis Mosaicis fidem nequaquim
adjecisse. Fides enim miraculis Mosaicis habita docili-
tatem el obsequinm peperisset : at Israelitarum castra
erebris ac fermé continuis seditionibus exarserunt, ni-
hikque aliud pené referunt libri Exodi et Numerorum
quim rebelliones illas peenasque sontibus irrogatas.
Certé non concipitur quomodo Israelite, Aarone ipso
consentiente, vitulum aureum adorare potuerint,”ciim

jmoulem Sina flammis coruscantem in conspectu ba-~
berent.

Respondeo 4° illas Israelitarum rebelliones non ita
crebras, mulld minds continuas fuisse, Frequens equi-
dem ewrum commemoratio in libris Exodi et Nume-
rorum occurrit : at observandum estiis in libris con-
tineri historiam quadraginta annorum, inter quos, si
singulx ille rebelliones dividantur, apparebit longé
majorem temporis illius partem in obsequio exactam
{uisse. Et reipsd tranguillitatis statum diuturniorem
fuisse quam rebellionis et discordiarum, evincit sola
legum Mosaicarum institutio : leges enimille nunquam
sauciri ac firmari apnd Israclitas potuissent, si ilti ani-
mum docilem legislatori plerimque non pracbuisset.

Non ex motibus quibusdam brevi compositis, sed ex |

institula, stabilit ac semper observatd religionis ac
regimiitis forma wmstimaadus est Israelitarum erga Mo-
sem auimus. Tempore ipso quo maximé exardebat
sedilio, major pars populi Mosi obtempe;abat, et se-

piscebant, vel debitas poenas, obmutescente aut
etiam plaudente populo, luchant : quod sané argu-
mento est valdé firmatam fuisse Megsis potestatem.
Hane porrd in miraculis totam positam fuisse certum
est : ex quo sequitur miracula illa pro veris aut com-
pertis habita fuisse, quandoquidem eorum fidem non
destrunnt, sed augent poliiis, magisque ac magis conp 5
firmant varix sediliones quibus Israelilarum casira
turbata fuerunt.
2° [lte rebelliones ortz non sunt ex eo quod mira-
culis & Mose editis fidern non haberent Israclite. Nul-
hbl legimus Mosen fraudis et impostur A rebeilibug
um fuisse : nullam ipse i
qui se ah illo crimine purget, sed prodigia sub nm-
nium oculis edita, veluti facta cerlissima et ab omni-
bus recepta commemorat, iisque ad factiones com-
pescendas audacter et utitur. Und igitur
ortum duxerunt seditiones ille? ex illa levitate el in-
coustantid que vulgi animos hac atqueillac flectere so-
Tet ; ex tedio Jongi et difficilis itineris, ex nolestid
rituum novd religione impositorum, ex desiderio
Agypti cujus amore multi tenebantur, ex perversis
gentium finitimarum exemplis, ex quorumdam am-
bitione et invidia, gqui Mosis imperium xgré fere-
bant. Fateor concipi vix posse vituli aurei ad pedem
ipsius montis Sina adorationem. Tamen observandum
i est, 1° terribile illud spectaculum quod mons Sina edi-
derat A plurimis diebus desiisse, cim de conflando
‘vmﬂo aureo cogitaverunt Israclite. 2° lilos limuisse
ne Moses sibi ereptus in perpetuum esset : Videns au-
tem populus quod moram facerel descendendi de monle
Moyses, congregutus adversis Aaron, dixit : Surge, fac
nobis deos qui nos preecedant : Moysi enint huic viro qui
nos eduxit de terra A yypti, ignaramus quid acciderit.
3° Sub ills viwli forma, non novum aliquem deum,
sed hune ipsum gui eos ab A‘myplns liberos focerat,
Israclitas adoravisse; dixermnique: Hisunt dii tui, Israel,
qui te eduzerunt de terrd Lgypti. & Fos inillam su-
perstitionem ed facilis delabi potuisse, qudd ritibus
et fostis aogypliacis assveti, ingentem pratered Egy-
ptiorum multitudinem secum habereut, vulgus promi-
scuum innumerabilc ; quos illius seditionis et earum

hihet daf;

od

|

qua posted seculx sunt, primos instigatores fuisse
probabile est.
ARTICULUS 1

De libris veteris Feederis Pentateucho posterioribus (1),

Pricter Pentateuchum alia sunt revelationis Judaice
monumenta : habent enim Judzi non interruptam Re-
ligionis et Reipublice sum historiam consignatam li-
bris, qui usque ad quadringentos circiter annos ante
Christum successivis temporibus prodierunt, ut di-
vin® Providentix consilioram ordo, et continvata ab
origine mundi Religionis series, magis pateat ; oper®

| pretinm est iis libris fidem indubitalam conciliates
[ haqae sit

(1) Tuvache, queest. prima Scholiume
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ASSERTIO. — Libris qui incanone Judeorum conlinentur,
speciatim verd Prophetiis, non minor debetur quim
Pentateucho fides. .

Nota. Per libros in canone Judaico contentos, eos
Intelligimus qui & Judeis ut sacri et divini babentur;
et quos Vetus Testamentum 10s Christiani dicimus :
exceptis tamen libris Tobiz, Judith, Sapient., Eceli.,
et duobus Machab. 1fi enim, cim inclusi non fuerint
in catalogo seu Canone (quem post solutam caplivita-
tem, approbantibus tim Synogogh, tim Prophetis qui
tune florebant, redegisse fertur Esdras Scriba doctus in
lege Dontini) , idcircd minorem habentapud Judazos av-
ctoritatem : quanqum non inferiorem cateris, et sum-
mam, eis tribuat apud nos Ecclesize definitio {1).

Pros. lllis libris certa debetur fides, quibus effica-
citer accommodantur eadem momenta quze Pentaleuchi
authenlicitatem, integritatem, veracitalemque supra de-
monstraverant : atqui, etc.

1° Authenticitas. Nam 1° suffragatur Judzorum
gentis fides ; qu libros illos, auctoribus quorum no-
mina pre se feruni, vel saltem (si auctoris nomine
careant) cerl® quam assignat ztali attribuit, —2° Ea
fides non modod universalis est, publica, et certa; sed
etiam in partem Religionis venit : aliundé nullum
jpsius initium, nulla interruptio assignari potest. At-
qui omnind repugnat ut genti, quz annales sacros et
publicos se habere hactenits ignoraverat, aliquandd
suadetur, et annales illos semper extitisse, et semper
sibi fuisse cognitos. — 3° Nullum est prejudicium,
nullum motivum quod impellere potuerit ad authentici-
tatis honores libris supposititiis tribuendos : quot enim
sunt Judaic® genti probrosa, quot animi terresiris,
ingrati et rebellis indicia! quot divin® vindictz signa!
quot apud Propletas objurgationes et convicia ! Sola
certé rei evidentia Judeos ad tantam erga libros ejus-
modi venerationem coegit."— 4 Confirmatur ea tra-
ditio, librorum ipsorum auctorumque posteriorum
testimonio : nam livri Josue, aut saltem eornm quee
narrat, meminerunt auctores libri Judicum ; Josue et
Judices pariter laudantur in Psalmis et libris Regum ;
isli apud varios Prophetas, et sic deinceps; ut cuique
Bibliorum margines, vel Concordantias oculis percur-
renti facilée constabit : undé sequitur mutuum sibi
preesidium ferre varios libros ; nec ulla ®tate potuisse
unum supponi, quin tota anteriorum collectio snppo-
nenda fuisset. — 5° A quo suppositio facta dicetur?
Si tempore Judicum, an a pio, vel ab idololawa? Si
sub iuitio Regum, an A Sailis, vel Davidis subdilo? 8
post Salomonem, an & Judico, vel Israelita ? Sed nemo
non videt animos, sibi invicem infensos, nunquam
potuisse in eumdem fidem, multd minds in eamdem
fallaciam, amicé conspirare... Deindé fuissent ne im-
postores amici, vel inimici Judaeorum? Si amici, qui
tot Judicis ignominiosa inseruerunt ? Si inimici, qui tot

(1) De canone Jud:eorum et de auctoritate librorum
sacrorum qiie in isto canone non ineluduntar, vide
w Prclog. Bonfrerii cap. 3, sect. 6 et cap. 4,
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honarifica finxerunt?... Tandem suppositio esset ne
l uning aut plurium opus? Si unius, undé tanta in
dictione varietas ? Si plarivm impostorum, undé tanta
{in iis quee doctrinam, mores et facta spectant, consen-
! sio? —6° Plerique , praesertim historici, ad instar
Diarii scripti videntur ; temporym ordinem, locorum
descriptiones el nomina, hominum cognomenta et
| familiarum genealogias, Regum et Pontificum succes-
*] sionem minutatim exponunt : atqui hxe arguunt an-
nalium seriem, quz variis temporum intervallis pro-
dierit; conscripta scilicet ab auctoribus, qui locis illis
ac 2tatibus de quibus loguuntur coextiterint. 7° Quid
“ad haee adversarii ? Grammalicas annotationes, fictas
;anlilogias, chronologicas obscuritates, notulas quas-
idam forté textui postmodim incertas, obloquuntur :
; nos autem hoc unum Bossuetii dictum opponemus :
A-t-on jamais jugé, je ne dis pas d'un livre divin, mais
de quelque livre que ce soit, par des raisons si légéres?
2° Integritas. 1° Quia adulterati non probantur;
i nec appellantur depravationis tempus, auctores, mo-
, tivam, circumstantize : 2° quia eorum incorruptelam
 testatur fides publica ; repugnat quippe impiis falsa-
riorum manibus permissos fuisse, nemine reclamante,
i Annales, quos Wim anliquitate tim divinitate vene-
: randos habebat gens integra : 3° quia non unum, sed
omnes libros (saltem falsario antiquiores) inter se
“tam miré concordes et tamen generc orationis aded
discrepantes, vitiari oportuisset ; neque singulos tan-
tm libros, sed singula uniuscujusque exemplaria :
4° Si quid interpolare licuisset, prasertim incumben-
. dum erat in delendas guwe Judeis inuruntur ignomi-
ni2 notas : atqui tamen vix pagina superest que Ju-
d=is injuriosa non sit, elc.
3° Veracitas. 1° Sequitur ex modo probatis authen-
\ ticitate et integritate : quis enim finxeril & coxtaneis
| sumnma veneratione excipi potuisse libros mendaciis,
| quorum unusquisque conscius fuisset, refertos? 2° Cre-
dendum auctoribus, qui pree se ferunt omnes pruden-
, tiee et sinceritatis characteres : afqui ii sunt de quibus
T loguimur; nihil nisi sanum, pium ac bené moratum
" spirant; de natura Dei et perfectionibus, de hominum
i officiis et moribus digna et tate qud scribebani al-
' tiora sentiunt ; nulla sunt vanitats, adulationis, artis et
 doli signa ; at multa candoris et ingennilatis, multa
. pietatis in Deum et charitatis in proximum. 3° Agitur
e factis apertis, gravibus, extraordinariis sepé et
| prodigiosis, maximi momenti ; quippé que ad Ref -
gionem, ad Reipublicae statum, ad gentis dedecus aut
i gloriam pertinerent : in quibus proindé falli, vel fal-
1 lere non licebat. 4° Eventus illi solitarii non sunt,
| sed cum varid Judaice socielalis conditione necessa-
riam conncxionem habent ; v. g., secundi templi stru-
ctura ad prioris incendium sub Nabuchodonosore, ad
ejusdem ®dificationem sub Salomone, revocat ; deindé
a solutione captivitatis regredidatur adimperii Judaici
tempora, et schismaticam Israelitici regni divisionem,
ad Judeorum in terrh Chanaan pacificam commoratio-
nem, ad pugnas ct victorias sub Josue et Judicibus ha«
bitas, et sic de cxteris : eadem facta cum exterarum
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gentium historiis connectuntur. Ergo factailla sibi sunt
invicem alia aliorum preeludia et consequentie; nec
proinde negari possent, quin alia negarentur, citra
Pyrchonismum tamen non neganda. 5° Indubia fide
semper ab universis Judwis, piis vel infidelibus, in
adversis aut prosperis rebus, credita; quin ratione,
vel minimé probabili, suspicari detur quanam fuerit
ejus persuasionis, si falsa sit, origo, qux causa, quis
auctor, ele. Imd credila non obstante liberilis vivendi
cupidine, et desiderio excutiendi jugum legis quod ea
facta gravius imprimebant.

Diximus porrd specitim de Prophetiis. Etenim, quae
modd de libris generatim dicta sunt, strictiiis adhue
premunt quoad Prophetias. Nam 1° Prophetiee ali-
cujus emissio factum erat publicum et sensibile :
cim enim Prophet, divine voluntaiis interpretes,
in summo honore apud gentem versarentur; cim eo-
rum muneris esset populum regesque palam alloqui,
vitia increpare, de futuris admonere et sxpiis de his
que fata reipublice contingebant; ciim Divinitatis
existimationem haberent qua profercbant ; et idcired
ipsis incumberet verba qu:x Deus in ipsorum ore po-

suerat mansuris scriplis consignare , ne mendacii po- !

sleh posset argui divina revelatio ; patet prolato vati-
cinio omnium animos in attentionem crigi debuisse,
et in ipso diligentissimé servando excitari Religio-
nem... At multd agis sensibile esse comnplementum
oportuit : facta cnim in se levia nulliusque momenti,
przcisé quia Prophetiam implent, gravia fiunt; ct
ommium etiam rudium studia commaovent. Ergo repu-

gnat ita universx genti illudi, ut credat prenuntiatos |

fuisse eventus quorum testis est, at de quorum pree-
dictione nungquam audierat; vel propheticos esse
libros , qui nonnisi post eventum conficti sunt.
— 2 Inter omnes Judorum libros nulli sunt quos
minoris facere, imd magis negligere et odisse debuis-
sent qudm Propheticos; cum ii potissimim frequen-
tissima et gravissima vituperia contineant : atqui ta-
men non minori in honore ac veneratione habentur.
~- 3" Ad declinandam efficaciam argumenti quod Pro-
phetie subministrant, nihil proderit incredulis Pro-
phetiarum,, quie ante Christum completx sunt,
authenticitatem integritatemgue negavisse ; modod de-
monstretur cas quae Christum ipsum spectant post
eventum supponi, vel adulterari nequaquim potuisse ;
si enim iste genuin® sint, quidni et alie, prasertim
ciun eddem curd, eddem traditione ac Religione om-
nes ad nos delate sint? Atqui libros qui de Christo
vaticinantur { et vaticinantur feré omnes), post wmta-
tem Christi confictos aut violatos non fuisse facilé
demonstratur ; pracsertim ex consensu omnium exem-
plarium, que toto orbe terrarum in Judzorum et
Christianorum manibus versaniur : ex translatione
LXX Interpretum, que ditn ante Christum pervulaala
est : ex necessilate fingendi simul aut corrumpendi
omnes novi Testamenti, et auctorum christianorum
libros ; qui alioqui veteri Testamento concordes non
fuissent : ex impossibilitate assignandi quis impostor
fuerit, an infidelis, an Judxus, an Christianug,
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Ut ‘magis pateat hae impossibilitas, 4° quercmus
num unus falsarius, an verd plures suam in illa frande
struenda operam collocaverint. Tol libros argumento,
sententiis, temporum ratione, stylo ipso ac genere
dicendi aded dissimiles ab uno eodemque scribi non
potuisse facilé concedet sequus et peritus rerum w®sti-
mator. Plures exlitisse fraudis illius architeclos ne-
quaquam verosimile est., cim felix hujusmodi consilii
exitus in religione arcani positus esse debuerit; ar-
canum porrd inter plurcs, maximé verd inter impro-
bos servari rard admodim soleat. 2° Nimis absurdum
est dicere Judieos usum litterarum 4 Babyloniis acce-
pisse, cam Pentateuchi exemplar Sumaritanum refe-
rat antiquos characteres quibus Judzei ante caplivitatis
Babylonice tempora utebantur. Babylone supponi non
potuisse prophetias veteris Testamenti hoc uno satis
constat, qudd in illis preecnuntientur facta plurima quae
nonnisi multd post caplivitatis Babylonicee finem
contigerunt, qualia sunt inter cetera excidium im-
perii Persarum , Alexandri Magni viclorice, mors et
heereditas inter quatuor reges divisa, Seleucidarum et
Lagidarum conjugia , foedera ey dissidia, calamitates
quas sub Antiocho Epiphane perpessi sunt Judi. Ne-
que eliam Jerosolymis , solutd captivitate, libri pro-
phetici conscribi potuerunt, idque fatebitur qui libros
illos cum libris Esdrae et Nehemize contulerit; non
magis enim & Ciceronc differt Petrus Chrysologus ,
aut a Virgilio Sidonius Apollinaris, quam Esdrz stylus
humilis et semibarbarus ab Isaiz majestate ct elo-
quentid. Seum queque etas scribendi genus et velati
colorem habet, qui certé apud Prophetas longé diver-
sus est ab illo quem in libris post captivitatem exa-
ratis deprehendimus. Multd miniis 3 Judweis Alexan-
drinis supponi potuerunt libri prophetici, tim ob
rationes quas modo tetigimus, thm quia procul dubio
Judeei Palwestine, ipsaque Synagoga libros ab Helle-
nistis confictos non admisissent aut in sacrum
canonem retulissent. Constat nimirim tantam fuisse
Judeorum in libris recentioribus admittendis reli-
gionem, ut libros Tobiw, Judith, Ecclesiastici,
Machabeorum , quamvis A probatissimis auctori-
bus conscriptos, nec ulld in re ab historiz el reli-
gionis fide alienos, in canone suo cum antiquiori.
bus veteris Testamenti libris censeri posse non exi-
stimaverint. 3° Denique acliones Prophetarum, edi-
taque ab ipsis oracula aded intimé cum cerlissimis et
maximé memorandis historiz Judaica factis conjun-
cla sunt, ut libri quos habemus eorum nominibus
inseriptos supponi non potuerint, quin fraus continud
omnibus innotuisset. In iis cnim libris Isaias, Jere-
mias, Daniel, ete., exhibentur veluti homines sud
xtate celeberrimi, in gravissimis quibusque negotiis

pati, magnaque tim apud pop tam apud re-
ges ipsos pollentes auctoritate. Eorum vaticinia di-
cuntur pertinuisse ad rempublicam, et s@pé ingen-
tium motuum occasiones extilisse. At certé, hujusmodi
et hominum et vaticiniorum aliqua semper apud Ju-
daxos memoria servari debuit, nec recipi potuissent
sub corum nominibus libri in quibus facta et orss
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cula hactends fnsadita Judei deprehendissent (1).

CAPUT SECUNDUM.

DE AUTHENTICITATE, INTEGRITATE ET VERACITATE LI-
’ DRORUM NOV] TESTAMENTI.

Ab ipso presentis discussionis exordio duo obser-
vabimus : 1° 3 nemine vel judxo, vel pagano ad no-
stram usque @latem et anle exorlom deistarum pseu-
dophilosophiam impugnatam fuisse librorum nostrorum
antiquitatem et integritatem. 2° Hane controversiam
quam aggredimur noa Lanti importare ad demonstya-
tionem cliristian religionis, ut sive ill4 stare ac pro-
Bari nor. posset. Etenim miracula Christi, quicumeque
demiun ratione nobis innotescant, firma snnt et im-
mobilia Christianismi fundamenta : jam verd etiamsi
certa non foret librorum novi Testamenti auctoritas,
non ideired nutaret fides miraculorum Christi quee uni-
versali, antiquissimi et nunquam interrupti Eeclesie
christianz traditione confirmantar, et praterea cum
factis cerlissimis intimo etwnecessario nexu conjun-
ctasunt. Quin im¢ fidem miraculorum Christi libris
novi Testamenti antiquivrem esse constat, quandoqui-
dern libri ab iis solummodd recipi potuerunt, quibus
jam persuasum erat edita fuisse & Christo miracula
iniis descripta; qux persuasio stare profectd, atque
etiam ad posieros manare potuisset, etiamsi Chri-
sti discipuli magistri sui gesta litteris non commen-
davissent,. :

Verlun si ad defensionem cans® christian®e non
omnind necessariom sit in auctores novi Testamenti
inquivere, plurimiun lamen adversis incredulos profe-
cerimus , si demonstratum maneat libros novi Testa-
mentiet eorum esse quorum nominibus inseribuntur,
et integros incorruptosque ad nostram ®talem perve-
nisse, quibus duobus continetur libri alicujus auctori-
tas. Hine quippé duo sequentur in gratiam miracplo-
rum Christi plané deeretoria : primum illa compro-
Dbari testimonio publico octo seriplorum comtancorum ;
totidem enim sunt novi Testamenti auctores, quem
testium. et librorum superstitum numeram, neseio an
ulla alia ejusdem antiquitatis historia sibi vindicare

Jueat; alterum.miracula eaden apud immensam ho- |

niipwn mu{tuinem fidem obtinuisse eo tempore quo
fraus et error facillimé animadverti ac revinei poluis-
set. Verum heec alids : nunc dicendum, 4° de authen-
licitate, 2° de integritate librorum novi Testamenti.
ARTICULUS PRIMUS.
De authenticitate librorum novi T estamenti.
Authenticitas duplex est, alia ratione etatis, alia
ratione auctoris : utramque novo Testamento vindi-
cant cadem feré momenta, quanqudm in gratiam
prioris ( quwe nostrd pluris interest ) validids adhue, si
Jas est, militent; vertm antequim evolvantor hae
momenta, quedam juvat prienotare.
Libri é quibus constat novam Testamentum, sunt
omnind viginti septem, videlicet quatuor Evangelia,

(1) Difficultates speciales civea singulas prophe-
tias solventur suo loco, in decursu.
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Acta Apostolorum, quatnordecim Pauli Epistole, duz
Petri, una Jacobi, tres Joaunis, una Jude, et Apoca-
lypsis, quos unanimi Christianormn omnium consen-
| sione veluti anthenlicos semper receptos fuisse con-
Istat, si paucos excipias, seilicet Petri alteram, eam
1 quxe Jacobi est et Jude, duas posieriores Joannis,
t epistolam ad ifebricos et Apocalypsim. De scriptorur
illorum auctoribus in quibusdat ecclesiis aliquandid
dubitatum est, ita tamen ut eo ipso tempore in eccie-
siis permultis pro canonicis haberentur, ac deinceps
re plenius eliquata, apnd eos qui primim dubitave-
rant, fidem atque auctoritatem obtinverint : ided di-
cuntur libri illi dewterocanonici. Cieteriun de illorum
authenticitate frustra litem moverent deiste, namque
libri illi nulium referunt vel dogma, vel factum, vel
miraculum quod non reperiatur in libris protocanoni-
cis; imd omnia novi Testamenti seripta ita secum co-
heerent, ila sese invicem continent, alque supponunt,
ut unum pro omnibus feré haberi possit, nikilque ef-
fecerint deistae, nisi omnia ad unum conficta ant cors
rupta ostenderint.

ProposiTio. — Libri novi Testamenti equales sunt apo-
stolicorsm temporum, et ab iis auctoribus exarati quo-
rum nominibus inscribuntur,

Probatur multiplici et invicto argumento : 1° publich
ct antiguissima Christianorum fide; 2° disertis aucto-~
rum Apostolicorum teslimoniis ; 3° ipsd vetustorum
: heereticornm et paganorum confessione ; 4° pluribus
| notis wctalis apostolice in nove Testamento conspi-
cuis ; 5° denique ex manifesta sentenliz adversario-
rum vanilate et repugnantia.

Argumentum primum : Ex publicd ot antiquissimd
christianarum FEcclesierum fide. Etenim ii libri sunt
genuini, qui genuini babiti sunt ab omnibus proximé
. et continuata serie sequentibus atatibus. Hocaxioma,
si quis vocaverit in controversiam, jam certum nihil
hiabebit in litteris. Ut enim. ratiocinatur S. Augusti-
nus contrd Faust. Manich. L. XXXIIL. G. 6 : Platonis,
Avrislotelis , Ciceronis, Varronis aliovumgue ejusmodi
auctorum libros undé noverunt homines quod ipsorum
’ sint, nisi eddem Lemporum sibimet succedentium conle-
statione continud ? Multi multa de litteris Ecclesiasticis
| conseripserunt... undé constal quid cujusque sit, nisi
quia his temporibus quibus ea quisque scripsit, quibus
potuit insinuavit, alque edidit, etin alios alque alios con~
| tinuatd notitia latiusque formatd, ad posteros etium us-
%que ad nostra tempora pervenerunt , fla ut interrogati
| cujus quisqueliber sit, non hesitemus quid vespondere de-
! beamus ? Quod si quis ne id quidem ad fidem facien-
; dam saljs firmum putet, videat quo argumento probare

possit proavita bona haereditario jure ad se pertinerg.
| Nec tutior est enim publicarum tabularum aut dome-
sticorum instramentorum auctoritas quim historie,
imd etiam infirmior. Illoram enim custodes sunt pauei
homnes & obscuri, hujus verd universus orbis,

Porrd unanimis, antiquissima, certissima Ecclesia
rum omnium christianarum traditio novi Teslamenti
J Libros iis auctoribus adscribit quorum nomina prafes
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runt , Christi videlicet Apostolis et discipnlis. Chri-
slianorum, societas innumerabilis, il omnes orbis
regiones diffusa, scripla nobis exhibet que sibi & fun-
datoribus suis relicta fuisse testatur. Seripta illa fidel
normam, mornm principia, culiiis publici ritus , leges
disciplinz®, sacra omnia apud religionis illius seclato-
res recepta continent. Ex quo celebratum est Christi
nomen, scripla illa universo orbi innotuerunt, in om-
nes linguas conversa sunt, ea Christiani assidué per-
legnnt, “meditantur, venerantur Lanquam ipsummet
Dei verbumn : ex illis exortas apud se controversias
dirimunt. Profccla(i si quee sit vis testimonii humani,
admitti debet testimonium illud thm coustans , thm
unanime quo Christiani factum gravissimum et dome-
sticum asseverant.

Librorum novi Testamenli authenticitas primis Ec-
clesiz seculis aded explorata erat, ut Tertullianus et
S. Auguslinus Marcionitas et Manichos sacris Scri-
pturis adversantes non aliis armis dehellarent, quam
traditionis adhlc recentis anctoritate. Marcionite
exemplar aliquod Evangelii Luce, sed mutilym miris-
que modis corruptum pro vero et germano obtrude-
bant. Quid porro Tertullianus, adversis Marcion. L.
1V, C. 4? Ego meum dico verum, Marcion suum, ego i
Marcionis adfirmo adulteratum, Marcion meum. Quis
inter nos determinabit , nisi temporis ratio, ei preescri-
bens aucloritatem quod antiquius reperietur, et ei preju-
dicans vitiationem quod posterius revincetur ... Quod
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Ponentis : Ego verd Evangelio non crederem, nisi me
Ecclesiee catholic commoveret auctoritas. '
Argumentum secundum : Ex disertis scriptorum Apo-
tolicorum t iis. De Christianorum fide circh au-
ctores novi Testamenti post tertium Ecclesiz seculum
{nulla est inter nos et deislas controversia. Ab illa
| quippé ®tate libros illos eodem in pretio habitos fuisse
{ quo nune apud omnes habentur certum explnmlum:
que est, neque ideireod in re minimé dubia testes ad-
; hibendi sunt. De iis solim temporibus quae xvam
i apostolicum proximé exceperunt dubitare se signifi-
i cant adversarii, ae pracipué Freretus, libro cai titu-
i lus : Examen critique des Apologistes de ln Religion
chrétienne. Pauca venerand® hujus ®tatis monumenta
‘ supersunt : at in eis non solitm doctrina cadem, ea-
| demque facta continentur qu in libris novi Testa~
| menti, sed etiam quod ad rem nostram propids atlinet,
libri illi sxepits laudantur, citantur, exscribuntor,
- quod certé argumento est illos ab Apostolis aut disei-
' pulis scriptos fuisse, ciim auctores illi qui apostolici
dicuntur, Apostolos vel viderint, vel saltem proximé
" exceperint.

[ Barnabas Ap , quem epistole Cog pa-
" rentem esse existimat doetissimus Cotelerius aliique
, eximii critici, nonnulla ex Evangeliis testimonia ap-
! pellat, quz totidem verbis in Evangeliis hodiernis le~
“guntur. Attendamus, inquit, ne fort2 sicut seriptum est,
multi vocati, paugi electi inveniamyr, que Christi sen-

ergo pertinet ad Evangelium Luce, aded antiquius Mar- , tentia habetur apud Matthzum cap. XX. Nor veni

cione est, quod est secundivm nos, uf et ipse illi Marcion ;
qliquand_’a credideril... Itaque diun emendat, wirumque
cqnﬁmtat, et nostrum anterius, id emendans quod invenit,
‘it: id posteriys quod de nostri emendatione constituens,
suum eknovum fecit... In sunomd, si constat id verius
quod prius, id prius quod el ab initio, id b fuitio quod
ab Apostolis, pariter utique constabit id esse ab Apostolis
Graditum quod apud Ecclesias Apostolorum fuerit sacro-
sguctum... Dico itaque apud illas, nec solas jam Apo‘s!o~
licas, sed apud universas quee illis de societate sacramenti
eonfaderantur, id Lvangelium Luce ab initio editionis
s stare quod citm mazimé tuemur, Marcionis verd ple-
risque nec notum, nullis autem nolun, ut non eo damna-
fum.... eadem auctoritas Ecclesiarum Apostolicarum
cmteris quogne patrocinabitur Evangeliis. Wacteniis
Tertullianus. EAdem traditionis auctoritate S. Au-
gustinus Manichxos profligat, qui Evangelia ab Apo-
stolis discipulisve scripta fuisse negabant. Sicut
ergo, inquit contra Faust. L. XXVILL ¢. 2, ego credo
illum librum esse Manichei, quoniam ex ipso tempore
quo Manichaus vivebat in carne, per discipnlos ejus certd
successione preeposilorum  vestrorum ad nosira usque
tempora custoditus atque perductus est, sic et istum li-
brum credite esse Matthei, quem ex illo tempore quo
Mattheus ipse in carne vixit, non inferrupld serie tem-
porum Ecclésia certd connexionis successione ugque ad |
tempora ista perdurit, Hinc afirmare non dubitat S. I
Doctor non aliam sibi suppelere rationem cur libros
sacros ipsumque Evangelium admittat, nisi fidem Ee-
clesiz libros illos tanquira certos et authenticos pro-

}vocare justos, sed peccalores ad peenitentiam, quod ex
Matth. IX expressum est. Quoniant evgo dicturi erant
Christum esse filium Davidis, reformidans et intelligens
errorem sceleratorum ait : Dizit Dominus Domino meo,
etce., ex Matth. XXII. Barnabas librum wndé bee de-
scripsit nominatim non appellat, sed hullibi etiam de-
signat libros veteris Testamenti & quibus tamen plu-
rima depromit testimonia.

Clemens Romanus episcopus, prima sui ad Corin-
thios Epistold, quam veteres omnes agnovére, hxe

‘Chrisli placita refert : Miseremini ut misericordiam
consequaniini; dimitlile ut dimiliatur vobis :sicut facitis,

ita vobis fiet; sicut datis, ite dabitur vobis; sicut ju-

{ dicatis, ita judicabitur vobis : sicut indulgelis, ita vobis

| dndulgebitur > qud mensurd melimini, in ed mensurabi-
tur vobis. Qua omnia totidem fermé apicibus jacent
apud Lucam 6. Laudat etiam illud Christi dictum ex

Matth. 18 excerptum : Ve homini illi! bonum eral ei
si natus non fuisset. In secunda verd, que est etiam ad
Corinthios, Epistola, et cujus maximam partem nobis
invidit injuria temporis, plura que referre longum fo-
rst, ex Evangeliis testimonia ad verbum citantur ; ac
ne quis dubitet quin ea ex Evangeliis deprompta sint,
Clemens ipse prohibet iis et similibus verbis utens :
Ait quippé D in E tio; alia quoque scripturn
aif; dicit autem Dominus, etc. Neque solim Evangelia,
sed etiam Epistolas Paulinas Clementi Romano inne-
tuisse constat. Prima quippé Epistold mox citald, iis
verbis Corinthios compellat : Sumitein manibus scripla
beatd Pauli Aposioli, quid vobis preesertim edicit initig
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epistolw illius quam ad vos scripsit? Profects & Spiritu
sancto acceperat id quod ait de seipso, de Cephd el
Apollo, e de schismatibus apud vos exortis. lis
certé verbis clariiis designari non potuit prior D.
Pauli ad Corinthios Epistola, cujus in exordio repre-
bendit Apostolus dissensiones occasione sui ipsius ,
Cepha et Apollo in nascenti Corinthiorum Ecclesid
excilatas : ac proindé manifestd constat illam D.
Pauli Epistolam non solim Clementi Romano, sed
etiam universe Corinthiorum Ecclesize apprimé no-
tam fuisse.

Ignatius Antiochensis episcopus, qui sub Trajano
imperatore martyr occubuit, quam plurinta refert ex
Evangeliis Christi dicta. Epistold ad Ephesios, istud
Matth. 12 : Manifesta est arbor ex fructu ipsius; Epi-
stola ad Polycarpum , istud Mallh 10 : Prudens esto
sicut serpens in ibus, et ut columba. Epi-
stold ad Smyrnenses ait Chrlstum A Joanne baptizatum
fuisse, ut impleretur ab eo omnis justitia, quod ipse
Christus dixerat Matth. 5. EAdem Epistold jubet te-
neri Evangelium, in quo, inquit, passio et resurre-
ctio Domini certis comprobantur testimoniis. Denigue,
ut plura omittamus , Epistolh ad Philadelphienses
hec habet : Confugiens ad Evangelzum tanquam ad
carnem Jesu, et ad Apostolos ¢ ad Eec-
clesie , prophet elmm pl . Quibus verbis
sanctissimus martyr triplicem sacrorum librorum or-
dinem distinguit, Evangelium quo probatar contra
Docetas hereticos istius temporis Christum veram
carnem sumpsisse, Apostolorum Epistolas quibus
forma regiminis Ecclesiastici prascribitur, et Prophe-
tas quorum nominc veteris Testamenti libros omnes
designat.

Una tantim superest Polycarpi Smyrnensis epi-
scopi Epistola, in qui duo testimonia ex Maithzo ex-
cerpta laudantur. Si Domino petimus ut nobis dimitiat,
et ipsi dimittere debemus, Matth. 7. Oremus Deum ,
ut ne nos inducat in tentationem; ut enim ait Dominus,
spiritus promptus est , caro aulem infirma, Matth, 6
et 26.

Justinus Martyr, in ed quam circh annum 160 edidit
pro Christian4 religione apologia, testatur Apostolo-
rum Commentaria, Evangelia vidclicet, simul cum
prophetarun scriptis legi solita in Christianorum ¢on-
ventibus. Porrd usus ille invalescere cetate Justini non
potvisset, nisi jam pridem Evangelia pro genuinis
Apostolorum scriptis habita fuissent,

Laudati hactenis Seriptores nullibi equidem nomi-
nant auctores Evangeliorum Mattheeum, Marcum, Lu-
cam et Joannem. Verdim dubitari nequit quin ad eo-
rum libros quales nunc exstant respexerint, tim quia
focn ab iis appellata totidem plerumque verbis nostris
in Evangeliis leguntur, tim maximeé quia Patres per-
multi ejusdem aunt proximé sequentis wvi quatuor
Evangeliorum auctores suis nominibus designant, nee
verd suspicari fas est, istos alia admisisse Evangelia
quim qu A patribus suis et decessoribus recepta et
laudata viderant. Papias, quem Joannis Apostoli au-
ditorem et Polycarpi condiscipulum fuisse testatur
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Irenxus, commemorat Evangelia Matthei % Marci
apud Eusebium , Histor. Eceles. 1. 3, ¢. 39, qui etiam
animadverlit eum testimoniis ex primi Joannis Epi-
stol2 et ex primd Petri desumptis usam fuisse. Idem
verd Irenzus hec habet, adversiis Hereses, 1. 3, ¢ 1.
Matinens apud Hebraos proprié eorum lingua conscri-
ptum Evangelium edidit, dion Petrus ac Paulus Rome
Christum preedicarent et Ecclesim fundamenta jacerent.
Post horum verd interitum Marcus discipulus atque in-
terpres Petri, que & Petro predicata fuerant per scripta
nobis tradidit. Lucas quoque sectator Pauli Evangelium &
Paylo preedicatum litteris di Joannes g

Domini discipulus qui etiam in ejus sinu recubuerat,
Evangelium edidit cim Ephesi in Asid moraretur. Pan-
teenus schole Alexandrina pracfectus ot Origenis ma-
gister, ad Indos usque penetravit ,-ibique, teste Eu-
sebio , Mist. Eccles. 1.5, ¢. 10, Evangeliom Mattheei
apud quosdam Ghristi notitid jam imbutos reperit.
Origenes non lhm suam qudm totius Ecclesiz atque
etiam antiquitatis sententiam iis verbis exhibet apud
eumdem Eusebium ; ibid. 1.6, ¢.25 : Sicut ex traditione

4.

accepit de quatuor Evangeliis que sola in universd Dei

Ecclesid, que sub ceelo est, circa controversiam admil-
tuntur , primum scilicet Evangelium scriptum a Mat-
theeo, ete., cui variis inlocis concinit Clemens Alexan-
drinus. Denique Tertullianusipsa Apostolorum scri-
pta authographa suo tempore exstitisse testatur : Age,
inquit, de Praescripl. c. 26 , percurre ecclesias Aposto-
licas apud quas ipse adhuc cathedree Apostolorum suis
locis preesident , apud quas ipse authentice littere eo-
rum recit 1es vocen el repr lantes faciem
nniuscujusque. Pro:mmu est tibi Achma’ habes Corin-
thum. Sinon long? es & Macedonia, habes Philippos,
habes Thessalonicenses. Potes in Asiam tendere? habes
Ephesum. Si autem Italiee adjaces, habes Romem, unde
nobis quogue auctoritas preestd est. Certé vocum illarum,
sonantes vocem, reprasentantes

siarum ad quas D. Paulus Epistolas direxerat, probant
Jocum hune intelligendum esse non de accuratis qui-
busdam exemplaribus, ut contendit Richardus Simon,
sed de ipsismet autographis proprid Apostolorum
manu exaratis. Quidni, inquit Grotins, ipsa manus
Apostolorum fum exstiterit, ciim Quintilianus dicat
suo tempore exstitisse manum Ciceronis , Gellius Vir-
gilii sno tempore?

Argumentum tertiumi: Ex antiquornm aereticorum
et paganorum confessione. Ilcretici omnes qui post

i Apostolorum obitum Ecclesiam variis oppositisque

erroribus turbaverunt, suo quisque modo librorum
novi Teslamenti antiquitatem et authenticitalem con-
firmabant. Alii quippé libres illos vel omnes , vel sal-
tem aliquos , vel integros, vel truncatos admittere se
profitebantur : alii libros novi Testamenti rejiciebant,
non quod exislimarent cos ab Apostolis scriptos non
fuisse, sed quia juxtd ipsos, Apostoli genuinam Chri-
sti doctrinam suis in scriplis non exhibuerant. Se-
cundo Ecclesie seculo, Heracleon, Ptolomazus et Va-
lentinus libris nevi Testamenti abutebantur , et Apo=
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stolorum dicta pravis interpretationibus ad errores 1p argumenta ex ipsis Evangeliis deprompta sunt, prout

suos detorquere conabantur. Ebionite Evangelium
secundiim Hebreos habebant, Evangelio S. Matthai
haud multim absimile; Paulum verd velati legis Ju-
daice, quam illi superstitiosé retinebant, desertorem
odio prosequebantur, illiusque Epistolas ita rejicie-
bant, ut eo ipso earum authenticitatem probarent.
Contra, Marcionitz, quorum error legi veteri infensis-
simus erat , Evangelium Luca pre ceteris , mutilum
tamen, nonnullasque Pauli Epistolas retinebant. Fate~
bantur Gnostici , quo nomine secte innumerx desi=
gnantur , Evangelia ab Apostolis scripta fuisse, at ne-
gabant Apostolos veram Christi doctrinam assecutos
fuisse , seque ipsos, teste S. Irenzo, Apostolis do-
cliores ac sapientiores affirmare non dubitabant. Porrd
illa opinio qua nihil impium magis et insanum exco-
gitari potest, evidenler ostendit quam stabilita tim
fuerit librorum novi Testamenti authenticitas, quam
Gnostici, non nisi rejectd ipsorummet Apostolorum
auctorilale , rejicere poterant. E veteribus hwreticis
soli Manichzi, et quidem seculo quarto, Evangeliorum
authenticilatem negare ausi sunt; at eorum sententiz
nulla ratio haberi debet , tim quia non aliis innixa
eral argumentis, nisi quod evangelicam doctrinam er-
roribus suis repugnare intelligerent, uli manifestd
apparet ex S. Auogustini disputatione adversis Fau-
stum Manichzorum principem; m quia recens illa
opinio antiqua et constanti Gatholicorum et hzeretico-
rum traditione invicté confutata manebat. Meritd ita-
que S. Irenzus librorum ab Ecclesia catholicA rece-
plorum testes ac vindices ipsosmet sui @vi hxereticos
appellat. Tanta est, inquit, circa Evangelium firmitas,
ut et ipsi heretici testimonium reddant ei, ef ex ipsis egre-
diens quisque eorum suam confirmare doctri-
nam... Quandd ergo hi qui contradicunt nobis testimo-
nium perhibent, et wtuntur his firma el vera est nosira
deillis ostensio,

Accedit paganorum consensio, Juliani imperatoris,
Porphyrii, Celsi Epicurei, qui adversis religionem
christianam stylum exacuerunt, quorum certé ma-
ximé intererat novi Testamenti fidem minuere, gui
tamen héc in re ne minimam quidem fraudis suspicio-
nem significavére. Julianus imperator, quem, utpolé
sacris Christianorum initiatum, nihil eorum quibus
defendi vel impugnari poterat Christianismus latere
debuit, quique nulli studio, nullis impensis pepercit
ut argumenta et monumenta, si quae forent, fidei
christian®e adversa undequaque colligeret, Julianus,
inquam, libros novi Testamenti corumque auctores
Apostolos sepd appellat : varia Christi vel dicta vel
gesta ex Luch, Mattheo, vel Joanne refert, uti videre
est apud S. Cyrillum Alexandrinum : vetuit edicto ne
Christiani humaniorum litterarum studio , poetarum-
que lectioni incamberent : Eant, inquit, Epist. 24,
Lucamgue et Mattheum in conventibus Galileorum ex-
ponant. Ex iis que tertio seculo adversiis Christianos
seripserat Porphyrius , manifestum est nullam inter
paganos de novi Testamenti authenticitate dubium
exortum fuisse, quandoquidem plerague Porphyrii

ex variis sancti Hieronymi locis colligitur. Sic etiam
| Celsus, qui sub Adriano imperatore floruit, historiam
evangelicam sugillat, irridet; at nullibi insinuat sibi
dubiam videri Evangeliorum antiquitatem vel authen-
licitatem : neque illud caput sibi probandum aul re-
ferendum suscepit Origenes, qui omnia Celsi argu-
menta et dicteria diligentissimé persequitur. Denique
cim in Christianos furerct Diocletianus , summo ubi-
que studio librorum sacrorum exemplaria congquirebant
pagani, quod persecutionis genus ostendit sané libros
illes & gentilibus ipsis habitos fuisse pro authenticis
Christianismi monumentis. 1gitur non solam domesti-
cis, sed extraneis et infensissimorum hostium testimo-
niis coustat libros novi Testamentiab iis quorum nomini-
businscribuntur, exaratos fuisse. Constat controversiam
hane quam hodié, pest tot secula elapsa, movent dei-
stx, eoipso temporequo factorum ad illam pertinentium
recentissima erat memoria, solemni judicio definitam
fuisse, quod heeretici et pagani ipsi suffragio suo vel
silentio confirmare ratumque babere coacti sunt (1),
Argumentum quartum : Ex notis apostolice originis
in libris novi Testamenti conspicuis. Videlicet ea scri-
pta xqualia sunt Apostolorum temporibus, qua recen-
tioris cetatis signa nulla pree se ferunt, imd vefernut
certa indicia ®tatis apostolicee, atque aded auctornm
(uibus unanimi Ecclesie consensu tribuuntur. Prin-
cipium illud pegari aut etiam in controversiam vocari
non polest, quin fundamenta artis critice counvellan-
tur. Si quis enim impugnare velit scriptum aliovod
 multa per secula receptum, ei procul dubio incumbip
onus afferendi argumenta scripto fidem derogantia ;
qudd si id facere nequeat, tunc liber ipsi suz anliqu
lalis possessione salis se tuetur. Argumenta verd qui~
bus libris supposilitiis fides derogari solet, petuntur
ut plurimim ex illorum repugnantia cum factis, mo-
ribus, consueludinibus wetatis illis qua seripti esse
feruntur. Porrd in novo Testamento nulla recentivris
xtalis vestigia deprehenduntur. Nihil referunt illius
auctores quod non apprimé consonet cum tempore il-
lo apostolico, nihil quod non exhibeat verum locorum
situm, mores €A ®tate receplos, formam regiminis
religi , leges, cr ias, of , sectas Ju
deorum; nihil quod ab historicis profanis, Josepho

(1) Huic suﬂ'ra‘gio tum Christianorum, tunt extra-
neorum, res et facta concordant. Scilicet etiamulun
exislunt maxima antiquitatis exemplaria, iisdem at-
que punc inscripla nominibus, el pre ceteris manu-
scripta Vaticanum et Alexandrinum quinto aul quarto
seculo non recentiora : Tertull. ipsa Apostolorum au-

| tographa suo tempore extitisse seribit lib. de Prae-
script. ¢. 36.: Percurre Ecclesias apostolicas, ait com-
pellans hareticos.... apud quas authentice fitlere
Apostolorum recitantur. Hinc tantd sollicitudive Dio-

cletianus ea exemplaria conquiri jubebat, et Christia- -

nos qui tradere renucreat sevissimé torqueri. Atqui
tanta manuscriptorum vetustas , studium autographz
Apostolorum servandi, Diocletian® persecutionis ge-
nus , hzc tolidem facta ad predictorum librorum an-~
tiquitatem et authenticitatem, aut sallem ad ejus opi-
nionem apud Christianos et Gentiles ex 2quo receplam
alludunt. Ergo, etc.
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praeserum ullo modo dissentiat, vel quod puste.’u Evangelio suo, statim 2 principis, innuere videtur.

1

ey 5
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falsam historiam cudere, eamque ita locis, temporibus
ac personis cognilis accommodare , ut non errores ali- |
quos habeat admiztos, undé artis criticx peritifraudem
subodorari et argnere valeant. Cam igitar nullum
aliud antiquitatis scriptum tam studiosé ab hominibus }
diversarum et oppositarum factionum exploratum, sol-
licitatum, alque fn omnes partes versatum foerit, dete- |
cta ali dd fui in novo T recentioris |
ongmls indicia, sinon wctate Apostolorin, et ab ipsis
Apostolis scriptum fuisset.

At non soliim ab omni suspicionis fraude immunes
sunt libri nostri, sed multas preetered et valdé conspi-
cuas xtatis apostolice notas exhibent, Verbi gratia,
apud Mattheuin, Marcum et Lucam referuntur Christi
Domini vaticinia de proximé future urbis Jerdsolymi-
tane totinsque gentis Judaicie cxcidio : silent Yamen
iidem Scriptores de reram ekitu et execulione oracu-
lorum illorum, vion alid sané Fatione, nisi quid qio
tempore scribebant, prophetic ilke nondim eventu
complet® erant : deindé illud Christi vaticinium, Prout
ab Evangelistis refertur, Jerosolymi obsidionem et
excidium ita prienuntiat, ut plurima etiam contineat
quz nonnisi ad ultimum Christi adventum respicere
videntur, undé obscuritas qudam nascityr quam sa-
né sustulissent Evangelisi, si prophetiam illam vel
ipsi finxissent, vel post res geslas scriplo mandavis- |
sent. Alia etiam quim plarima manifesto indicant Ii- |

ant,

YVerum nérunt omnes, |
maltiplicique experimento constat, quam difficile sit

Sub alio etiam respectu, libri novi Testamenti, per-
tectam habeit convenientiam cum circumstantiis tem-
| porum et auctorum quibus nuncupantur ; etenim con.
| veninnt 1° quoad designationes annornm, dierum,
{ locorum ; quoad nomina personarum, principum tune
regnanlium, summorum Sacerdotum, etc.; quoad om-
| nia quée Judxorum Religionem, leges, politiam, juris-
prudentiam, opiniones, sectaaque spectant.., 2° Conve-
niunt cum antiq is E i tis quoad
primorum Chnsuanorum mores, celebrationem Pa-
schatis, Pentecostes, et diei Dominica, ordines Eccle-
siasticos, Episcoporum, Presbyterorum, Diaconorum
munia, Ecclesiz jejunia, Sacramenta, constitutiones ; -
nikil pon primevam sapit Ecclesi® simplicitatem 2
, altam verd silentium est de variis ritibus qui post
Apostolicam etatem ad aug divini cultds pom-
pam inventi fuére; et quorum mentio N. T. supposi-
Lionem argueret, sicuti Constitutionum et Canonum qui
© Apostolorum nomine inscribuntur arguit... 3° Con-
' veniunt cum indole auctorum : enitet quippé mira
" simplicitas el candor ingenuus, pietas in Deum, stu-
- dium virtutis, erga omnes homines effusa charitas,
soblicitns pro salute suorum avdor, adversiis malos
" Christianos tempestiva severitas, in pseudo-Apostolos
veheniens huctoritas; qu quidem Apostolos omnind
_decent, in impostores non caderent... 4° Tandem cum
auctorm litteralurd convenit orationis genus: cim
enim fucrint origine Hebrai,et Graetis Religionem
Runliarent, debucrynt loquigreco idiomate hebraismis
referto; excepto tamen S. Matthzo, qui, ctim ad usum
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bros novi Testamenti plerosque ante Jerosolymitanum
excidium vulgatos fuisse. Eorum auctores, prout ex
libro Actuum Apostolorum el Pauli Epistolis conslat,
Ferosolymis degunt, in templo adorant el concionai-
tur, coram sacerdolibus et magisiratibus Judaorum
accusantur. Erge templum adhue stabat, ergo urbs
Romanorum armis nondim expugnata. Eo tempore

Judeorum potissimuum scriberet, sermonem syriacum
tune Judieis usitatum adhibuit : cim fuerint homines
sine litteris, debuerunt uti genere dicendi non perpo-
lito, sed rudi etsimplici; excepto tamen.S. Luca, cujus
utpote medici el humanioribus litteris imbuti, stylug
pauld cuitior cst.

quo scripte sunt Epistole ille que Paulo tribnuntur,
gravissima inter Christianos exorla erat controversia,
utrdm cum lege Christi consocianda esset observantia
tituum Mosaicorum, uli chm et aliis Episiolis, tum
pracipué ex ei quie ad Galatas Scripta est evidentissi-
mé patet. Jam verd et ipsa heec controversia, et genus
argumentorum quibus illam dirimit auector Epistole
ad Galatas, manifestd supponit tunc temporis stetisse
et tcﬁ]plum, et cultam Leviticun. Id etiam indicat

Arg tum quintum : Ex manifesid sententiee op-
posite vanitate et repugnantid. Etenim 1° vana est ea opi
nio quz libro & multis seculis et ab innumeris diver-
sarum partium hominibus recepto fidem adimere cona~
tur, absque ullo certo vel etiam probahili argumento. .
Atqui hujusmodi est opinio eoram qui libras novi Te-
stamenti supposilionis arguunt. Impugnant illi dome-
sticam, antiquissimam, universalem Beclesiarum
omnium qu® nune exstant, queque olim exsliterunt

Epistola ad Hebreos, prout eam legenti patebit, eo-
queipso constat Epistolas illas belto Judaico :ntiquio-
res esse, ac proindé apostolice ®iatis. Apparet etiam
librum Actuum Apostolorum anted conscriptum fuisse
quim Paulus & primis #a2lis liber fieret, Nam e
usque historice filum deducit . cas Pauli discipulus
et individuus comes, quisi postca animum ad scriben-
dum appulizset, narrationem haberemus rerum gue
deindé contigerunt. At Iiber Actuum Apostolorum non
nisi post Evangelium Luce scriptus est, uti docet pra-
fatiuncula Actibus Apostolorum preefixa; ipsumque
Lutcae Evaigelium Evangeliis Mattheei et Marei recen-
tius esse testantur antiquissimi Patres, et Lucas ipse in

_ traditionem : negant authentices esse libros qui ab Apo-
" stolorum :vo ad nostram usque wlatem pro sinceris
" genuinisque Apostolorum scriptis habiti sunt unanimi
i Christianorum emnium, ad quos res illa pracipué spe-
ctabat, consénsiune, ithd eontessione hiereticorum et
paganorum adverstis guos argumenta validissima ex
libris illis depromebantur, Habent igitur deiste certa
quadam ralionum momenta, quibus paradoxo huic
tam incredibili fidem facere queant. Deprehendernnt
in iis libris manifesta quedam recentioris atatis indi-
cia. Dicere possunt quo auctore, qua @tate, quibus in
locis falsh haie opinio apud Christianos et ipsosmet
pagaiob invaléscere cdzperit. Minimé gentium : sed -
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afferunt illi dubia ac meras conjectationes que, si in
hujusmadi causa admitterentur, nihil historia et publi-
€a secuiorum omnium fides tam certi haberent; quod
in controversiam adducere ac penitus labefactare non
liceret. AL nobis longé diversa eril disputandi ratio, et }
quamvis ipsA vetustate possessionis et quodam pree-
scriptionis jure libri nostri satis defendi possent,
aliam tamen exceplionem proponemus adversis sen-
tentiam deistarum, petitam videlicet ex manifesta il-
1ius repugnantia.

Enimverd opinio illa et rationi et sibiipsi pugnat,
quae ciimi affirmet libros novi Teslamenti supposititios |
esse, nullam tamen temports epocham assignare valet, !
qua non prorsis impossibilis fuerit librorum illorum |
suppositio. Atqui reipsd nullam temporis epuehamf
fingere valent adversarii, qud libri novi foederis sub !
ementitis Apostolorum nominibus subjici potuerint. ]

|

Id enim [actum fuisse dicent vel viventibus Apo-
stolis,, vel iisdem fato funcis :
gnat.

Primum certé : nam nemo esse potuit tam perfricts
frontis, ut itud facinus aggrederetur sub oculis Apo-
stolorum , ipsis palam in orbe universo docentibus,
ipsis ad fidem neophytas suos inslituentibus; neque,
si altentasset aliquis, permisissent A postoliut suo no-
mine abuteretur nefarius impostor ad corrumpendas
pravis erroribus fidelium mentes, cum ipsi sinceram
Christi doctrinam nec sine immensis laboribus et
aperlo vite discrimine disseminarent ; neque etiam si
fraudem ignoravissent, aut dissimulavissent Apostoli,

" ca tamen primis Christianis imponere potuisset. Fin-
ganus, verbi gratid, duas ad Corinthios Epistolas non
ab ipso Paulo ceclesiz Corinthicnsis fundatore , sed
ab alio quodam, qui Pauli nomen mentitus fuerit, scri-
ptas esse : num fingere etiam licebit Corinthios omnes
tam inepté fraude deceptos fuisse ? num Apostoli, quem
in civitate sua, suis in domibus difi, nec semel vide-
rant, audierant, allocuti fuerant, doctrinam , stylum
manumque ipsam penitas ignorabant ? Continent Epi-
stole ille resolutiones plurium quéestionum quas pro-
cul dubio Corinthii Paulo proposuerant, de schismate
jam apud se exoriente, de incesto qui novercam duxe-
rat, de litibus ad tribunalia delatis, de celebratione
Eucharisti®, idolothytis, matrimonio, \'irginilate, ele.
At quis alius, praeter Paulum ipsum, dubia hec sol-
vere, ct ad Corinthiorum guiesita tam apposité respon-
dere potuisset ? Deindé ex alterd ad eosdem Corinthios
Epistold manifestum est primam ab iis cum summa
religione exceptam fuisse, quandoquidem ob ejus au-
ctoritatem plurimi in ecclesid Hla abusus sublati fue-
rant. At Corintbii priorem hanc Epistolam tanquam
quoddam oraculum non recepissent, nisi compertum
habuissenthane ab eadem Apostolo, quem de ecclesix
suz pricsenti statu consuluerant, scriptam et ad se
missam fuisse. Argumentum illud tum pro ceteris
novi Testamenti Epistolis, tum pro Evangeliis ipsis
militat, utpoté quod et Epistole ille, et Evangelia ni-
hil essent alind quam praedicatio Apostolorum litteris
mandata. ltaque constat 1° libros novi Testamenti sub

utrumgue repu-
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Apostolorum adhue viventium nominibus falsd subjici
non potuisse.

2° Non minds invicté probatur eosdem libros non
Ppoluisse sullatis Apostolis sub eorum nomine vulgari.
Primis enim temporibus qux mortem Apostolorum
proximé secuta sunt,, nimilm recens vigebat illorum
memoria, qudm ut variis ecclesiis persuadere liceret
scriptos fuisse ab iis libros, de quibus ecclesiz “nun-~
quidm audicrant, quos tamen antequim Apostoli & vivis
excederent nolissinos et vulgatissimos ¢sse oportebat.
Etenim libri illi, et prasertim Epistoli nomine Pauli
inscripte, non ad unum quemdam et obscurum homi-
nem directee erant, sed ad ecclesias in nobilissimis
urbibus constitutas, Rome, Corinthi, Ephesi, Thessa-
lonicee, Jerosolymis, ete., et in soleninibus ecclesia~
rum illarum conventibus, testé Justino et aliis antiquis
Patribus, palam legebantur. Profectd vel ecclesia Ro-
mana aliquas & Paulo litteras acceperat, vel nullas.
Si aliquas, eur negant adversarii genuinam esse que
hodié¢ superest ad Romanos Epistolam? Quid in illd
indignum vel ®tate 1A vel viro apostolico reperiunt?
Si nullas, cur Romani Epistolam hanc mortuo Paule
receperunt, quam nemo eorum viderat, diim Paulus vi-
veret, ac seripti illius origo (i certd quam Tacild
constare posset! Cur illi omnes quorum nomina et
salutationes ad calcem Epistolz fllins recensentur,
frazdem apertam non vident vel rion declarant? Idem,
ut quisque intelligit, cired Evangelia ratiocinium insti-

| tuere possemus’; at epistolaram novi Testamenti, imd

1 vel unius epistole authenticitatem #dversds deistas

i probare sufficit, ciim inter varios ﬂoVi Instrumenti li-
bros tanta et historize et doctrin® velull consanguini
tas deprehendatur , ut quod alibi observavimus, unug

I pro cateris omnibus haberi possit, heque fructum uk

| lum percipere valeant Deistxc ex dimidiatd sententia

J qué alios tanquam spurios, alios tanqadm authenticos

! admitteret. Nam el argumenta suppositionis vel au-

i thenticitalis omnibus communia sunt; et uno admisso,

eadem ex illo doctrin: et historie summa colligitur

qur ex celeris omnibus. Et hwee quidem de wlate

{ Apestolorum mortem proximé subseculd dicta sint.

- Qudd verd ad alia qnxe deinceps effluxerunt tempara

“altinet, qud magis ab avo apostolico discedimus, ed

‘mngis impossibilis evadit librorum novi Testamenti

' suppositio, tm quia crescebat in dies Christianormm

numerus, et difficilius est intinites mullitudini quam

paucis hominibus imponere; tim guia, mortuis Apo-
stolis, variis heeresibus turbata est Eeclesia, nee frau-
dew illam ignorare vel permiltere potuissent sectarum
appositarum principes; tm quia qud magis ab Apo-

‘ stolorum atate recedimus, ¢d propius aecedimus ad

} tempora illa guibns libros novi fa:deris communi Chri-

ium co receptos fuisse adversarii

i stianorum
ipsi confitentur.

Atque lee sané manifesté ostendunt nullam b
adversariis temporis epocham assignari posse, qui
non omnind impossibilis fuerit ex quam factam fuisse
contendunt novi Testamenti suppositio. Verim, ut

magis magisque pateat quivm absurda sit deistarum

-
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opinio , fingamus hypothesim huie illorum hypothesi
plané consimilem. Ponamus, verbi gratia, esire in pu-
blicum pretensum aliquod ediclum quo jus novum
veleri oppositum induceretur. Affirmet imposture il-
lius architectus edictum illud cemwm abhinc annis
promulgatuin, ac in publicas supremorum Tribunalium
tabulas relatum fuisse : quis non continud derideret
stultam hominis malé et inepté fraudulenti audaciam ?
Afqui non multd sapientiiis sese gessissel guicumque,
viventibus vel mortuis Apostolis, libros corum nomi-
pibus inscriptos in medium proferre ausus fuisset.
Etenim libri illi cultum sive 3 paganis, sive & Judwxis,
id est, ab universisqui tunc essent hominibus usurpa-
tum abrogabant, novamque et molestissimam induce-
bant formam religionis : propter fidem iis commoda-
tam infinita hominum multitudo dirissimis suppliciis
ipsique aded morti devovere se non dubitabat : iidem
libri statim atque exarati sunt vulgatissimi, fidelium-
que omnium manibus triti esse debuerunt ; tim quia
ad eorum praseripta Christiani vilam suam ac mores
componere tencbantur ; tim quia controversias omnes
circa religionem enalas ex illorum auctorilale su-
prema dirimi oportebat; tum quia eorum plerique ad
ecclesias insignes et numerosas directi, alque idcircd
in publicas ecclesiarum tabulas relati erant.

Obj. 1°: Libri plures ut genuini dit habiti sunt, quos
tamen suppositos esse decursu temporis detexit et de-
monstravit ars critica. Ergo 2 pari, etc.

Resp. 1°: Retorquere licet, ac eAdem methode in-
ferre, et Demosthenis, et Tullii, et Virgilii opera, et
quosvis generatim libros fuisse suppositos. — Niun
valet & particulari ad universale conclusio : et ex co
qudd nummi quidam falsi et adulterati sint, sequi-
turne nullos dari genuinos ? Si libros Evangelicos ge.
Tuinos esse argueremus, quia dantur quidam libri
veraces, equidem argumento proposito refelleremur :
sed absit ut sic ratiocinemur. 2° Libri quorum suppo-
sitio deinceps detecta est, vel erant levis momenti et
ad paucos homings spectabant, vel did post mortem
eorum quibus tribuuntur prodiére, vel laudati non sunt
ab auctoribus A quibus laudari debuissent, nec in alia
idiomata translati iis fermé texnporibus quibus vive-
bant praetensi illorum auctores ; vel habebant diversa
suppositionis indicia quae tandem deprehensa sunt.
Atqui nihil simile occurrit in libris N. T. ; imd verd
qud magis exploratur eorum authenticilas, ed magis
splendescit. Ergo, elc.

Obj. 2° cum auctore libri inseripti : Examen des Apo-
logistes de lu Religion chrétienne : Ex Patrum Aposto-
licorum testimoniis temeré concluditur anliquitas et
authenticitas librorum novi Testamenti : quippé vete-
res illi Patres nen alia Evangelia laudant, quam apo-
crypha, canoniea verd nullibi citant, iind nec agnovisse
videntur, Les plus anciens Péres de la secte dominante
ne pargissent pas avoir connu les quatre Evangiles qui
nous restent, tandis qu'ils citent fréquemment et avec une
entidre confiance les livres apocryphes, comme fatsant
autorité... Jusqu'a Justin, on ne trouve que des livres
apoeryphes citds. Depuis Justin jusqu'a Cloment d'A-
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| texandrie, les Péres emtploient ['autorité des avres sup-
posés, et de ceur qui passent maintenant pour canoni-
ques. Enfin, ces derniers Femportent, et éclipsent tota~
lement les autres... Cest une chose digne de grande
attention , que, quoique les premiers Péres fassent fré-
quemment usage des faux évangiles, jamais ils ne nous
parlent de ceus qui nous restent. Maitthien, Marc, Luc
et Jean ne sont cités ni dans Barnabé, ni dans Clément,
ni dans 8. Ignace, wi enfin dans aycun écrivain des pre-
miers siécles... 8. Justin est le premier de ceux qui nous
restent qui ail en quelque connaissance des quatre Evan-
giles que nous avons enire les mains. La conformité de
quelques passages des Péres avec des textes de
U Evangile, ne prouve pas que ces premiers aleurs laient
voulu citer iorsqu’ils écrivaient;.... il y & plutot liew de
croire que ces pussages sont tirés des livres apocryphes
dans lesquels il y avait pl, s des senlences qui se
trouveient dans les Evangiles qui nous vestent... Les plus
anciens Péres, comme on 'a remarqué, lisaient et allé-
guaient: fréqueniment les livres apocryphes, Or, il est
constant qu'il y avait dans ces ouvrages de mensonge,
plusieurs choses conformes & ce que nous lisons dans nos
Evangiles , ot méme en propres termes. Ex quibus istud
argumentum nascitur : Patres Justino antiquiores
Evangelia canonica nullibi laudaverunt, sepissimé verd
usi sunt auctoritate evangeliorum apocryphorum, nec
probari potest testimonia illa que nos tanguim ex
Evangeliis canonicis expressa retulimus, ex illis re-
verd evangeliis poliusquam ex apocryphis deprompta
esse : ergo incerta manet Evangeliorum authenticitas.

Resp. 1°: Nego consequentiam. Quamvis enim loca
A Patribus apostolicis ex Evangeliis citata, vim procul
dubio maximam habeant ad probandam Evangeliorum
nostrorum antiquitatem, alia tamen nobis suppetit
probatio multd certior, testimonium dico et consen=
sionem ecclesiarum omnium, undé docemur quibug-
nam libris usi fuerint viri apostolici. Enimverd libris
illis in doctrinm suxe confirmationem utebantur Scri-
plores apostolici quos videbant in Ecclesia universa
recipi (angudm genuina Apostolorum opera; neque
enim supponere fas est in gravissimo illo capite aliam
Inisse fidelium, aliam Episcoporum opinionem, et li-
bros & Clemente, Ignatio, Polycarpo laudatos diversos
[uisse ab iis quos Romani, Antiochenses, Smyrnenses
tanquim Apostolicos et divinos admittebant. Porrd
constat non alios in Ecclesia universa libros recepios
fuisse quam libros novi Testamenti hodiernos qui, Ju-
stino teste, ex antiqud consuetudine insacris Christiano-
rumconventibus inter solemnia recitabantur. Librorum
illorum apostolicam originem Ecclesiz omnes apo-
stolicee suffragio suo comprobabant, uli adversis
Marcionem invicté demonstrat Tertullianus. In sum-
md, inquit, si constat id verius quod prius, id
prius quod et ab initio, id ab initio quod ab Apostolis,
pariler utique tabit id esse ab Apostolis traditum ,
quod apud ecclesins Apostolorum fuerit sacrosanctum.
Videamus quod lac & Paulo Corinthii hauserint, ad quam
regulam Galate sint recorrecti, quid legant Philippenses,
Thessalonicenses, Ephesii, quid etiam Romau de vroximg
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sonent , quibus evangefium Petrus et Paulus sanguine "
quoque suo signatum reliquerunt. Habemus et Joannis '
alumnas ecclesias... His {eré compendiis utimur, cim de |
Evangelii fide adversis hereticos expedimur, defendenti-
bus et temporum ordinem posteritati falsariorum pre-
scribentem , et auctoritatem ecclesiarum traditioni Apo-
stolovuin patrocinuntem.

Resp. 2: Nego antecedens quoad omnes partes.
1° Falsum est evangelia canonica nunquam a Patri-
bus Justino antiquioribus laudata fui-se. Plurima
Barnaba, Clementis, Ignatii, Polycarpi loca retuli-
mus que ex evangeliis canonicis descripla esse mani-
festy apparet. Equidem nullus eorumn Matthaei, Marei,
Luce, Joannis nominatim meminit : at swcpé etiam
Prophetarum sententias referunt, Prophetis minimé
appellatis. Ignatius smpissimé periodos integras ex
variis Pauli Fpistolis describit, tacito vel Apostoli vel
ecclesiarum ad quas scribebat Apostolus nomine. Vi- !
delicet sanclissimi illi viri, non thm adversis haereticos .
de fide scripserunt, quam de pietate Christiana in
gratiam fidelium, qui cum Aposiolorum scripta
diurnA nocturnaque manu tererent, loca ex unoquo- |
que deprompta, etiam non appellatis auctoribus, fa-
cilé discernebant. Igitur quatuor evangeliorum auclo-
res nullibi & Patribus apostolicis nominatos fuisse , id
fortassé nihil probat aliud, nisi it receptam et explo- -
ratam apud omues fnisse, dim illi seriberent, evange-
Jiorum canonicorum auctoritatem, ut Christiani statim
intelligerent ex iis deprcmi qua veluti Christi dicta
vel gesta in Patrum scriptis referebantur. Certé Pa-
tres apostolici nullibi prorsus appellant evangelia haee
apocrypha quorum autoritate sapitsillos abusos fuisse

]
|
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afkirmal Freretus. Quod verd ait idem Seriptor, ne- JJ
mini anté Justinum evangelia canonica certd cognita
et-probata fuisse, non soliim aperté falsum, sed gtiam
valdé absurdum est ; qui enim evangeliorum canoni- |
¢orum ith meminit, ut simul etiam testetur ea ex more
anliquo legi solita in sacris Christianorum ceetibus, .
is cerié nec solus, nec primus illa novisse dicendus
est.

2° Falsum est evangelia apocrypha & Patribus
apostolicis pro authenticis sapissimé laudata fuisse. '
Eusebium audiamus testem Frereto certé locupletio-
rem. Post atos novi Test i libros qui vel
communi omnium consensu recepti erant, vel quorum
canonicitas adhue incerta videbatur, loquitur Euse-
bius de falsis quibusdam evangeliis et actibus sub
nomine Petri, Thomz, Matihize et aliorum Apostolo-
rum vulgatis, quos quidem libros, inquit Hist. Eccle-
siast. L. 3, ¢ 25, nullus unquim qui continvatd ob
Apostolis successione in Ecclesid docuit, in scriptis suis
commenmorare dignatus est. Alibi equidem notat Euse- |
bius Evangelium secundium Hebrazos & Papia et Hege- >Y
sippo laudatumn fuisse, idque veluti rem prorsis sin- |
gularem observaverunt etiam Clemens Alexandrinus
et liieronymus. At evangelium illud Hebreorum,
priusquam saliem ab hereticis interpolatum fuisset ,
non multiim discrepabat ab evangelio S. Mattheei :
imd Patres nonnulli utrumque illud uwnum idemque |
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fuisse evangelium existimaverunt. Deindé nulla ra-
tione ostendi potest evangelium secundiun Hebraos
ab Hegesippo et Papia pari in pretio cum evangeliis
canonicis habitum fuisse. Grterim non inficiamur
quin Clemens Alexandrinus, Irenzas, Origenes, Eu-
sebiusetalii evangeliorum apocryphorum meminerint:
ex eorum quippeé scriplis quinquaginla ejusmodi evan-
geliorum [ragmenta el titulos coliegit Joan. Albertus
Fabricius. At constat etiam libros illos ab iisdem Pa-
tribus spectatos fuisse veluti spurios et nullius ponde-
ris : quod verd ad Patres apostolicos Juslino antiquio-
res atlinet, a4 guibus evangelia apocrypha veluli
authentica laudari aflirmat Freretus, negamus ullam
in corum scriptis librorum apocryphorum mentionem
occurrere. Objicit equidem Freretus loca duo ex Gle-
mente Romano quz ab apocryphis descripta esse
contendit ; verim immerito, quandoquidem loca illa,
si non ad verbum, saltem penés sensum in evangeliis
canonicis leguntur : et eliamsi in iis non exstarent,
dici baud improbabiliter posset nonnulla Christi dicta
Patribus qui ciim Apostolis conversati fuerant tradi-
tione innotuisse, veluti istud Chrisii effatum : Beatius
est magis dare quam accipere, quod sané non ex evan-
geliis apocryphis qua suo tempore nulla erant, sed
ex recenti tradilione Paulus didicerat,

3° Falsum esl probari Anobis non posse lestimonia
illa Patrum apostolicorum qua nos tanquim ex evan-
geliis canonicis expressa retulimus, ex illis evangeliis,
potiusquam ex apocryphis petita esse. Etenim testi-
monia hxee procul dubio ab evangeliis canouicis, non
verd ab apocryphis mutuata sunt, si omnium sensus
et plurimorum verba ipsa in evangeliis canonicis le-
gautur, et aliundé constet libros apocryphos antiquis-
simis Patribus vel ignotos vel contemptos fuisse.
Utramque porrd cx dictis manifestum est. Pratered
Patres illi ceclesiarum apostolicarum  episcopi, ca
certé evangelia laudabant qua suis in ceelesiis admissa
erant : sed ostendimus supra non alia, prater ifla quie
hodi¢ supersunt, in ecclesiis apostolicis evangelia re-
cepla fuisse. &

Objicit 3° Freretus : Non conslat evangelia qua nunc
pree manibus habemus ab Apostolis scripta fuisse, si
ipsh Apostolorum ztate, vel paucis post eorum mor-
tem annis, Christiani plurimi exstiterint gui libros
novi Testamenti vel penitiis ignorabant, vel aperté
negabant scriptos fuisse ab Apostolis. Alqui primis
Ecclesie seculis res ita se habebat. Nam hxreseon
auctores quorum dogmata cum evangeliorum canoni-
corum dogmatibus adversa frontc pugnabant, evange-
lia canonica procul dubio vel nen noverani, vel non
fatchantur genuina esse Apostolorum opera, alioqui
omnem suis placitis fidem ipsi ademissent.

Resp.: Nego minorem propositionem. 1° Ut omilta-
mys arg ta omnia quibus modd ost m est Ji-
bros novi Testamenli tanquam Apostolicos ab origine
receptos fuisse, nullum dubium esse potest quin bhe-
retici ad ®latem apostolicam proximeé accedentes ab
antiquiori tamen ecclesid defecerint, ac veluli nova-
tores habili sint, ¢ primam dogmata sua in publicum
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efferre ceeperunt. Id ano ore affirmant Scriptores ve-
tustissimi, Jgnatius, Irenens, Tertullianus, qui omnes
hoc praseriim argumento eos premunt, qudd novas
et inauditas hactendis in ecclesiis apostolicis doetrinas
spargerent. Id agnoscebant ipsimet haretici; quippé,
teste 5. Irenieo, gloriabantur se esse emendatores Apo-
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hominwm, secundim elementa mundi, ef non secundim
Christurit istitutl,; doetrinam tradiderint qnam haud
ignorarent apostolicae doctrin® contrariam esse,
3° Ex illa heereticorum et catholicorum dogmatum
oppositione , hova et invicla colligi potest authentici-
talis evangeli alio. Sie enim ratiocinari
Q

P
um de
1

stolorum ; ne¢ dicere dubitabat Marcion, p
esse veraciorem quiwn sunt hi qui evangelium tradiderunt
Apostoli. Id denique evincunt ipse seetarum illarum
appellationes ; ut enim ab antiqua ¢t catholick ecclesia
secernerentur heeretici veteres, nomen ab avetoribus
plerding tarque Marcionite, bbio-
nite, Carpocratiani, Basilidiani, Valentiniani, elc.
Jam verd ecclesia illa antiquior, undé recesserant hae-
retici, eatndem doctrinam tesebal quam nos hodié te- -
nemus; siquidem hwreticorum Hlorum figmenta fidei
nostra adversantue, uil adversabantur {idei ecclesie
illius matricis quam deseruerant. Ergo evangelia cano-
nica, utpote fidei veteris ceclesie consentanea, ab illd
admittebantur, non secis ac i nobis adwmittustar. Ergo
nedim primis Irefeseon artificibus incoguita fuerint,
ab iis etiam recepta fuisse constat, priusquam illi ab
Ecclesia discedcerent. Adebantiquivs Marcione est, inquit
Terwllianus, adv. Marc. L. 3, ¢. §, quod sectndiun nos
( Evangelium . Lucwe ), utipse illi Marcion aliqguando
crediderit. Relegite S. Ircni locum in cxposilione
argumenti tertii deseriptum, !
2° lidem hacretici nunquam inficiari ausi sunt libros
novi Testamenti ab iis seriptos fuisse quoram nomina
pra se ferebant. Alii quidem negahaut standum esse |
Apostolorum doctrina ; alii scripta Apostolorem mi-
seré depravabant , aut ficlis interpretationibus placiti
suis accommodare tentabant; alii revelationes quas-
dam comminiscebantur, unde doctrinam :fuliquam !
emendari oporteret. At, si Manichxos exciplas, qui
ad recentiorem wctatem perlinent, nullus disestd affit-
mavit libros novi Testamenti sub Apostolorum nomi-
nibus suppositos fuisse. Immeritd igitur contendit
Frerctus plurimos tate illa, que Apostolorum proxi- |
mé excepit, Christianes exstilisse, qui libros evange- |
licos vet ignorarent, vel ut spurios haberent. Quod ‘}
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p 8 Ecclesiz seculo varie exorle
smitl hrereses, que, ut ait Freretus, doctrine evange-
lice adversabantur. Atqui certissimé cohstat evangelia
nostra sectarum jlHarum anetoribus antiquiora esse,
q aly iis vel dabantur, vel interpo-
labantur, vel in ali detorquel . Etgo
etiam certi 4 nostra pertinere
ad mtatem apostelicam, ac proindé ab iis querum re-
min¥ praferent eonseripta fuisse. Et verd, antequdm
primi MIeretici Saturninus, Basilides, Carpocrates,
Valentinus, Marcion nova sua dogmata disserinarent,
i florebant Ecclesie ab Aposlolis fundate Romana,
1 Jerosolymitang, Antiochensis, Corinthiensis, Alexan~
drina, cte. Ilke igitur Ecclesiie vel recipiebant evan-
gelia nostra , vel nulla, vel diversa & nostris. Secun-
dam et lertium dici nequennt. Sceundum quideny,
Barnabas enim Apostolus, Clemens Romanus, Igna-
tius, Polycarpus, qui ipsh Apostolorum swtate flortie-
runt, quique eamdem profectd doctrinarh ac celebres
ille Ecelesiee tenebant, plurima, ut vidimus, Christi
dicta gestague ex evangelio, gnod ipsi declarant, ex-
pressa referunt. Tertium verd, nam secundo, tertio et
| sequentibus seculis, Ecclesize Hle apostolica ministe-
rii et doctrine suecessionent A primi sud origine haud
| interruptam servabant, idedque in suis adversis b
| reticos controversiis ; antiqui Patres ad Ecclesiarum
lillarum fidem provocace non desinunt. At tertio,
quarto ct sequentibus seculis, Ecclesixe apostalics non
alia admittchant cvangelia quim que nos hodié ad-
mittimus. Ergo eadem etiam & primd sud origine
admiserunt : ergo evangelia nostra primis novatoribus
antiquiora sunt, pam et ipsis antiguiores sunt Ecclesi®
ile.  ~

0bj. 4 cum eodem Frereto : Certum est primis
Eeclesiee seculis plurima & Christianis sub Apostolo-
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verd in hujus proposilionis confirmalionem subjicit, !
videlicet hiereseon auctores dogmata dogmatibus evan- ;
gelicis prorsits adversa tradituros non fulsse, nisi eliam ‘
authenticitatem cvangeliorumn quibus facillimé revinei
poterant inficiati essent, id affirmari non potest, nisi |
ab eo qui priscorum hareticorum ivdolem et doctri- |
nam nullatenits perspectas habeat. Etenim & vero pro- |
cul aberraverit qui aliquam in eorum crtoribus con- |
stantiam deprehendi posse éxistimabit. 1li sectarum
principes non tam Christiani erant, quibus probata
esset Christi et Apostolorum doctrina, quin Judwi
aut Philosophi Pagani quos splendor miraculorum ab
Apostolis virisque apustolicis editorum, ad Christla-
nismum ita adduxerat, ut simul etiams opiniones qui- |
bus imbuti erant retinerent, Christianamque fidem ad |
eas revoeare et accommodare eonarentur. Nequaquim :

i
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rum nominibus vulgata fuisse evangelia, quorum titull
et fragmenta habentur in Fabricii Codice apocrypho.
Atqui, hoc semel agnilo, spont¢ concidunt argumenta:
oninia, quibus evangeliorum nostrorum authenticita-
tem probare conati sumus. Elenim 1° factum illud
traditionis ecclesiastice ad quam provocavimus, fidem
prorsis incertam cfiicit. Nam si in ipsd Ecclesize ori-
gine, falsa hxee evangelia supponi alque A multis recipi
potuerint, ex eo qudd nostra etiam recepta fuerint,
non sequitur illa esse genuina, Il résulte de ce fait,
quiil wétalt pas difficile de tfomper les premicrs Chré-
tiens, et de leur donner dés romans pour des livres histo-
righes...... Les premiers Chrétiens se laissaient tromper
toutes les fois que quelques fourbes vouluient prendre
la peine de les séduire. 2° Nulla ratio afferri potest
quare ex lot evangeliis, que parem aliquandd apud

jgitur mirum est, si homines ejusmodi decepti pcr&
Philosophiom et inanem follaciam, secundim traditionen

Christianos venerationem obtinuisse videntur, cateris
onnibus rejectis, quatuor duntaxat asservata fuerint.
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Verisimile est id fortune quodammodd tribuendum 1y Christn ipso aut Apostolis conversati non fuerant,
esse. Videlicet Christiani & prima sua origine in va- [{| plurima ex incertis ramoribus, ut fieri solet, lileris
rias oppositasque sectas abierunt, quarum naque daverunt, nec idcired prorsis accuratam historion
libros doctrine suxe consentancos habebat. Earum ||| inslitucrunt. Hine communi ecclesiarum omnitin
secfarum maxima pars intra breve fempus interiit, | consensione evangelia illa rejecta sunt, non gridem
ac vieernat illi quibus evangelia nostra probata crant. ||| ut falsa et mendaciis referta, sed ut incertw anctori-
At si aliqua ex aliis sectis superavissel, m:mcreml 4atis, et ab hominilus qui non satis noti essent con-
hodiediun libri alii, nostraque evangelia aut omuind ||| seripta, caque solam retenta sunt, quar ab Aposiolis
interiissent, aut inter apocrypha procul dubio aman- ||| Matthieo el Joanne, ot 3b apostolicis viris Marco et
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darentur. 3° Argumenta quibus probari solet evan- || Lucd exarata esse constabat. In quo sané apparet
geliorum nostrorum authenticitas, valent etiam pro |{| quam cauti et diligentes fuerint primi Christiani in
evangeliis apacryphis, seu potitis nullins omnind sunt ||| expendenda origine librorum ad religionem pertinen-
roboris. Etenim si dixerimus evangelia canonica suppo- ||| tmn, qudmque immeritd illos exhibeat Freretus ve-
ninon potuisse,seuviventibus, seumortuis Apostolis,ar- || 1uti homines quibus nullo negotio imponi posset. Hius
gumentum illud eliditur, eoipso quo constat libros ejus- |§| primorum Christianorum diligentiz exemplum habe-
dem gencris suppositos fuisse oA ipsd wlate qui evan- |§l mus.apud Tertullianum, qui refert lib. de Baptismo,
gelia nostra in lucem prodicrunt. Si verd, cum celeber- '{| ¢- 17, presbyterum quemdam in Asia loco motum
rimo Abadie, vim fecerimus in illA primorum Christia- /|| fuisse, €0 quod acta quaedam sub Pauli nomine subdi-
norum constantid, qui ne fidem suam proderent, diris- disset.
simos cruciatus ipsamque aded mortem nou depreca- |f|  Quod verd spectat alterum librorum et evangelio-
bantur, simili argumento probari posset evangeliorum || rum apocryphorum genus, illa auctores habuerunt hae-
apocryphorum awthenticitas. Je demande qui sont ceux \§| reticos, qui, ut fidem novellis suis opinionibus conci-
que, dans L:s premiers siécles, ont supposé de faux livres | liarent, vel libros cx integro confictos vulgare, vel
en [aveur du Christianisme. On ne contestera pas appa- ||| evangelia apud Christianos recepla interpolare non
remment que ce sont les Clrétiens. Si lous ceux qui pro- 3| dubitdrunt, prout testantur demonstrantque Patres
fessaient le christianisme élaient dans la résolution de ]| antiquissimi. Inenarrabilem,inquit Irenecus, multitudi-
mourir pour lewr fui, il faut donc supposer qu'il y a eu || nem, apocryphorum et perperam scripturarum quas ipsi
des faussaires disposés & mourir pour défendre la gloire )| finwerunt, afferunt ad stuporem insensatorum. Scripta
de leurs fictions..... el cest ce qui démonire contre Gro- ‘|| plurima ab herelicis Gnoslicis supposita nominatim
tins et conire Abadie, qu'il pouvait s faire que, parmi }| appellat Epiphanius. Refert Agrippa Castor apud Eu-
les premicrs prédi s du christianisme, il y en m't {i sebium, Hist. Eccl. L. IV. C. 7, confictas fuisse 4 Ba~
eu qui aient voulu en imposer & leur siécle. silide Prophetias sub nominibus Barcabz cujusdam et
Respondeo plures equidem in ipso Ecclesize exordlo Barcoph. lisdem fraudibus suos errores .tuehantur
Iibros sub Apostolorum discipulorumve nominibus (§| Asclepiodorus, Hermoplilus, Apollonides, teste apud
confictos faisse; verum iisce fraudibus non modd non ‘| enmdem Eusebium, ibid. L. 1V.C. 23, scriptore ano~
elevari, sed potis confirmari librorum canonicorum [Jj nymo, qui secundo seculo floruit. Tamque exploratum
authenticitatem. Quod ut ostendamus, de librorum If| erat illud hareticoram crimen, ut Amphilocus Ico .
supposilitiorun origine ac natura paucis dicendum est. ,‘ niensis librum scripserit de Pseudepigraphis heretico-
Jgitur 1° duplex fuit librerum illorum genus. Alu ruin operibusin actis concilii Niceeni secundi laudatum.
evangeliis canonicis non multim absimiles dodrmam At audiendus pree cxeteris Tertullianus, qui non soliim
in ecclesiis apostolicis receptam non impugnabant, ac ' malam haereticorum fidem in aperlo collocat, sed etiam
pracipuos vite Christi casus satis accuraté referebant, f| hine librorum nostrorum auctoritatem invicté confir -
addilis tamen guibusdam faclis aut sententiis qu;e mat. Mea est possessio, inquit, olim possideo , prior
in libris canonicis non legebantur. Hujusmodi fuxsse possideo. Habeo origines firmas ab ipsis auctoribus,
videutur evangelium secundian Hebreos, quod ab evan- || quorum fuit res. Ego sum heeres Apostolorum. Sicut ca-
gelio Matthwi non multim, imd feré nihit dlscrepasse verunt testamento suo, sicut fidei commiseruni, sicut ad-
testantur Epiphanius et Hieronymus, evangelium se. : juraverunt , it teneo. Vos certé exheredaverunt semper
sundum Agyptios, quod tum in secundd Clementis '} ef abdicaverunt wl extraneos, ut inimicos. Undé autem ex-~
Romani Epistol, tum apud Clementem Alexandrinum ||| tranei ef inimici Apostolis heretici, nisi ex diversitate dos
laudatur; et seripta quiedam sub Petri et Pauli nomi- |} etrine quam unusquisque de suo arbitrio adversis Aposto-
nibus vulgata, de quibus Origenes, Eusebius et olii ‘§| los aut preetulit, aut recepit? Iific igitur et scripturarum,
veteres. Aliud erat apocryphorum genus; plerique | et expositionum adulteratio deputanda cst, ubi diversitas
enim scatebant manifestis erroribus, doctrinmque §| doctring invenitur. Quibus fuit propositum aliter docen-
apud ecclesias apostolicas recept® ex adverso repu- || di, eos necessitas cogit aliter disponendi instrumenta do~
goabant, Porrd libri et evangelia primi generis scribi [l ctrine. Alids enim non potuisset succedere corruplele
certé potucrunt ab hominibus minimé fraudulentis, | doctrine, sine corrupteld instrumentorum ejus. Ita ef
et sine ullo decipiendi consilio. Etenim res a Christo [{[ nobis, et & nobis integritas doctrine non competissel, sine
Apostolisque geste ejusmodi erant quie in plurinis [{[ integritate eortim per quee doctrina tractatur... Quod su
scribendi studium comniovere possent ; qui verd cum W mus, hoc sunt scripture ab initio suo, ex illis sumus an
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tequam ater fuit, antequam & vobis interpolarentur. |
Cam autem omnis interpolatio posterior credenda sit,
venicns utique ex causd @mulationis, que neque prior,
neque domestica unquam est ejus quod @mulatur, tant in-
credibile est sapienti cuique, ut nos adulterum stylum in-
tulisse videamur scripturis, qui sumus & principio et pri-
i, quénn illos non intulisse qui sunt et posteri et adversi. }
Ceeterim ipsimet heretici, falsorum evangeliorum
consarcinatores, aliqua & canonicis, vel ex integro, vel
ex parte admittebant, aded scilicel certa et explorala
eratapud omaes evangeliorum canonicorum antiqui-
tas. Neque illi falsa evangelia, falsosve Apostolorum
actus aliam ob causam scripserunt, nisi quod viderent
in omnibus ecclesiis summé religione excipi libros
iis titulis insignitos. Et reverd si evangeliorum apo-
_cryphorum fragmenta qu:e supersunt, inspiciamus, de-
prebendemus illa ad imitationem evangelicorum cano-
nicorum elaborata fuisse. Animadvertendum etiam &
‘Frereto multim amplificari numerum evangeliorum
‘apocryphorum. Nam etsi quinguaginla hojusmodi li- |
brorum titulos collegerit doctissimus Fabricius , ipse ;
tamen admonet unum idemque scriptum mu]uplxcu
‘nommc designari. Verbi gratid , evangelium S. Mal- !
:thei cam aliquot mutationibus et interpretationibus |
{dictum est evangelium Cerinthi, Carpocratis, duode-|
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rum evangeliorum longé dissimilis est fortuna. lla
neque ab omnibus, neque 3 prima Ecclesice origine ad-
missa fuerimt : eorum nulla mentio occurrit apud Pa-
i tres apostolicos, Barnabam, Clementem, Ignatium, Po-
{ Iycarpum : qui verd eorum primi meminerunt Irc-
naxeus, Tertullianus, Origenes, iis simul ulpold recen-
tibus figmentis auctoritatem omnem abjudicant. (ui
de re prcter ea quz diximus, luculentum Serapionis
Antiocheni testimonium exstat apud Eusebium list.
Eccles. . 6, cap. 42 : Nos, inquit, et Petrum, et reliquas
| Apostolos , perindé ac Christum ipsum suscipimus , sed
| quee nomen illorum falsb inscriptum preferunt (loquitur
de evangelio quodam sub Pelri nomine vulgato), eanos,
utpoté gnariac periti, repudiamus; quippé qui compertum
habeamus, ea nos @ majoribus minimé accepisse.
Duplex crat, uti suprd observatum est, ¢vangelio-
rum apocryphorum genus. Qué ab apostolici doctrini
non abhorrebant, mirum non est si fidem apud non-
nullos obtinuerint. Quamvis ab auctoribus seripta es-
sent nec satis certis, nec satis cognitis, plurima tamen
Christi dicta vel facta in evangeliis canonicis prater-
missa continebant, quae certd et antiqui traditione in-
notuisse supponi haud immeritd poterant. Neque for-
san Petri , Jacobi, Thomse, Bartholom:ei alioramque
Apostolorum nominibus eo consilio seripta crant, ut

;€im Apostolorum, secundiim Hebrzos, secundim Na- |
|zarzos, Syros, Ebionitas, etc. Evangelium S. Marm|
! dictam est evangelium Petri, Evangelium S. Luce,
. Paulo tributam est : eo, quibusdam refectis et immu- ;
;lzms, utebantur Marcion et Appelles, undé eorum quo- | ‘
que nomina tulit, etc. Hxe de evangeliis apocnphls
,pmfau, ad singula objectionis mox proposite capita ;
-facilius respondebimus.
Ad primum igitur, dicimus traditionis ecclesiastic®
"' fidem nequaquim incertam effici, ed qudd primis Ec-
clesiz temporibus plurimi sub Apostolorum nomini- :
“bus libri suppositi fuerint. Etenim nullibi inficias ivi-
fmus, quin sive ex consilio fallendi, sive pia, ut aiunt,
‘Sen polits sceleratd [raude, Iibri ad religionem perti-
:nentes subjici potuering : imd id variis temporibus,
;cum magno rei christianz detrimento factitatum fuisse |
novimus et deploramus. At non ideircd nulabit libro- '

"Yum omnium auctorilas, non idcircd nulla erunt indi-
"¢ia, quibus libri genuini & spuriis sccerni valeant. |
‘Sunt profeetd certa quacdam el reeepta ab omnibus |
“artis erilicee peritis principia, quibus fraudes ejusmodi ‘
facilé deteguntur, qua si ad priesentem conlroversiam !
accommodentur, evangeliorum canonicorum authen-
ticitatem evidentissimé comprobabunt. Etenim librum
hunc ab omni suspicione fraudis absolvunt certissima
critices regul, quem receptum fuisse constat eo ipso
tempore quo scriptus putatar, et ab iis guorum maxi-
mé intererat ne deciperentur, quigue fraudem, si quze
exstitisset, facillimé animadvertere potuissent. Jam
verd constat ex supra dictis libros novi Testamenti ab 1
ipsd Ap um xlate e i ecclesiarum om-
nium consensione receptos fuisse , quamvis ecclesie
illze nec doctrinam sibi ab Apostolis traditam, nec epi-.
Istolas ad se ab fisdem missas ignorare possent. Falso-

iis Apostolis tanquhm veris auctoribus tribuerentur,
sed conjici polest haee ab aliquo Petri, Jacobi, Thome
discipulo conscripta, ipsorum nominibus insignita
fuisse, ¢d quod ipsam Apestolorum illorum doctrinam
referre existimarentur. Gontra verd evangelia ab hiere-
ticisvel conficta, vel interpolata, statim atque innotue-
runt unanimi ecclesiarum judicio, veluti nova et majo-
ribus incognita repudiata sunt. Neque verd guisquam
mirari debet quod in ejusmodi fraudibus fauatici no-
vatores praesidium suis opinionibus qu:esiverint. Qui-
bus eniny propositum fuit aliter docendi, ut aiebal cita-
tus mox Tertullianus, eos necessitas coegit aliter dispo-
nendi instrumenta doctrine. Hwxe igitur et similia
librorum supposititiorum exempla nihil prorsus offi-
ciunt librorum canonicorum authenticitati, illudque
Frereti dictum primos Christianos quibusvis frandibus
credulos se praebuisse, non mints falsé quam contume-
liosé assertum est. Gum enim primi illi Christiani 2
teneris annis non christianz religionis principiis im-
buli, sed in religione judaica, autin idololatrixe super-
stitionibus instiluti fuissent, religionem novam, pere-
grinam, molestissimam cum certo fortunarum et capiti¢
diserimine amplecti non debuerunt, nisi omuibus, ut iy
ré gravissima fieri solet, diligentissimé perpensis ct
exploratis.

Ad secundum, dicimus gquatuor qux supersuni
evangelia, sola ex tot aliis servata fuisse, quia sola
authentica erant, catera vel spuria, vel incerta. Id
quamvis ex dictis salis constet, evidentlius tamen erit,
si attendamus ad summam illam diligentiam qud in
-secernendis genuinis et adulterinis scriptis primi Ec-
clesiz Doclores usi sunt. Frequens apud ipsos occur-
rit distinctio librorum in genuinos, adulterinos el incer-
tos, Eos solummodd pro genuinis habebant qui 1° do
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ctrinam exhibebant consentientem tim doctrinz Apo-

stolorum, tum disciplin® in ecclesiis antiquioribus ex
Apostolorum instilutis recepte ; gui 2° confirmationem
habebant ex imi e el testimonio omnium
ecclesiarum, earum priesertim quas Apostoli ipsi ere-
xerant ac gubernaverant; qui3° in styloet orationis con-
1extu morem, ingenium et veluti manum Apostolorum
referebant. Triplicem hanc critices regutam, qud nihil
severhus certiusve desiderari potest, commendatam in-
veni apud 8. I , Tertullianum, ac preser- {
tim Eusebium , Historizz Ecclesiastica Iib. 3, ¢. 25.
Inter adulterinos rejiciebantur libri illi quorum doctri-
na ab apostolica fide manifestd dissentiebat ; qui verd
in hoe peccare non videbantur , et tamen ex unanimi
ecclesiarum consensy confirmationem sanctionemque
non habebant, illi inter dubios el incertos collocaban-
tur. Majorem certé diligentiam in investiganda libro-
rum sacrorum origine afferre non potuernnt ecclesie
Christianz praesides. Equidem in eo quo nunc utimur i
volumine, libri nonnulli reperiuntur qui aliquandiu |
pro incertis habiti sunt ; al hoe ipso quam maximé ef- |
Beityr nulla in sacram cananem scripta relata fuisse,
nisi de guorum origine certissimé anted constilisset.
Libri enim deutero-canonici, quamyis 4 pluribus nobi-
lioribusque ecclesiis reciperentur, quia tamen non ad-
mittebantur sb omnibns, dubii et inecerti remanse-
runt, donec re plenidis eliquatd, et collatis secum va-
riarum ecclesiarum traditionibus et antiquissimis
monumentis, compertum est eos ab illis auctoribus
profectos esse, quorum nomina praeferebant : aded ut,
i gquid in ilo examine instituendo peceatum sit, ni-
mi®x certé severitatis, polinsquam praecipitis judicii
accusandi sint qui componendo sacrorum librorum
canoni prefucrunt, siguidem in eum canonem plurima
scripta non retulerunt, quorum origo apostolica certis
deindé testimoniis comprobata est.

Aliqua igitur, eague optima ratio afferri potest,
quare ex lot evangeliis quatwor duntaxat asservata
fuerint, supremamque in ecclesiis omnibus auctorita- |
tem obtinuerint. Profectd religiosa Fidelium venera- |
tione digna crant, si modd constabat haee ab iis scripta
fuisse guibus tribuantur. Id verd nunquam certius ac
facilias constare potuit, quim primis temporibus, ciim
superessent plurimi qui Apostolos et Apostolorum lit-
teras autographas viderant. Qua ciim ita sint, pree-
sens controversia legitimo jamdudiim ac supremo ju-
dicio definita est, nec jam audiendi sunt qui publicam
tot seculorum fidem levissimis dubiis ac frigidis con-
jectationibus labefactare se posse arbitrantur. Obser-
vant adversarii eeclésiam Christianam ab ipsk sud ori-
gine in varias oppositasque hrereses scissam fuisse ,
quarum unaquxque libros doctrin® sue consentientes
habebat : addunt obsolevisse jamdudiim maximam li-
brorum illorum partem , ac superavisse solummodd
eos qui secte dominatrici, ecclesiz scilicet Catholice
favebant. Vertm, inquiunt, si vicissent Basilidiani ,
Marcionite, aut Carpocratiani, eorum libri remansis-
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cio plenam observationem ! Quasi verd non evidentis-
sit eccl Catholi inter illos hzreseon
fluctus , ided immotam stetisse , quia sectis omnibus
antiquior, in orbe universo diffusa, ut de miraculis il-
lius in sinu editis nibil dicam, puram sinceramque
Christi doctrinam, genuina Apostolorum scripta, ac
ministerii successionem absque ulla inlermissione ah
Apostolis ductam constanter retinuerat. Quasi eviden-
lissimum non sit libros , quibus hodi¢ utimur, non id-
circd pro canonicis haberi, quia ceeteris extinctis soh
nunc supersunt , sed potilis solos superesse, dium ce-
teri omnes interierunt, quia soli originem apostolicam
sibi vindicare poterant. Hac in re accidit, quod in aliis
evenire solet : dacium tractu poris evanuit,
dium veritas singulis diebus invalescens, sola tandem
superstes remansit,

Ad tertium objectionis eaput, negamus valere pro
evangeliis apoeryphis argumenta quibus evangeliorum
canonicorum authenticitatem probavimus. A 1° qui-
dem evangelia canonica nec viventibus,, nec mortuis
Apostalis subjici potuisse multiplici ratione ostensum
est : apocrypha verd, si non viventibus et ecclesias
supreméa auctoritate regentibus Apostolis, iisdem fato
functis in Iucem prodire potuerunt, seu boni fide, ac
sine ullo fallendi consilio ab Apostolorum auditoribus
scripta essent , seu ab heresiarchis per fraudem et in
edium doctrine catholicae conficta. Vertm libri illi a
privatis et obscuris hominibus conseripti, nec di, nec
apud multos parem cvangeliis canonicis fidem obti-
nuerant, non in publicis Christianorum conventibus
inter sacrorum solemnia lectitabantur, non ad cele-
bres ecclesias Apostolorun nomine missi fuerant, non
ad eos veluti ad communem fidei normam Christiani
provocare solebant, non denique admittebantur ab ec-
clesid Catholica , qua sectas omnes antiquitate et as-
seclarum numero vincebat. 2° Primis Ecclesix seculis
Christiani quam plures librorum nostrorum authenti-
citatem fuso sanguine comprobaverunt, neque test-
anonii illivs, quod urget eloquentissimus Abadie, vim
ullatends infringit Frereti observatio. Haud abnueri-
mus equidem evangelia apoeryphascripta a Christianis
et supposita fuisse : demus etiam , si placet, eorum
auctorum nonnullos pro fide christiand mortem oppes
liisse , quanquam id gratis omnind supponatur. At ne-
gamus eos haberi posse veluli impostores qui vite di-
spendio confictam A se fraudem defenderint. Etenim
| libri illi, ubi suprA ohservavimus, non male dolo, ut
plurimiim, et animo fallendi scripti erant, nec proindé
eorum anctores falsarii audire werentur. Deindé li-
brorum illorum scriptoribus tormenta admovebantur,
ut Christianae religioni nuntium mittere, non verd ut
evangeliorum apocryphorum, de quibus Pagani vel non
audierant, vel certé parim curabant, auctoritatem re-
jicere cogerentur, proindéque fidei christianze san-
guine suo litabant, non verd structis A se fraudibus, si
tamen sanctissimi martyres in aliquam fraudis suspi-
cionem venire passint. 1llius certi criminis bhaereticos

|
\

sent, nostraque ey lia vel ind interii , vel

D

inter apocryohos recenserentur. Doclam sané el judi-

lave multd ®quius est , cujus illos arguunt Pa-
tres antiguissimi, quorum testimonia subrd retulis
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mus. At illi priorum secnlorum heeretici neddm suos
errores librosve A se confictos profuso sanguine confir-
marent, contrh nihil non raoliehantur ut suos asse-
clas 3 morte pro Christi confessione obeundé deterre-
rent , uti Patres plurimi observaverunt , atque inter
alios Tertollianus, qui adversis hunc illorum erro-
rem librum Scorpiaci edidit. ) l

0bj. 1°: Canon Scripturarnm novi Testamenti con-
fectus non fuit, nisi 60 annis post Christi mortem;
imd verd quidam opinantur editum tanlim fuisse
Adriago imperante, circa annum wxre Christionz 117.
Ergo, etc. — Deindé plures sunt in N. T. libri, quos |
ut divinos ac genuinos omnes Christiani non agno-
scunt : sic & Protestantibus rejicitur Epist. ad lle-|
brxos, Epist. S. Petri, Jacobi, Judze, ete. Ergo, clc.,‘}
— Tandem nihil evincere potest Traditio seu testimo- |
nium Clristianorum ; quis enim admittatur judex in
propria causa ? Ergo, ete.

Resp. ad primmm : Neg. cons. Liquet Canonem seu |
collectionem librorum N. T. fieri non potuisse, ante- ;
quim existerent omnes libri = porrd, juxta eruditorum |
sententiam, omnes conscripti non fuére ante an. ®ra
vulg. 97, sed ab unuo 40 usqué ad ilam epocham va- ;
riis temporibus occasionibusque editi sunt. Irridere-
mus certé eum gui plura Tullii epera negaret esse |
genuina, guia collectio omnium cjus scripiorum con-
fecta non fuit, nisi multis annis post priorum editio-
nem : ergo A pari, etc.

Ad secundumi : Quedam sunt de quibus litigant eru- |
diti, an genuini sint Tullii foetus : ergo nuila sunt '
authentica Tullii opera. Quem talis ratiocinii nen |
pudeat?

Ad tertium : 1° Non modé Christianorum, sed etiam
paganorem, Celsi, Porphyrii, aliorumgue teslimonia
nobis suffragari confectum est. 2° Quis in iis, quae ad
regimen, leges , consuetudines et domestica instru- i
menta pertinent, audietur, nisi populus ipse vel fa-
milia cujus sunt? 5° Christiani, ut jam pluries ohser-
vavimus, antequam religioni nomen darent, Pagani!
eraut vel Judwei; adedque omnibus imbuti prasjudiciis,
que secum importabat ea conditio : ergo non fuére
judices in propria causi; aut si fuerint , contra seip-
808 definierunt eormmque testimonium ipsi Pagano-
sum lestimonio @quivalet (1).

ARTICULUS 11
De integritate librorum novi Testamenti.

Si agerenus tantim cum incredulis ad fidem chri-
stianam adduceadis, probata semel authenticitate li-
brorum novi Testamenii, non tanti reforret, expen-
dere an hi libri ad nos pervenerint integri. Quippé libri
illi nihil fermé alind continent quim doctrinam Chri-
sti, et narrationem miraculorum ab ipsomet Chrislof
ant Apostolis in doctrine illins confirmationem edilo-
rum. Com igitur jis miraculis proesertim offendantur

~ Deistee, melits profectd illi cause sux consuleut , si !
& dicant Iih.ros evangelicos ex integro suppositos fuisse,

(1) Tuvache, de Authent. nov. Test., obj. 4°.
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quam si nobiscum ipsis auctoribus consentientes , de
i sold integritate litem moveant. Tam multa etenim , tam
. crebra in iis libris prodigia referuntur, ut si hee pre-
: posterd manu genuinis Apostolorum scriplis asserla
. fuisse dicantur, jam nibil fermé in evangeliis superfu-
turum sit, quod ipsis avctoribus tribui valeat. Atlamen
dicemus de novi Test. integritate, ad majus discus-
sionis complementum et ad tuendam caus2m Ecclesie
catholicee coutra novalores, qui ex his libris queedam
loca vel retrabere vel matare audent in patrocinium
sui erroris, sub pratextn quod contigerit aliqua inter-
polatio.

Ceeleriim in asserenda librerum sacrorum integri-
tate, non ita anxié religiosi sumus, ut defendamus
nullum prorsus, nequidem levissimur mendum in eos
irrepere potuisse. Cim enim ipsa Apostolorum aute-
grapha exemplaria jam pridem amiserimus , nec nisi
apographa ex aliis apographis descripta supersink ,
quod aliis omnibus antiquis libris accidit, hic etiam
contigisse necessarium est , ut videlicet varias lcolio-
nes et menda plarima librariorem incogitantia, vel
etiam ignorantia pepererit. Neque casum hanc & sacris
codicibus avertere debuit divina providentia, qui et
siine perpetuo mijraculo praecaveri non potuisset, et
Seripturaram integritati nihil officii. Ut enim observat
Ludovicus Cappellus Criticee sacre 1. VI, cap. 3, non
libri sacri Jabascere apud nos debet auctoritas , nisi
periculosus error subindé in eo habeatur, et quidem
ita ut ex eodem revinci atque confutari non possit.
Yerilas et integritas verbi Dei non est metienda aut
astimanda ex ejusmodi variarum lectionum minutiis,
neque ex eis periclilatur.

Prorositio. — Libri novi Testamenti integri et incor-
rupti ad nos venerunt, seu nullam in rebus saltem
alicujus momenti interpolationem passi sunt.

Probatur tum fide Christianorum constanti et pu-
blicd, tum testimoniis scriptorum ecclesiasticorum,
tum manifestd sententiee opposiie vanitate et repu-
gnantia.

Argumentnm primum, ex publicd et constanti Chri-
stianorum fide. Antiqua, constans, solemnis ecele-
siarum omninm fides evidentissimé demonstrat libros
novi Foederis abiis auctoribus profectos fuisse quorum
nomina procferunt. Atqui eadem fides libres cosdem ah
omni interpolationis suspicione irnmunes facit. Fienim
ex publich illa fide qui Christiani omnes novi Federis
iibros veluti genuina Apostolorum seripta admittebant,
tria sequebantur guorum unumquodque certissimé ef-
ficit libros illos nec fuisse interpolatds, nec potuissa
interpolari.

Sequebatur 4° libros novi Testamenti summo vene-
rationis sensu excipi i fidelibus qui in illis fundamenta
religionis, puramque divini sui legislatoris doctrinam
a scriptoribus divino spiritu afflatis propositam de-
prehendere se arbitrabantur, Singularem hane A Chris
stianis omnibus reverentiam iis libris exhiberi postu~
labat ipsa librorum iltocum natura, ac reips nungquam
non exhibitam fuisse innumera historix ecclesiasticam
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monumenta declarant. Cim jubente Diocletiano, sa-
¢rorug librorum exemplaria in ecclesiarum sacrariis,
in ipsis domibus et cubiculis diligentissimé conguire-
“rentur, plurimi martyres, ne illa in infidelium manus
venireat, mortem oppetere non dubitaverunt ; et qui
mortis aul exilii melu vicli sacros codices tradiderant,

is esse debuit primus polissimusque religios:e illius
erga sacros codices vencrationis fructus, ut Christiani,
studiosissimé providerent, nc quis vel incuridi, vel
apimo fallendi eos corramperet. Relert Sozomenus

Historie Ecclesigst. 1.1. cap. 14, in ecclesii quidam
plebem universam graviter commotam fuisse, ed qudd |
episcopus evangelium exponens, voculam unam, it~ F

leso tamen loei illius sensu, jnani clegantie studio
emendare ausus fuissct. Vercbatur Hieronymus ne, si

nevawm aggrederetur librorum sacrorum. versionem, j

in se indiguationem concitaret. Pius labor, inquit Epj-

stold ad Damasum suromum pontificem, sed periculosa |
prasumplio;... quis enim doctus pariter pel indoctus, cum F

in manus volumen asswmpserit, et it salivd quam semel
imbibit viderit discrepare quod lectilat, non statim erum-

pat in vocem, me falsarium , me clamitans esse sacrile- |
. . . !
gum, qui audeam aliquid in veteribus (ibris addere, -

tare, corrigere? Tapia videliceterat Christianorum in
libros suos reverentia, ut ne verbum quidem, eliam

lerentur.

2’ Ex chdem publich fide sequebatur libres novi 4

{eederis vulgatissimos ac familiari Christianorum om-

nium usu Iritos esse. I[d cim per se verisimillimmn [§

sit, thm etiam seculorwn omoium, omniumque po-
pulorum gui relidioni christiang nomen dederunt  hi-
slori certissimé conslal. Iiné ipsd ®tate Justini Mar-
tyris, mos in Feclesiis omnibus jam invaluerat, ut in
sacroram celebratione pars aliqua librorum apostoli-
corun: paldm recitaretur, et ordo Clericorum institu-
tus cst qui illo fectorum munere fungerentur. Jam verd
si qud magis liber aliquis vulgatus ac notus est, ed
miniis illins integritas sollicitari possil, integri prie

caleris et incorrupti procul dubio habendi sunt libri ;

Christianorum, qui statim atque in lacem prodieruat,
perorbem universum diffusi variasque in linguas trans-
lati fuerunt. Certé, si quis wtate nostvd vel unicam
novi Testamenti voculam depravare auderet, quiin su-

bita Gbristianorum omnium, omniumque sectarum in-

dignatione, quim unanimi reclamatione hominis illius

lemeritas casligaretur ! .at quod selale nostra nonlice-
rel, neque eliam preteritis temporibus licuisse existi-

mandum est.
3° Denique ex fide .publicA Christianorum sequeba-

tur controversiam omaem quie ad fidem aut discipli- |

nam moralem ecclesiasticamve pertineret, auetoritate
librorum novi Testamenti componendam esse. Gum
igitur nullo unquam tempore christiana doctrina ad-
versariis caruerit, cim praeter Paganos et Judxzos,
ipsa Apostolorum ®las harcticos quamplures Eccle-
sixe infensissimos tulerit, cum singula propé Christia-
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nismi dogmata ab hominibus superbis vel indoctis im-
pugnata fuerint, nullus fermé librorum sacrorum locus
est, nulla sententia, nullus apex quem sive orthodoxi,

' sive heeretici maximd diligentid non pondcraverint.

Utrique ad ca seripta provocabant, utrique disputatio-

I nis aciem in iis collocabant, utrique pari curd invigi-

non nisi post exantlatos longx peenitentixe labores ad !
. . » e iy

communionem ecclesiasticara admissi fuerunt. Porrd

|
 labant ne quid iis adversariorum dolo insereretur,

| aut detraheretur. Alqui fieri non poterat, ut Lot diver-

g sarvm oppositarumque partium homines vel in frau-

i‘ dem eamdem consentirent, el communicatis secum
consiliis Scripturas depravarent, vel si id ab aliquibus .
| atientalum fuisset, ceteri tantum facinus noa dissi-
- mularent solym, verum ctiam interpolationem inimi-
i ¢is manibus inductam in codices snos referrent. Ea-
dem igitur fides quee librorum *novi Testamenti origi-
nem apostolicam adstruit, eorum ctiam integritatem
| asserit.

Argumentum secundum, ex seripforibus ecclesiasti-
| cisqui ab Apostolorum eetate continuatd serie sibi suc-
cesserunt. Scriptores iifi non solim testes sunl quim
religiosd veneratione Christiani libros sacros prose-

#l querentur, et quantm proiude ab omni eorum vitian-

dorum consilio abhorrerent, scd etiam ex eorum ope«
ribus evidentissimé demonstratur libros novi Testa-
menti hodiernos cosdem penitds esse qui olim erant,
eamdem historiam, doctrinam eamdem, imd easdem

& plerimque voces nobis referre quas olim in remotis-
Py . . . . g
CHIN seusus 1o tulo esset, juupularl 2uUo anmuo pa- &

sima antiquitate et in ipsdmet origine referebant. Et-
enim in lot editis & se operibus, sancli Patres, non
modd creberrimam librorum novi Testamenti mentio-
nent injiciunt, sed ex iis sententius quamplures et sa-
tis prolixa interdiim testimonia exscribunt, quibus di-
clis suis robur ¢t auctoruatem adjiciant; aded ut si
casu aliquo omnes ad unum novi Testamenti codices
interirent, singuli fermé librorum sacrorum veysiculi
in scriptis sanctorum Patrum disjecti reperirentur, et
ex iis in unum collectis exurgeret aliud novi Testa-
menti exemplar integrum, et nostro simillimum.
Atqui hoc ipsum evidentissimé demonstrat codices
cvangelicos ab omni semper nonsolim interpolatione,
sed eliam interpolatienis pericule jmmunes fuisse.
Enim verd, si uti minimé dubium est, Scripturx loca
ab antiquis Patribus laudata, cum exemplaribus no-
| stris omnind consonent, vel dicendum est eadem frau-
de exemplaria nostra et seripta Patrum omnium cor-
rupta fuisse, vel fatendum exemplaria hodierna simil -

mauu scripserant. At prius factum fuisse dici nequit,
tum quia consilium illud omnia Patrum scripta inter-
polandi neque ab codem falsario, neque a pluribus,
neque codem tempore, neque diversis temporibus inird
et ad exitum perduci potuisse manifestum est; tum
quia si in sanctorum Patrum operibus textus adulteri
pro veris ac genuinis suppositi fuissent, nulla in iis
constantia dcprebenderetur , nulla orationis series,
nulla vis argumentornm, sed perturbatio maxima,
imd perpetuum delirium. Cim enim sancti Patres Scri-
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sunt. P enimverd libros novi Testamenti in

afferre soleant, si in eorum operibus testimonia illa |

deineeps corrupta fuisse dicantur, jam pro argumentis
probativis inducta sunt argumenta causx suz vel ad-
versa, vel saltem inutilia, eorumque sentenliz con-
trarize atque inter se repugnantes videri debent. Pree-
tered series illa seriptorum ecclesiasticorum ab Apo-

stolornm xvo haud nuguam interrupta novi Testamenti .
integritatem pro singuld quanue wtate indubitatam |

efficit. Quippé dubium non est quin Patres qui quarto,
verbi gratis, Ecclesiz seculo florebant, iisdem uteren-
tor librornm sacrorum exemplaribns quibus wsi fue-

1

i

rebus qu ad fidei vel historiz substantiam spectant,
hoc enim adulterationis genus defendere tenentur ad-
versarii, vitiatos et interpolatos fuisse; queremus
uirtim id ex industrid aut casu fortuito et temeré fa-
ctum fuerit, ulram omnia ad unum exemplaria velali-
qua duntaxat corrupta fuerint, utrdm viventibus adhuc
‘ Aposlolis, aut post eorum mortem, et quo tandem
itemporc, quave in ecclesid id primim contigisse di-
; cendum sit; quaremus etiam utrinn omnium ecclesia-
rum pastores in fraudem conspiraverint, aut fideles
ipsi eam probaverint, vel dissimulaverint, vel non

!

rant Patres seculs tertii, cim eamdem in ntrorumgq
scriptis doctrinam inveniamus. Sic etiam Patres tertii
seculi novi Testamenti libros & decessoribus accepe- |
rant, isti verd ab Apostolis Aposiolarumve discipulis ; ]
atque hincexsurgit traditio constantissima el firmissi- |
ma scriptorum gui ab Apnstolorum temporibus usque ;
ad swtatem nostram librorum ‘novi -Testamenti tum |
authenticitatem, tum integritatem testimonio suo in- ’
vieté demonstrant.

Argumentum tertium, ex manifestd sententier oppo-
sile el repugnantid. 1° Sententia illa jure va- |
nilatis damnanda est que cim evidentissimis rationi- |
bus probari deberet, nulli tamen vel etiam levissimo |
argumento innititur. Atque cjusmodi est opinio eorum }

)

1

qui libros novi Testamenti corruptos aliquandd fuisse
defendunt. Etenim si summo jure agere velimus, fides
illa qua Christiani libros suos veluti genuinos el inte-
gros suscipiunt, legitimum sané pricjudicium est a quo }
discedere illi non debent, nisi certissima in contra-
yium argumenta afferantur. At nihil afferunt adversa-
rii quo opinionem suam non modd certam, scd etiam
probabilem efficiant ; nisi forté dicant ob ipsammet ;
antiguitatem librornm novi Testamenti, suspectam |
sibi videri eornm integritatem. Verim si hujusmodi |
ratio valeat, in suspicionem venire debent monumenta i
omnia pricteritarum etatum, neque libri illi quos Ho- |
meri, Demosthenis, Ciceronis, Tacitinominibus inseri-
bimus, Homerum ipsum, Demosthenem, Ciceronem .
nobis reprasentare existimandi sunt. Preetered si libri |
evangelici antiyui admodum sint, non minds antiqua
est Christianorum erga libros eosdem reverentia, qui
ab omni adulteratione incolumes semper servari de-
buerunt. Non ipsa temporum antiquitas monumentum
aliquod suspecium ac incertum facit, sed eoram ob- |
scuritas, quandd videlicet non satis constat monumen- |
tum illud omnibus retrd seculis agnitum ac pro cerio
habitum fuisse. At quamvis decimum et octavam fluat |
seculum ex quo scripti sunt libri novi feederis, haud |
miniis nobis noti sunt, ac si atate proximé elapsi in ’
lucem primin prodiissent, propter constantem, pu-
Dblicam, certissimam Keclesize christiana traditionem,
guip intervallum omne qua ab Apostolis distamus im-
plet, atque ith quodammodo toliit. Igitur vana est, eo-
que titulo, ctiamsi argumenla alia nobis non suppete-
rent, rejicienda adversariorum sententia,

2° Eadem sententia manifestd absurda est, ac plu-
rima involvit que nec dici, nec fingi ulld ratione pos-

J

dverterinl; utrim unus exstiterit tanti sceleris
| auctor, an plures, iique ndm Christiani fuerint, ndm
' Pagani, nim Judwel, nim Orthodoxi, nlim Heeretici.
! Quze profectd qniesita omnia ejnsmodi sunt, vt qoid-
quid respondeant adversarii, eos absurda loqui, acin-
numeris implicari contradictionibus omnind oporteat,
prout attendenti ct singulas hypotheses exploranti fa-
cilé patebit.

Obj. 1°: Muliiplici ratione constat libros novi Te-
stamenti vitiatos et adulteratos fuisse. Etenim 1° plura
testimonia veluti ex evangeliis descripta antiqui Patres
laudaverunt, quz in hodiernis codicibus desiderantur.
2° In exemplaribus hodiernis novi Testamenti non-
nulla et quidem gravissimi momenti extant, qua pri-
migenio textui assuta fuisse videntur. Nam tradunt
Gregorius Nyssenus, Hieronymus et Euthimius in an-
tiqnis codicibus non reperiri ultimum caput S. Marei,
in quo Christi resurrectio describitur. Constat etiam
in plerisque codicibus grecis, et in codicibus latinis
antiquissimis et melioris not:e, non legi factum mu-
licris adulter:e quod in exemplaribus hodicrnis habe-
mus, Joan. 8, neque versiculum illum prim:e Joan-
nis Epistol®, cap. B: Tres sunt qui testimonium dant
in ceelo, Pater, Verbum et Spiritus sanctus, et hi tres
unum sunf. At ncmo non videt illas interpolationes ad
ipsam historie et fidei substantiam pertincre.

Respondeo ad primum : Negamus desiderari in ho-
diernis codicibus testimonium ullum quod antiqui Pa-
tres veluli 2 seriptis apostolicis expressum laudave-
rint. Equidem plurima Scripture loca non totidem
verbis jacent in sacris codicibus et in Patrum seriptis :
at illa lectionum diversitas nullam interpolationis su-
spicionem inducere debet. Cim enim anliqui Palres
varia Scripturarum testimonia n\1emoriler, ut pluri-
miim, appellarent, ea interdim mulatis vel inversis,
additis vel omissis quibusdam verbis, recitabant. Sz~
pé etiam ad Evangelii facta, vel ad Christi Apostolo-
rumve sentenlias alludunt tantim, suaque verba cum
verbis sacris intermiscent, quod etiam apud nos seri-
ptores mystici et concionatores facere consueverunt.
Quad st unum alicramve Christi dietum, quod in Evan-
geliis nullo modo extet, veluti istud, probi numularii
estote, A Patribus laudatum fucrit, illud non
ex Evangeliis canonicis descripserant, sed acceperant
vel A sincerd et recenti traditione, vel forté legerant
in libro quodam apocrypho ex corum genere qui pri-
mis seculis aliquo in pretio habebantur.

\

PN
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Ad secundum : Dicimus exemplis quz ab adversa-
riis proferuntur, neque elevari vim argumentorum
nostrorum, neque suspectam dubiamque effici scripto-
rum apostolicorum integritatem. Etenim si dederimus
versiculum unum aut alterum nostris codicibus assu-
um fuisse, aut non habere eamdem cum aliis auctori-

CAP. II. DE AUTHENTICITATE, £rc., LIBRORUM NOVI TESTAMENTI.

90
Marcum A Matithizo dissentientem existimaverunt,
quia uterque diversas refert resurrectionis circumstat-
: tias. Ilanc omissionis illius causam reddit Hieronymus,
quanquim et falsum sit secum pugnare Matthzeum et
| Marcum, uti facilé ostendunt interpretes.
i Factum mulieris adulter® in orientalibus ecclesiis
per receptum est, ui Jiquet ex Tatiani et lammo-

fatem propter lectiones iptorum codi di-
versas, num ideired sequetur catera omnia pro dubiis
habenda esse, que i exemplarium omniom fide
comprobata sunt? nec verd, uti monuimus, novi Te-
stamenti integritatem ita propugnamus, ut hodiernos
codices omnis prorsiis mendi expertes esse velimus.
I1d neque postulat causa quam defendimus, neque pa-
titur naturalis rerum eonditio. 1d unum dicimus et
probamus, nullam in scriptis apostolicis vel factam
fuisse, vel eliam fieri potuisse immulationem qua ali-
cujus momenti esset, id est, quae vel ad historie fi-
demw, vel ad substantiam dogmalis periineret. Atqui
exempla ab adversariis in medium prolata hujus certé
generis non sunt. Ullimi versus S. Marci continent
equidem narrationem resurreclionis et ascensionis
Christi, quae facla procul dubio sunt gravissima. At
clim in tribus reliquis Evangeliis, in Apostolorum Acti-
bus et Epistolis scpias referantur facta illaaut suppo-
nantur, eorum certitudini nihil addit aut deirahit te-
stimonium aut silentium D. Marci, quem abundé certd
scimus fisce faclis, in quibus tola posila est religio
Christiana, fidem praebuisse. Historia mulieris adulte-
T2 non indocit novum aliquod dogma, neque factum
illud tanti est momenti, ut sine illo historia evangelica
et fides Christiana stare vel defendi nequeant. Versi-
culus denique primee Joannis Epistole : Tres sunt qui
testimonium dant in coelo, ele., quamvis ad adslruen-
dum dogma sanctissimae Trinitatis plurimim valeat,
non tamen necessarius dici potest, cim alia non mi-
nits luculenta in aliis novi Testaments libris testimonia
reperiautur. Etiamsi igitur triplex ille locus adalterd
manu seriptis apostolicis insertus fuisset, non ideirco
dubia efficeretur scriplorum illorum integritas. o

Yeram dicimus 2° nulla satis firma ratione probari
triplicem hunc locum spurium et insititium esse. Plu-
rimi equidem laudantur codices manuscripti, sed ne-
que antiquiores, neque melioris notze, in quibus loca
illa desiderantur, multéque probabilius est ea in ge-
nuinis exemplaribus temeré expuncta fuisse, quam
fisdem fuisse addita.

Etenim quod Marci Evangclium attinet, ultimum il-
lius capul integrum agnoscunt Lalinus interpres, Sy-

rus, Arabs, ¢t cujus pro sud antiquitate magna esse |

debet  auctoritas , Irenzus, |, 3 adversis Heareses.
Ag t etiam Eusebius, Ath , Augustinus,
Theophylactus, etc. Omissam & Marco resurrectionis
historiam qua historiee Christi potissima pars est,
nemo facilé crediderit; scriptam ab ipso, sed deperdi-
tam ¢t ab alio partem hanc suppletam fuisse, recen-
tioribusque codicibus insertam non minus incredibile
videtur. Quapropter cur in quibusdam gracis codicibus
caput illud vel integrum, vel & versu nono omissum
'iuerit, exscriptoribus tribuendum est, qui in bic varte

i nii Alexandrini Harmoniis, quorum ille Justini discipuius
| scripsit circh annum 160, iste circh annum 230. Quod
| verd in codice Syriaco et in Greeeis nonnullis deside-
retur, oriri potuit ex duplici cansa: vel quia timebant

" quidam ne exindé religio Christiana apud magistratus

' malé audiret, neve illi putarent itlo Christi facto everti

. ordinem judiciorum publicorum ; vel quia es tempore
quo peenitentia canonica vigebat, periculum erat ne
fideles illo benignitatis Christi exemplo pravé intelle-
cto abuterentur ad declinandas peenitentice illins seve-
rissime leges. Quod incommodum ut pracaveren{
aliqui pastores, narrationem hanc obelo notari jusse-
ront, ne paldm in ecelesiis legeretur : obelo suiem sic
notatam, eoque ut dubixe auctoritatis, praterierunt
amanuenses, undé nec mirnm si in plurimis codicibus
desideretur.

i Denique celebrem Joannis locum : T'res sunt qui fe-
stimonium dant in coelo, elc., non egquidem legunt Sy-
rus, nec vetus Latinus interpres, nec multi codices
Graci: at legunt exemplaria antiquissima ct probatis-
sima. Codices Graeel omnes tempore Hieronymi, ipso
teste in prologo epistolarum canonicarum ad Euste-

| chium, ubi insigne illud Trinitatis argumentum ab

{ infidelibus interpretibus omissum queritur , legunt

; codex Vaticanus vetustissimus , Correctorinm Sorbo-

i

t

‘ nis Complutensis anno 1347, de qud testatur in pree-
fatione Ximenius cardinalis maximam laborum partzm
in eo preecipué fuisse versatam, ub castigatissima omni ez
' parte, vetusiissimaque exemplaria pro archetypis habe-
! rentur. Erasmus qui versicnlum lune in primd novi

Testamenti editione omiserat, ipsum re maturilis ex-
| pensa deindé restituit. Huic nusirae lectioni favent an-
‘ tiqui Patres. 8. Cyprianus libro de Unitate Ecclesie,
haxec habet : Dicit Dominus, ego et Pater unwm sumus, et
| iteriun de Patre et Filio et Spiritu sancto scriptum est :
l Et hi tres unum sunt; que ullima verba citantur etiam

a Tertulliano libro contrd Prazeam. Eodem testimonio
| adversis Arianos utuntur S. Athanasius libro 1 ad
| Theophitum, sanclus Fulgentius, et Idacius qui anno
) 408 celebrem fidei professionemn & quadringentis epi-
scopis subsignatam Hunnerico Vandalorum regi exhi-
. buit. Preeterea versus ille ab Arianis expunctus fuit,
) vel ah orthodoxis per fraudem additus. At prius mulip
| probabilivs videtur ; sive enim casui hoc tribuatur,
proclivius erat in describendo aliquid omillere, cim
| praesertim primee versds illius voces, fres sunt qui te-
| stimonium dant, in versu proximé sequenti repetantur,
quod exscriptoris oculum fallere potuit, quam inte-
| gram pericopen textui asscrere ; sive dolo adscribatur,
credibilius est reos fuisse Arianos guam Orthodoxos,

\
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tiun quia major illis qudm istis necessitas fraudem
adhibezdi, cim si hoc testimonium genuinum sit, hoc :
ipso prorsis evertitur Arianoru:s hypresis, si verd sup- ;
posititiom, doctrina Trinitatis ex aliis novi Testamenii
locis luculenter adstruitur ; tim ‘quia sepids bic in re ‘
patefacta est fraus hereticorum et nominatim Aria- |
norum, qui teste Ambrosio, libro V. de Fide, cap. 17, i
et libro 1iL. de Spiritu sancto, cap. II, alia Seriplurs |
laca exrori suo adversa expanxerunt. Quxe cdm itd sint,
censemus versiculum hune o relinendum esse.
Obj. 2°: Ab ipsh Ecclesis origine, Christianos vio-
latz Scripturatum suaruso fidei Pagani accusabant. |
Quidam fidelium, inquit Celsus apud Originem 1. 111, ’
contrd Cels., quasi per temulentiom permittunt sibi -
quidvisin permutundd Scripturd evargelicd, dribus modis
quatuorve aut pluribus, ut sic retractata possint negare
quoties arguuniur. Quinimd Patres ipsi haud rard con- '
yuerunturexemplaria seu greeca, seulatinaab hareticis !
corrupta infinitis erroribus scatere, monentque Jatina
ex gracis, greca ex latings castiganda esse. Codicibus |
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emendundis, inquit S. Augustinus, de Doctr. Christiand, l
L.IL C. A4, primitiss invigilare debet solertia eorum qui |
Scripturas sacrasndsse desiderant. Verum qui tandem
ratione constabil, ith emendatos fuissc aut etiam emen-~
dari potuisse codices quibus ulimur, ut in rebus gra-
vioris momenti & veri et primigeni lectione am
aberremt?

Respondeo ad primum, legiequidem apud Origenem
heanc Celsi adversiis Christianos accusationem : at legi
cliam debet Origenis responsio. Cert, inquit ille, &
nemine alio vangelium mutatum scio, preterquam & |
Marcionis etValentini, et fortassé Lucani discipulis, quod ;
crimen non est Evangelii, sed eorunm qui id temeré de-
prevare audent. Certé multiplici argumento suprd
ostendimus quanam foret in adulterandis Seripturis !
veteram quorumdam hereticorum audacia : juval ta- t
men adjicere luculeutissimum scriptoris antiqui tesli- |
mouium ab Euschio asservalum, Ristor. Eccles. 1.V, ¢. ‘
28 : Sucras quidem Scripturas adulteraverunt, :
primitive autem fidei regulam abjecerunt..... atque ida
me nor falsd eis objici quisquis voluerit facild cognoscet.
Nam si quis plaria ilforum undiq quisita simul
inter se cortulerit, inveniet profectd illa inter se pluri-
mitm dissentire, Certé Asclep ia non con- |
veniunt cum illis quee sunt Tleodoti... jain Hermophili

4

dored,

iodoli ex. /
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vel detractum fuisset, id sacrilegii loco habebant.
Aiupt clam greca exemplaria ad fidem latinorum,
ct latina ad fidem groecorum restitui oportere in
iis videlicet que levioris essent momenti, neque
ullo modo ad ipsam fidei aut historiz evangelice
substantiam periinerept. Non enim inficiamur guin
sieut ja aliis libris, preeserfim antiquissimis , sic
eliasg ja novi Teslamentj exemplaribus menda non-
nulla deprehendi valeant, quee librariorum incuria ja
textum primigenigm irrepserint. Quocirca sapien-
tissime et apposité admodim ad sanioris critices re-
gulas, sancli Patres grecos et latinos codices inter s¢
conferri volebant. Veriim quod ipsam rerum substan-
tiam attinet, maxima semper fuit omnium exempla-
rium seu grcorum, seu latinorum consensio. Nikil,
inguit S. Augustinus, 1. de Ulilit. credendi, , ¢. 3,
nihil mili videtur ab eis (haxereticis) impudentius dici, vef,
ut mitius loquar, incuriosivs et imbecillius, quam Serj-
pturas divinas esse corruptas, citm ia nullis in tam recenti
memorid exstantibus exemplaribus pussint convincere.
Obj. 3°: [nnumerce deprehendantur in Libris novi Te
stamenti varianteslectiones, ita ut, si quis, ait Vossiys,
de Late mundi, cap. 1L. omnes inter se conumitteret co-
dices, quot verba, totidem pend sit, inventurus discrepan-
tias. Reipsh unaqueque linea suas exhibet. Millius, gui
non omnes sané codices manuscriptos videre potuerat,
triginta circiter millia lectionum variantium in novo
Teslamento antmadvertit. Quo posito guivis perspicit
quam incerta sit lectionu hodiernarum auctoritas,

quolgue in primigenium textum menda irrepserint,

seu datd operd, scu, quod lectorum respectn eddem

proysus recidit, scriptorum amanuensium negligentja
ant imperitia.

Resp. illi lectionum variantium multitudine nullomo-
do elevari, sed potilis confirmari sacrorum codicumin~
tegritatem. 1* Quidem hine minimé destruitur novi Tes-
tamenti integritas. Ea enim quanta quanta est varians
tium lectionum copia, aded prirmigenil textis sinceritati
nibil officit, ut quocumque modo legalur, sensus ubi-
que idem remaneat, veluli silating quis logat enim vel
wam, igitur vel ergd,dicebat vel loguebatur, acsimilia :
hiie enim redeunt longé maxima pars lectionum di-
versarum quas tanto .cum studio collegerunt Capellus
et Millius. Qua verd seosum aliquatcnis immutant,

exemplaria cum iis que dixi minimé consentiunt : ea
rerd que dicuniur Apollonidis ne sccum quidem ipsa |
concordant. ... Neque verd negare possunt hoc facinus
a se admissum esse, can ipsorum manu descriptu sint i
exemplaria, neque ab illis & quibus in Christiand fide in-

rare admeodim, nulle avtem, nulle prorsis quie vel
dogma aliguod, vel factum alibi non expressum indu-
cant. Accipe pessimum novi Testamenli exemnplar,
cum omuibus suis mendis, camdem penitiss ex illo col-
liges rerum gestaram listoriam, eamdem doctrinant,
eadem morum ac disciplin® precepla. Varictas non

stituti sunt ej di codices acceperinl, nec ostendere
possint exemplaria & quibus sug illa descripserunt.

Ad secundum, asserunt saocti Patres Evangclia ab
heereticis corrupta fuisse, illa videlicet quibus ipsimet
haeretici utebantur, non ea quie a primis ecclesiarum
fundatoribus accepta in Ecclesid Catholica legi con- |
sueverant. Eaque Patrom  quefimonia nihil probat |
aliud nisi eos maxim@ sollicitos fulsse de integritate
scriptorum apostolicorum, quibus si aliquid additum ||

est in senlentiis, sed in vocibus, adedque in versioni-
Lus plertimgue evanescit. 2° flla qu objicitur lectio-
num varielas codicum sacrorum integritatem egregié
confirmat. Etenim.illius libri mins suspeeta esse de-
Diet inlegritas cujus plura deseripta sunt exemplaria.
Atqui, multitado lectionum diversarum probat mul-
titndinem  exemplarium. Ergo et integritatem co-
dicum.

Qudd verd libri alicuius veteris textis ed castigatior
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sit, qud plures in eo deprehendantur lectiones va-
riantes, faciftiméintelligi potest. Ponamus enimunicom |
detectum fuisse riptom novi Te 1i codi-

cem, cim prinydm liber ille typis mandatus est: nullas

tune habebimus varias et discrepantes lectiones, at
multd mindis accurata eriteditio ad fidem unins illins
exemplaris facta. Cim enim codicem omnem etiam
diligentissimé exaratum pluribus mendis scatere opor-
teal, menda omnia codicis illius quem unicum extitisse
supposuimus, in editionem novi Testamenti referentur,
neque ot plurimim vera et authentica leclio restitui
poterit. At si codex alter deinde reperiatur, priove,
eliamsi velis,, imperfectior, quia probabile non est
utrumque in iisdem locis peccare, nonnulla procul
dubio prioris codicis errata emendabit, genuinamque
lectionem in isto depravatam non semel indigitabit, et

ex utriusque collatione, exurget editionovi Testamenti |

mulid purior quam si codex unicus consuli potuissct.
Quod vero de secundi codicis cum primo collali utili-
tate diximus, id etiam dici potest de tertio cum dno-

bus primis collato, de quarto cum tribus aliis, de |

quinto cum iis quatuor, atque ith de cxteris, qui certé
qud plurcs erunt, ed propiis ad ipsius exemplaris
amlographi veritatem accedere licebit. Aliundé tamen
ciim unumguodque exemplar proprias habeatlectiones
propriaque menda, statim intelligitur cresccre in im-
mensum pro numero exemplarium inter se collato-

Tum varias et discrepantes lectiones. ltaque multitudo |

illa lectionum varianiivm qua in novo Testameunto
deprehenduntur, nedum illius fidem elevet, eam potiis
luculentissimé demonstrat. Nec verd de libri veteris
cujuscumgque integritate aliter constare solet. E scri-
ptoribus profanis eos maximé corruptos et mutilos
animadverlimus, quorum pauciora inventa sunt exem-
plaria manuseripta. Hesychius, verbi gratia, et Vel-
leius Paterculus scatent lacunis et erroribus qua
expleri et emendari non poluerunt ob ‘penuriam codi-
cum manuscriptorum. Contra, Terentii comaedize, in-
feralios remotx’illius antiquitatis libros, integre ad
nos pervenerunt, quamyis in variis codicibus ingentem
lectionum diversarum copiam eritici deprehenderint,
seu polils quia tantam lectionum varictatem depre-
henderunt.

Obj. &°: Certum est libros novi Testamenti dedith
operd interpolates, subindé castigatos et emendatos
fuisse studio Anastasii imperatoris. Apertum est hane
in rem testimoninm Victoris Tunonensis, cujus in
Chronico hae verba sunt : Messald viro clarissimo con-

Jsule , Constantinopuli jubenie Anast intperatore
sancta evangelia tanquam ab idiotis evangelistis compo-
sita reprel dantur. 1d porrd scribebat
Victor Tunenensis sexto Ecclesie seculo, quo scilicet
regnabat Anastasius, Eadem (radit Isidorus Hispa-
lensis : Anastasius , inquit, Acephalorum errorent vin-
dicans episcopos Chalced, is synodi defensores exilio
damnavit; evangclia quoque tanquam ab idiotis evange-
listis composita veprehendit et emendat. Ita nec sine

duniur et

sur la liberté de penser.
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Resp. objectionem hanc non tam serid, quam ca-
villandi et moras nectendi causd ab adversariis pro-
poni posse. Esto enim, quod tamen non satis probat
scriptorum appellatorum testimonium, quorum hic in
Ilispania , ilte in Africad de re Constantinopoli gesta
scribit : esto, inquam, vitiata et temerata fuisse sub
specie lationis ab Anastasio imperalore evange-
lia nostra : constat sallem corrupla hie evangelia
nusquam vulgata fuisse, nullibi idem invenisse. Ex~
stant eliamniim scripta innumera sanclorom Patrum
qui ante Anastasii tempora floruerunt, quorum multi
evangelia perpetuis commentariis illustraverunt, in
quorum libris omnes fermé novi Testamenti versiculi
ac voc®s citantar, ita ul cum hodiernis codicibus ap-
primé consentiant : quo solo evidentissimé conficitur
evangelia illa quic pree manibus habemus antiquis Pa-
tribus cognita ac probata luisse, Nisi forté dicant ad-
versarii interpolata-etiam fuisse ab Anastasio omnia
quianted vixerant scriplorum ecclesiaslicorum opera,
quo nihil absurdum magis excogitari posset. Hoe
etiam tempore in orbe universo disscminati, ¢t quoti-
diauo episeoporum omnium ompiumgue fidelium usy
Wit erant sacri codices : exsiabant innumera libro-
rum novi Testamenti versiones apud pepulos ditioni
imperatoris grieci minimé subditos. Porrd et eas
versiones , et omnia hace éxemplaria ab imperatore
imbecilli, quem Eutychian® hiereseos suspicio invi-
sum occidemtalibus prasertim fecerat, aboleri aut
depravari potuisse evidentissimé repugnat. Quid igitur
sibi volunt Victor et Isidorus? Hoc unum, ut nos
quidem existimamus, nimirim displicuisse Anaslasio,
viro sic licet exigui et inepli judicii, simplicem et in-
comptam evangelistarum narrationem , idedque jus-
sisse illum, ut cvangelia tanquam ab idiotis , id est,
illitteratis, gelistis composita, enlur ; que
evangeliorum cmendatio ipsum duntaxat stylum, non
verd factorum aut doctrina substantiam afflcere de-
bebat. Veriim ille malé delicati principis conatus
statim repressus est, nullumque exitum habuit, quan-
doguidem nullius in libros evangelicos mutationisf

. inductz meminerunt alii ejusdem wmtatis seriptores,
i neque ullos idcircd motus excitatos fuisse legimus.
: Forté cliam insuperabili rei susceptee difficultate

deterritus Anastasins ab incoepto destitit : quemad-
medim, leste Gregorio Turonensi, Childericus, qui
perficicrd®, ut sibi videbatur, religionis Christia-
n® consilium animo conceperat , & proposito reces-
sit, cim repugnanles sibi episcopos expertns fuis-
set. Aliter respondent Bentleius et Huttevilleus,

| sed ut nobis videtur, minuis recté , et minds apposite

ad tesiimonia Victoris et Isidori.
ARTICULUS 1N
De veracitate librorum novi Testamenti,

Ex demonstrata librorum novi Testamenti authen-
ticitate, sequitur nos pr® manjbus habere historiam
Christi et Apostolorum ab auctoribns coxtancis et
plerimque rerum gestarum oculatis teslibus exara-
tam. cuius ope post secula feré octodecim elavsa,
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factis quodammodd intersumus, Apostolos loquentes
audimus, eorumque testimonium pauld secis ac illi
qui cetate illa vivebanl excipere ac ponderare pussu-
mus. E6 proindé controversia omnis adducta est, ut
quzratur utrim illad Apostoloram testimonium ejus-
modi sit cui nulla vel erroris vel imposture suspicio
subesse valeat.

Atque ut quaestio itla gravissima eo quo par est stu-
dio expendatur, dicemus 1° de miraculis Christo tri-
butis et historid evangelicd universa; 2° de Christi
resurrectione, quam precipuum doctrine christia-
ne ac predicationis suze fandamentum fecerunt Apo-
stoli ; 3° de miraculis Apostolorum in libro Actuum
descriptis.

ProrosiTio PRINA. — Vera ac certissima sunt mira- |
cula Christi celeraque omnia facta historie evan-
gelice.

Yel in omnium gentium annalibus nihil certi ex- |
ploratique habemus, nulldque ratione facti cujusguam E
verilas probari valet, vel facta illa pro veris ac cer- |
tissimis habenda sunt, quic tim ob suam naturam;
tim ob nexas ex illis consecutiones gravissima erant
¢t maximi momenti; que palam patrala sunt sub
eoram ocalis quorum contradicere a¢ fraudem redar-
guere plurimi intererat; qua referuntur ab oclo
scriptoribus comtaneis rerum quas narrant, ut pluri-
mim, oculatis testibus, viris ob omni mendacii su-
spicione qudm maximé alienis, qui nec ipsi decepli
fuerint, nee alios decipiendi consiliam inire volue- |
rint; que eo ipso tempore quo error facillimé refelli
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finem miracula illa edidisset qudm ut potestatem
| suam demonstraret, ipsa spectaculi novitas et magni-
i tndo omnium animos percellere debuerat. Yerim

it bec omnia nen ad stuporem solim et admirationem

fiehant : iis prodigiis utebatur Christus ut probare
| se diviniliis missum, qui legis mosaice cultum abro
| garet novamque religionis formam induceret, Judzo-
{ rum predicatis opinionibus, ac superstitionibus Gen-
i tilium adversa fronte repugnantem.

Hine porrd sequebatur miracula Christi ab omnibus
: tum Judais,tum Paganis, tim Christiipsius asseclis spe
i clari debuisse veluti rem maximi momenti, undé videli-
! cet pendebat omnis de religione controversia, qua nulla
. inter homines gravior agitari potest. Judzos, qui mira-
" culorum illorum auctoritatem spreverant, nefandi sce-
. leris reos declarabant Apostol. Jesum Nazarenum ,
iim, iebant, virum appr 4 Deo.... hunc.... per
, manus iniquorun affigentes tnteremiseis ;.. vos autem san-

| ctun ef justum negdstis , el pelistis homicidam donart
i vobis, anctorem verd vitw interfecistis. Christi assecle
oD fidem illis miraculis commodatam Judeorum odio
' obnoxii, in fortunz, libertatis ac vite discrimen vo-
cabantur : Deus nos Apostolos novissimos astendit iap-
quém morti destinatos.... Usque in hanc horam ot esu-
rimus et sitimus, et nudi sumus, et colaphis cwdimur,
et instabiles sumus ;. . . tanquim purgamenta hujus
| mundi facti sumus, omnium peripsema usque ad-
hue. Gentilibus denique miracula Christi propone-
bantur, ut, relictis superstitionum avitarum ritibus
! splendidis, facillimis, cupiditalum amieis, aliam sibi
: religionem  imponere sinerent novam, peregrinam,
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potuisset, fidem obtinuerunt apud intini hominum
multitudinem quibus imponi omuind non potuit : qua
demum ab adversariis doctrine christiane , Judeis
nimiram et Gentilibus, non modd confutata non fue-~
runt, sed nequidem negala, vel in controversiam ad-
ducta. Atqui ejusmodi sunt miracula Christi cxte-
raque omnia facta historiz evangelice.

1° Miracula Christi facta erant gravissima et ma-
ximi momenti , sive spectentur in seipsis , sive
eorum consecutiones atlendantur. In s¢ quidem spe-
ctata, aded frequentia erant, aded splendida, ut illo-
rum auctor supremum in naturam universam impe-
Fium exercere, a¢ suprh humanam conditionem longé
positus existimaretur. Jesum nascentem stella pree-
nuntiat, angeli celebrani, magi adorant, Herodes ex-
paveseit ; vox Patris & ecelo non semel audita ipsius
doctrinam comprobat. Christus tempestates sedat,
variis inveteratisque morbis laborantes verbo, nutu,
conlactu sanat, demones fugat, mortuos etiam sepul-
tos ad vitarn revocat, modd quatuor, modd guinque
hominum willia satiat, appositis paucis panibus et
piscieulis. Eo moricnte, sol repenté obscuratur, velum
templi scinditur, terra motibus insolitis quatitur, au-
ctori suo nalur universa parentit: mox ereptus se-
pulcre redivivus apparet, et speclante ingenti disci-
pulorum  turbi ceelum  conscendit. Procul dubio
ejusmodi facta per se apta erant ad excitandam ho-
minum attentionem, et eliamsi Christus non alium ob

| humilem, auctoris supplicio infamem, vitiorum om-

\ nium impatientem , quaque sectalores shos nulli pe-
 riculo non obnoxios faceret. Igitur consecutiones &
| Christi miraculis enascentes ad omnes illius atatis
| homines pertinebant; ac proindé miracula Christi
facta erant gravissima et maximi momenii, qux ab
lominibus ratione sul utentibus, noa nisi instituto
severo examine recipi debuerunt, .

I’ Miracula eadem facta crant publica, notovia,
marifesta, coram infinitd testivm etiam infensorum
multitudine,, sub eorum ipsorum oculis guerum con-
tradicere, ac fraudem, si qua extitisset, aperire ma-
ximi intererat, peracta. Publica erantratione locorum,
 neque enim, aiebat Paulus Agrippam regem alloquens,
)in angulo quidquam horum gestum est, sed cim in ce-
teris vicis et urbibus, tim in nobilissima Palestivie
civitate, Jerosolymis, in foro, in templo, diebus festis,
ciie natio universa hic ad religionis solemnia con-
flueret. Publica erant ratione personarum et testium ;
quippé exstabant tum Jerosolymis, tum in ceteris
| Palesting urbibus et appidis , illi omnes quos vel sa-
| navisse, vel A deemouiis liberavisse , vel vite resti-
tuisse Christus dicebatur, & quibus plurimi suis nomi-
nibus ab cvangeliorum auctoribus appellati, neque
obscuri, neque ignoti. Denique publica erant ratione
| sui : Christus non ambigna jactitabat prodigia, qua
utriim occultis quibusdam artibus patrari possent,
utriim vim supernatvralem ac divinam opem expostus

e
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larent, non satis certum atque exploratum esset. At
h variis i que morbis affectos, le-
prosos, cacos, paralylicos, nullo medicamine admoto,
soloque imperio curatos, mortuos eliam vitee redditos,
aliaque ejusmodi miracula nebilissima obtendebat,
quibus efficiendis parem esse vel naturam, vel in-
dustriam humanam nemo sanus affirmaverit.
Pretered miracula hec edita fuerunt sub eorum
oculis gunorum contradicere, ac fraudem, si qua exti-
tisset, retegere maximi intererat, Judecoram omnium
dico, ac praesertim Sacerdotum, Seribarum, Phari-
s®orum, qui pree ceteris Christum, ipsiusque doctri-
pam implacabili odio presequebantur. Porrd verisi-
mile non est ab illd hominum poteutissimorum simul
et oculatissimorum factione quidquam eorum prater-
missum fuisse, quibus fraus et mendacium retegi po-
tuissent. Non decrant lestes quos interrogare licuisset :
supererant medidque in urbe, in lemplo versabantur
illi ipsi quos Christus sanavisse dicebatur, nulloque '
negolio rei omnis veritas vel ab ipsis, vel ab eorum
coguatis aut vicinis edisei, vel extorqueri poterat.
Res ipsa magistratus admonebat ut diligenter inguire- |
rent give in hominum qui curali dicebantur indolem et ‘
probitatem, sive in morbos ipsos é quibus convalue-
rant, sive in curationem et varias illins circamstan- .
tias. Et quidem examen iliud juridicum sesmel abque |
iteram & sacerdotibus et mugistratibus tentatum le- |
gimus; primim cim audierunt cecum natum A
Christo sanatum [uisse, deindé cum ipsis renuntiatum '
est de homine illo claudo omnibus noto quem Petrus \
et Joannes ad portam templi curaverant : at nedam |
ullum fraudis indicium hie sud inquisitione depre-
henderint, utriusque prodigii veritatem agnoscere et .
confiteri coacti sunt. Leganiur Joannis caput 9 et |
Actuum caput 4!, ubi res omnis cum iis simplicitalis, '

hilih

|
|
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Apostolorum descripta, in ibus Epistolis ubiq
passim supponantur, vel eliam commemorentur,
Mattheeus, Joannes, Petrus, Jacobus, Judas inter
Apostolos Chrisli annumerabantur, dinturno familia~
riue ipsius convictu usi fuerant, prodigiorum quze
referunt testes, ut plurimim, et quandoque ministri
esse debuerunt. Nullus eorum dicere non potuit, quod
in prima sud Epistola prafatur Joannes : Quod audi-
vimus, quod vidimus oculis nostris, quod perspeximus, et
manus nostr@ conlrectaverunt de verbo vite... annuntia-
mus vobis. Lucas equidem et Marcus collegio apostn.
fico adscili non erant; at eos inter Christi discipulos
et comiles versalos luisse, verisimilis est Patrum sen-
tentia : saltern negari non potest quin et Christi equa-
les vixerint, et cum Apostolis ipsis coujunctissimi
{ucrint & quibus totam historiz illius seriem ediscere
potuerunt, quorum pratered jussu et auctoritate
evangelia sua scripserunt, uti docent Irenzeus, Tertul-
lianus, Clemens Alexandrinus, Eusebins, Hierony-
mus, ete. Paulus denique Christum forté, dam in vivis
ageret, non vidit, at usus est familiari consuetuding
Apostolorum, non seclis ac Lucas et Marcus; deinde
. Christum sibi post mortem redivivum apparuisse con-
testatur : N ¢ aulem q abortivo
| visus est et miki : quo posito nihil vetat quominis cum
| etiam oculatis testibus annumeremus. Jam verd si non
safficiat tot oculatorum testiura auctoritas, videant
. adversarii cujusnam historie fides stare queat. Certs,
. si res nostrd et patrum memoriy gestas excipiamus,
- nalla est pars historie quee tam idoneo et tam multi-
: plici testimonio innitatur. Nen loquimur de Alexandri
bellis ¢t vietoriis quae ex Arriano et Quinto Curtio
discimus, quorum ille sub Adriano, hic forltassé sub
. Theodosio Magno floruit : at Socralis gesta, quibus
 nihil in Griecorum annalibus certins habetur, non ut

candoris et liduciz characteribus narratur qui omnem ;
ex animo dubitationem eximant. In Christi et Aposto- |

Jorum miracula si non inguisierunt Judxorum prin- ;

cipes, id tribuendum est non eorwn negligentiwe, sed

apertx factorum veritali quam intelligebant nullis ar-
tibus obscurari posse. Ea certé est natura miraculo- |
rum evangelicorum, ut etiamsi favere sacerdotum ac -
Phariszorum Chrislus usus fuisset, vix ac ne vix |
quidem impetrare potuissct ut & paucis admitterentur, °
nisi ob manifestan rei veritatem : quantd igitur ma- ‘
gis difficile erat ejusmodi fraudem et imposturam ad
felicem exitum perduccre, contradicentibus reniten-~
tibusque ex adverso illis quos divitix, doctrine fama,
ministerii sacri auctoritas, opinio pietatis apud vulgus
commendabant !

IIl® Miracala Christi referuntur ab octo scriptori-
bus cowtaneis, rerum quas narrant, ut plurimim, |
oculalis testibus; viris ab omni mendacii suspicione
quam maximé alicnis. Ac 1° quidem oclo superesse
historie evangelice Scriplores coelaneos manifestd
probatuma manet ex iis gque de librorum novi Tesla-
menti authenticitate disservimus ; neque enim hic
novi Testamenti Epistolas 4 libris historicis sejungi-
mus, cum facta praecipua in Tvangeliis vl Actibus

* Christi historia ab oeto seriptoribus coztaneis tradita
sunt, sed & duobus 1antim Platone el Xenophonle qui
Socratis scholam frequentaverant. Igitur si miracu-
lorum Christi testibus, quanquim pluribus, co®laneis
et oculatis minimé credendum esse velint adversarii,
ipsorum est argumenta afferre quibus tanta auctoritas
" labefactetur : tot enim testium fidem nulla dati ratione
 rejicere aut elevare non licet. Porrd duplici tantim
exceptione impugnari potest testium auctoritas, vide-
" licel si quis contendat cos vel deceptos fuisse, vel esse
| deceplores. Videamus itaque utrdim adversus Aposto-
los utraque illa éxeeptio valeat.

IV® Circa miracula Chrisli , utriim patrata fuissent
neene, Apostoli decipi non potuerunt. Erant miracula
illa, facta sensibilia, publica, manifesta, sub ipsis
Apostolorum oculis edita, de quorum veritate facillimé
ac certissimé constare Apostolis debuit, nisi illos om-
nes quolquot fuerunt, visu, tactu, auditu, omnibus
denique sensibus orbatos supponamus. Quid enim ? fac
Apostoles rudes, ignaros, credulos fuisse guantiim
volueris : nim ignorare poterant an homo sibi ap-
primé notus, quocum familiariter tres annos continuos
conversati fuerant, hzc vel illa opera se testibus ac
sepd subministrantibus paldim edidisset? an morbos
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varii generis solo verbo, vel nutu in orenivm conspecty »
curavisset? an seipsis videntibus ac stupemtibus tem-
pestatem sedavisset? quodgue ompium maximuma, an
postquam publico lieio affectus esset, et sepulcro
cnstodibus munito inclusus, tridud post revixisset,
seque piciend ilog , palpandum teto
quadraginta dicrnmi spatio ipsis prabuisset? Non hie
de uno duntatat facto agitue quod brevissimo instanti
peractum, aliquem suspicioni locom dare queat; sed
pluriina et valdé diversa variisque in locis ct tempo-
ribus peracta occurrunt, et ejus quidem mature, ut
omnis vel dubii, vel erroris causa procul amoveator;
neque testis unus est qui bee visa X se et penitds

conspecta referat, sed plurimi, itd ut resurrectionis '{
Christi testes non pautiores quim quingenti & Panlo!
memorentur, Neque etiami Apostoli homines insani @
aut fanatico westu correpti fuisse videntur : quin potiis |
eornm seripta viros gravi , sapientissinios, mo-
derationis et judicii plenos demonstrant ; quanquim et
nescio an conditio humana eum ferat stupiditatis et
dementice modum quo illos insaniisse oporteret, st
vera non fuissent miracula illa que sub oculis sis:
loties patrata fuisse testantur. Denique, inter hae que .

3
describunt miracula, plurima ab ipsis edita referun- :

tur, in quibug certé nulle vel ignorantiz vel dece- |
ptionis partes esse potuerunt; si enim sibi imponi at- !
que Hindi 2 magistro permiserunt, saltem ipso mortuo, !
non sibi in animum jnduxerunt prodigia illa quotidié |
A seipsis effici que nullateniss efficiebantur. Ra-
tum igitur atque indubitatum sit Apostolos circi |

facta evangelica deceplos non fuisse, null ingo’

idy
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in Judxos conflate possit : nullum, qre laus gacris
anctoribus proprix est, vel amoris, vel odil, vel admi
ratienis, vel indignationis signum exhibent : diceres
eos de rchus ad s¢ minimé pertinentibus scripsisse,
€t nisi eorum sententiam aliundé cognitam haberemus,
vix colligi ex Evangelich narratione possel, utritm é
Christi potiusquam & Judirorum partibus steterint.
Stylo utuntur candido et simplici, ut decet homines qui
testinmt munere funguntur, et fidagiam stam omnem
collocant in manifestd et omnibus exploratd bListoriz
quam describunt veritate : at in ipsa iltd siwplieitate
vis quedam tralncet et energia quc lectoris pre
judictis vacai animum afficit, ¢t quasi invitom per
suadet.

Apostolornm sinceritas in eo eliam se prodit, quod
non unum communi operd elaboratum, sed quatvor
Evangelia reliquerint A totidem auceoribus diversis

1 temporibus composita, nec quatuar hxe Evangelia

communicalis consiliis scripserint, uti liquidé piobant
discrepantize illic et antilogiz quas in Evangeliis de~
prehendimus, & quibus certé diligentissimé cavissent,
uisi freti veritatis conseientis, speravissent spoute sui
idandas fore difficultates ex diversis illis parratio~
nibus scaturientes. Impostores, nut perfectam consen~
sectati fuissent, jue ex ¢ fabular
adornavissent, aut certé in veras et nulli ratione sol-
vendas contradictiones incidissent ; quippé mendacio
proprium esi ut sibi did constare nequeat. Evangeli-
st dissentire interdim videntur, quia unusquisque
ex sul, non ex aliorum conscientid scripsit, solentque
h ad diversas facli ejusdem circumstantias at-

1
eluc

Aiel

negotio frandem admitti posse, nisi cujus ipsi vel inven- }
tores, vel sallem conscii et adjutores fuerint.

i ¥° Multiplici ratione constat Apostolos, ab omui
fraudis et mendacii suspicione quim maximé alienos !
esse. Principio enim consideremus quo tempore, gni-
bus in locis, quibus preesentibus ac audientibus suam
hane narrationem institucrint. Nernpé iis in locis qui- ‘
hus res dicuntur geste, jis temporibus quae proximél
sccuta sunt, iis presentibus qui factorum veritatem |
vel falsitatem compertissimam hahere debuerunt. Sin- |
gutas factorum circumstantias diligenter exponunt, |
quo tempore queque res contigerit, qui in urbe, qui-
bus testibus seduld notant. Appellant nomina eorum :
quorum alique his in factis partes fuerunt; nihil uno ‘
verbo pretermittunt eorum quibus ut historia vera
confirmari, sic historia falsa protinis refelli debeat. t
Deindé in Apostolorum seriptis illa sincert atque in- |
geovi animi indicia deprebendunur, guibus candidus
cl attentus lector non possit non plurimim affici, ve-
luti qudd sibi ipsis nunquam blandiantur, sed proprias
culpas sepitis referant, ingenii tarditatem et jndoeili- |
tatem, dissidia intempestivé admoditm inter se exorta,
Petri abnegationem, incredulitatem Thome, cxtera-~ ;
que ejusmodi ex guibus sané nullam vel laudem vel :
comimendationem reportare poterant. Historiam ita |
seribunt, ut ab owni humano affectu liberi vidcantur, !
facta ipsa narrant nulld observatione additd que vel '
Magistri soi iunocentiam demopstrare, vel invidiam W

tendere : at ille di veram repugnantiam et
contradictionem nollibi important, sed aut evaneseant
diligentiori adhibito examine, aut sallem admissa fa-
¢ili ct probabili suppositione conciliantur. ,

Nihil igitur in Apostoloram seriptis occutrit, undé
non appareal eos ab omni fraudis suspicione qudm
maxime alienog esse. Id etiam demonstrat eorum jn-
doles et totius seu vite, seu doctrine ratio ad virta-
tem et pietatern composita, qu de re opportunior erit
dicendi Jocus. Unum interitn observari volumus, vi-
delicet in hominum naturd positum esse, ut nemn
fraudem aliquam moliatur, quin ex ea aliquid merce-
dis, commodi, aut honoris expectet; al verd quenam
conymoda, quem fructum aut honorem ex suo illo fi~
gmenta sperare potuissent Apostoli? Non certé vel ad
opes congerendas, vel ad parandas voluptates, aut
gloriam adipiscendam fictio ila valebat, sed potids tam
malé consute fabule auctores non aliud preemigm na-
nebat quim ®rumne, paupertas, opprobria, cruces,
prout Christus non semel pradixerat, ipsique etiam
Apostoli pricsentiseebant, el in primo sue missionis
ingressu nimié plus experti snut. Non igitur ad pre-
sentis vite commoda respexerunt Apostoli; ul enim
aiebat unus ex illis, siin hdc vitd tantion in Christo spe~
ranles sumus, miserabiliores sumus omnibus hominibus.
Quam verd in vitd futurh mercedem, si moedd impo-
slores erant, sibi adpromitiere potuerunt, nisi sup-
plicia mendaciorum et seditionnm artificibus debita?
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At corum fidei nullum sané est argumentum luculen-
tius, quam quod historiam a se promulgatam profuso
sanguine obsignaverint. Etenim etiamsi hactends fal-
lendi causas habuissent, nullas certé habuerunt pro-
brosam et crudelissimam mortem oppetendi pro de-
fensione fabule quam hominibus exitiosam Dcogque
invisam intelligebant : tunc certé confessione fraudis
vilam redimere dcbuerunt, cipn vere voces tum demiin
pectore ab imo ejiciuntur, et eripitur persona, manet res.
Hujusmodi confirmationem nulla, prcter Evangeli-
cam, historia sibi vindicat; nulla est igitur cujus (am
idonei testes appetlari possint.

VI° Apostoli, etiamsi fallendi consilium iniissent, !

nemini tamen hujusmodi (abulam approbare potuis-
gent. Impostores illi felicem forté exitum sibi pollice-
ri possunt qui facta peregrina, obscura, clandestina
renuntiant, quorum (estimonium confulari nequit te-
stimoniis opp:sitis, qui ciim maxima auctoritate et do-
clrine piclatisque fama ipsi polleant, in audilores
shmplices, imperitos, dociles incidunt, qui fabulam
venditont eorum quibus imponere student affectibus
ac preejudicalis opinionibus attemperatam, quibus de-
nique favet, vel saltem non adversatur potestas publi-

ca ag religio in omnium animis alté defixa. Haud ali-
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consilium fallendi, constat eos nemini hie sud fraude
imponere potuisse, sive facta ab iis proposita, sive ip-
sornmmet Aposlolorum conditionem, sive auditorum
indolem, affectus, opimones cxteraque omnia rerum,
locorum, lemporum adjuncta consideremus.

VII° Attamen miracula Christi eo ipso tempore quo
error facillimé detegi ac refelli potuisset, fidem obti-
nuerunt apud innumeros homines, qui ne sibi impone-
retur diligentissimé cavere debuerunt. Primd quidem
miracula Christi apud ingentem hominum copiam fi-
dem obtinuisse L eertum est, quam certum intra
paucos a Christi morte annos fundatas fuisse in nobi-
lissimis imperii Romani urbivus ecclesias. Quippé non
alia ratione quam certd fide et opinione miraculorum
Clristi, priwmi illi Christiani adducli fuerunt ut novam
religionem amplecterentur. At quo tempore Feclesie
Apostolica constitule sunt, nimitun recens crat facto-
rum evangelicorum memoria, quam ut cuiquam error
obtrudi potuisset. Jerosolymis certé undé Christiana
religio in czteras orhis partes disseminala est, supe-
rerat immensa hominum multitudo, qui de rebus illis
teslimonium dicere poterant, qui procul dubio palim
reclamavissent, quique hac sud publica reclamatione,
imé silentio sno, omnem Apostolorum dictis fidem ade-

ter nimiram idololatrix superstitiones ac Mal
religio propagate fuerunt. At verd non similia, sed
plané opposita erant ea in quibus versabantur Aposto-
Ii rerum adjuncta. Facta illi renuntiabant quze publi-
ca, notoria, manifesta fuisse oportebal, fque non in
dissitd quidam regione, undé testes accersiri non po-
tuissent, sed in ipsd urbe Jerosolymitand, non remo-
tis ac incertis temporibus, sed heri ac nudivstertiiis
conligerant, quae demim habita ratione circumstan-
tiarum omnium eo ipso evidentissimé falsa videri de-
bebant, qud eorum veritas innumeris testimoniis com-
probala non esset. Apostolorum nulla erat apud Ju-

1etis |

t. Quicumque verd iisce temporibus Christianze
religioni fidem dederunt, non modd wt id facerent
nullis invitati sunt pracjudiciis, vel illecebris, sed po-
1itis ab eé doctrini admittend® omni prcjudiciorum et
motivorum naturalivm genere deterrebantur. Etenim
primi Ghristiani omues vel Judworum religionem, vel
gentilium superstitiones cum lacte snxerant : utrum-
que porrd iltud hominum genus multiplici pravjudicio
in avito cultn retinebatur : Judxos commovebant mi-
racula Mosis, prophetarnm valicinia, insignia peculias
ris Det in suam rempubiicam providentix argumenta,
synagog® ancloritas; doctiorum potentiorumqgue ferd

daos auetoritas, nisi qu esse poterat h igno-
bilium, illiteratorum ac discipulornm illius quem pauld
anted veluti erroris impictatisque magistrum Judwci
probrosissimo supplicio affecerant. Non vulgus impe-
ritum duntaxat et eredulam plebem alloquuntur Apo-
stoli, sed Annam principem Sacerdowum, et Caipham, et
Ji yet Alexandrum, et quotquol erant de genere sa-
cerdotali : palin Jocenl in urbe, in templo; doetrinam
spargunt nationi universa, sed praeserlim illius prin-
cipibus valdé invidiosam, utpoté que vcra essc non
possit, quin illi omnes immanissimi secleris, interfecti
videlicet Messie, rei declareniur. Non modé non utun-
tur Apostoli magistratuum fuvere, sed cos sibi quim
maximé adversos experiuntur. Non in receptis ac din-
turnd
runt, imd potiis eas impugnant, habenlurque ab omni-
bus veluti impii novatores ac eversores legis Mosaicoe

udine sacratis § i

tot prodigiis et oraculis ‘confirmatze. Verbo dicam, ex |
win frandes adjuvari so- |

iis omnibus quibus inp
lenl, non modd unibil Apostolorum consilium promovit,
sed contrd ea omnia obstiterunt quibus opus ab iis su”
sceptum retardari atque imipediri debuisset. Atque ita,

tiams! supponcre licerat initum ab Apostolis fuisse |

ibus preesidium quee. |

sententia : Gentilium animos fericbant exem
pla majorum, sparse in valgus oraculorum et prodi-
giorum opiniones, facillimus ac splendidus numinam
cultus, doctrina praesertim genio indulgens ac volu
ptatis amica : omues (errebat ac veluli A se repellebat
nova religio, quz non soltm bellum indicebat vitiis et
cupiditatibus, sed ctiam asseclas suos in apertum di-
scrimen vocabat. lgitur nisi supponamus eos onines
qui hiic wlate, in iisgue rerum adjunctis nomen apud
Christianos profitebantur phrenesi quadam et cxeco
furare correplos fuisse, omni certé studio alque opera
cavere debuerunt ne sibi mendacia ac merx praestigio
pro miraculis divinis venditarentur. At ejusmodi erant,
uli patet ex dictis, qua Christo tribuebantur miracu-
la, ut adbibith vel levissin:d attentione stalim patere
an vera essent, an fraude conficla. Ex quibus istud,
ct nisi fallimur, deeretorium argumentum nascitur ¢
facla ea certa sunt qua pro veris habita fuerunt ab iig
qui facillimé ct certissimé in eorum verilatem inqui-
rere poterant; et quorum masimi intererat ne in ille
negotio decipi se permitierent. Alqui miracula Christi
pre veris habila fucrunt tum & Judwis, tum A Gentili-
bus gadm plurinys gquibus suppetebant omnia ad hu-
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jusce quastionis definitionem necessaria, et qui do-
ctrinam Christianam, non aliam ob causam quim ob
compertam miraculorum illorum veritatem amplecti
potuerunt; ergd miracula Christi pro veris indubitatis-
que etianonam haberi debent.

VII° Expositum mox argumentum dederunt illi qui
Apostolorum dictis idem commodaverunt : aliud nee
minus efficax dabunt ipsimet doctrine Christiane ad-
versarii. Enimverd miracula Christi ab adversariis
doctrinze Christiane, Judeos dico et Geutiles, non
modd non confutata, sed nequidem negata fucrant;
quin imd ab iis quanquam invitis facla evangelica pro
veris agnita fuisse constat. Judei sicut ipso Christi

tempore, ita el sequentibus wetatibus, Christi miracula |

aperté negare ausi non sunt, sed ea vel Beelzebub
principi demonioram, vel magicis artibus tribuerunt,
eoque ipso quim certa sibi viderentur declaraverunt.
Et quidem hac olim adversiis Ghristi miracula defen-
sione usos fuisse, Scribas, Pharisxos et sacerdotes li-
quidd constat multiplici evangeliorum testimonio, ubi
sacri anctores ingenué, pro more suo referunt Judxo-
rum dicteria et Christi responsiones, ex quibus appa-
ret nullam circh ipsam miraculorum substantiam litem
extitisse, 1d etiam probat Judeorum agendi ratio, qui
neque Christum, neque Apostolos fraudis convincere
unquim aggrediuntur, imd edita ab illis miracula di-
sert¢ agnoseunt : Collegerunt ergd pontifices et Phariseei
concilium et dicebant : Quid facimus, quia hic homo multa
signa facit? Sidimittimus eum sic, omnes credent in eum.
Jusserunt autem eos (Petrum et Joannem) exira conci-
lium secedere, et conferebant ad invicem, dicentes : Quid
faciemus hominibus istis? g quidem notum sig

factum est per eos omnibus habitantibus Jerusalem ; ma-
nifestum est, et non possumus negare. ltaque, ut jam ob-
servavimus, nulla in Christi vel Apostolorum miracula
juridica inquisitio & magistratibus instituta est, qui
tamen, si modo ficta illa fuissent, nihil facilius, nitil-
que ad fraudem penitis exstinguendam magis idoneum
erat. Facilem praesertim certissimamque fraudis pate-

faciende occasivnem ipsis prabuit Jude perfidia, qui |

Christic um particeps omnes illiusartes
patefacere debuit, et cujus testimonio Christum ipsum
cxeterosque Apostolos nullo negotio revincere poterant
Judiei. Veram nibil eos & Juda didicisse quo Christus
jure condemnaretur apparet, tim ex tota serie litis in
Christum intentatx, et ipsa judicii forma ab wxquitate
naturali et legibus abhorrente, Lum maximé ex prodi-
toris ipsius confessione , desperatione et horrenda
morte : quae omnia ab Evangeliorum el Actuum aueto-
ribus narrantur veluti facta hesterna, publica, ipsisque,

Judieis ita comperta, ut ager emplus pecunia illa quam !

A sacerdolibus acceptam Judas in templum projecerat,
vocaretur etiamuim Iaceldama, id est, pretium san-
guinis.

Illam quam sacri auctores Judxis tribuunt de mira-
culis Christi opinionem testatur etiam scriptores Ju-
dxi, qui comminiscuntur Christum magicas artes in
Agypto edoctum, miracula permulta virlule ineffa-
bilis nominis Jehovee edidisse : qua fabula qué pagis
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inepta est, cd magis probat quam ceria et explorata
Judeis ipsis viderentnr Christi miracula. Eamdem
magie calumniam plerique veteres Rabbini instaura-
verunt ; Maimonides verd, eoram doctissimus, argu~
mentum ¢ miracalis Christi petitum non aliter diluit ,
quim negando miracula debuisse & Messid patrari,
quo sané effugio usus non fuisset, si cum aliqud veri
specie miracula Christi confutare, vel eliam in du-
bium vocare potuisset.

Yeriun pre caleris insigne est Josephi testimonium
hominis Judivi et Apostolorum wequalis, quod etiamsi
& mullis ut spurium aut incertum babeatur, hic tamen
referendum ducimus, tum quia nihil continet Josepho
indignum, tam quia illud antiqui Patres, Eusebius,
Hieronymus el alii velut authemiicum laudaverunt,
et in omnibus codicibus manuseriptis legitur, Exslat
locus ille Antiquit. Judaic. 1. XVill, cap. 3: Eo elitn
tempore fuit Jesus , vir sapiens, §i tamen & eum
appellare fas est : fuit enim mirabiliwm operum effector,
magister eorum qui verum cum voluplate accipiunt, muls
tosque Judworum , multos item Genliles ad se pellexit.
Hic erat Christus ; quem ciom Pilatus ab hominum nos
trorum primoribus delatum crucis supplicio affecisset
eunt tumen amare non desierunt qui primivn amaverant.
Apparuit enim iis lertio die redivivus , divinis vatibus,
ol hec el sexcenta alia de co miranda effatis ; atque ab
eo Christianorum natio ad hane usque diem perse-
verat (1).

!

|
f

(1) Celebris illius testimonii anthenticitatem critici
plures post Osiandrnm, Blondellum, Tanaquillum, Fa-
brum et Clericum, suspectam habent : veram, ut nobig
videtur, immeritd. 1° Reperitur in omnibus seu ma-
nuscriptis, seu editis codicibus, Refert Baronius An-
nal. ecclesiastic. ad anu. 134 , recondi in Bibliotheed
Vaticani manuscriptum eodicem Josephi Antiquitatum
hebraied redditarwn, in quo locus ille obelo confossus
est, quod certé non ab alio quam & Judieo fieri potuit,
Exstat locus ille integer in versione Arabica apud Ma-
ronitas montis Libani asservaia , nouvelle édition de la
Bibliothéque franguise de Duverdier , pur M. de Bréqui-
gry. 2° lilud Josephi testimonium laudant Eusebius ,
Ihistor. Eecles. 1. 1, cap. 10, et Demonstr. evangel.
L. I, cap. 5, ilieronymus in Catal:Script. ecclesiast.
Rufinus Histor. 1. 1, {sidorus Pelusiotes, Sozomenus,
Cassiodorus, Nicephorus, elc., qui omues varios procut
dubio et vetustos codices viderant. 3° Locus ille sty-
{um Josephi ith accuraté refert, ut, juxta Huetii dictum,
nec ovum ovo similius videator, quam periodus hae
reliquaruin Josephi scriptionum similis est. Quod etiam
ex collatis pluribus Josephi conunatibus probat Caro-
lus Daubuz, cujus de illo argumento dissertatio ern-
dita exstat in Josephi editione Havercampiensi. 4 Jo-
sephus non soliim de Joanne Baptistd' cum laude
loquitur Aniiquit. 1. XVIil, cap. 1, sed etiam de Ja-
cobo : Ananus concilium judicum coegit, et corant eo ad-
dugit Jacobum fratrem Jesu qui dicitur Christus, et alios
quosdam. , eosque veluti leyis transgressores lupidandos
tradidit. Ibid. 1. XX, cap. 8. Locusiste, de cujus authen-
ticitate nulla est conlroversia, alludit ad ea quie de Chri-
sto superius dicta fucrant ; cur enim Jacobum hominem
ex se non salis notumdesigna visset veluti fratrem Jesu,
si nibil antea de Jesu ipso dixisser? 5° Neguaquiun pro-
babile est Jusephum, qui hujus wetatis historiam tam dili-
genter scripsit, qui mentionem habet Juda Gaulanitee,
Theudie aliorumgue saris obscurorum Pseudo-Messia-
run, qui Joannis Baplista: etiam et Jacobi meminit ,
de Christo, cujus tunc et apud Judeos et apud Ro-
mangs nomen celeberrimum erat, prorsas siluisse, At
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IX° Miraculorum Christi veritatem pagani, non se-

in universis Josephi operibus nullum prxter istud de
Christo testimonivm occurrit. 6° Denique nemo sibi in
animum jnducet locum hunc vel ab Eusebio qui pri-
mus illum exscripsit, vel alio gundam scriptore anti-
quiore contictum fuisse , cum illd (raude non indi-
geret, im0 potius ex illa, quod facillimum erat,
patefactd plurimiim detrimenli capere poluisset res
Christiana.

Objicit Blondellus ea quwe de Christo hic leguntur
non potuisse scribi & Josepho hemine Judico et reli-
gioni Judaicwe addictissimo ; nempé Christum viz dici
posse hominem, id est, esse Deum, illum fuisse mirabi-
tium operum effectorem, veritatis magistrum , imé Chri-
stum seu Messiam de quo prophet vaticinali erant ,
qui demum tertio post mortemn die redivivus appuruit.
Dicta illa Jud:ei non sunt, sed Christiani.

Resp. non ita religioni sux addiclum fuisse Jose-
phum, ut Judecorum agendi rationem et opinionem
ergd Christum ejusque doctrinam probaret. Ex illa ju-
dicii moderatione quam in historia belli Judaici pas-
sim exhibet , meritd infertur ipsi displicere debuisse
fanaticum furorem et sivitiam quam in Christum na-
tionis su@ principes demonstraverant. Innocentie,
sanctitati, miiaculis Christi testimonium reddit quod
postulabat bistorie fides, neque ided religionem pa-
iriam abdicat, sive qudd communi Judeorum prrju-
dicio imbutus, Messiam quemdam victoren et regnan-
temn expectarct, sive quod , ut multi solent, ad gra-
vissimam illam contreversiam non satis altendens ,
maluerit religionem in qui institutus fuerat retinere,
quam novam non sine periculo amplecti, sive demimm
quod in illa opinione fuerit liberum esse vel Juduicam
vel Christianam religionem profiteri, qua unus idem-
que Deus colebatur. Sic porrd affectus Josephus ea
omnia scribere potuit quax in laudato testimouio le-
guntur. lis vocibus , si tamen hominen eum appellure
[as est, non significat Christum Deum esse, sed homi-
nem eximium, sapientia sud et operibus supra com-
munem hominum conditionem positum, llum mirabi-
bitium operum effectorem fuisse dicit, quia miracula a
Chiristo edita fuisse ita compertnin erat, ut illud Judwei
ipsi, quod modo vidimus, fateri cogerentur. Dicit ma-
gistrum_hominuwm gui cum voluptate verum accipiunt,
tum quia moralia christi prccepta Josepho maximé
probabantur, tura quia Christi diseipali non alio mo-
tivo, quam ardenti veritalis studio ducti sc.e illi ap-
plicuerunt. Comma illud, hic erat Christus, seu potius
Christus erut hic, graecé, & Xpuwsds olires F» , Minimeé ex-

primit Jesum fuisse Messiam , sed tantummodo euwm.

fuisse bowminem illum quem Ghristiani et Romani ipsi
apud quos seribebat Josephus nomine Christi designa-
bant, velut si gallicé diceretur, ¢’était le méine que celui
quwon nomme Christ ; Josepho nomen Christi est ap-
pellativam, non verd nomen qualitalis, idque sutis
patet ex alio loco ubi Jacobum nuncupat fratremn Jesu
qui dicitur Christus. Denique de Christi resurrectione
propheliisque ad ipsum perlineutibus , vel logquitur
Josephus ex Christianoruin magis quiam ex propria
suf opinione , vel reipsa existimavit Christum redivi-
vum apparuisse, alque id fuisse & sacris vatibus pr
nuntiatum : quo quidem posito , si constans sibi luis-
sct, religionem Ghristianam amplecti debuisset. At
ne sibi bac .in re coustaret, plurima, ut quisque inleili-
git , obstare potuerunt; neque novum aut mirum est
homines in religionis negotio prassertim sibi contradi-
cere , nec sequl omnia veritatis cognilee consectaria.
Certé w®late nostrd nemo de Christo magnificentius
locutus est quam philosophus Genevensis, quni tamen
tum in aliis scriptis, tum in ipso illo opere Christianam
religionem jmpugnat et acriter insectatur.

Obj. 2. Ante Eusebium illius testimonii nemo memi-
nit,neque Justinus in suo Dialogo cumn ryphoneudice,
neque Clemens Alexandrinus qui tot suis in Stromati-
bus veterum auclorum loca exscribit, neque Origenes
contra Celsum, quin imd illjus operis libro 1. cap. 88,
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cus ac Judzi aguoverunt. Id prinim ¢x eo constat ,
qudd in variis monumentis controversixe inter Chri-
stianos et paganos de Religione habite, nihil depre-
hendatur unde conjicere liceat negata & paganis fuisse

| Cliristi miracula. Ea scriptores Christiani inter dispu-
tandum afferunt cum magna sccuritate, et cim plures
adversariorum objectiones diluant, de probandis aut
defendendis Christi miraculis nunquim satagere vi-
dentur, quod tamen fuisset precipuum illius contro-
versie caput, nisi .paganos hic in re consentientes
habuissent. Deindé positivis paganorum testimoniis
wiracula Christi confirmata habemus, Celsus, apud
Origenemlib. 1, non inficiatur prodigia & Christo pa-
trata fuisse, verim haxe ille tribuit magicis et arcanis
artibus, negatque Christum idcirco pro Deo habendum
esse, quod caxceos et clandos sanaverit. Julianus impe-
rator, apud Cyrillum Alexandrinum 1. 11, quanquam
miracula Christi verbis extenuare conetur, ea tamen
agnoscit : Nisi quis , ait , claudos el cecos curare, et
demonio correplos adjurare, in pagis Bethsaide et Be-
thania; magni alicujus facinoris loco habeat.

Phlegon, Adriani imperatoris libertus, stupendi il~
lius solis deliquii el terree motuom qui moriente Chri-
sto coniigerunt meminit : Quarto autem anno ducen-
tesime secunde olympiadis, magna et excellens inter
omnes que ante eum acciderant defectio solis facta. Dies
horé sextd ita in tenebrosam noctem versus, ut stelle in
ceelo vise sint, terrgue motus in Bithynid Nicew urbis
multas edes subvertit. Hee Phlegoutis vgrba in Eusebii
Chronico laudata non indicant naturalem quamdam
eclypsim, sed tenebras illas toti terric offusas dium
Christus in cruce penderel : nam annus quartus olym-
piadis 202 ipse est annus mortis Christi, preleredque
anno illo nulla solis eclypsis totalis in tabulis astro-
nowicis notatur. Hinc Philegon defectionem illam solis

diserté affirmat Origeres Josephum qui de Joanne
Baplistd mentionem injecerat, Christuin non agno-
visse. Krgo ante Eusebti ®iatem non exstabat in Jo-
sephi exemplaribus illud lestimonium.

Resp. nullam esse vim argumenti istius negativi ex
silentio Patrum Eusebio antiquiorum ducti. Teslinio-
nium Josephi Patres non laudaverunt, seu quia Jose-
phi librum pree manibus non habebant, scu quia illo~
rum scopo testimoniom illud non congruebat, seu
quia param utile ipsis videbatur, ciun prunis praser~
Lim temporibus’ miracula Christi & Judweis non nega-
rentur, sen quia Josephi, ob hoc ipsum testimonium,
levissima erat apud Jud:eos auctoritas. Justinus tamen
ad illud videtur alludere, clun sic Tryphonem alloqui-
tur : Nostis, 0 Judei, Jesum, surrerisse et ad ceeloa
ascendisse , uti prophete pradizerant? Quod verd Ovi-

‘ genem spectat, is non dixit Clhiristum Joscpho inco-

goitum fuissc ; sed non fuisse agnitum vl Garistuni, id
est, ot Messiant: Lyaste ob eocrwd fauesos ehoce Xpisza,, b
commentario in Mutthewn , xal <ol ye drigeds 7o Ino
@ Xgusrgp 1 quibus verbis indicat Origenes Jusepho
cognitmm quidem {uisse Jesum, at non babitum ot
Christum, sen Messiam. Atqui id dicere potuit Orige-
nes, etiam lecto illo de quo disputamus Jusephi loco ,
ubi nomen Christi, uti suprd diximus, est appeilati-
vum, nec tribuit Ghristo gqualitatem Messie.

Atque hwe de celebri illo Lestimonio obiter dicta
sufficiant. Fusiorem et acedratissimam illius argu-
menti tractationem dabit vir eruditissimus J. Vernet ,
in Academia Genevensi Professor : Truité deta Véritg
de {a Refigion Chrétienne, t. IX, 1 1782,
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magnam et excellentem appeilat, quia non in novilu-
uio, sed in plenilunio couu"cr'xt [dem prodigium

Romz observatum afirmat Feruliianus : Fodem mo- |
mento dies, medinin orbem signante sule, subducta est... '
ctm wundi cosmn relatum 0 archivis vestris habelis :

quod tiam testAtur Lucianus $arlyT apud Ruffinum

Histor. Eccles. 11X, t. 8. Preter Phlegouten insi- |
gnis illitts phacnonient ‘erinerat Thallus, qui pruno

Ecclesin seculo hislorias syriacas ab Eusebio Jaudalas |

seripserat.

Chalcidius, 14t ignobilis ¢ schofa Platonis philoso-
phus, confirmat Matth:ei narrationeii de Stella Christi |
ortds prznunti : Est fuoqué, inquit, Commentar. in |
Tlm;emn alia sanctior et venerabiior histora, que per- i

romque ab ipso editorum fama, ut referente Tertul-
liano, Tiberius, Pontii Pilati relationg permotus, de
Chrislo inter deos referendo cogitiverit. Tiberius ergo
| cujus tempore nomen Christianum in seculum infroivit,
| annuntiatum sibi ex Syria Palesting quod ilc veritatem
is:ius divinitatis revelirat, defulit ad Senatum, cum
pravogativa suffragii sui. Senatus verd quis aon ipse
probaverat, respuit. Casar in senlentid mansit, commi-
natus periculum accusatoribus Christianorum. Tertul-
liano consentiunt Eusebius et Orosius qui etiam addit
Sejanum prefectum Tiberii susc:plend.)z religioni ob-
stinatissimé contradixisse. Non desunt equidem auda-
ciores critici qui meris innisi conjectationibus rela-
tionem illam Tiberii ad Sematum de Christo inter
deos accensendo rejiciunt, Tertullianumque mendacii
postulare audent : illorum argumenta crudité dissolvit
cilatns pauld anteh clariss. Verneo. Certéridem quod
Tiberio tribuit Tertullianus, Adriani et Alexandri Se-
veri consilinm fuisse testatue Lamypridins, scriptor
Ethnicus. Templum Christo fucere voluit, inquit in Yitd
Alexandri Severi, ewmque inter deas recipere, quod et
Adrianus cogilasse fertur, qui lempla in omnibus civila-
tibus sine simulacyis jusserat fievi, quee hodi2 idcired,
quia non habent numina, dicuniur Adriuni, quee ille ad
hoc pavasse dicebatur. Sed prokibitus est ub eis qui con-
sulentes sacra, repererant omnes Christianos futuros, s
id oplutd evenissel, et templa reliquu deserenda.

Negque vero mirpri debemus hane de Christo existi-
mationent apud paganos pervagatam fuisse, si modd
verum sit quod habet et Terlullianus Apologel., €.
21, videlicet Pilatum de rebus a Christo gestis ad Ti-
berium retulisse : Hae omnia super Christo Pilatus, et
ipse pro sud conscientia Christianus, Cesari tunc Tibe-
rio nuntivvit. Jdem ante Tertullianum aftirmabat Jus-
Linus in utrique Apologid, atqne imperatores ipsos ¢k
Senutores hortabalur, ut Christi miracula ex Pilati
actis discerent ; cmgue, uti observat Eusebius, pro-
vinciarum rectores dé rebus gravioris momenti, qualia
profectd erant Christi gesta, ad imperatorem renun-
tiave solerent, nibil dubii esse potest, quin exstiterint
acta illa Pilati antiquis aded celebrata. Eb certé refert
qui, ex quo Jesus coli, Esculapius verd aliagie numina J| Euscbins, Maxinmini jussn conficta et sparsa ubigue
sperai ceepissent. Ipse afiique hujus wtalis phitosophi ]| fuisse acta quiedam nomiue Pila inscripta, ¢ in Chri-
Chiristi miracula magicis artibus wibuebant, uli exI sturn valdé injuriosa, quae Christiani nullo negotio
Arnobio discimus qui calumniam illam sic depellit, 1. t mendacii et suppositionis arguerunt : Maximinis porrd
L adversiis Gentes = Magus fuit, clandestinis artibus ‘|| frawde illd usus nou est, nisi ut acta actis oppo.endo,
emnia illa perfecit digyptiorum... remotas furatus est | Cheistianis eriperet argumentum quod ex genuinis Pi-
disciplinas. Quid dicitis, & 'pnrvu\[i, incomperta vobis cl! lati actis accersebant. Tune intevieraut genuina illa
nescid temerarie vocis loquacitute yarrientes? Ergoneilla i} acta, nihilque nisi enrum memoria el meniio i Patri-
quee gestit sunt, dwmonion (uére praestigia ef magicaran ') bus injecta remanebat : nany quie in Fabricii codice
aytinm ludi? Potestis nobis allipuem designare, monsirare I apocryplio novi Testamenti etiamniin legunwr duz
ex omnibus illis mugis qui unquam fuére per setulu,‘ Puati ad Tideriom Epistolie, eruditorum omnium judis
consimile aliquid Christo willesimad ex parte qui fecerit? | | ¢ig spuria: suut el neotericie.
Philoswratus non aliam certé ob causam tot Apollonio De argumento & pagantorum testimoniis dizeto con-
Thyaneo miracula alfinsit, nisi ut miracula Ghristi [f} suli possunt Colonia é Societ. Jesu: LaReligion Chré-
ubiyue celebrata emularetur, eoque ipso miraculorum f| fienne autorisée par le témoignage des awteurs paiens;
Chuisti verilatem, si uon aperle, saltem tacne agno- i) celeberrimus Addisson ; Dela Religion Chrétienne, com
visse dicendus est. nolis D. Seigneux de Correvon, Lausanne 1757, a2

kit reipsh tanta erat apud paganos Christi prodigio- prasertim doctissimus Bullet : Histoire do I'Ftabiisse-

- ———

hibet ortu stell@ cujusdam, non morbos yrortesque de-
nuntiutus, sed descensum Dei beuuabtlts, ad Inunana:‘
conservationis, rertingue mortaliuin gradam ; quam stel- |

lam cion nacturno itinere inspexissent Chuldeorum pro-
fectd supientes viri, el considerafione rerwm ceelestium |
salis exercituti, quesiisse dicuntur recentera ortum Dei,
repertique illa mujestate puerili, veneratos esse, el vola |
Deo tanto convenicntia nuncupasse:

Macrobius, Saturnalium 1. H, c. 4, facetum Augusti
imperatoris dictum refert, quo S. Mauthxei narratio
de coede infantium jussu Ierodis iuterfectorum egre-
gié confiematur. Cium qudisset (Augustus) mier pueros
guos in Syrid (Syrie nomine Palestinam designare |
solchant Komani) Herodes rex Judeorum infra bima-
sum jussit inderfici, filium quoque ejus occisum, ait : Me-
tius est Ierodis porcum esse quam filium, alludens vide-
licet ad legem itlam quie Judwis carnem poreinam
interdicebat. Equidem Antipater ab Ilerode patre,
non infans, sed aduitus interfectus est; vertum con-
jici pote:t Augusto simul renuntiafas fuisse mortem
Autipatri et cwedem Bethleemitanam, Ceeterim Ma.
crobii, quamvis guarto seculo floruerit, levis non est |
auctoritas, ¢clim hunc sunm Saturnalium hbrum ex |
velerum scriptorum fide, ut ipse admoset, compo- |
sueril.

Porphyrius, teste Eusebio Praparat. Evangel. 1. V,
¢. 1, querebatur nibil utilitatis & diis homines conse-
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ment du Christianisme, tirée des seuls auteurs juifs et
paiens, Paris. 1764. Quod verd propositionem ipsam &
nobis hactendis probatam spectat, legendi sunt Abadie,
Houtteville, Denyse, Duguet, Yernet, et eximius wta-
tis nostrx philosophus Carotus Bonnet, libro cui litu-
lus: Recherches sur le Christianisme.

Ut aulem magis magisque confirmetur hec proba- |
tio, observamus 1° in dubium revocari hon posse aii-
theuticilatem textuum quos, non directé ex adversa-
riorumn scriptis ulpolé jam extinctis, sed ex operibiis
Patrumn a quibus confutantur, laudavimus. Tanta enim
stultitia et impudentia Apologistis nostris imputari
non debet, ut pro seripto vel concesso ab adversariis
assumerent id yhod mec scriplum, nec concessum
erat; decorum magis et ulile fuisset silere, quam si-
mili disputandi ratione fidelibus Christianis scanda-
lum, et adversariis risum, praebere.—2° Allatis au- -
ctoritatibus merit adjungeremus apostatarum agendi
rationem : vel prima Christianismi taté non defue-
runt, qui a religione, qualibet ex causd, deficerent ;
plures hujusinodi Plinius interrogaverat, et illorum
nuinerus, pro sevitia persecutionum, creseere debuit ;
alqui licét, prodendo arcana Ecclesie, falsitatem his-
toriw Christi Apostolorumque ad eam persuadendam
machinationes revelundo, de Judzis et paganis bené
meriti essent; licét ipsorum interesset ignaviam suam,
cblentu studii veritalis, prictexcre ; inauditum est ali-
quid ab eis declaratum esse, quod historize Evangeli-
¢ veritati noceret. — 3° Ad e etiam accedere po-
test confessio hereticorum primeve Ecclesiz xlatis
qui quidem, cim ipsi rerum origing essent proximi,
nec non quidam Judiei; cim nec Apostolorum, nec
Evangeliswrum auctoritatem revererentur, sed adhue
human:e philosophix servirent; cim & se invicem et
a Catholicis dissentanei, nulla communis cause utili- !
tate moverentur ; nibilominds Evangelica facta, Christi

_Nativitatem, Passionem, Resurrectionem minimé re-
vocarunt in dubium : sed alii, ut Ebionithe et Cerin-
thiani, Christumn negabant Deum esse, quia non po- .
tuisset omues humanitatis casus experiri; alii, ut
Menander, Saturninus, Basilides, Valentiniani et Gno-
stici, volcbanl eum apparenter quidem ac sensibiliter
exercuisse quazin Evangelio narrantur, at non realiter.
Porrd hoe cst Evangeliorum veritalem ®quivalenler

agnoscere. Ergo, elc. |
PRoposITIO 1. — Resurrectio Christi factum est
certissimum.
|

Factum illud certissimum ¢st quod refertur & testi-
bus idoneis qui nec decipi, nee decipere potucrunt;
quod ab adversariis Lon modd non confutaium, sed
etiam pro vero habitum fuit; quod necessario conne- |
xumm est cum reliquis historie certissimz partibus;
quod denique rejici non potest, quin facla multd ma-
gis incredibilia, iind veré impossibilia et absurda ad-
miltantur. Atqui hujusmodi est resurrectio Christi.

1. Resurrectio Christi refertur a testibus idoneis, |
qui nee decipi, nec decipere potuerunt. Testes resur-
rectionis habemus non solim Apostolos omues, sed
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| etlam discipulos eo certé numero qui ‘ad faciendam
facto alicui fidem sufficiat. Eos porrd deceptos fuissa
non patitur, neque testin numerus et indoles, ne-
que facti illiusque circumstantiarum natura, neque
diuturnitas lemporis quo factum illud eorum oculis
subjectum est. Testivm qdem numerus et indoles ;
si enim in aliqud hominum societate unus aut alier re~
periri queat qui, ferventi abreptus imaginatione, res
minimé existentes videre se, audire, palpare sibi videa-
tur,-istud dementie genus non omnes simul afficit,
aut si omnes, non easdem singulis imagines et phan-
{asias exhibet, non ea in illoruin defiriis vuaniitas
et conslantia déprebenditur que in Apostolorum nar-
ratione ; non denigue hujusmodi i conjuncta
est illa sapienlia quam in Apostolorum vita, sernio-
nibus et scriplis admiramur. Pretered ex illoram in-
dole notisque animi affectibus nequaquam conjicere
licet eos hujnsmodi errori valdé obnoxios fuisse. Mor-
o Christo, trepidant illi, fugiunt, delitescunt, non-
dum sciebant Scripturam, quia oportebat eum & mortuis
resurgere. Audild mulierum relatione, visa sunt ante
illos sicut deliramenta verbu ista, et non credideruni eisy
neque eliam crediderunt duobus Discipulis ab Em-
maiis redeuntibus; conspecto ipsomet Christo, exi-
slimaut se spirizum videre : verbo non credunt, nisi re
examinata et diligentissimé perspecta ; Thowmas pre-
sertim consentienti cxterorum Lestimonio fidem non
habet : Nisi, inquit, videro in manibus ejus firuram
clavorum, el wittam manum meam in lalus ejus , non
credum. Facli ipsius natlura et varie circumslantie,
temporis diuturnitas et apparitionum frequentia om-
nem deceptionis suspicionen procul amovent. Quid
enim facilius erat quam cerid explorare uiriim is quem
videbant, audiel Hoquebantur Aposioli, is ipse
forel quocum tres annos integros exegerant, cujus
non soliun vultum, vocis sonum , animi sensus , do-
clrinz seriem, verim etiam plagarum cicalrices agno-
sechbant, quem proetered eadem virtute et miraculo-
rum edendorum potestate instructum videbant? Non
uni ant alteri Apostolorum , sed dvodecing, ind quin-
gentis Discipulis , non singulis seorsim ; sed ounibus
congregatis ; nou noctu solim, aut in cubiculo clauso,
sed in apertd luce, suprd montem ; uon semcl aut ite-

rit Clivistus sese ostendit, sed precbuit seipsum vivum
in multis argumentis per dies quadragina apparens eis,
et loguens de regno Dei; ex quibus certé manifestum
est Apostolos in referenda Christi resurrectione dece-
plos non fuisse.

Neque etiam suspicari fas est illos decipere voluis-
se, et communi consilio resurrectionis Christi fabulam
confinxisse ; nam ejusmodi fraudem nedque animo eon-

! cipere, negue esequi potuissent Apostoli. Mortuo
| Christo, vel sperabant fore ul tertia die resurgeret, vel
non sperabant. Si primum, nullant ii frandem machi-
pari debuerunt, sed expectare donec redivivam se,
uti promiserat, Christus exhiberet : sin autem, tribus
elapsis diebus, se ab illo deceptos fuisse deprehendis-
sent, nihil certé restabat aliud quam ut errorem sunm
et magistri perfidiam apud Judeorum principes con-
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fiterentur, non sine certh spe mercedis; aut saltem
in domos suas et ad sua relia redirent ; nec ulli dein-
- ceps periculo sese objicerent pro defendendd hominis
illius memorid 3 quo turpiter se deceptos fuisse, et
quem justam impostur: poenam luisse intellexissent.
Si verd Christum & mortuis excitandum non sperave-
rint Apostoli, multd mints fraudem hane moliri de-
buerunt, qua Judieorum odium in eos accendebalur, et
ipsi impietalis et gravissimi sceleris reos se constitue-
bant: ul enim unus eorum observat: Si Christus non
resurrexit , inanis est ergo preedicatio nostra, inanis est
et fides vestra ; invenimur autem et falsi tesles Dei, quo-
niam lestimonitm dicintus adversiis Deum qudd suscita-
verit Christum, Quiecumque igitur fuerit Apostolorum
post Christi mortem opinio, nullum assignari potest
molivum , sen lemporale, seu religiosum, quo ut tan-
tum facinus aggrederentur determinati fuerint.
Coticedamus tamen inilum fuisse & mulicreunlis,
piscatoribus, ab hominibus indoctis consilium illud
plenum audacie et impietatis : quomodd intrd paucos
dies a morte Christi usque ad festum Pentecostes ela-
psos, potuerunt illi universaum doctringe su® systema
componere , Scripture interpretationem aptam fabule
suz invenire,, Histuriain Christi cam accurati tempo-
rum, locorum, personarum enumeratione ita ador-
nare, ut in e mendaciorum congevie , nulluin erroris
indicium deprebenderetur? Inter tot fraudis illius ar-
chitectos , inter tot mulicres quaz totius rei primas in
se paries susceperant, quomodd nemo repertus est,
qui fuerit ab hoc scelerato consilio avocatus, vel levi-
tale animi, vel studiorum diversitate, vel imminen-
tiuin suppliciorum metu, vel sensu religionis et con-
scientie egritudine ? Quomodo in illo improborum ho-
minum coctu non exstitit Judas alter, qui ingentis
) priemii spe certd illectus, pestilentis illius factionis
consilia et fraudes magistratibus et sacerdotibus re-
nuantiaret? Quomodd Apostoli confictam & se fabulam,
nen post longum tempus, nen in remoto aliquo ter-
ra angulo clanculam insinuant , sed quinquaginta die-
bus vix elapsis, in ipso rerum illarum theatro, coriun
gente universd, coram judicibus ipsis qui Christum
morte damnaverunt, promulgare audent? Hxc sané
omnia , et alia ejusmodi quae consultd preetermitlimus,
si quis diligenter ponderaverit, deprehendet, opinor,
historiam resurrectionis Christi, si modd vera non
fuissel, neque excogitari, neque propagari ab Apo-
stolis potuisse. Proindéque etiamsi facti illius non alii
testes proferantur, quam ipsimet Apostoli et Disci-
puli, summa est hujus testimonii auctoritas, eim cer-
tissimé constet Apostolos neque deceptos fuisse, ne-
que decipiendi consilium inire voluisse, aut etiam
potuisse.
11, Resurrectio Christi non soldm & Judeis confu-
tata non fuit, verim etiam ab iis quantumvis invitis
pro verd habita. Equidem circa factum illud quod pa-

lam gestum non est, et cujus Judiei ipsi testes non !

fuerant, non est ab iis expectanda confessio huic si-
milis qud ceterorum Christi miraculorum veritatem
agnoverunt. Ex adverse, clun intelligerent omnem de
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Christi legatione et divinitate controversiam pendere
ex illius resurrectione , factum istud nunquim aperté
confiteri voluerunt. Yerim illud ita vegabant, ut ex
totd eorum agendi ratione facilé appareret eos veritati
cognite frustrd obluctari. i enim resurrectionis
Christi quam verbis negabant veritatem agnovisse
meritd pulantur, gui factum illud nunquam confuta-
verunt, cum (amen illnd , si modd verum non fuissct,
confutare debuissent , et facillimé poluissent, quorum
pratered agendi ratio omnis seu aute, seu post Cliristi
resurrectionem singulas narrationis Evangelicae par-
tes confirmat. Atqui factum resurrectionis Jud:ei non
madd non confutaverunt, sed ctiam sui agendi ratione
miré confirmaverunt. Judzorum quidem plurimi in-
tererat sparsum ab Apostolis de Christo redivivo ru-
merem confutare, cim illa opinio recipi atque invale-
scere non possét, sine maximo religionis Judaice
il detrimento, eorumque periculo et infamia qui Chri-
i stum veluti impostorem supplicio affecerant : nec verd,
l si modd falsus ille rumor fuisset, fraudem revincere
l

|

|

I

difficile erat, maximé clim $epulero custodes ipsi Ju-
dxorum principes apposuissent, atque ita cadavere
post terlium diem exhibito, hisloriz ab Apostolis con-
fictze vanitatem hoc ipso demonstrare potuissent. Ve-
riém non modo id non effecerunt , sed confessi sunt in
sepulcro repertum non fuisse post diem tertium Chri-
sti corpus, contenderuntque illud clam ab Apostolis
fuisse sublatum. Porrd dim fatentur corpus Christi
in sepulero quod ipsi custodibus armatis munierant
inventum non fuissc, Evangelistarum narrationem
confirmant : quod verd addunt de corporc noctu et
dormientibus militibus ab Apostolis sublato, omnes
pra se fert fabule et imposture characteres.

Primd enim , uti observat S. Augustinus, quis un-
quim homines dormientes in testimonium adduxit?
Si obdormierant satellites, quis eos docuit corpus fur-
1o sublatum fuisse , non veré propria vi Christum &
lumulo exiisse ? Quis deindé in animum sibi induxerit
custodes militari disciplinze assuetos rem tanti mo-
menti adeo negligenter perfecisse, ut ne unus vigil exi-
sleret, qui, ubi opus foret, socios excitare posset?
2° Nequaquam verisimile est discipulos , homines na-~
turd ct vitee conditione timidos, maximo terrore per-
culsos, qui magistrum a Judeis comprehensum vel
negaverant, vel ignavé deseruerant, illo mortuo, ciun
nihilsjam ab ipse sperandum haberent, animos sum-
psisse facinusque & Judeis impositum aggressos. Kt
quamvis ed usque audacie, scu potitts dementize, pro-
cessissent, sperare non debuerunt se inventuros cu-
stodes somno scpultos, ant se ingentem lapidem quo
spelunce os obturabatur, sine strepitu dimovere, et
corpus exanime per militum turbam, ipsis nihil animad-
| vertentibus auferre. Neque etiam suspicari licet eos
\per cuniculos effossd humo monumentum ingressos
sustulisse corpus; nam prxterea quod monumentum
in petrd excisum erat, sires ita conligisset, lapis non
fuisset fracto sigillo amotus, nec deseruisssns sepal-
crum milites, mansissentque telluris excavate et trau-
dis indicia quibug procul dubio Judzorum Principes
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ad revincendos Apostolos usi fuissent. 3° Si corpus
furto, dormientibus satellitibus, ablatum fuit, lintea-
mina et sudarivm in sepulcro relingui non debuerunt :
in re trepida et periculi plena non solent fures tempus
otiosé consumere in evolvendis linteaminibus multa
arte complicalis , ac propter admixta aromata corpori
multim adhzreutibus, praesertim cim involutum lin-
teis cadaver facilitis efferri potuissét. 4° Denique cim
fraudis et imposturz reos esse oporteat vel Apostolos
qui Christum propria virlute surrexisse, vel Judxo-
rum Prineipes qui ipsius corpus furtd sublatum fuisse
contenderunt, utrorumque indoles, studia, commoda,,
agendi ratio ponderanda sunt. Apostolorum nihil in-
tererat magistri, 1 quo miseré deceptos se intelligebant,
gloriam cum tanto discrimine tueri : Pharisxi verd et

Sacerdotes nihil intentatum relinquere debuernnt, ne

Dei Jegatum et Messiam condemnavisse viderenlur.
Si ergo #s fecit scelus cui prodest,, suspicio in Judxos,
multd potiori jure quam in Apostolos cadere debet.
Apostolis lo'ngé minls quam Judeoram Principibus
prastd erant divitie, auctoritas, industria, cxtera-
que fraudis adjuvamenta. Ipsi Judzi sepulernm satel-
litibus munieraut, et prout libuerat, fraudem omnem

ab Aposiolis tentandam prcaverant : quapropter au- !
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Deindé illa Judeorum circa praenuntiatam Ghristi re-
surrectionem anxietas, non obscura est confessio mi-
raculorum & Christo anted patratorum. Etenim si Chri-
stus dim viveret, nulla edidisset prodigia, emissum
ab eo de futord sud resurrectione valicinium contem-
psissent Sacerdotes et Pharisei, nec tam sollicité se-
pulerum custodiri providissent : verentur illi ne, si
Apostoli Christum surrexisse dicant, fidem apud mul-
tos inveniant, sicque novi error exoriatur pejor
priore : at injiciendus ille rumor de Christo redivivo,
iis solummodd non ineptus videri poteral, quos mira-
culorum antca patratorum fides, ad fidem novi istins
et inauditi prodigii disposuisset.

2" Qua verd Christi resurrectionem secuta sunt, de-
monstrant factum illud Judzis ipsis certm probatum-
que visum fuisse. Namque palim promulgath ab Apo-
stolis Christi resurrectione, ita sese gerunt, ut nemo
non perspiciat eos vi veritalis opprimi et sux con-
scienti repugnare. Neque enim testibus aut indiciis
convincere aggredinntur surreptum fuisse  Discipulis
corpus Christi, nullum-affernnt argumentum patefacte
fraudis; sed quamvis Apostolorum preedicatione maxi-
mam sibi apnd plebem invidiam conflari intelligant,
rem totam silentio sepultam volunt. Videntes autem

i

diendi non sunt, cimn aiunt ad (uisse fr

quam eos impedire et potuisse, et voluisse constat.
Ab omni impietatis ¢t mendacii suspicione quim alie-
i fuerint Apostoli colligitur ex corum vith, scriplis,
imd ex Judzorum confessione , qui precter unum illud
praetensum facinus, nuflum eis crimen imponere ausi
sunt : contrd verd Pharisxeos, Sadducweos, ac primores
populi veluti homines perditissimos qui omnes fidei,
pudoris et humanitatis sensus cxucrant, in e3 quam
seripsit temporum illorum historid exhibet Josephus.
1° Igitur certum manet resurrectionem Christi & Ju-
dixis confutatam non fuisse, que tamen confutari stu-
diosissimé¢ debuisset, et, si vera non sit, facillimé po-
tuisset,

Nunc verd, si consideremus quax Judeorum seu ante,
seu post Christi resurrectionem agendi ratio fuerit, ma-
nifestd apparebit quam ex omni parle accurata sit
Evangelistarum narratio. 1° Mortuo Christe, Principes
Sacerdotum et Pharisei Pilatum adeunt, iisque verbis
compellant: Domine, recordati sumus quia seductor ille
dizit adhuc vivens : Post tres dies resurgam. Jube erge
custodiri sepulcrum usque in diem tertium, ne forté ve-
niant Discipuli epus, ot furentur eum, et dicant plebi:
Surrexit & mortuis; et erit novissimus error pejor priore.
Hic Jud:eos ipsos testes habemus prasnuntiate & Chri-
sto sue resurrectionis : porrd haec prophetia argumen-
tum esk ipsius resurrectionis minimé conlemnendum.
Nisi enim Chrislus divine virtulis qui seipsum é (u-
mulo excitare posset, conscius sibi fuerit, hac impru-
denti nec necessarid vaticinatione fraudem hactenus
sat feliciter contextam in apertd luce collocabat, om-
nemque sibi post mortem adhzrendi Discipulis suis

rationem toliebat ; precsertim ciim ipsum resurrectio- '

nis diem indixisset, atque ita Judeeos admonuisset uti
& Discipulorum suorum dolis, et artibus caverent.

Petri ? et Joannis, comperto quod homines
essent sine litleris et idiote, admirabantur..., ef vocantes
eos d unt, ne ind loquerentur, et docerent
in nomine Jesu. Num porré illa in Apostolos mansue-
ludine et clementia usi fuissent Judi? Num pautd
post moderatam Gamalielis sententiam secuti essent,
si praesto habuissent argumenta quibus resurrectionis
praccones fraudis et impostara convincerentur? In as-
severandd Christi resurrectione illam simplicitatem
et constantiam osicadunt” Apostoli que decent tesies
veridicos : Si justum est in conspectn Dei vos potilis
audire quam Deum, judicate : non enim possumus que
vidimus et audivimus non loqui. In Judicorum consiliis,
comminationibus universique agendi ratione, illam
levitatem, trepidationem, diffidentiam deprehendimus
cum odio et furore conjunctas, qu meutes veri con-
scias et inimicas arguunt.

Dicent fortassé adversarii immeritd nos vim [acere
in factis quorum non alii testes existunt gquam Scripto-
res librorum novi Testamenti, negabuntque ves eo quo
ab ipsis referuntur modo gestas fuisse. Sed huic ob-
jectioni facilé occurritur. 4° Omnis illa Apostolorum
narratio adeo sibi ubique constat, aded verisimiliter ea
omnia qu:e iniisce rerum adjunctis contingere debue-
runt exponit, ita consentit cum iis omnibus que sive
de Judeorum affectibus, sive de prima Christianismi
origine alinnde cerié discimus, tam splendidos deni-
que candidi ingenuique animi characteres exhibet, ut
sequi rerum estimatoris fidem impetrare debeat, 2°
Facla ex quibus arguimus, non modd publica crant, ct
Judwxis nota, sed erant fagta ipsorummet Judeorum
que Apostoli falsd ipsis imponere non potuerunt. Pro-
fectd non commenti sunt Apostoli satellites 4 Judao«
rum Principibus sepulchro appositos, et percrebuisse
apud Judxos usque in hodiernum diem Christi corpus
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noctu A discipulis furto sublatum fuisse : non etiam m ctrinam ab illo traditam retinuerint, et com tantc di-

finxerunt se & Judeorum Synedrio in judicium voca- -
10s, reprehensos, admonitos, incarceratos, virgis ce-
50s. 5° Constat Judeorum Principes contradixisse re-
surrectioni Clristi, Vel igitur iis machinationibus quis
sacri auctores referunt factum illud impugnaverunt,
vel usi sunt argu‘menlis juvidicis e1 decretoriis. Si po-
sterius, cur nullum superest monumentam aut vesti-
gium invictee illins defensionis ? Cur religio Christiana
quix ipse in ortu, tum veritatis evidentia, tum adver-
sariorun potestate opprimi debuit, tam celeriter apnd
Judeos ips0s propagatur, ut post pauces dics, modd
tria, modd quinque hominam millia simul buie reli-
gioni nomen profiteantur?

1ML Resurrectio Christi eum reliquis historie parti-
bus aded connexa est, ut illd negald, rerum quas dein=
ceps evenisse constat nulla ratio probabilis afferri
queal. Etenim duneertissimé constant : primum, Ghri-
sti doctrinam, non tam ab ipso Christo, dtun viveret,
quim ah ejus Apostolis post ipsivs mortem, propaga-
tam (uisse : alteram, qnam plurimos Judwos, ut de gen-
tilibus non loquar, navam religionem suscepisse. Jam
verd duplicis hujusce facti nulla probabilis eausa exco-
gilari pidest, pricier eertam compertamque omuibus
veritatem miraculorum, e prasertim resurrectionis
qud potissimiun missionem suam confirmari voluerat
Christus.

1° Qnod Apostolos spectat, nullo pacto intelligitur |
eos Christo mortuo cum tanto discrimine adhwerere |
Ppotuisse, nisi vernm fuisset, quod illi une ore tamque
asseveranler eontestati sung, Christum redivivum sibi
apparaisse. Concedamus adversariis Appstolos, homi- |
nes videlicet eredulos et imperitos A Christo, quandid
vixi, decipi potuisse : alsaltem fraus jlla omnis eodem
quo Chrisiyg fumulo sepeliri debuit: hominis mortui
nulla est potestas, nolke artes, nulle priestigie. Igitur
qui hactends decepti fucrant, mortao Christo decopto-
res facti sunt, sine yllo prorsiis motivo, sinc spe ulla,
imo cum certissima suppliciorum quibns magistenn
sunm affectum viderant expectalione. Dicant aliquandd
adversarii quamnam Apostolis personam et indolem
tribuendam esse velint. Eosne habebunt, ut homines '
simplices quidem, sed prohos et religiosus? Al neque .
religio, peque probitas sinebat eos illam fraudem
struere, qua religionem avitam destrai, rempublicam '
Inisceri, impiam superstitionem induci aportehat. Num
ambitio Apostolos impulit, ut hoc nendacio viam sibi
ad imperiom et famam ‘sternerent? At ubi intellexe-
Tuut rem aliter alque speraverant suceedere, debue-
runtabjufelici incoepto desistere, et saluti suwe erroris
confessione, vel saliem dissimulatione consulere. Nec
verd Lotius rei rationem fucilits reddent increduli, si
Apostolos, vel ut indoctos, imperitos, stupidos, vel ut
callidos doctrindque et sapientid pollentes exhibeant =
impostura enim enjus arguuntur neque & doctis et sa-
pientibus lentari, neque ab imperitis et stupidis homi-
nibus exeentioni demandari potuisset. Izitor 4° nisi
Christi resurrectio pro verd habeatur, vulla fingi po-
test raiio quare, mortuo Christo, ipsius discipuli do-

|
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scrimine promulgaverint.

2° §i falsa vel etiam dubia fuisset Christi resurrec-
tio, non intelligitur quomodo Lot Judwi nove religiont
quae in facti illius veritale tola posita erat, nomen
dederint. Videamus enim quo lempore, quibus au-
dientibus , quibusve iz rerum adjunctis Christiana
religio promulgari cceperit. Vix elapsi erant quinqua-
ginta dies ex quo Christus tumnlo conditus fuerat,
eiim Apostoli in publicum prodeunt , atqus inter ipsa
Pentecostes solemnia Christi resurrectionem audiente
populo universo pradicant ; atque ul huic prodigio
fidem faciant, prodigia alia eoram ommnibus edila
in memoriam revocant : Jesum Nazarenum , virum

- approbatum a Deo in vobis , virtutibus, et prodigiis , &

signis quee fecit Deus per iltum in medio vesiri, si-ut
vos scitis. Quae si ficta, el nemini nola fuissent, in
1antd Judeorum adstantium multitudine , ne unus
quidem tam impudenti mendacio imponi sibi passus
luisset. Quis tamen fuil prime istius predicativnis
exitus 7 Continud tria, pauld post guinque hominum
millia baptismo initianlur; guibus plorimi tum é
plebe , tum & primoribus, tum é Synagoga ipsa dein-
ceps sese addicunt. Hinc porrd manifesto patet Chri-
stianismum ab iis primdm susceptem fuisse , qui de
veritate factorum quibus ille innititur facillimé ac cer-
tissimé judicare potucrunt. Projndeque ortus et pro-
pagatio Ecclesiz Jerosolymitane spectari debet veluti
factum ila indivalsé cum miraculis et prisertim re-
surrectione Christi connexum , ul in iis solis cavsam
suam et rationem habuerit.

1V. Denique resurrectio Christi negari non potest,
quin facta mulld magis incredibilia , imd veré impos-
sibilia admittantar. Resurrectio Christi non aliam ob
causam incredibilis videri potest, nisi qua consueto
naturze ordini repugnat hominem mortuum ad lucem
revocari; et reipsh nullam fidem mereretur, qui factum
ejusmodi sine ulla peculiari Dei providentid contigisse
diceret. At si dicatur illud miracolum in confirmatio-
nem vere religionis divinitds patratum fuisse ; quia
minimé repugnat , ve] miracula divinitis patrari, vel
proponi hominibus divinam religionem, factum resur-
rectionis neque impaossibile , neque etiam incredibile
videbitur, si modd idoueis testimoniis confirmatum
fuerit. Considera auctorem, et tolle dubitationem. Vanze
credulitatis arguendus non est qui miracnlom credit ,
sed qui credit sine sufficienti motivo credendi, aut
qui, ne credat miraculum, facta admittit quibusvis
miraculis incredibiliora. Atqui philosophi ilii qui
incredulorum nemen affectant, stulté creduolos sese
exhibent, dom Cliristi miracula et resurrectioncin
agnoscere detrectant : quod manifestum ut fiat , con-
sideremus quasam facta, negald resurrectione , ad-
mittenda sint,

Primim, in universo illo negotio nullas fuisse
Dei partes contendunt, proindéque omnia quz tunc
sive & Christo et Apostolis, sive 4 Jndweis acta sunt,
ad normam legum moralium @stimare debent jitcre-
duli. At certd, hic multa invenientur & legibus mora-
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libus naturalique hominum indole et agendi ratione
quim maximé aliena. In hominum naturh positum non
est, eumdem simul esse scelestum impostorem , et
virtulis eximium magistram eulloremegne aded rigi-
dum, ut ob illius susceptam defensionem eredulissine
morti sese fubens devoveat. Utramque tamen in in~
crednlornm systemate Christus personam sustinuit ;
nam et divinam legationem mentitus est, et innumeris
fraudibus mendacimn lud propugnavit, et twunen
sapctissima morum priceepta tradidil, vilamque virtnti
promovend:e jn pauper(ate, m opprobrio, in periculis
exactam erndeli supplicio finivit, quod deprecari facile
petuisset. In hominum naturd ¢t morali ordine positum
non est, viram sapientissimmn , qualem fuisse Chri-
stum ipsi deiste uegare non possunt, palam renun-
tiare se tridud post mortem & lumulo excitandum
- fore, illudque prodigium veluti legationis sue sigillam
discipulis et adversarils proponere , clim evidentissi-
mum sit non alio magis argumento frandem revinci
debnisse. Non firt moralis hominam conditio ut ho-
mines quiny plurimi € plebe , pauperes , indoeti, con-
silinm incant evertendie patrize religionis, atque hujus
sui cousilii fundamentam collocent in fabuld insulsa,
cujus vanitatem perspeetam non hahere non possunt
illi omues i guibus eam recipi volunt; ut fabulam
illam constanter, uniformiter, et ad mortem vsque
sponté toleratam defendant. Judid eliam, sive qui
Apostolis crediderunt, sive qui Apostolos persecuti
sunt , plarima fecerunt & consuetudine natura abhor- f
rentia : illi enim sine ullo wotivo, conird rationes
evidentissimas, et cum maximo periculo credidernnt :
isti imposturam privfocare aggressi sunt; at nullum ex
iis quibus id facillimé cffici poterat, medium adhi-
buerunt ; imd ita sese gesserunt, nt Apostolorum dictis
novam vim addere voluisse videantur. Uno verbo,
si quis factum resurrectionis, variasque illius circum-
stantias et consequentias atlentd expenderit, depre-
hendet uihil nou actum fuisse contra solitum naiura-
lemque rerum humanarum ordinem.

Hine nondim inter incredulos constare polit qni
ratione explicanda esset maxima hxe quse tune in
Judied contigit rerum conversio. Alii summis landibus
Christum extollunt, haberique volunt veluti virum
sanclissimum et eximiumn virtutis praeceptorem ; alii
ipsum impostoribus annumerare , latamque in eum A
Judieis eapilis sententiam probare non dubitant. Hlic
magnam ingenii vim exquisitamgue doctrinam et im-

* modicam ambitionem Christo tribuit; ille enm fingit
bonum quidem , sed simplicem, superstitioni ob-
nosium, fanatico festu correptum neque semper judi-
cio suo ulentem. Kadem cived Apostolorum indolem
dissensio, ita vt variwe deistarnm lhypotheses mutud
sese evertant. Contrd in systemate Christiano, ad-
misso semel, quem minimé repugnare ostendimus ,
supernatupali Dei ilerventy, omuia plana, fucilia e1
5ibi consentanea sunt; facla alia ex aliis sponté na-
sew.tur; eam personam Ghristus, Apostoli, Judwi
suslinent quam induere in iis recum adjunctis debue-
runt, Resurrectio Christi edrum omnium, quie give |
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priecesserunt, sive secuta sunt, rationem reddit, estque
in illa factorum catend annulus ita necessarius, ut illa
remotd , nihil alind referat hujus temporis historia
quam inordinatam congeriem rerum, noa modd sin
ullis causis, sed etiam contrd vim causaruin moralivm
effectarum,

De resurrcetione Chrisli, egregié inter alins seri-
pserint Hompheaens Ditton : La véritd de la Reliyion
chrétienne démonirée par la résurrection de J.-C. Gil-
bertus Weest: Observations sur Uhistoire «1 sur les
preuves de la résurrection de J.-C. Tiomas Sherlock :
Les témoins de lu résurrection de J.-C. examuines et
jugés selon les régles du barreau.

ProposiTio ui. — Apostoli illa ediderunt miracula que
in libro Actuwm describuntur,

Tisdem hic uti possemus argumentis quibus miracu-
Iorum Evangelicorum veritatem proposilione primi
demonstravimus. Nam edita ab Apostolis siiracula
facta erant maXimi momenti, quibus Judwi Christi in-
terfectores horrendi sceleris conviscebantur : palam
patrata fucrunt in ipsd urbe Jerosolyma , sub esrum
oculis quordm fraudem patelacere maximi interinisset
que, inter caetera, die Pentecostis evenerunt inpume-
705 ex omni natione collectos testes habuerunt : vele-
runiur eadem miracula A leste oculato cum eis honge
fidei et veritatis characteribus qui in Evavrgelistarum
narratione observati sunt: & Judieis denigue non vi-
dentur in controversiam adducta fuisse, imo ex Prin-
cipum et Sacerdotum univers4 agendi ratione, meritd
concludimus eos de prodigiorum illorum veritale mi-
nimé dubitavisse. Yerium in institnenda illa probatione
quam cx dictis propositione primd colligere facile est
nen immorabinur, scd miracula ab Apostolis edita
probabi duptici arg , quorum prius ductum
erit ab eventibus qui Apostolorum pricdicationem
sceuti sunt, alterum 2 testimonio D. Paali cujus ad
fidem Chiristianam conversio, el ipsa egregium est
miraculunr, et miracula ab Apostolis edila invicté
confirmat.

1° Igitur certissimé constat in celeberrimis Orientis
urbibus, in ipsa urbe totius orbis principe, Rome,
fundatas fuisse ab Apostolis Ecclesias apud quas
recepla erat miraculornm ab Apostolis editoruss opinio.
Jam verd si plurimi tim & Judieis, tum & gentibus
ad Christianam religionem adducti fuerint, anctoritate
quam sibi ob patrata miracula vindicabant Apostoli,
manifestum est miraculorum ilforum veritatem diserto
primorum omnium Christianorum testimonio confir-
mari; et nisi fingamus eos omnes mente et seusibus
caplos fuisse, nihil est quod tam unanimi tot homi-
nun testimonio opponere valeamus. Profecio qui negat
miracula ab Apostolis edita fuisse, is unum ex iis
tribus defendere debet : aul nusquim exlitisse Fecle-
sias ab Ape-tolis constitutas, aut Apustolornm mira-
cula admissa non fuisse A primis antiquarum illarum
| Ecelesinram Chrisdanis , aut denique miracuta haee
! pro veris inter Christianos habita fuisse, quanquam
falsa et ficlitia esscutl. Porro difficile est dicere qux-

nam ex triplici illa hypothesi minds absurda sit, .
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Prima quidem invictd confutatur tum testimonio
scriptoris comtanei libri Actuum Apostolorum, qui
Ecclesiarum ab Apostolis coustitutarum Jerosolymis ,
Samarie, Cesaree, Lyd®, Saroni, Antiochie, etc.,
originem, inilia, progressus accuraté describit; tum
Epistolis omnibus in novum Testamentum relatis, quie
nominibus Ecclesiarum in Asid Minori, in Groecia, in
Galatia, in Macedonid et ltalid florentium inscribun-
tur; tum constanti Ecclesiarum plurimarum traditione |
qux primam suam originem conlinuatd episcoporum |
successione ad Apostolos ipsos referebant ; tum deni-
que testimoniis auctorum profanorum Taciti, Sue-
tonii, Plinii Junioris, qui cim apostolicis temporibus
ferd ®quales essent, ohservant sud wtate jom ubique
invaluisse christianam Religionem.

Secunda hypothesis noi solimm repugnat historiwe |
libri Actuum Apostolorum quae manifesta pre se fert -
candaris et veritatis indicia, sed ctiam manifesté re-
vincitur ex omnibus D. Pauli Epistolis , in quibus ille :
edita 3 sc miracula frequenter commemorat, veluli
facla fidelibus omnibus apprimé nota. Et ego, inquit,
ciun venissem ad vos, frafres, veni non in sublimitate ;
sermonis, aul sapientie...; sernio meus non in persua-
sibilibus humane sapientie verbis, sed én osténsione Spi- |
ritdis ef virtutis (id est, in prophetiis et miraculis), uf
fides vestra non sit in sapientid hominum, sed in virtute
Dei. Evangelium nostrum non fuit ad vos in sermone
tantivm, sed el in virtule el in Spiritu sancto, etin pleni-
tudine multd, sicut scitis quales fuerimus in vobis pro-
pler vus. Non enim audco aliquid loqui eorum que per
me non efficit Christus in obedientiam gentium , verbo ot
factis, in virtute signorum et prodigiorum, in virtute Spi-
ritis sancti. () do nos effugi , si tantam negle-
xerimus salutem? Que ciem initium accepissel enarrari
per Dominum ab eis quiaudierunt, in nos confirmata est
contestunte Deo signis el portentis, et variis virtutibus
et Spiritis sancti distributionibus, secundiom suam votun-
tatem. Aded thm [vequens erat apud Christianos mira-
culorum edendorum potestas, ut eam inter cetera
Ecclesi® ministeria enumerare non dubitet Apostolus.
Quosdam quidem posuit Deus in Ecclesid, primitm Apo-
&lolos, secundd Prophetas, tertio Doctores, deinde virtu~
tes, exindé gratias curationum, opituiationes, guberng-~
tiones, genera linguarum, interprelationes sermonum.
Ind ne ex donorum supernaturalium frequentia ali-
qua inter fideles exoriretur confusio, quo ordive illa
usurpanda essent, praecipit Paulus : Qui loquitur lingud,
oret ut interpretewr...... Gratias ngo Deo meo , quod
omaium vestrim lingud loguor..... Itaque lingue in si-
gnum sunt non fidelibus, sed infidelibus : Prophetie
autem non infidelibus, sed fidelibus.... Ciim ¢ y
tnusquisque vestrim psalmum habet , doctrinam habet,
apocalypsim habet, linguam habet, interprelationem ha- ‘
bet; omnia ad @dificationem fiont,... laque , fratres,
wmutamini prophelare, el loqui linguis nolite prohibere.
He cerlé Apostoli pracceptiones ostendunt hand rara |
exstitisse in Ececlesid Corinthiensi, atque aded in ca-
teris Ecclesiis dona illa linguarum , prophetie, inter-
prelationis. Constat igitur ex D. Pauli Lpistulis rece-

1
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ptam fuisse & primis fidelibus opinionem miraculorum
ab Apostolis editorum. Idem etiam teslantur scripto-
res omnes 2vi apostolici et subsequentium temporum :
nee certé liber Actuum apostolicorum pro genuino ae
divinitis inspirato admitti potuit, quin etiam tanquim
vera admissa fuerint que in illo referuntur miracula.

Tertia* denique hypothesis gua diceretur miracula
Apostolorum pro veris inter Cliristianos illius tatis
bhabita fuisse, quanquam falsa et fictitia essent, con-

futata manct iis omnibus rationum momentis quibus
- supra demonstratuin est Apostolos circh miracula

Christo attributa decipi non potuisse. Miraculorum
illorum ¢a est natura, ea notorietas, is splendor et
nnmerus, wt nullus errori, fraudi, deceptioni Yocus
subesse queat. Nor uno tantam in loco, nec semel
aut ilertm, nec iisdem paucisve testibus patraniur,
sed ubicumque Ecclesie constiluuntur, per plores an-
nog continuos, apud infinitam hominum multitndinem
diversis procul dubio oppositisque studiis, opinionibus,
prajudiciis oceupatorum ? Prodigia illa in Pakestind,
in Asia, in Greecid, in Italid fidem inveniunt. lila
agnoscunt Judel quam plurimi et Geutiles qui illis
permoti religionem patriam abdicant. Mulld plures
equidem Apostolorum doclrinam non suscipiunt : at
ii minimé negant facta ab iis miracula, sed alias in-
credulitatis sux causas habent, discipline Christiane
severitatem, vim antiquic consuetudinis, pericula novae
religionis professoribus imminentia , humilem Christi
et Apostelorum condilionem, aut alia hujusmodi pree-
judicia quibus vel A suscipienda , vel etiam ab exami-
nanda Christiana religione deterrebantur. Iis prajudi-
ciis supevari potuisse miraculorum vim facilé intelli-
gitur ; at eadem prajudicia sine miraculorum i
superata fuisse nemo concipiet. Ergo Apostolorum
miracula omnium qui vel apud Judzxos, vel apud gen-
tiles Christo nomen dederunt fide probantur, neque
confuiantur aliorum incredulitate. Itaque propositio-
nes triplici huic deistacum hypothesi contrari triplex
factum citra controversiam omnem positum enuntiant :
1° Ecclesias quamplures ab ipsis Apestolis fundatas
fuisse ; 2° Apostolos i primis fidelibus babitos fuisse,
veluti homines supernaturali virtute instructos; 3"
non aliud fuisse illius Christianorum opinionis funda-
mentum, quam perspectant exploralamque veritatem
prodigiorum ab Apostolis editorum.

2° Miracnlorum eorumdem veritas invicté probainr
testimonio D. Pauli et mirabili illius ad Christianismum
conversione. Qui ratione ad fidem quam ardentissimé
persequebatur suscipiendam adductus fuerit Paulus,
relatum habemus fum & Lucs, Acteum aposiolicorum
auclore, Paulique individuo comite, tam i Panlo ipso
modd Judieos, inodod regem Agrippam et Festum Pro-
consulem alloyuente. Jam verd vel agnoscendum est
veram esse illam relationem, vel Paulus habendus est
veluti impostor, qui confictam A se fabulam obtrudit,
aut veluli fanaticus qui neque visa, neque audita se
vidisse alque audivisse imaginatur, ac fiemissimé sibi
persnadet. Alqui ncutrem cum aliqud veri specie supe

Wl poui potest.



21

1° Dici nequit hanc sue conversionis fabulam a
Paulo conflictam fuisse, cujus inveniendie nullum mo- |
tivum habuit, et cui fidem facere nunquam potuisset. |
Atqui 1° nullum hujus fabule inveniende Paulus mo-

tivum habuil. Fraudis et imposture moliva sunt am- '

bitio, gloriz aut divitiarum cupiditas , vite jucunde
et liberioris desiderium. Porrd A vitiosis illis affecti-
bus immunem fuisse Paulum meritd concluditur, tum
ex illis pietatis, honestatis, moderationis sensibus qui
ubique suis in Epislolis enitent, tum ex illi securitate :
el fiducia qui suum apud varias Ecelesias ministerium
commendat, tum ex universa vilee sux serie in pau-
pertate , humilitate , laboribus, periculis, persecutio-
nibus exacte. Deinde verd, si vel poteslati, vel glorie,
vel opibus ant voluptatibus comparandis studuisset,
non certé deseruvissct Judxorum factionem opnlentam
¢t potentissimam, cujus favorem intemperanti suo i
adversus Christianos zelo jam obtinuerat, ut partes |
sequeretur sectz contemple el invidiosse cujus anctor ‘!
pauld anled probrosi morte affectus fuerat, que ex '
hominibus & medii plebe collectis, pauperibus, indo- }

i

i

}

i

clis, timidis coalesccbat, ex qua nihil horum expectari
poterat quie horainem ambitiosum, et glorix cupidum i
movere solent, quie denique omni sen divina, senha- ;
mand ope destituta, & Judeorum Principibus et ma- |
gistratibus certd opprimenda el penitiis exstinguenda |
videbatur. Primas in hujusmodi hominum cetu lenere,
non aded magnum aut praeclarum erat : nec tamen
iltud sperare potuit Paulus, qui non ignorabat Chri- |
stum suam omnem potestatem Apostolis, primumqne !
inter cos ipsos locum Petro religuisse. Quid igitur ex
suf ad Christianos defectione sibi adpromiitere debuit?

quid verd, nisi ignominiam et persecutiones qua pri-
mos omnes Christianos manebant? quid nisi carcerem,

cruciatus, morlem quam non multd anted, tleste ct é

consentiente Paulo ipso, Stephanus perpessus erat?
Alque ed magis se Judxorura furori obnoxium fore
intelligere debuit, quod in defectores et apostatas ve-
hementius odium excitari soleat. Cteros Apostolos
ulcumque excusatos reddebat necessitudo et amicitia
quae ipsis cum Christo intercesserat, Paulus verd in
sectd Pharisorum 2 Gamaliele institutus , qui etiam
3 Principe Sacerdotum cpistolas et potestatem Chri-
slianos vinciendi mox petierat, Pantus hic sud per- |
fidiA omnium Judxorum indignationem et furorem in !
se polissimim convertebat.
Deinde huic fabule idem facere nunquam potuisset ;
Paulus sive apud Judzos, sive apud Christianos ipsos.
" Non guidem apud Judxos quibus summoperé displi- |
cere debuit illa Pauli apostasia, qui proindé nihil omi-
serunt, ul prodigii ab ipso conficti vanitatem demon-
strarent. Illud autem confutare aut difficile erat, cim
juxta ipsam Pauli narrationem, comites qui sibi iter
facienti aderant, quique procul dubio minas et cdem
in discipulos Domini etiam spirabant, lncem & cceloful-
gentem vidissent, in terram decidissent, Paulum-
que subitd oculis captum manu Damascum deduxis-
sent. 8i nihil horam contigit, Pauli comites imposta-
ram revincere debuerunt, quee tamen aded confutala
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non est, ul post aliguos annos rem omnem corim
Agrippa rege confidenter renuntiante Pznlo, fateatur
rex pariim abesse quin Christianus fiat, ipse verd et
Festus proconsul agnoscant nibil vinculis aut morte
dignum admissum & Paulo fuisse. Judwi sepé calu-
mniis , seditionibus Panlum opprimere aggrediuntur,”
eum violate religionis et tranquillitatis publicee accu-
sant , non mendacii ct imposture : imd cim audiente
populo conversionis sux rationem exponeret,, nemeo
contradicit, ast omnes reum mortis clamant, qudd se
ad nationes missum dixisset. Ergo Judwi prodigia in
Pauli conversione cdiia, si non aperté confessi sant,
saltern negare non potuerunt; que si sint conficta,
inepté admodim, et sine ulla spe fidei inveniendae
conficta fuissent. Nam neque ab ipsis Christianis hanc
suam fabulam admittendam fore Paulus confidere po-
tuit. Quamvis enim cause Christiane fraus illa favere
viderctur, Apostoli tamen et Discipuli timere debue-
runt ne novus ille proselytus quem sibi hactenis in-
fensissimum fuisse sciebant, insidias ipsis et dolos
strueret. Nimirim ctim ipsimet imposture sue con-

£cii essent, minimé existimare potuerunt tanto pro-

digio confirmatam fuisse falsam quam predicabant
religionem ; sed neque etiam prudentia, que in impo-
storibus nimia esse nequit, sinebat ut Paulo prodi-
gium illud narranti eredere viderentur, et cum ipse
consilia communicarent, ne ille detectas per fraudem
et simulalam conversionem Christianorum artes Ju-
dxis patefaceret. Reipsi Christiani quibus res ad Da-
mascum gest® salis comperlx non erant, Paulum
suspeclum habuerunt: Cirm enim venisset in Jerusalem,
tenlabat se jungere Discipulis , et omnes timebant eum,
non credentes quod esset Discipulus. Itaque fraus i
Paulo inventa ejusmodi erat quz neque apud Jud:zeos,
neque apud Cliristianos fidem oblinere potuisset:
aliundé nullum habuit motivam illius inveniend.
Ergo Paulus fraudem molitue non est, nihilque nisi ex
bona fide et intimé persuasione retulit.

2° Intima illa persuasio et bona fides non nisi ex
certd et apprimé perspecta veritate oriri potuit. Etenim
ex Pauli scriptis et universh agendi ratione apparel
ipsum non omnis sensds et intelligentiee expertem
fuizse ; nullum in ipsius indole ct ingenio deprehen-
ditur indicium perturbate mentis et imaginationis si-
ne lege furentis que hominibus fanatico @stu corre-
ptis imponere solet. Contra, prudentem Ecclesiarum
recloren, eximium virtntis praeceptorem, intrepidum
veritatis preeconem, hominem, non solum sui semper
compotem, sed judicio, sapienlid, moderalione ple~
unm  agnoscel, qui vel levissimé ipsius Epistolas

jaut acta perlegerit. Pratered illa animi dispositio
Lqui quis res minimé visas et auditas videre se et au-

dire imaginatur cognationem quamdam habere debet
cum opinionibus, prxjudiciis, affectibus quibus an-
teh imbutus, et preoccupatus erat. Porrd Pauli af-
faclus, prajudicia, opiniones, consilia ciim Damascum,
iter taceret, sprransminarum et ceedis in Discipulos Domd-
i, repugnabant quam maximé iisomnibus quz Lhm
experiri sibi visus est : nec verd religionis Christianz
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contemptor et hostis acerrimus ita mente affectus
erat, ut sibi per imaginationem fingeret media die
Christum in ceelo magnd cum luce apparentem, et
loquentem audire existimaret. Tam subila animi om-
niumque affectuvm conversio ab eo solo proficisc
polesl qui, ut ait Augustinus, Izominuquluntales magis
habetin sud potestate, quam ipsi suas. Verlm etiamsi con-
cederemus nibil hie nisi perimaginationem et delirinm
contigisse, qu deitde secnta sunt hic ratione ex-
plicari nequeunt ; visio Ananize oblata, Pauli et Ana-
nie congressus, ocnlorum usus Paulo redditus, ut
de illius itineris comitibus nihil dicam, quorum ima-
ginationem endem morbo laborare eportuisset. Re-
liqua Pauli historia referta est miraculis innumeris,
quie, si vera sint, probant vera eliam esse que ad Da-
mascum contigernut; si falsa, tribui eliam debent ca-
co cidem enthusiasmo. Atqui posterifis prorsits repu-
gnat, tium quia nemo usque aded insaniit, ut sibi persua-
deret se ®gros sanare, mortuos excilare, cxteraque
ejusmodi publica el manifesta portenta swpiils et per
annos cantinuos operari, qui nihil eorum efficeret
tim quia si quis tam insanabili morbn segrotaret,
is certé nova religioni prapagand:e idoncus non foret,
neque ea loquerctur aut scriberet, qua & Paulo dicta
et seripta non sine admiratione legimus.

Denique si Paulus fanatici cujusdam furoris impetu
ad religionem Christianam adductus fuisset, eumdem

furorem seentus doetrinam ad "arbitrium depravate

imaginationis confictam, incoh®rentem, mutalamqne

in dies praedicavisset : quienam enim in hominis fa-’
natici somniis et deliriis constantia esse potest ? Illu-
minationis divine sibi conscius cxterornm Aposto-
lorum documenta sprevisset, sibiquealiquod religionis
systema effinxisset aliorum systemati minimé consen-'

tancum. Idque ed facilits exequi poterat, quod non ut
cxteri Apostoli, Jerosolymis, et apudeos qui Christum
viderant, sedin regionibus dissitis. ubi Chrisli nomen
nequidem auditum fuerat, apostolatds, non ab homi-
nibus, ul ipse gloriatur, sed & Deo sibi commissi ma-
nia obirct. Si non ipsa 2nimi levitas, si non ambitio
el desiderium nov:e cujus princeps foret secte insti-
tuend:e, certé ipsa doctrine Christiana natura aded
excelsa et intellectn difficilis aliquam diversitatem
“inducere debuit in Pauli et exterorum Apostolorum
pradicationem. Porrd legimus quidem Panlum circh
ceremoniarum legaliom observantiam cum aliis qui-
busdam non consensisse, imd ipsum Ceplie, seu Pe-
tro coran omnibus, infacierestitisse, quod argumento est
€0s communicatis consiliis, etex condiclo, impostoram
more, non egisse : at conlroversia illabrevi tempore
sopila est, ctin reliquis sen fidei, sen discipline
moralis et ecclesiasticre capitibus, Paulus Apostolos
omues consentientes nunquiun non habuit. Tmd, qud-
cnmque pergeret, dogmaia que erant decretn ab Apo-
. stolis et Senioribus qui erant Jerosolymis opservanda
priecipiebat. Igitur multiplici el invictd ratione con-
stat Pauli conversionem cxeo enthusiasmo imagina-

tioninue fervidee et depravate tribuendam non esse -
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crimen objici non posse; ergo divi Pauli ad fidem
Chrislianam conversio miraculum est splendidum,
quo omnia cxlerorum Aposloloram et ipsiusmet
Christi miracula egregié confirmantur. Argnmentum
illud eleganter exponit Mylord Littelton, libro inscri
pto: La Religion Chrétienne d, trée par laconversion
el lupostolat de §. Paul, ex quo pauca hec decerpsi-
mus.

Obj. 1° adversiis primam propositionem. Evangelio-
rum auctores in mullis inter se non consentiunt. Fa-
cla alia apud Matthoeum, alia apud Lucam, alia apud
Joannem referuntur, imd facta sxpé eadem leguntur
cum variis et opposilis circumstantiis, uti viders
est, priescrtim in narrationibus resurrectionis Chri
sti quie secum vix ac ne vix quidem conciliari valent,
et in duplici Christi genealogit quorwin una i S.
Matthao, altera A S. Luch describilur, sed aded
discrepantes, ut alterutram saliera falsam esse omni-
nd oporteat. Etenim juxid Mattheum, Joseph vir Ma-
ri filius est Jacobi qui ipse ab Abiud Zarobabelis
filio ortum ducebat : ﬁ')ud Lucam verd, Joseph filius
est Heli, cujus majores retrd recitantur uque ad Re-
8a, alium filiam Zorobabelis. Deinde in llgf'ique ge-
nealogid reperitur Salathiel, sed hune Mattheus Je-

l chonie filium fuisse tradit, qui genus & Davide per

Salomonem et ceteros reges ducchat; contri verd
Lueas Salathieli parentem facit Neri, ex Salomone
etiam, sed per Nathan oriundum. Italsaac Orobio apud
Philippum a Limborck, Woolston, Voltaire, ete.
Resp. ad primum, maximam esse (i in historize
snmmi, tim in omuibus doectrime partibus Evange-
listarum consensionem. Facta eadem ab eunibus non
referuntur, neque etiam referri oportuit, aliogquin non
quatuor Evangelia, sed unum duntaxat seribendum
fuisset : imd id consilii habuisse videntur Lucas et
Joaunes, qui posteriores scripserunt, ut facta 3 Mat-
thoet Marco omissa colligerent, sicque perfectiorem
historiwe Christi complexionem ederent. Diversas eliam
factornm corumdem circumstantias nonnunquim re-
ferunt, sed minimé oppositas ; aut si aliquando facta
similia eum circumstantiis ol')pdsitis describant, pro-
bari nequit eos de uno codemque facto locutos. Illa
Evangelistarum circd historiee summam econcordia
eos veritalem secutos fuisse ostendit ; diversitas vero
in quibusdam faclis et circumstantiis indicat eos non
scripsisse coliatis consiliis, qnod impostores consue-
verunt. [fabemus duplicem primorum Cesarum  hi-
storiam & Tacito el Suetonio adornatam, habemus
etiam Dionis Cassii breviariaduo & Xiphilino et Theodo-
sio compacla, in quibus similis deprebienditur conveni-
entia eldisconvenientia. Eventus praecipni ab utrisque
describuntur et eodem modo, sed multa abuno minntins
relataab altero practermittuntor; vec tamen sequilur,aut
Tacitam cumBuetonio, aut Xiphilinum cum Theodosio
pugnare. Sic vita Christi Evangelistis seribendi exem-
plar et materies fuit, ut historia Casarum  Suetonjo
et Tacito, ut Dionis opus Theodosio et Xiphiline : quem-
admodum illi Evangeliste res majoris momenti

constal aliundé ipsi factum illud narranti imposturs fll referunt et eodem modo, neque sibi contradicere exi
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stimandi sunt, vel cim factum ab uno omissum TP atque ita suscitaret semen fratris sui; quo posito, filius

ab altero recitatur, vel citm & pluribus facti ejusdem

circumstantiis, alter illam ut sibi notiorem et scopo

magis convenientem seligit.

Ad secundum dicimus facilé secnm conciliari posse
diversas, et insperiem oppositas, Evangelistarum rela-
tiones cired nonnullas resurrectionis Christi circum-
stantias ¢t eventus qui illam subsccuti sunt. Etcaim
contrarielas omnis evanascet, si supponatur, 1° mu-
lieres de quibus Evangelist:e, nec omnes simul, neg
eodem tempore, nec seme] ad Christi :epuh-rum
profectas faisse ; 2° plures angelos '\pp\rulsse ° 208
dem nunc visibiles, nune invisibiles sese pr.t:l)msse 4
& facta haec & diversis mulieribus ac diversis empo-
ribus Apostolis renuntiata luisse: 5° duplicem fuisse
Christi apparitioners mulieribus factam; 6° denique
Petrum bis ad sepalerum accessisse. llle omnes sup-
o itiones, ul dilucidé ostendit Gilbertas Werst lihro
suprd laudato, in ipsis Evangelistarum narrationibus
fundamentum habent, verisimilitodine non carent ;
im0 consentiunt cum il!a mentis perturbatione in qui
post Christi mortem versabantur Apostoli et mulieres
quee illi adheeserant ; tandem iis admissis exurgit ¢ qua-
druplici Evangelistarum narratione historia resurre-
ctionis acenralissima et ab omni contradictionis suspi-
cione purgata. Consulatur doctiss. Hooke. Tomo 2,
pag. 365 et sequentibus. .

"Ad tertium respondemus 1° nullam inter duplicem
hanc Christi genealogiam pugnam admittendam fore,
etiamsi nodum hunc solvere nulla prababili ratione
possemus , tim quia credibile non est Mattheum et
Lucam hanc swe historie partem thm negligenter
seripsisse, ut sibi in re apertd, facili et omnibus obvia
contradicere voluerint; tim quia, uti observat Philip-
pus & Limborch in amicd sud collatione cum erudito
Judeo, nemo nescit in rebus gencalogicis et chrouo-
logicis sxpé contingere , ut post longum temporis in-
tervallum multa explicatn difficilia ocenreant, quee
dium scribebantur, nibil obscuritatis videbantur invol-
vere, plaribus scilicet tiim cognitis rerum circumstan-
tiis quarem memoria ad posleros Lransmissa non fuit.
Qui gnari sunt morum populi Judaici , inquit Grotins
in caput Y1 Lucwe, sciunt multas esse posse genealogios
que pugnare videantur , nec tamen pugnent , idque nan
uno modo accidere solere, ut ex iis libris quos Judei
nobiscum agnoscunt, facile est probatu. Cujus rei exem-
pla reperiuntur prasertim in libris Regum ef Parali-
pomenon, ubi earumdem personarum genealogiz, sed
nonnunquam diverswe, habentor.

Verim 9° apparentis hwjusce contradictionis tol-
lendie duplex ratio afferri potest. Primam explicatio- 4

pem accipimus & Julio Africano apud Eusebium,
Histor. Ecclesiast. 1. 1, ¢. 7. Videlicet in ea opinioue
fjuam sancti Patres calculo sue comprobaverunt, du-
plicem Josephi gencalogiam texuerunt Matthus et
Lucas, iste legalem, iste nataralem. Quod ut intelliga-
tur, recolendum est ex lege que Deuteron. XXV, 5,
babetur, apud Jud:icos morem invaluisse, ut frater
uxorem fratris sine susceptis liberis mortui duceret, |

ex sceundo illo conjugio matus duplicem patrem quo-
dammodd agnoscebat, nawralem a quo procreatus
erat, et legalem cujus hoereditas et jura omnia ad se
pertinchant. ltague supponit Africanus Jacobum duxisse
uxorem Heli ut juxth Deuteronomii legem suscitaret ei
senten, adedque Josephum ex ea conjugio prognatum,
fuisse filinm naturalem Jacobi et habuisse atavos na-
turales recitatos & Matthao, ac simul fuisse filiam le-
galem et heredem Heli eorumque omnium quos Lucas
.nppcllat Verlim neque id difficultatem solvit; Jacobus
enim et el fratres non erant, imd ne cogn: ati guidem,
citm per annos circiter quingentos nullum communem
parestem habuisse deprehendantur, atque ita Jacobus
| jure Leviratas uxorem Heli sibi conjungere potuisse
| non videtur. Respondet Africanus ac supponit Jacobum
et Heli fuisse fratres uterinos prognatos ex eddem
matre que Mathan et Mathat successivé nupserat.
Yeram in hac expositione id ctiam incommodi supe-
rest qudd jus Leviratiis extendat ad fratres uterinos,
quod nollibi receptum fuisse videtnr, scu lege, sen
consuctudine Judxorum ; nisi quis dicat illnd quamvis
lege minimé prascriptum, tune temporis obtinuisse,
quemadmodim ex Ruth TV, apparet jus Leviratts ad
consanguineos exiensum fuisse, quamvis lex Dentero-
nomii fratres tantummodd respiceret. Illius Africani
sententie substamiam ipsam retinel Grotius, at rem’
universam ex veteribns quibusdam traditionibus aliter
exponit, loco supr citato, '
Alia erit,utramque Evangelistam conciliandi ratio &
verisimilitadine nullo modo aliena, si dicatur Josepln
A Mattheo, Marke vero gencalogiam i Luch exhibert.
Videlicet hae voces apud Lucam, wuf putabatur filius
Joseph, parenthesi includende sunt, ita ut que se-
quuntur : qui fuit Heli, qui fuit Mathat, etc., non refe-
rantur ad Josephum, sed ad Jesum, et hic sensus sit,
Jesum qui putabatur filivs Joseph, fuisse reipsa filium
Heli, tilium Mathat, filium Levi, etc., qu certé inter-
pretatio testui graeco minimé repugnat. In hic sen-
tentid Jesus dicitor filius Heli, no'minc maltris preeter-
misso pro Judwcorum more, quia [Teli pater erat Mariwe :
Teli quippé, sen Eliacim idem est nomen ac Joachim,
et juxth antiquissimam traditionem & 8. Epiphanio
asservatam , Maria Joachim patrem habuit. Nec verd
ille Joquendi modus quem hujus interpretationis au-
ctores Lucae tribuunt, apud Hebreos omnind insuetus
est. Nam eodem modo exponi debet versiculus secun-
dus cap. XXXVI Genescos, ubi Hebriea Haofibamah
bath Arak, bath Tsibeon non significant Oolibaman fi-
liam Ane, fiti@ Sebeon, sed filiam Ane, filiam Scbeon,
siquidem ex versibus 24 et 25 planum est Anam virum
fuisse filium Scbeon et patrem Oclibama. Ceterdm
dici’ etiam pniest Josephum apud Lucam nuncupari
filinm Heli, ed qudd ejus filiam Mariam copjngio sib
devinxisset, quippé in usu positum est, ul gener filius
appeiiari possit. Eamqgue genealogie Christi insti-
| tuende ration- m secutus est Lucas, thm quia Christus

' magis proprié filius erat Heli quam Josephi, tlun quia
Laham genealogiam per Josephum 4 Davide ductam




i

Matth@us teuuerat, et meritd existimavit Lucas operz |
se pretium facturum, si ostenderet Christum per ma-
trem etiam genus ad Davidem referre.

Quod verd ad Zorobabelem et Salathielem attinet
qui in utraque genealogia commemorantur, dici potest
vel utromque duplicem patrem agnovisse, alium na-
turalem, alterum legal dmodum de 3 h
exponit laudatus mox Africanus, vel extitisse in lined
Nathanis Salatbiclem et Zorobabelem diversos ab iis
qui in lined Salomonis reperiuntur. Quidquid sit , du-
plex illa Matthzei et Luce genealogia descripta procul
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' conditor regnavit solummodd annis 37, atque, ut tra-
| dit Ben-Gorion, octo annorum spatio templi ®dificium
. absolutum fuit. .

Marei II, 25, dicitur David panes propositionis ac-
cepisse ab Abiathar summo pontifice, cam tamen
" constet, non Abiathar, sed ejus patrem Achimelech

tam summo pontificatu fanctumo fuisse.

Joan. denique V. 2. De probalicd piscini prodigia
multa legunlur, qua mirum est 4 Joanne solo referri.
Miraculum illud tacent celeri Evangelist, Tacet
Josephus qui temporum illorum historiam fusiori ca-
lamo persecutus est ; hujus nulla neque in Thalmude

dubio erat ex publicis Judeorum tabulis, in quas si
ob omissa , addita, ant mutata quedam nomina mien-
dum aliquod irrepserit, Evangeliorum auctoribus tribui
non debet.

ODbj. 2° In Evangeliis reperiuntur errores manifesti.
Luce II hec leguntur : Factum est autem in diebus
illis, exiil edictum & Cesare Augusio, ut describeretur
universus orbis : heec descriptio prima focta est & pre-
side Syrie Cyrino. At constat nullam descriptionem
orbis anno quo natus est Christus factam fuisse. Quippé
juxtd Suetonium, censum populi ter egit Augustus,
primum ac lertium cum collegd, medium solus : et ex
monumento Ancyrano apud Gronovium colligitur
priorem censum anno Juliano 8, ante xram vulgarem
23, habitum fuisse ; secundum, anng Juliano 38, ante
ram volgarem 8 ; tertium, anno Juliano 59, Augusti
ultimo et cerwe volgaris 13. Porrd Christum anno ante
ram vuigarem 3 natum fuisse communis ac proba-
bilior fert opinio. Deindé Cyrinus & quo factam fuisse
descriptionem hanc ait S. Lueas, titm temporis Syriam
non gubernabat. Constat enim , tim ex Josepho Anti-
quit. 1. XVIL c¢. 7, tim ex nummis pluribus apud
Eminentiss. Norisium in Epochis Syro-Macedonibus, |
Quintilium Varom Syrice prefuisse anno ante wram |
vulgarem 6. Denique Josephus silet hanc Judex de-
scriptionem sub Herode a Cyrino factam, imd censum
actam & Quirinio,. seu Cyrino refert ad annum cere
vulgaris 7, mortuo jam a decem annis Herode. Errat

Jigitor Lucas qui censum hunc Quirinii, regnante
Herode, habitum fuisse dicit.

Caxdes infantium Bethleemitanorum mera fabula
esse videtur, tim quia facti aded singularis meminisset
Josephus qui omnia ab Herode crudeliter gesta com-
memorat, tim quia immanis illa Herodis sxvitia sedi-
tionem aliquam excitisset ab historicis minimé proe-
termittendam, tum quia alia et certiora media habebat
Herodes Christum infantem interficiendi. Et certé vel
exisfimabat ill3 vera esse qua Magi de Jesu ad se re-
tuterant, vel non : si primum, puerum a sacris vatibus
prienuntiatum, tot signis consp venerari et ado-
rare; si secundum nascentem fraudem contemnere,
aut lenioribus certé mediis illis oceurrere debuit. No-~
1atu etiam dignum est facti illius mentionem non ex-
stare apud Marcum, Lucam et Joannem.

Joan. I1. 20. Sic Judxi loquentes inducuntur : Qua-
draginta et sex annis eedificatum est templum hoc, et ty
in tribus diebus excitabis illnd? Quibus verbis mani-
festus error continetur: Nam Herodes illius templi

i neque in Jud:eorum traditionibus mentio deprehen-
jdimr. Practered, si tam promptum adversiis quam-
cumque infirmitatem re Jnd:ei habui
nulius in regione universi agrotus superfuisset, ne-
que wllam feré miraculorum materiem Christus re-
" perisset.

Resp. in Evangelistarum narratione nullum depre-
i hendi errorem historicum. Ad primum, negari non
| potest quin ipso anno nativitatis Christi, universi orbis,
seu totius imperii Romani deseriptio jussu imperatoris
Augusti facta fuerit. Nam preeter testimonium S. Luce
scriptoris coxfanei quem ad factum hujusmedi con-
fingendum nulla ratio movebat, constat rem aded cer-
tam visam fuisse, ut Justinus et Tertullianus ad pu-
blicas censts illius tabulas pravoeare non dubitaverint.
Si verd circa censds illius epocham difficultates qum
dam subind¢ enatze sint, tribuende ill2 sunt anliqui-
tati temporis et monumentorum authenlicorum inopize.
Verisimile est censum & Luch memoratum eum ipsum
esse quem secundum appellat Suetonius, qui licet
anno ante ®@ram valgarem octavo ab Augusto decretus
fuerit, potuit cerlé, Lam propter rei suscepla difficul-
tatem, tim propter rationes alias noun nisi anno ab-
hinc tertio, qui ipse nati Christi annus est, in Syrid
et Juded perfici. Quod attinet Cyrinum quem tung
temporis Syrie non prafuisse contendunt adversarii,
multiplici ratione Lucas cum Josepho conciliari potest.
Unam solummod) exponemus quam Luce phrasis
greca suppeditat. Videlicet cim vox mpéires primus,
tim apud sacros, tum apud profanos scriptores pro
voce mpdregos prior usurpari soleat, locus ille ita reddi
potest : Heee descriptio prior facta est quam illa pre-
| sidis Syriee Cyrini, seu ad litteram prior preeside Cy-
rino, id est, anlequam Syrie praesset Cyrinus. Quo
posito, nulla, ut patet, superest inter Lucam et Jose-
phum contradictio. Si quis verd postulaverit cur Lucas
€d loci Cyrini censtisque deinceps ab eo habiti memi-
nerit, ratio est qudd posterior ille census celebrior
apud Jud:cos fuerit, utpotd qui ansam prabuerit variis
seditionibus quas commemorat Josephus Anu'quii. L
XVIIL et ipsemet Lucas Act. V. 37.

Ad secundum, nihil cause est cur cades Bethlee-
mitica in dubium vocetur. Eam refert Matthaus, non
modd sine ullh mentiendi ratione, sed cum certo fidei
in cateris rebus. amittende pericalo, simodd de facli
illius veritate non constitisset. Matthxi narrationem
confirmari supra vidimus testimonio Macrobii, sex po-

y

i
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tiis Augusti imperatoris. Cerlis hujusmodi auctorita- fy tificis vicarii et etiam sacerdotes nobilissimi dicercn-

tibus, et argumento positivo frustrd opponitor silen-
tium vel Josephi vel coeterorum Evaungelistarum. Si,
ut contendunt adversarii, genuinum non sit celebre
Josephi de Christo testimonium, mirum ipsis videri
non debet pretermissum al ilio fuisse factum quod
referre non polerat, nisi illius occasionem et Herodis
consiliums exponeret, ac proindé verba faceret de
Christo enjus tamen historiam une attingere quidem
voluisse Josephum dicere coguntur adversarii. Si verd,:
ut nos existimamus, Christum egregiis quidei, sed
,gencraliorihus verbis semel commendavit Josephus,
arbilramur tamen eum minimé voluisse particulares
Christi actiones describere, et consulid omisisse thim
caedem Bethleemiticam, tium facta alia non mineris
momenti. Ceteri Evangeliste factum illud silent; at
neque omnes vite Christi casus singuli referendos su-~
sceperunt, neque dubitari potest quin Evangelium
Mauhei, qguod primum omniym exaratum fuit, aliis
novi Testamenti seriptoribus cognitum et probatum
fuerit. Immanem illam Herodis swvitiam credibilem
faciunt plurima alia ejusdem facinora qua apud Jose-
phum leguntur. Nec multtm refert scire utrim tyran-
nus metu, impotenti ambitione et nativd crudelitate
excecatus certiorem aliatn Christi interficiendi viam
seligere potuissel. Ipsi certé nulla dubitandi ratio erat
quin promiscu jlla cede invisus infans cum coteris
periret. Magorum relationi, Prophetarumqué oraculis
nullam fidem adjicicbat Herodes Judaice el cujusvis
religionis contemptor : at verchatur ne Judiei quibus
valdé invisum se esse intelligebat, illis crederent at-
que hinc rebellandi occasionem arriperent. Namque
infantem hune é stirpe Davidica oriundum constabat,
et prophetix de Messid venturo ita vulgé a Judwis ac-
cipiebantur ut imperium Herodi alienigenz et Idumico
auferendum, Davidisque ncpoti restituendum existi-
maretur.

Ad tertium, quamvis Herodes intrd octo annos’
templi adificium ita promoverit, ut sacris usibus :
aptum fuerit, quemadmodim tradit Josephus Ben-
Gorion, scriplor ceeteroquin - sublest® fidei, constat
tamen ex multiplici Josephi loco non omnind absolu- |
tum idem mdificium temporibus Neronis, nullogue '
tempore defuisse operarios qui templum augerent et
perficerent. Judiei Christum alloquentes numerabant
omne illnd tempus quod elapsum eral a jactis funda-
mentis anno Herodis 48 : illud verd tempus annos 46
complectebatur. Nam Herodes templi wdificium pro- .
movit per annos 19, et 4 morte Herodis usque ad pu- :
blicum Christi ministerium 20ni 27 effluxerunt. In quo
nedam sit aliquis objeélioni locus, apparet contra,
quim accuralé res etiam levissime ab Evangelistis
descripte fuerint. i

Ad quartum, Abiathar, quo tempore David panes
propositionis mandueavit, sacerdos erat, palris suij

- vicarius, ae paulo post successor. Hlius nomen multd
wagis Judaeis notum fuit quam patris sui Achimelech; l
potuit igitur Chriswis tacito patre solum Abiathar ap- |
pellare, edque magis quod ®tate Christi summi Pon- |

tur archipontifices.

Ad quintum, de probatich piscind mirique illivs vir-
tute solus loquitur Joannes. At quia ca:teri tacent, nim
sequitur eun mentitum fuisse, referendo factum publi-

praetered minimé idoncum ad miracula Christi ampli-

circumstantiarum prodigit quod medd narraturus est
Joannes ? Res Judcorum Evangelist® non atligerunt ,
nisi quantiun necesse erat ad exponendam Christi hi-
storiam : Matthweus, Marcus, Lucas, cium paralytici ad
piscinam curati factum non retulerint, nullam causam
babuerunt cur de piseini ipsa loguerentur. Josephus
eliam miram piscin probaticx virtutem silere potuit,
seu quia res erat omnibus satis nola, seu ne Gentiles
tam stupend: miraculi eommemoratione offenderet,
sen quia, uti ex Antiquit. L. Y. ¢. § colligitur, pe-
culiari volumine quse ad Jerosolymorum descriptionem
pertinebant, complecti decreveral. Thalmudistarum
vero ac recentiorum Judeorum nulla est asclorilas,
neque cdm tacent, neque cim loquuntur. Quod verd
additur , nullum, si vera sit Joannis narratio, in
Juded universd superfuturum fuisse mgrotlum, ipsi
Joannis narrationi manifestd repugnat, Namgue juxta
ipsum : Angelus Domini descendebat secundium iempus,in
piscingm. Yox illa secundiim tempus, graocd xaed: xoipds,
indicat certam quamdam anni tempestalem ; et elm
anted dixerit sacer auetor id eveunisse die festo Judeo-
rum, id est, probabiliter, vel ipso die paschatis, vel in-
tra paschatis solemnitalem qux dies octo complecte-
batur, verisimile est paucis istis diebus quibus pa-
schatis et azymorum festa celebrabantur alligatam
‘-fuisse divinam hanc fontis probatiei efficientiam, que

erat veluti extremum Theocratiee apud Judxos mox
! peniths interitur®e vestigium. Pretered observal Joan-
nes unum duntaxat ®grum sanari potuisse, postquim
aqua ab Angelo mota fuerat,

Alias ul plurimiim levissimas difficultates ex Evan-
geliis petunt increduli, quas omnes referre et confutare
infinitum foret.Consulite Stackhouse : Le seus littéral de
P Ecriture-Sainte défendu contre les anti-Seripturaires;
Bullet: Réponses critiques; et Docliss. . Bergicr :Traité
historique et dogmatigue de la religion, t. VIII.

Obj. 3° adversiis resurrectionem Christi, In hujus
facti narvatione multa inveniunlur que Evangelistarum
fidem dubiam ct suspectam efficiant. 1° Videtar resur-
rectivnemn Christi Apostolis non satis exploratam fuis-
se ; quippé legitur Christum neque i Marii Magdalene,
neque & duobus discipulis quibuscumn Emmais iter
fecerat ageilum, ipsum mox evauuisse ex oculis con-
spicientium, mox cubiculum ingressum januis clausis,
quz omuia vel frandis suspicionem non satis remeo-
vent, vel probant merum phantasma, not autem cor-
pus reale et éolidum Apostolis apparuisse. Imo, testa

8. Mattheeo, Christi resurrectionem non omnes Apostoli
crediderunt: Undecim autem discipuli abierunt th Galia
lwain, in montem pbi constitueral illis Jesus. Etvidentes
idam autem dubi unt. 2° Vio.

eun adoraverunt, q

eum quod ipse procul dubio oculis usurpaverat, factum :

ficanda, sed-aptum duntaxat ad designationem loci et |
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latio sigilli sepulero appositi indiciom est haud ambi-
gunm sublati ab Apo lolis‘corpnris Cliristi. Etenim si-
gillom auctoriiate publich scpulcro appositum vim
Eabebat pacti taciti imer Judeos et Christi discipuios
initi, us si poss tertimn diem salvis sigillis corpus in
scpulcrs non inveniretur, titn certa haberetur resur-
rectio ; si inveniretur, fraus omnis manifestd patehic-
ret. 3° Priedixerat Christus se in tumulo per tres dies
integros et nocles mansurum : Evil filius hominis incor-
de terree tribus diebus et tribus noctibus : at prophetia
hec minimé complela est ; Christus enim duas nocles
et diem unum integrum in sepulcro exegisse diditur.
4° Denique Christus & wiorluis excitatus Senioribus
populi, Principibus, Sacerdotibus, Phariswis conspici
endum sese pricbere debuit, thm ub miracolo tam stu-
pendo undé missionis sue veritas peudebat fidem fa-
ceret, Wam ut promissum Judivis datum exsolveret :
etenim Scribis et Phariswis signum aliquod scu mira-
culum doclrine sue confirmativum postulantibns re-
sponderat Cliristus : Generatio mala et adultera signm
querit; et signum non debitur i, nisi signum Jone
Prophete. Sicut enim fuit Sonus in ventre celi tribus
dicbus et tribus noctibus, sic erit filius hominis in corde
terree tribus dicbus et tribus noctibus. Atverd signum illud
gencrationi huic, nempé Judieis, datum non est, si Chri-
stune redivivum nec conspexerint, nec conspieere po-
tueriut.

Resp. resurrectionem Christi validissimis argumen-
tis probatam mancre, uti patet ex dictis propositione.
secundd, quorum vim non elevant qua bic olyjiciuntur.

4” 8i Christus & Marid Mogdalene duobnsque disci-
pulis Emmaiis pergentibus non slatim aguitus fuerit,
id tribuendum est wentis perturbationi quam res aded
insolita el insperata excitare debuit. At pluries dein-
eeps per dies quadraginta Christus se Apostolis et di-
scipulis videndum, allequendum, palpandum prabuit,
neque tim eorum ullus dubitavit de ipsius resurre-
ctione. Ciun verd legimus Christum ex Apostolorum
oculis subitd evanuisse, aut januis clausis prasentem
in cubiculo stetisse, in iis nihil deprehendimus quod
superet potentiany illam qua Chrislus tot prodizia diun
viveret patraverat. Refert Mauthazus Apostolos quos-
dam de Christi resurrectione dubitavisse, sed illud in-
telligi debet de iis qui mulierum relationi fidem ha-
bere noluerani, de Thomd prasertim qui credituru

" se negaverat, nisi in plagas Chridi digilum inferret.
Hoc uno versu breviter el obscuré indicat Matibicvs
qua post resurrectionem contigerunt et fusits apud
Lucam et Joannem describuntur ; nee profectd Mat-
thei sensus est, aliquos ex Apostolis de Christi resur-
rectione dubios semper extitisse.

2° Quaerenda non est ab Apostolis ratio Iractorum
sepulert sigitlorum, cim ipsi illa non fregerint, sed a
Deo. Jam verd videant adversarii an Judiei conditio-
nes Deo preeseribere potuerint, vet an aliquod inter
Deum et jllos pactumn 1ntercesserit. Sigillum sepul-
cro appositlum non habehat rationem pacti cum Apo-
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p Sepulerum adversiis Christi discipulos satis munic-
'} bant satellites < at ne satellites ipsi pecduid corripti
cum discipulis conspirare eisque magistri coipus tra-
deve possent, apposita sunt sigilla, nulld, ot manife-
slum esl, initd inter Judieos et Apostolos pactione.
3° Juxtd populareth loquendi rationem apud Jue
' dcos, imo ubique usurpatam, dici potuit Chrisii cor-
| pus (ribus diebus ac noctibus in tumulo condikim
i fuisse. Nam Christus dic tertio resurrexit; vox antem
die (ertio, idem sonal ac post diem tertium, non in
Scriplurd solum , sed etiam apud auctures profanos,
uti liquet ex eo Ciceronis loco : Apollo se id duiurum
osicndit post ejus diei diem tertium, qui ut illuzit mortui
sunt reperti. Porrd Christus, illucescente die lertio,
seu post diem tertium, wii preedixerat, € tumulo egres~
sus est. Certé supponi nequit in re hujusmods 3 fami-
liari Judrorum sermone recessisse, aut sibi ipsis con-
lradixisse Evangelistas.
4° Minimé necesse erat Christum Judieis conspi-
!ciemlum sese pricbere, seu ut promissum ad ipsos
I 'datum exsolveret, seu ut resurreclionem suam
certiorem faceret. Ac 1° guidem iis Christi verbis : Ges
neratio mala et adultera signum queeril; et signum non
dabitur e nisi Signum Jon@ Prophete, non promiltit
Christus novam missionis sue argumentum quod Ju-
dxis proprium ac peculiare sit, seu novum aliguod
miraculum cujus testes esse debeant. Videlicet in mi
nisterio ¢l missione Christi duplex epocha cotiside-
randa est. Quamdit vitam mortalem egit Christus,
declaravil se missum esse ad oves que perierant domis
Israel. Judios primsini ad regnuim Dei vocari oporte-
bat, hine tot labores & Christo suscepti, tot edita mi-
racula in gratiam et sub oculis Judcorum. Verdm
clun oblatam sibi salulem non sollun obslinald mente
repudiarent, sed etlam de interficiendo salviis Auctore
deliberarent , venturas in ipsos calamitates denuntiat
Christus, ac declarat genti perverse et adultere, pon
aliud deinceps signum concesswm iri quam commune
gentibus onimibus miraculum, newnpé sua resurrectio-
nis, cujus apud gentiles, non secus ac apuil Jud:eos,
lestes extiterunt Apostoli. Haque signum illud facto
Jong adumbratun non pertinebat ad eam Ghristi
iissionis partem qux Judieos solummodd aut saliem
Precipué respicicbat, sed instium erat ministerii quod
in omunes geutes per Apostolos adimpleturus erat, a¢
proindé necesse non fuil ub Judwis argumnenta suze
resurrectiohis concederet qua gentibus concessurus
noh erat, quaiquin et aliquo sensu Judzos Ghristi
resurrectionis Lestes fuisse dici potest. Namque varia
prodigia quze Spiritds sancii in Apostolos illapsum
COMtLa Sunt NECESSATIO CONNEXA ¢rant cum veritale
resarrectionis; eaque Apostoli ut facti illins argu-
menta proposuerunt. At ilia prodigia inter solemnia
Pentecosles, coram innumerd Judwcorom qui Jeroso-
Iymam uniequique convenerdul multitudine patrata
fuerunt; adeé ut si non ipsummet Clristum redivi-
vusm, saltem Christi redivivi cerla et manifesta signa

stolis initi; non enim aderant Apostali quandd lapis |
sepuleri ingressum obturans *. Judieis obsignatus est.

viderint. ExcitardTt illum & mortuis, inquit 8. Chry-

il $0sLomus, corporeis oculis non vidisti, sed oculis fidei
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cernis fllum & mortuis excitatum. Non vidisti illum ocu- 9
fis & mortuis excitatum : at per illa miracula excitatum
illum & mortuis intuebere. Ad illum enim fideéi conspe-
ctum signorum exhibitio te deducet. Itague multd major
et evidentior illa fuit d ratio, quid in ejus nomine
signa fierent, quam quod excitatus ille & mortuis,

2" Ubi facti alicujus veritas ita constat, ut 3 ne-
mine sani ingenii ac bone fidei in dubium vocari
queat, iniquum et ineplum cst nova cjusdem facti ar-
gumenta desiderare. Id unum debuit divinus chri-
stianae religionis Auctor, ut idoneo et quod apud om-
nes cordatos fidem facere posset testimonio suam re-
surrectionem probaret.,«.non verd ut pro cujusque
arbitrio religionis ceconomiam subverteret. Porrd re-
rum 2 se gestarum, ac prieserlim sue resurrectionis
fidei satis consuluit Christus qui quingentos hujus pro-
digii testes reliquit, eorumque testimonium iis muni-
vit characterihus qui omnem errandi formidinem ex- |
cludant. Nostrim est uli luce nobis coneessd , nou‘
vividiorem quae negari poluit nec necessaria esl, ex-
pectare, aut Deo modum agendi priscribere. Nulld
certé ratione tenebatur Christus ut sese Judzeis redi-
vivum exhiberet, tum quia, uti mox dicebamus, suum
erga gentem illam ministerium expleverat, tim quia
Judaxi tanto favore indignos sese pricstiterant, tim
quia minimé constat eos sic ctiam ad doctrinam Chri- |
sti suscipiendam adducendos fuisse. Qui enim sepul-
cri satellites pecunid corruperant, qui post editumn i
Petro et Joanne nomine Christi redivivi insigne mira- |
culum pracipiant Apostolis ne de Christo ulli homi-
pum loquantur, qui demium resurrectionis quam ipsi
compertam habebant fidem et memoriam omni ope
alque opera 'exlingue're conabantar, ii certé ab impio
proposito non deslitissent, etiamsi Ghristus sese iis -
redivivum obtulisset. !

Et certé : vel contendunt adversarii Judweis defuisse
argumenta idonea resurrectionis Christi, vel mgant
facti illius verilatem nobis qui tum vivimus satis pro-
batam esse, idedque significant aliud se desiderare
argumentam, publicam videlicet ac solemnem Christi
redivivi apparitionem Judwzis factam. Utrdm candidé
et sincero animo disputent penés alios esto judicium :
nos duo solim hinc observata volumus: Primum, re-
surrectionem Christi iis momentis confirisari quae
Judwos olim convincere debuerunt, el quae nostrd
etiam wxetale vim persuadendi maximam retinent : quod
utrumque ex dictis sequitur ; alterum nullo respectu
nosliri certisrem futuram fuisse Christi resurrectio-
nem, etiamsi Christus Judxis omnibus apparuisset,
Etenim vel Jud:ei onnes aut plerique hoc spectaculo
permoti, Christi doctrinam statim amplexi essent, vel
non : si posterius, publica baxee apparitio non in argu-
mentum resurrectionis, ut patet, sed in objectionem
gravissimam cederet : si prius, quoniam factum illud,
gquemadmodim cxtera facta Evangelica in scriptoram
quorumdam et hominum auctoritate posilum oporte- |
rel, superesset locus variis cavillationibus guibus
librorum sacrorum, miraculorum et testimonii hu-
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sine veri quidam sinilitudine dicere possent suspe-
ctam sibi videri illam Judicorum omnium cum Apo-
stolis consensionem ; non satis amoveri communis
cujusdam utilitatis et fraudis politicee suspicionem 5
prodigii denique loco habendum non esse, si tam citd
propagata fucvit religio auctoritate sacerdotum et ma-
gistraluum confirmata, -

Obj. 4°: Non magis, imd multd minds valet ad pro-
banda miracvla Christi testimonium Apostolorum,
quim ad ea confutanda Judxorum incredulitas. Ete-
nim constat ex ipsismet novi Testamenti scriptoribus
longé maximam Judeorum partem, Sacerdotes proe-
sertim, Scribas, Pharisweos legis uac religionis perilos a
doetrind Christi sive dim viveret, sive post ipéius
mortem valdé alienos fuisse, Dum itaque nonnulli ex
infimé plebe, ut plurimam, et illitterati Christo adhwe-
rebant propter opinionem miraculorum ab ipso edi-
torum, longé major et sanjor pars nationis palam pro-
fitebatur A s¢ non admitli miracula illa; nec enim sup-
poni polest ed sceleris ac firoris venisse Judeorum
principes et Sacerdoles, ut Messiam quem lot vatici-
uiis praenuntiatum, tot prodigiis insignem agnovissent,
non rejicerent solim; sed etidm probrosd morte dam-
narent. Si valeat argumentum istud : Plurimi ¢ Judais
religioni Christi nomen dederunt : ergo crediderunt
miracula ab ipso ejusque Apostolis edita fuisse; valet
ctiam istud : Judei longé plures Christum et Apostolos
veluti impostores semper habucrunt : ergo minimé
crediderunt palrata ab eis fuisse miracula. Hae enim
est vis naliva miraculorum ut spectatores ad assen-
tiendum inclinent et quodammodd cogere vidéantur.
Cum itaque Judici plerique et doctiores Christo non
assenserint, existimare possumus hujus generis fuisse
Chiristi miracula, qui rudis et indoclae plebis animos
percellere possent, doctorum verd et oculatorum ho-
minum examen et judicium minimé sustinerent. Utut
sit, incredulitas illa nationis pené universe omnem
{1 Apostolorum testimonio vim ad mil : cst enim juri-
dica quxdam proteslatio et reclamatio facta adversus
Evangelistaram narralionem. De miraculis Christi
duplex & spectatoribus latum judicium habemus, aliud
paucorum et indoctorum, aliud pend omnium et ad
quos praeipué rei illins wstimatio pertinebal. (uis
porrd istorum sententiam potiori loco habendam
esse non fateatur? Ex quibus argumientum siz po
test institui : Judxi omnes, qui atale Christi et
Apostolorum fidem christiacam amplexi non sunt,
hac ipso testantur falsa sibi visa fuisse Christi et Apo-
stolorum miracula. Alguiin illo testimoniorin oppo~
sitorum conflictu, nulla ratio est cur Apostolis potius
eredamus quam Sacerdotibus , Phariseis , legis peri-
tis, uno verbo, majori ac saniori Judieorum parti. Ergo
miraciila Christi ant falsa, aut saltern incerta sunt.

Resp. Nego tam majorem, tin manoram proposi-
tionem hujus argumenti. Ac 1° quidem falso dicitur
Judworum incredulitaten huvendam esse veluti pro~
testationem quamdam qué declarabant falsa sibi vi-
deri Christi et Apostolorum miracula, Etenim de
wiraculorum illoruin caus, utrim videlicel a Deo,
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utrlim A principe demoniorum profecta essent dispu-
tabatur, at ipsamet facta in controversiam adducere
nunquam ausi sunt Judiei increduli. Quin imd ex iis
prodigiis Christum accosandi ansam non seme] arri-
puerunt. E¢ ejecto demonio locutus est mulus et mirale
sunt turbe..... Pharisei autem dicebant : In principe
um gjicit di ia. Respi autem Archi-
ynagogus indignans quia sabbato curdsset Jesus, dice-
bat turbee : sex dies sunt in quibus oportet operari; in
his ergo venite et curamini, et non in die sabbati, Dice-
bant ergo ex Phaviswis quidam : Non est hic homo &
Deo qui subbatum non custedit, Alii autem dicehant :
quomodd potest homo peccator hec signa facere? et
schisma eral inter eos, eic., elc., ete. Itaque, etsi Sa-
cerdotes et Phariszi negarent Christum esse Messiam
4 Prophetis praenuntiatum, ipsius tamen miracula, rei
videlicet evidenlia coacli, agnoscebant. Nec verd sup-
poni potest illa Phariseorum dicta ab Evangelistis
conficla fuisse, tlun quia mirum in modum cum totd
eornm agendi ratione dicta illa consentiunt, tim quia
ex rerum adjunctis sponté nascuntur, et in eis refe-
rendis maximé elucet Aposlolorum sinceritas, (iam
eliam quia quo tempore scribebant Apostoli nemo
ignorabat que Pharisxzorum sententia fuisset circh
miracula Christi. Hine in libro Actuum, Apostoli ad-
vérshs Judeos ita disputantes inducuntur, ut de pro-
bandi miraculorum vel & Christo, vel A scipsis edi-
torum veritate minimé sollicitos se exhibeant, utpoté
quod res in confesso apud emnes esset. Jesum Nazo-
renum, inquiunt, virum approbatum a Deo in vobis
virtutibus el prodigiis et signis que fecit Deus per illum
in medio vestri, sicul vos scitis. Duo tantummodd pro-
bare aggrediuntur ¢ quibus praecipué divina Christi
legatio pendebat : ipsum & tumolo proprid vi surre-
xisse, et in eo completa fuisse Prophetarum de Mes-
sia venturo oracula. Nimirdm nunc qui hodié est cum
deistis, idem thm ac etiam posted fuit cum Judis
controversie status. De miraculis Christi duplex mo-
veri potest quastio, altera facti, an vera sint illa mi4
racula? altera juris, an sint certh vere doctrinze ar-
gumenta? Circd primam queglionem Judxos non
soltun Apostolicorum, sed etiam subséquemium tem-
porum consentientes habemus , ut patet ex dialogo
Justini cum Tryphone Judeo, ex variis Thalmudis
utriusque Babylonici et Jerosolymitani locis, ex illis
Christi historiis seu Tholdoth Jesu, quas vulgaverunt
Judwi et in lucem edidit Wagenselius, cx celebriorum
et antiquiorum Rabbinorum confessioue. -Ipsa ergo
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veluti testimonium Apostolorum testimonio opposi-
fum, novum potits invictumque miraculorum Christi
argumentum nobis subministrat. Nimirim facta illa
pro cerlissimis habenda sunt, que ab iis ipsis admit-
funtur quorum illa negare maximé interfuisset; porrd
Sacerdotum et Pharisezorum maxime sané interfuisset
Christi miracula negare, neque cause suz presidium
in vand magie et artis diabolicee accusatione collo-
care; igitur qui wiracula Christi admittimus, non an-
teponimus judicium paucorum quorumdam et indocto-
rum, judicio plerorumque et doctiorum, sed judi-
ciwn nationis universe sequimur. Nec sané, si res
ipsa considerctur, ullus esse potuit ¢irch miraculorun
Christi subslantiam inter Judweos illius tatis opinio-
num confliclus, quia fieri nequit ut facta plurima,
continua, splendida, notoria, vel pro veris si [alsa,
vel pro falsis si vera sint habeantur. Ipsa rei natura
nos docet nullam inter Judwos dissensionem oriri po-
tuisse nisi circh ipsorummet miraculorum causam ef-
fectricem el consectaria, que guidem quastio non
tam auctoritate el testimonio, quam ratione et argu-
mentis dirimi debet.

2° Longé major est Apostolorum et primorum Chri-
stianorum auctoritas miraculorum Chrisli verilatem
divinarmque originem admittentiu, quam Judzorum
incredulorum, etiamsi Judwei miracula Christi non
confiterentur, Elenim si quis temporum eorum facto-
rumque circumstantias omnes diligenter expenderit,
statim deprehendet eos omnes qni tunc Christianismo
nomen dederunt, cnm imminenti rei familiaris ac
vite ipsius discrimine, non aliam haberc potuisse
bujus sui facti rationem quam cognitam et bené com-
pertam veritatem miraculorum Christi. Valet proindé
istud argumentum s Plurimi ¢ Judxeis Christi fidem
amplexi sunt; ergo miracula 4 Christo et Apostolis
edita pro certis et indubitatis habuerunt. At non valet
istud : Maxima Judeorum pars Christo et Aposlolis
non credidit : ergo vera non sunt, ipsis judicibus,
Christi et Apostolorum miracula. Etenim maximam
Judeorum partem caus® permulie deterrere polue-
runt ab admittenda Christi doctrind, quamvis patrata
ab ipso aut Apostolis miracula novissent, imd et vi-
dissent. 1° Nonnulli persuadere sibi potuerunt quod
& Pharis®is sepius dictum fuisse legimus, miracula
hxe quibus lex Mosaica destrui videbatur, non  Deo, .
sed 4 demoniis proficisci. Certé ipsemet Orobio Ju-
dacus doctissimus in tertio suo seripto ad Limborchum
soepé asseritl, etiamsi hee miracula facta essent, lamen

Christi miracula Judei antiqui vera esse fatebantur.
At circh questionem juris A nobis dissentiebant, et
negabant scqui ex illis miraculis veram esse Christi
doctrinam, aut ipsum pro Messiz habendum ; atque
ut illud evincerent contendebant miracula Cliristi po-

non debuisse nec potuisse Judwos Jesum agnoscere esse
Messiam. 2° Plurimi totum illud negotium parvi pen-
derunt. In omni quippé =tate et natione reperiuntur
Liomines rerum ad religionem perlinentium incuriosi,
voluptati, ambitioni, pecuniz dediti, qui preter illa

testate diabelich et magicis quibusdam artibus effecta |§i quibus cupiditates suas explere valent, nihil curant,

fuisse. Hxe altera pars eoram sententie rursis con-
stat, non solim ex testimonio Evahgelistarum, sed
etiam ex ineptis fubulis quibus referte sunt pratense
ke, quas scripserunt, Christi historie. Qua cim
nasint, Judxzorum incredulitas nediim spectari debeat

sapiunt, intelligunt. Ingentem porrd horumee homi-

num turbam Jerosolymis tunc temporis exstitisse di-

scimus ex Josepho, quo teste, gens Judeorum impic~

tate sui et perditissimis moribus ultimum excidium

sibi conscivit. 3° Plerique & suscipienda Christi relis
Per—:t
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gione deterriti sunt prjudicatis quibusdam opinivni-
bus quas ex mak intellectis I'rophetarum oraculis
conceperant. Nimirim quz de regno Messix spirituali
sacri vates cecinerant, illi sensu nimium litlerali ac-
cipientes, Messiam ibi effingebant veluti regem belli-
cosum qui Jerosolymam 3 Romanorum potestate li-
beram faceret, solium David excitaret, efficeretque
ut Judeorum natio, coeteris gentibus debellalis, rerum
potiretur. Hujus opinionis, aded alté in Judeorum
animis defixa erat, vestigia in ipsis Christi discipulis
deprehendimus, sive cam mater filiorum Zcbedai
postulat & Christo ut primi in ipsius regno sedeant,
sive clim post resurrectionem quarant & Christo disci-
puli nim in tempore hoc restituturus esset regnum
Israel. Tiaque cum hanc sibi Messie imaginem finxis-
sent Jud:ei plerique, minimé adduci potuerunt ut Chri-
stum infami morte affectum, guique non aliam spem
discipulis suis reliquerat/quam arumnarum et supplicio~
rum, veluti Messiam haberent. 4° Tim florebant apud
Judeos sect duz Phariscorum et Sadducaoerum,
qua, ctsi mutuis jamdudim odiis se prosequerentur,
in impugnanda tamen Christi doctrind miré consen-
ticbant. Pharisei quidem legi Mosaicee ad supersti-
tionem usque addicti templum frequentabant, jejuniis
et orationibus vacabant, decimam olerum omnium
ultra legis pracseriptum pendebant, et sub ea pietatis
larvh maxima vitia occultantes magnam sibi apud
vulgus existimationem comparaverant. [lagque cim
simulalam eorum virlutem ac hypocrisim Christus
palam redargueret, nullum hominum genus sibi magis
infensum expertus est, multorumgue idcired invidiam
incurrit : quippé bhaud oegré persnadebant Pharisei
non tam seipsos legis Mosaice defensores, quim le-
gem ipsam A Christo impugnari. Sadducei verd qui
angelos et immortalitatem animorum negabant, nec
multim ab Epicuri schola dissentiebant, hec sua do-
gmata apud magnates et divites presertim dissemina-
verant. At certé homines mollibus et voluptariis hu-
jusmodi opinionibus imbuti ab admittendd Christi
doctrina valdé alieni ésse debuerunt. Cur igitur due
ille factiones, quarum una virtutis ac doctrinaz com-
mendatione, altera opibus et potestate apud populum
plurimiim valebat, bellum ¢ ibus auspiciis Chri-
sto indixissent, mirari certé nos oportet tot Judzos
Chrristi partes secutos fuisse, non verd majorem na-
tionis partem tot prjudiciis occupatam in increduli-
tate mansisse.

Caxtertun falsd existimaretur vel paucos Judaos, vel
plebeios duntaxat, inopes et illitteratos Christo et A po-
stolis sese adjunxisse. Namgque inter Ghristi discipu-
los reperiuntur Nicodemus, princeps Judeogum; Jo-
sephus ab Arimatiued, nobilis decurio, seu, ut ferunt
voces graea, senator inclylus ; Zachmus, princeps pu-
blicanorum et 1pse dives ; Jairus, princeps synagoge, ete.
Quin et ez principibus multi crediderunt in eum, sed
propler Phariseos non confitebantur, ut & synagogé non
ejicerentur. Mortuo Christo crescit in dies credentium
numerus, modd tria, pauld post quinque hominum

. wnllia simul baptizantir. Multa etiam turba Sacerdotum
$ v

(obedicbat fidei, imd nonnulli ex heresi Phavisworum
Christi fidem susceperant; et in ipso Ecclesix Jero-
solymitane exordio, jam observari i Paule volebat
Jacobus quot millia essent in Judeis qui crediderant.,
AL si religionem proscriptam et asseclas su0s in ma~
xima pericula vocantem, 1am ingens &x omni condi-
tione hominum multitudo secuta est, meritd conjici-
mus alios longé plures, illius veritate agnith, Ab illa
palam suscipiend metu et animi ignavid prohibitos
fuisse. Quo posite, non modd, ui mox osiendimus,
circd ipsorum miraculorum realitatem, sed neque
eliam circh eorum conseclaria opponi nobis debet Ju~
deeorum suffragivm. Quippé Judeorum pars, si non
potior numero, saltem potior judicio et virtute Chri-
sti doctrinz adhasit. Profectd illorum major est auctoe
rilas qui religionem novam, nen sine evidenti infamin
aut etiam mortis periculo amplectuntar, quim eorum
qui prejudiciis et studio commodorum temporalium
impediti, vel novee religionis argumenta non expen-
dun, vel iis pereeptis obsistere nituntur. In ilia Ju-
dzorum dissensione duplex pheenomenum morale ex-
ponendum venit, aliorum fides sine miraculis, allo-
rum incredulitas miraculis admissis : posterioris
causas permultas et probabiles assignavimus, prioris
nullas omnind supponere ac fingere possunt Deiste.

lnst. 1°: Atquinon ex enumeratis modd prajudiciis,
sed ex ipsa factorum vanitate orta est Judzorum in-
eredulitas. Attendamus enim primim prodigia , qum
Christi nativitatem ct priora ipsius vite tempora co-
mitata dicuntur : Christus media inter portenta na-
1 scitur et adolescit; sibi precursorem deputat Joannein
| Bap., non sin¢ prodigio natum : nascitur ipse, statim-
que Jaudes gjus concinunt Angeli; & cunabulis lucet
stella tanti eventds nuntia : @mulum pertimescit He-

tere debuissent; et exira k indolem fuisset
Judaos inertes mansisse, neque suspicatos hunc futu-
rum, sin Messiam, saltem maximum Prophetam.....
Quid tamen accidit? Puer ille crescit vili sub tecto,
artem indecoram exercet; et, cim annis triginta na-
tus missionem suam auspicatur, nulla jam superest
| prodigiorum, quae nativitatem ejus illustraverant, me-
i moria; et Judxi se invicem interpellant : Nonne hic
| est fabri Fitius? cte. : uno verbo priora facta vel pu-
| blica fuerant et credila, vel non : si prius, qut tam
citd deleri potuit eoram memoria, vel fides? si poste-
| rius, quid de Evangeliorum veritate censendum est?

Resp.: 1" Ea difficultas Apostolorum ingenuitatem
arguit; quippé qui, sola et nuda factorum veritate
donlisi, apparentem hanc repugnantiam, qua ipsos
fugere non potefat, solvere non curent : dum a con-
trario, si objectionem jravertissent, forsan quzedam
daretur bonam eorum ixjen: suspicandi ratio. 2° Nonne
alia sunt facta qu istis objectionibus non subjacent,
miracula nimirani, que Christus durante sud mis-
sione operatus est; 3° Expeditur difficultas, altemh_’
tum naturd factorum ., tum Judworum lispositioge ;.

5

rodes, et in ejus odium omnes Bethleemiticos infantes ;
inlernecioni devovel : tam preclara sané exordia om-
nizm coxtaneorum oculos in hune parvulum conver-
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runt, rumor non ultrh Bethleemicos limites exiverat;
al arguit eomumolio, quam, Jerosolyma® nuntio velut
inaudito perculsz, intalit Magorum adventus : js tamen
publicitatis gradus, licet ad urbem Bethleem vicosque
proximos restrictus, ver® certitudini in loco ipse fun-
dandze et latitis propagand:e satis fuit, Equidem adven-
tus Magorum , ejusque motivumn habuit in urbe Regia
publicitatem summam ; at quam brevi obscuraverit,
tim pr;néeps el lacita ipsorum fuga, thm Christi re-
ceptus in Bgyptum; unde inferri debuit prodigiosum
hune infautem strage quam jusserat Herodes involw
tum fuisse.., Hine plané explicatur Judeorum in per-
quirenda actionum Christi serie incuria, Jam enim
diximus qualem Messiam sibi Judwi fingerent; futu-
rum scilicet gentis liberatorem et Romanorum debel-
latorem : atqui hine pronum fuit, ut de infante illo non
aded sollicié inquircrent ; quippé qui, tempore pra-
slituto, sese vicloriisin hostes reportandis couspicuum

satis demonstraturus esset : prisertim cum accede- ;

rent ad hxc rationes politicee, metus Herodis et Ro-

manorum. Erfgo patet prrjudiciis Judzorum locum !

adfuisse , lisque retardari potuisse ipsorum fidem.
Inst. 2°: Alqui consulatur ipsa Evangelistarum nar-
ralio, faciléque deprehendetur non imprudentem fuisse

Judxorum incredulitatem. Nam—1° sanissima gentis .
aljcujus opinio ex primoribus xstimanda est : atqui
ii potissimim, Pharisei scilicet, Doclores Legis, Sa- |

cerdotes et Principes, credere renuerunt : numquid
ex Principibus aliguis credidit in eum, aul ex Phariseis?
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nam miraculorum, qua Christum nascentem illustrave- -

Li sunt qui Christum sepits urgebant ut sibi prodigium .
ostenderet ; qui tamen nibil alind impetrare potueruat, -
prater id responsum : Generatio hec... signum querit, .

et non dabitur i, nisi Jone Prophete?

o

Matth. ¢. 16, v. 4, Luc. ¢. 11, v. 29 : alqui tanta -

Chrisli in recusando prodigio constaniia suspiciosam
efficit praestigiatricem ejus peolentiam, quam noliet co-
ram doctioribus et oculatioribus exercere, sed tantdm
coram ignaris et idiotis quibus illudere facilius esset.
—2° 8i fidem apud aliquos Christus invenire debuisset,
maximé apud parentes suos et concives. At contrd
omnes in eo scandalizabantur; et Jesus conquerebalur
non esse prophetam sine honore, nisi in patrid sud... et
non poleral ibi virtutem wllam [acere..... propler incre-
dulitatem eorum, Mare. ¢. 6, Matth.c. 13, Luc. ¢. 4.
Porrd impotentia miraculorum, ex eo orta qudd animi
ninds essent ad credulitatem proni, demonsirat aliis
in circumstantils, ponnisi ex cieed et populari credu-
litate, ejus opera pro miraculis habita fuisse. —3° Si
liguam veri speciem atentione dignam pree se tulis-
seut, proituin erat ut de ipsis institueretor a Magistrati-
bus inquisitio juridica; ctm totius gentis interesset
de ipsorum veritate aut falsitate certiorem fieri : facta
tamen non est. Ergd non satis constant.

Resp. ad primum : Aliud est ex prodigiis credere
hristum esse Messiam ; aliad credere & Christo pa-
trari prodigia : prius quidem negabant Pharisei, ex
{alsd conceplis opinionibus, quod scircat undé esset,
Ghristws autem, ciun venerit, nemo scit undé sit, Joan.

|
|
i

|
|
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¢. 7. v. 27; qudd Galileus esset, et & Goliled propheta
non surgit, ibid. v. 52; qudd blasphemaret, ct divinam
dimittendi peccata potestatem @mularetur, Luc. c. 5,
v. 21; quod ¢ ceelo descendisse, Abrahamo majorem
ct antiquiorem se pradicaret, Joan. c. 8, v. 53, 58;
qudd metuerent, ne in suspicionem rebellionis voca~
rentur & Romanis, qui focum et gentem tollerent, Joan.
¢, A1, v. 48. At verd longé aberat ut Christi miracus
lorum existentiam abnegarent; tum quia ea malo ge-
nio tribuebant; tim quia loco mox cilato v. 47,
| inquiunt : Quid facimus, quia hic homomulta signa facit?
i 81 dimillimus eum sic, omnes credent in eum (propler
Lazari suscitati prodigium).—Praxetered falsd insinua-
tur nullius prodigii testes oculatos fuisse Pharisxos,
eorumque prasentiam potestali Chiristi formidandam
et infaustam fuisse : eis enim presentibus Paralyti-
cum , nec non habentem Demonium cecum et mu-
tum, curavit, Matth. ¢. 12. Vide etiam Marc. ¢. 3, Luc.
c. 5 et 14. Cum autem Christus postulantes signum de
ceelo reprimit, non alio data quim signoJone Prophele,
in causa est, aut eorum insatiala curiositas, aut in~
credulitatis pertinacia, gue jam visis prodigiis vinci
debuerat, aut saltem in prodigio resurrectionis habi-
tura crat undé vincerefur.

Ad secundum eadem esi responsio : lisdem ferd
proejudiciis, eddem forsan et majori invidia labora-
bant Christi concives ided Christus non fecit ibi mul-
tas virtutes, quanquam ex hoc ipso textu consequens
est, quod nonnullas saltem fecérit; idgue testatur S.
Marc., ¢. 6, v. B: Et non poterat ibi virtutem ullam fa~
b cere, nisi paucos infirmos impositis manibus curavit.
) Cxtertm, etsi ne unum quidem miraculum in patrii
| Christus edidisset, quid indé contra jnnumera, que
alibi gessit, inferri vaieret? Prasertim, cum ex dictis,
et publica, et conspicua, et coram omnibus indis-
criminatim , variis in circumstantiis et locis patrata
fuerint. :

Ad tertium 1° minimé noceret juridicarum inquisi--
tionum defectus, cim, ex dictis, de miraculorum
existentid minimé dubitdrint; neque ad.illud caput
suam cum Christo controversiam reducerent : cam
aliundé Judzis, non verd Christo aut Apostolis impu~
tari debeat heec negligentia : ciim tandem mul(d ;equius
foret ex hic omissione concludere, Judxos timuisse ne
in sui opprobrium res verleretur.— At 2° nedam de
fucrint inguisitiones, varia carum cxempla nos ipsi
adduximus in probationem veritatis factorum evange-
licorum.,

Obj. 3°: Facta illa pro veris habenda non sunt quax
ipsdmet Apostolorum tate 3 plurimis etiam Chri-
stiane fidei seclatoribus negata fuére. Alqui veteres
Haeretici Apostolis coxvi falsa esse Christi miracula ct
seriptis editis et doctrind sud palam declarabant. Ac
1° quidem dubitari non potest quin Evangelia apoery-
pha apud varias herelicorum sectas recepta Evan-
geliis nostris repugnarent : id Paires antiqui affir-
mant, et probat studium illud quo secta dominatrix
ita illa abolevit, ut vix brevia aliquorum fragmenta et
tituli ipsi ad nos pervenerint. 2° llorum Hiereticorum
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Mud ex Mari solius testimonio quod rejici poterat
salvA miraculorum Christi et reliquarum historiz evan-
gelicae partiim veritate : ejusmodi factum ad dogma-
lis magis quam ad historize fidem pertinebat, et qui
illud negabant Ebionitx et Nazarwei, Evangelium Mat-
thiei, id est, universam Christi historiam, agnosccbant.
2" Gnostici resurrectionem Christi, ild negabant, ut
hoc ipso narrationem Evangelistarum confirmarent.
Nimiram juxtd ipsos duplex erat in Christo persona,
Jesus homo merus, cateris tamen perfectior, et Chri-
stus qui & pleromate delapsus Jesum informabat. Chri-
stus natur spivitualis et impassibilis in ecclum avola-
Vit, ubi Jesus ad Pilatum ductus est : Christus itaque
neque crucifixus est, neque surrexit. At Jesus post
mortem virtute Christi & tumulo exiit. Juxta alios ex
cidem Gnosticorun familia, Verbam divinum natu-
ram humanam, non veré, sed apparenter tantim as-
sumpserat, aded ut Christus esset homo phantasticus,
omnesque illius actiones nihil referrent practer meras
apparentias. At inter acliones illas apparentes , Doce- '
te, sic illi & sud opinione dicebantur, admitichant
miracula omnia in Evangeliis descripla, ipsamque re-
| surrectionem. Jam verd qui utroque mox relato sensu
negant’ Christum resurrexisse, illi certé historiam
evangelicam non rejiciunt, sed exponunt lantummodd
juxtd przconcepta opinionum portenta; descripta ab
Evangelistis facta agnoscunt, at volunt accipi 4 se fa-
ctorum illorum rationcm, in quo sané non ut estes
antiqui, sed ut novatores fanatici habendi sunt. Iline
pateb quo sensu sese Apostolis veraciores et emenda-
tores Apostolorum dicerent Heeretici- Non relictam ab
Apostolis bistoriam, sed doctrinam castigare se glo-
riabantur, quam, ut alibi vidimus, vel ab Apostolis
malé intellectam , vel & Cliristo minimé¢ puram et inte-
gram Apostolis traditam fuisse alfirmabant. la igitug
Freveti objectio, non modd veritati factorum Evange-
licorum nullateniis officit, sed novum invictumque
nobis argumentum suppeditat; tm guia primi haere-
seon auctores qui Apostolos aspernabantur et novas
sectas philosophicas magis quam chrislianas constituere
decreverant, opinionum suarum fundamentum in mi-
raculis Christi, et Apostolorum predicatione uon po-
suissent, nisi miracula hee certissima esse, el iis
valdé commota et inclinata hominum ingenia vidis-
sent; tiim quia eorum plurimi ad hypotheses absurdas
confugere coacti sunt, ut miraculorum 2 Christo edi-
. torum ralionem redderent. Consulatur liber inscri-
ptus, [Autorité des livres du nouveas Testament,
cap. 13.

0bj. 6°: Multiplicem ob rationem suspecta est mira-
culoyum Christi et Apostolorum veritas. 1° Referuntur
a scriptoribus Christianis, hominibus indocuis , credu-
lis , superstitiosis, quorum , preesertim in Propria cau~
83 loquentium, nulla est anctoritas. 2° lllorum nen
meminerunt celeberrimi ejusdem ztatis scriplores Ju-
dxei, Greci, Remani. Aitamen facla ejusmodi, 1am
stupenda et splendida omnium admirationem commo-
vere debuerunt, neque illa scriptores omnes vel igno-
ravissent, vel siluissent, Est quidern argumentum iliud

doctrina historie Evangelice adversabatur. Cerinthus,
Gnostici, Basilidiani, Christum ¢ Virgine natum
fuisse et resurrexisse negabant. Evangelistas menda-
cii postulabat Marcion : Semetipsum esse veraciorem
quam sunt hi qui tradiderunt Evangelium Apostoli, sua-
$it discipulis suis , non Evangelium, sed Evangelii par-
ticulam tradens ets, Verbo Hearetici omnes Evangelia
nostra veluti erroribus et mendaciis referta asperna-~
bantur, gloriabanturque s esse dutores Apostol, ‘
rim, Jam verd Heerctici illi doctrinam suam ab ipsis |
Christi discipalis acceptam contendebant, ac proindé
habendi sunt veluti testes historiee Christi coetanei,
non minus audiendi ac ipsimet Evangeliorum cano-
7niqorum auctores; €X (uo sequitur incerlam prorsus
esse historiam Lvangelicam ulpote qux Lestimoniis
oppositis et ¢jusdem roboris confirmata et impugnata
esse videatur. 11i Frercius, Exanten critique des Apo-
logistes de la Religion chrétienne.

Resp.: Ex veterum [:ereticorum opinionibus nihil
sequi alind, nisi novum invictumque miraculorum
Christi argumentum. Illi neque seriptis editis , neque
sud doctrind declaravére falsa sibi videri Christi mira-
cula. Imé ea tanquam certissima ab illis admissa fuisse
constat, tum ex libris apocryphis apud varias seclas
receplis, Lim ex doctrine systemate quod jlli defen-
debant. 1° Hweretici veteres quamvis Evangelia sua ha-
berent, plerique lamen aliquod ex Evangeliis canoni-
¢is retinebant. Gerinthus Matthei, Marcion Luce le-
viter interpolatum admittebat ; Nazarei ct Ebionite
ulebantur Evangelio secundim Hebrios Evangelio
Mattheei simillimo. Qui porrd vel unum ex Evangeliis
canonicis recipiebant, co ipso omnia quoad historie
summam, ¢t prasertim quoad miracula Christi proba-
bant ac sua faciebant. Libros quosdam novi Testa-
menti rcjicichant, non qudd existimarent falsam in
eis Christi historiam contineri, hxc enim ratio effe-
cisset, ut ne vel unum quidem admisissent, sed qudd
su0s errores in iis Juculentiuis confutatos deprehende-
rent. Recolantur que de Evangeliis apocryphis dixi-
mus, capite 1.

2° Velerum H:ereticorum doctrina veritatem mira-
culorum Christi supponebat, nedum excluderet.
Quantumvis discordes essent, in ¢o tamen consentie-
bant, Christum esse Filium Dei, seu nomine illo intel-
ligerent unum quemdam & spiritibus quorwin genealo-
gias et xones aded ridiculé exponebant, seu merum
hominem supernaturalibus donis ornatum ; atque it
a unegandis illius miraculis alieni erant, ut contende-
rent esse quamdam artem ineundi cum Angelis sen
geniis commercii, sicque operandi miracula miraculis
Christi similia: qui error ab opinione miraculorum
Christi profectus, plillosophes ipsos infecit, Plotinum,
Porphyrium, Jamblichum,, Maximum, Julianum impe-
ratorem. Duo equidem Historix Ghristi facta praecipua
ab Hareticis negata fuisse dicuntur, ipsius & Virgine
nalivitas et resurrectio : al ea negari potuére guin
Evangelistz fraudis et mendacii postularentur. 4°
Christi nativitas non erat factum aliquod publicum cu-
ius vel Apostoli vel alii testes eastitissent; pendebat
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negativum, at maximi tamen roboris : ubi enim agitur
de factis valdé illustribus, summique tim ratione sui,
tum ratione consequentiarum momenti, silentium au- |
ctorum qui logui debuissent majorem vim habet quim ‘
testimonium paucorum qnos supponi potest cause sue
servire voluisse. Cerlé si quis conlenderet Parisiis se-
culo proximé elapso floruisse hominem prodigiis insi-
gnem, hic solo eorum qui res illius temporis scripse-
runt silentio satis coufutaretur. 3° In gravissimd illa
quam adversiis Judweos et Paganos Christiani habue-
runt controversia , probabile non est ita sibi defuisse
Judzos et Paganos, ut nihil pro sud defensione scri-
berent : imd constat a viris doctissimis Celso, Por-
phyrio, Hierocle, Juliano, aliisque certé plurimis re-
ligionem Chrislianam impugnatam fuisse. Al seripta
"illa omnia perieruut, neque nos ideircd auditis, ut
oporteret, parlibus, rebusque omnibus ponderatis,
litemt hane definire possumus. In iis scriptis quorum
auclores monumenta omnia adshistoriam Christi per- |
tinentia viderant et expenderant, multa forté depre-
hendebantur quibus Christi et Apostolorum miracula
invicté confutata manebant, edque poliori jure rem itd
se habuisse conjicimus, qudd certum sit libros illos
periisse invidis Christianorum artibus, qui adver-
sariorum argumenta abolere quam solvere malue-
runt. .
Resp. ad primum , summam esse auctoritatenr scri-
plorum Christi et Apostolorum miracula referentium ,
ciim ex dictis pateat eos neque decipi neque decipere
potuisse. Demus illos omnes indoctos, credulos et su-
perstitioni obnoxios fuisse : at illa erat factorum de |
quibus agitur natura, ut neque doclrind aut ingenio
ad eorum veritatem percipiendam opus esset, neque
si falsa (uissent, ab hominibus maximé credulis ullo
modo admitti potuissent. Superstitio qui tenebantur
e0s potits ab illis miraculis admittendis deterrebat :
eral enim superstilio illa, religio judaica in qua insti-
tuti fuerant, cui erant addiclissimi, quamque ided non
sine gravissima et apprimé comperta ratione deserue- ;
runt. Superstitio et credulitas animos inelinare solent ‘
ad novas opiniones, novos ritus, prodigia etiam oc- |
culta aut ®quivoca suscipienda; at vim eam non ha-
bent circh facta sensibilia publica , notoria, per annos
conlinuos iterata. Si vera non sunt Christi et Aposto-
lorum miracula, Apostoli ipsi primique omnes Chri-
stiani non indocti, creduli et superstitiosi fuerunt, sed |
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neque arbitraremur iis credendum qui ipsi viderentue

~ ea que narrant non credidisse.

Ad secundum tria dicimus : 1° eorunv qui Chrised
et Apostolorum miracula retulerunt, auctoritatem $atli®
probatam manere, ut aliorum scriptorum iestimonit
confirmari non indigeat ; 2° non deesse tamen factis
evangelicis illam ab extraneis confirmationem ; 3° si-
leatium quorumdam scriptorum aliis causis tribuen-
dum esse quam falsitati factorum evangelicorum. 4°
Quidem eorum qui Christi et Apostolorum miracula
retulerunt, auctoritas testimoniis extraneis confirmari
non indiget. Ubi de facti alicujus veritate controver~
titur, duo tantim quarenda sunt, an qui factum refe-
runt decipi potuerint, an voluerint decipere: in his
duobus omnis historie fides consistit. Porrdé demon-
stravimus nullam esse in historid miraculorum Christi
vel deceplionis vel fraudis suspicionem. Res igitur
confecta est, neque ullo externo argumento confutari
potest testimonium quod proprios et certos habet ve-
ritatis characteres. Sua sunt certitudinis moralis prin-
cipia in ipsd hominum naturd fundata, nec mious,
imd aliquo sensu magis immobilia quam leges ordinis
physici : istis enim per miraculum Deus quandogque ob
fines sapientissimos derogare potest, illa verd infringi
nunquiam postulat aut patitur divine providentix ra~
tio. At everlerentur omnia certitudinis moralis, aded«
que ipsa rerum humanarum principia, si editum ab
Apostolis primisque Christianis testimonium erroris
aut mendacii argueretur. In hoc testimonio secury
quiescere possumus, neque expendere lenemur que
circd facla illa aliorum sententia fuerit. Et certé, si
unus aut alter & scriptoribus Judzis vel Paganis Apo-~
stolorum narrationi diserté contradiceret, praciperet
sana crilica ut Apostolis numero pluribus, rem sibi
compertissimam, graviter, constanter, unanimiter,
ingenué testantibus crederemus potids quim paucis il
lis contradicentibus. A fortiori stare debet Apostolo~
rum aucloritas , ciim ipsi non disertum aliquod testi-
monium, sed silentium opponitur. Is equidem solo
scriptorum coxtancorum silentio satis confutaretur,
qui hodié scriberet Parisiis seculo proximé elapso ex-

“ litisse hominem prodigiis insignem, quia hujusmodi
|| factum, si non ab omnibus, certé A quibusdam histo-

ricis referri debuisset : nos porrd miraculorum Christi
octo scriptores coztaneos in medium producimus,
idedque ad nos nullo modo spectat illa hypothesis.

preter omnem fidem et modum stupidi, amentes,
plirenelici. Neque eorum testimonium veluti hominum |
in propria causa loquentium rejici debet. Quo enim |
sensu causa Christieral Apostolorum et primorum Chiri- |
stianorum causa? Anqua hincilli aliqua vite commoda |
aut emolumenta expectabant? minimé profectd. An
quia, ut ipsi aiunt, non poterant quae viderant et au-
diverant non loqui, existimabantque salius esse obe-
dire Deo quam hominibus ¥ Id aguoscimus. Nem vero |
Apostolorum testimonio nocet, quad ipsi ea qua nar-
yant propriis oculis viderint aut quud iis fidem con-
stanter adhibuerint ? Certé si Christo non adh:esissent,
eorum testimonium merild suspeclum haberemus;

2° Testi illis extraneis minimé necessariis,
non lamen caret Ghristi historia. Jam inter argumenta
propositionis prima plurima scriplorum profanorum
testimonia vidimus, quibus nonnulla historize Evange-~
licee facta egregié confirmantur. Nec verd ab iis qui
negligenter, per transennam , ul aiunt, et occasione
aliundé accepti, paucissimis verbis rerum Christiana-~
rum quas contemnebant mentionem injiciunt, expe-
ctanda est accurata historize Christi descriptio ; sufficit
quadam illis excidisse, ex quibus concludere jure pos~
simus Jud:is et Paganis non omnind incognita fuisse
Christi miracula. At testimonium luculentjus ediderur.}
illi omnes.vel Judxi. vel Pagani gui relicta patri re-
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ligione Apostolorum partes secuti sunt. Erant illi non
solim extranei, sed hostes nova religionis, cui certé
non adhzxserunt nisi ob fidem miraculis habilam : sunt
igitur testes miraculorum Christi et Apostolorum, et
quidem ex eo hominum genere cul priccipué creden-
dum volunt adversarii. Qui crant Clemens uterque
Romanus et Alexandrinus, Aristides, Quadratus, Igna-
tius, Justinus , Athenagoras, Origenes , Tertullianus,
Minutius Felix, Arnobius, etc., nisi Pagani doctissimi
iisdem opinionibus et prajudiciis imbuli quibus Sue-
tonius, Tacitus, Seneca, et alii quorum silentiumn no-
bis objicitur? Equidem illi fidem Christianam professi
sunt. Veram hinc non modd non minuitur, sed auge-

tur politis vis testimonii ab ipsis edili. Supponamus, |

inquit celeberrimns Addisson, apud scriptorem quem-
dam Ethnicum qui sexaginta post Christam annis flo-
ruerit, hec reperiri: Clanculion et coram paucis dubie-
que fidei lestibus falsa eduntur miracula. At Christi ope-
ra conspexerunt innymeri omnis conditionis homines,
quique ab eo vel sanativel suscitati sunt, non tunc solium,
sed mulld posied visi sunt; nam plerique postquam ille
& terris isset vivebant, et hodiedi Ui super-
stites manent. Hiee si Paganus aliquis scripsissel, ma-
gnam sané vim habere viderentur : at majorem certé
haberent, si Paganus ille toth vite sue ratione, imod
profuso sanguine hujus sui dicti veritatem confirma-
visset. Jim verd extat apud Euseb. Hist. Eccles.
1L UL cap. 36, testimonium illud in apologia quam
Adriano mperatori obtulerunt Aristides philosophus
Atheniensis et Quadratus. Nec minor est illorum au-
ctoritas, €0 quid religionem Christianam amplexi fue-
rint: imd hine maximé apparet illos non ex incertis
rumoribus, sed re diligenter explorats, et ex intima
animi conviclione de Christi miraculis locutos fuisse.
Legem disputationis valdé iniquam sanciunl adversa-
xii, si velint cos duntaxat admittendos esse testes mi-
‘raculorum Christi qui Christo non crediderint, et is
sit miraculorum Christi apprimé cognitorum natura-
lis effectus, ut cordatum quemque et salutis suze stu-
diosum ad suseipiendam Christi doctrinam inclinent.
3° Silenlium quorumdam scriptorum qui miracula
Christi commeniorare debuisse videntur, aliis eausis
- tribuendum est quim falsitati illorum miraculorum.
Seriptores illius ®tatis qui miraculorum Christi me-
minisse potuissent, alii non supersunt msi Josephus
et Philo apud Judzeos, Arrianus et Appianus apud Groe-
cos, et € Romanis Suetonius et Tacitus. Quod Jose-

phum spectat, illum de Christo adeé magnificé locu- |

tum fuisse‘vidimus, ut ob id ipsum, lecum hune snp-
posititium essé contendant adversarii. Demus itaque
genuinum non esse illud Lestimonium, et Josephum
de Christo penitiss siluisse : nihil nostriinterest, et hoc
suo silentio Evangelicze historize veritatem eloquen-
tissimé confirmat Josephus. Enimverd non negabunt
adversarii pauld ante excidium Jerosolymitanum , et
eo tempore cujus historiam deseribit Josephus, vixisse
in Jud®d Jesum novee religionis ingentisque rerum
conversionis auctorem, multorumque prodigiorum
famA seu verd seu falsa insignem; oum principum et
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Sacerdotum judicio crucis supplicio, affectum ipsius
doctrinam in Judea universh finitimisque regionibus
promulgatam ac receptam, exortasque inter Judeos
el nove religionis sectalores gravissimas contentiorics.
Non etiam dilfitebuntur eo tempore guo Romz scribe-
bat Josephus, in hic urbe notissimum fuisse Christia-
| norum nomen, quod ipsi testantur Suetonius et Taci-
| tus. Haee omnia ignorare non potuit Josephus, neque
i illa proetermittere debuit, cim res longé minoris mo-
|

menti diligentissimé persecutus sit, cam meminerit
plurimorum pseude-messiarum qui vix nomen aliquod
et nullos sequaces reliquerunt. Hujusmodi silentium
J pracul dubio affectalum est, et aliquid causa fuit car
contra liistori:e leges, de Christo et Christianis ne ver-
bum quidem faceret Josephus. Si quae 4 Christianis
circumferebantur miracula, falsa ille existimabat, pro
suo in avitam religionem, in patriam, in Romanes im-
peratores, in veritatem studio, sectam Judweis infen~
sissimam Romanisque exosam frandis et mendacii
1 convincere debuit: proferre in medium debuit acta et
instrumenta publica judiciorum & principibus et Sa-
cerdotibus in Christum et Apostolos latorum : rete-
gere debuit malas artes quibus nova hae superstitio
invaluerat : debuit saltem exponere quibus iniliis Je-
rosolymis et in ipso religionis Judaice sinu exorla,
hinc in Imperium universum propagata erat. Homini
Judxeo, Sacerdoli, eruditissime, curioso monumento-
rum illius wtatis indagatori, facillimum erat in tam re-
centi factoruni memoria verum in aperto collocare,
idque ut efficeret non soliim historici munus, sed scri-
| ptoris ipsius studia, affectus, utilitas postulabant. Ergd
Josephi silentinm causam suam non habet in comper-
| 14 falsitate factorum Evangelicorum, imé explicari
i illud nequit suppositd factorum illorum falsitate. S
verd existimaverit Josephus vera esse, aut sallem
confutari non posse Christi miracula, facilé inteltigi-
tur hominem communibus Judeorum et Romanorum
priejudiciis imbutum de Christo ejusque factis penitis
siluisse, neilla vel admiltere, vel ncgare videretur,
quorum illud Judcis et Romanis displicuisset , istud
veritati el auctoris conscientize repugnavisset. Ergd
Joscphi silentio confirmaretur magis quam elevaretur
veritas miraculorum Christi. At non siluit Josephus,
| sed, uti suprd ostendimus, de Christo locutus est, ut
" decebat hominein minimé Christianum quidem, sed
Christianis non iniquum, fidei historicae proprizque
| existimationis studiosum.
l Philo videtur scripsisse antequim Christi facta extra
Jud:vam vulgata essent. Illum enim ad Caligulam im-
peratorem miserant Judoei Alexandrini, utpote homi-
nem xtate et eruditione commendatum. Si sub Au-
gusto et Tiberio libros qui supersunt scripserit, mini-
" mé mirum est in iis non commemorari Christi mira-
| cula quie vel nondim edita erant, vel Alexandrie,
ubi vitam agebat Philo, nondiin satis cognita. Prater~
ea cause ille que Josepho silentium imponere po-
tuissent, Philonem etiam movere debuerunt. Arria-
nus Alexandri bella descripsit : Appianus in suf
provinciaram Imperii Romani descriptione, Judmam

4
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omiltit : in utrinsque scriptis nullus eral historie
Christi locus.

Suetoniug et Tacitus silent de miraculis Chnsu R
quanquim Christi ipsius et christianorum meminerint.
Ergb, inquit Tacitus, Annal. 1. XV, c. 44, abolendo

runmori (urhis a seipso incense), Nero subdidit reos, et |

7utesmssnms peenis adfecit quos per Ragitia invisos vulgus

I'H Hah,
pp t. Auctor

chr

supplicio adfectus eral. Repressaque in prasens exitia-
bilis superstitio rursis erumpebal , non modd per Ju-

dwam originem hujus mali, sed per urbem etiam , quo 'f

euncia undique afrocia aut pudenda confluunt celebran-
turque. Igitur primb correpti , qui fatebantur, deind? in-
*dicio eorum multitudo ingens , haud perinde in erimine
incendii, quim odig humani generis convicti sund. Hine
certé concludi aliud non potest, nisi Tacitum de ¢hri-
shanis non miniis oscitanter seripsisse quam de hi-

slorid et religione Judeorum Histor. 1. 'V, ubi tot
fermé errores quat verba halentur. Videlicet cim 4 |

Romanis, preesertim litteratis ct Philosophis , religio-
nes omnes externa; contomnerentur, nullo loco habita
fuit pre ceteris religio christiana orta apud Judwxos
gentem invisam , et oxcidio recenti infiamem, instituta
ab homine probrosa morte affecto, legibus Imperato-
rum proscripta , hominibus ambitioni , libidini, Juxu-
rize, impielati deditis nullis, Hlecebris commendata. lis
occupalus prajodiciis Tacitus sententiam de christia-
nis tulit ex vanis volgi rumoribus, nullomque stu-
dium attulit ut sectam, quam odio generis humani con-
victan existimabat, penititis cognosceret. Totum hane
Taciti locum probris et calumniis refertum esse nemo
non videt. Quis cnim forat christianos exhiberi velutj
homines per flagilia invisos , eorum religionem dici
superstitionem  exiliabilem , atrocem , pudendam?
Christianorum mores et doctrinam aliter pingebat Pli-
nius junior Taciti amicus, qui proprio judicio usus,
nihil in christianorum disciplind nisi pietati ac hones-
tati ¢ se deprehendisse ad Trajanum refere-
hat. De Christi et Apostolorum miraculis silere debuit
Tacitus ith iniqué in christianos affectus, de illis ne
inquirere quidem dignatus est, et similia esse existi-
mavit prodigiis illis qu® per fraudem et imposturam
ubique recepta videbat : edque lubentiis ea contem- !
psit, qudd Judwi, & quibus christiani Wim non secer- |
uebantur, pro gente siolidé creduld et superstitioni

maximé obnoxid passim haberentur, ex quo illud Ho-

ratii dictum, Credat Judeus Apella. Jam verd silen-
tium, quod hujusmodi causas habnit, veritati factorem
Evangelicorum nihil obesse manifestum est.

Duo alii ejusdem atatis scriptores de Christinno-
vum rebus loqui debuisse videntur Lucianus et Plu-
tarchus. ille equidem semel et iterdm de Christianis
meutionem injicit, sed pro more suo leviter et jocan-
do, ila ut sats appareat illum nullam in re expen=
dendd operam posuisse. Philosophize Epicuri addictus
religiones omnes, illam ipsam guam profitebatur,
paldm-irridebat : ab hujuscemodi homine grave ali-
quod ¢4 latun cognild causd de Christianis judicium

is ejus Ghristus Ti- ;|
berio imperitante per procuratorem Pontium Pilatum |

SCHIPTURAE SACRA. 1

non expectaveris. Plutarchum quod attinet, virem
gravem el sapientem, mirari subit in tol operibus
; historicis, philesophicis, moralibus, ne Christianorum
i nomen quidem inveniri, ¢im tamen ille Rome eo
tempore scripserit quo omnibus notissima erat religio
Christiana. Verosimile est prazconceplis quibusdam
apinionibus, litterarum studio, aut alid quivis ratione
ah expendenda Christiana religione deterritum fuisse,
atque ided penitis de illd siluisse , ne quod satis ex-
' ploratum non habebat temeré cond ¢ vel appro-
: bare videretur. Interim silentium illud indicat, ut
quidem arbitramur, laudandam potinsquim vitupe-
- randam & Plutarcho fuisse religionem Christianam , si
Esuam ille mentem aperire voluisset. Mylte etenim
" caus® occurrere potuerunt, cur scriptis publicis Chri-
| stianxe fidei in quam sxeviebant Imperatores favere
noluerit vel ausus non sit, cur yerd illam insectatus
. non fuerit, quamvis antiquis ipse superstitionibus ad-

i
1
I

dictus, non alia excogitari potest ratio, nisi qudd in
nov illd religione nihil reprehensione aut vituperio
dignum animadverteret.
Ad tertium , respondemus ex solis religionis Chri-
‘ stiane nionumentis cum historid sive profand sive
? ecelesiastich conjunctis, pronuntiari posse de veritata
- factorum cvangelicorum, adedque parvi referre scire

: utriim et quid olim scripserint Judei et Pagani. 1°
" Christi el Apostolorum miracula, tim in libris novi
 Testamenti, thm in ceteris wtatis illins monumentis
tot probationibus confirmata exhibentur, ut mani-
festd appareat non potuisse ilta firmo aliquo argumen-

to unquam impugnari. Ubi factum aliquod cbscurum
 aut verisimile in controversiam venit , cohibendus est

{  agsensus donee expensa fuerint momenla omnia in
|1 utramque partem allata; at si pars allerutra argu-
)] menta certa et evidentia afferat , statim oritur firma
persuasio, etiam non auditi parte alter « cognita coim

et semel perceptd veritate, quidquid adversis illam

| objici potest ignorare et contemnere licet. 2° Probabile

" est nullum & Jud:eis primo vel secundo Ecclesie seculo
librum alicujus ponderis adversis historiam evangeli-

. cam vulgatum fuisse. Si quis enim tunc extitisset, eliam-

' niim apud Judaos existeret , non secdis ac libri alii po-
slerioribus seculis adversas Christianos exaratl, edque

! diligentiori studio asservatus ab lis fuisset, qudd majo-

! rem sibi fidem et auctoritatem vindicaret. Deindé libri

" illius vestigia aliqua apud seriptores Christianos depre-
henderentur, el ex controversize statu, ex disputationis

ifi serie, ex Ghrislianoram responsionibus pracipuas Ju-
| deorum objectiones colligeremus : at nullibi, Heque in

‘ libris novi Testamenti, neque in dialogo Justini cum
Tryphone Judico, neque apud Celsum qui Judwum

- disputantem mduc:t , negue etiam in posterioribns

: Judecorum seriptis polemicis videmus negata ab iis
! aliquandb fuisse Christi miracula preter resurrectio-

| ' nem et ascensionem : quin potitis czetera diserté agno-

. scunt et tribunnt magicis et arcanis artibus quas Chri-

| stus in Zgypto didicerat. Judeorum hanc in rem
| testimonia videte apud doclissitnum Bullet, Histoire de
UEtabli b du Christi Denique si ipsd Apo-
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stoloram @tate Judei seriptis editis miracnla Chri- [Jf nasset, pinguis hwec astutia, qud de levioribus diffi-
stiana invicté confutdrunt, cur religio Christiana viet [§j cultatibus triumphys agitur , ai de gravioribus siletur:
ratione. simal oppressa statim non evanuit? cur libri | ergd, cte.
Christianorum mendaces et fabulosi magnam wbigne Saltern ut quid opera ipsa non comparent, nisi quod
aucloritatem obtinnerunt, dim Judzeorum scripta ve~ \fi & Christianis suppressa sint ? — Resp.: 1° Ut quid tot
racissima ita perierunt, ut ne illorum quidem nomen i} opera SS. PP. amissa dolet Ecclesia, lieét iis diligen-
et memoria supersit? 3° Adversds Christianam reli- [}l tiis certé quam seriptis adversariorum asservandis
gionem stylum exacuerunt Celsus, Porpliyrius, Hie- l| invigilaverit? 2°Si adfuisset illud, quod inter Christia-
rocles , Julianus, guorum scripta interierunt, sed ||| nos fingitur, e opera compacid delendi propositum,
fragmenta plurima extant apud Origenem, Hierony- i qui contigit neminem Iereticorum aut Apostatarum
mum , Eusebium, Cyrillnm Alexandrinum, qui eos de- [f| iliud prodidisse ? Quaré 88. PP., quos latere non po-
ditd operi confutaverunt; et ex iis fragmentis facilg |} tuit, subtiliora Paganorum argumenta referendo, ope
dignoscitur quis fuerit mote inter Paganos et Chri- |j| rum ipsorum memoriam in perpetvum servant? 3
stianos controversie status. Jam verd nedim appa- |l Potvitne unquim Christianorum societas aliam de-
reat confutata aut negala fuisse ab adversariis Christi [fl struere societatem sibi infensam, se ipsa antiquiorem,
miracula, constat illa ab ipsis fuisse admissa, vt alibi [f{ et in exordio numerosiorem, Judaicam videlicet, qua
diximus, nec aliter impugnari solita quam accusatione [f| preedicta anti-evangelia aliaque scripta, si aliguandd
magiz et exemplis similium prodigiorsm ab Escula- ]| extilissent, etiamnium pra manibus haberct? 4° Tan-
pio, Apolline, Baccho, Apollonio Thyanwo, ete., edi- [f| dem qua 2tate potuisset & Christianis fieri hee aboli-
torum : quod quidem defensionis genus qud magis in- | tio? Non ante Constantinum ; cim Pagani omni po- -
firmum est, ed magis probat sola rei evidentia coactos [f| testale valerent, nec apud solos Christianos omnia
fuisse Paganos ut ne miracula Christiana negarent. (f| hec exemplaria delenda versarentur. Non etiam po-
Nee verd supponi potest ab Apologistis vel conficta ifi sied; 8i enim religionis propagationi nocere non po-
fuisse illa Paganorum dicta, vel sallem consultd pri- [ tuerant ea seripta, ciim 3 tyrannis oppressa gemeret ,
termissas graviores eorum objectiones. Quo cnim tem- ||| multd minus potuére, clm Imperatorum patrocinio
pore Origenes, Cyrillus et alii defensiones vulgabant, I tuta floreret : quodnam igitur tunc Christianis adfuis-
in omnium manibus versabantur libri quos confutan- l set ea delendi motivam ? Dicendum ergd, hec opera
|

!

dos suscipicbant, ingensque et sibi ipsis et cause Ghiri- (i vetustate el injurid temporum periisse ; guia pronum
stian® dedecus creissent, nisi sincerd fide adversa- {i est difficultates, aut vanas, aut jam abundé solutas,
rioram sententias et verba ipsa retulissent. Nihil etiam (J| negligi ; quia mendacii sors ea ¢st, ul tandem evane-
ab iis, quod alicujus momenti esset preetermissum ||| scat et dissipetur; quia, victis Gentilibus, Ecclesia
foisse hine patet quod omnes fermé recentioram in- [|| jom de ipsis parim sollicita, hereticis debellandis
credulorum difficultates ex illis Celsi, Porphyrii el if| incubuit; quia tandem, in occidentem ingruentibus
Juliani fragmentis, tanquim ex communi impietatis \ Barbaris, monumenta sacra et profana vastavit tem-
armamentario depromplze sint. Quod verd in objectio- ||| porium calamitas ; atque in tanta rerum confusione iis,
ne additur, invidis Christianorum artibus periisse li- |fi quz sibi chariora erant, potissimim invigilavit Ee-
bros & Paganis conscriptos, id nec verum, nec pro- || clesia.
babile est. Mala fide asseritur nuila jam extare vesli- |
gia operum , quibus impugnabatur religio. Qaid enim |
sunt liber S. Irenwei adv. Hereses, Justini Apologize, |
et Dialogus cum Tryphone Judco; octo libri Origenis |
in Celsum; Minutii Felicis, Tertulliani , Arnobii,
Laclanctii opera, ete.? Quid Eusebii Caesareensis '
Preparatio et Demonsiratio evangefica ? Nonne in iis |
exponuntur simul et coufutantur incredulorum ipsi |
éorum lale viventiom difficultates, exdem prorsiis
quas proponunt hodié Deista ? {
At nonne suspieari licet 3 PP. corruptas mutilatas- |
que fuisse adversariorum objectiones ? — Resp. mi-
nimé gentium. 1° Non legitur unquam Pairibus expro- )
bata fuisse hxc infidelitas. 2° Vid illos pedet
tim adversariorum vestigia sequi, objecliones ipsis
eorum verhis expressas laudare ; ith Origenes ndver-
sts Celsum, S. Cyrillus contra Julianum. 3° Quis |
credal A Patribus tentatam fuisse depra-ationem de-
tectu tam facilem et apertam ? Intendebant religionis l
defensores eam in animis credentium confirmare, ci
insinuare non credentibus ; atgui, nedim finem opta-
tum promovisset, 4 contrario omnes animos abalie-

CAPUT TERTIUM (1).
! DE DIVINITATE SEU DIVINA INSPIRATIONE LIBRORUM ‘TUM
' NOVI TOM VETERIS TESTAMENTL

§ L. Principia preevia.

1. — Scripturae, quas Christiani sacras appellant,
habendz sunt veluli pro tabulario publico summsé au-
thentico, et summi saltem fide lumana certo, seu cim
facta referunt , seu proplietias veterum prophetarum
publicé editas, seu facta doctrinarum, ac proprios ser-
mones Christi Domini; hoe sequitur ex dictis in pre-
cedentibus,

2, — Seriptores sacri novi Testamenti, tum qui
Apostoli fuére, tum ceteri non Apostoli, cam ipsas
doctrinas et sermones, instructionesque Christi Do-
mini, approhante S. Petro, scu capite Ecclesie, ac

“cwteris Apostolis, scripsére et seriptos publicé propo-
suére, nec falli in his errore fidei aut morum, nee
fallere fideles christianos potuére, ob certam S. Spi-
ritds assistentiam, quom vel ipsi scriptores in scri-

i

(1} Desiraptom ex Stattler.
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bendo, vel S. Petrus, et ceteri Apostoli in approban-
dis illis Seripture partibus divinitds contestatis ,
habuére; etenim

1° Mandavit Christus suis Apostolis ut dogmata
omnia illis 4 se tradita docerent omnes homines, hos-
que ad eorum fidem , atque baptismum recipiendum,
invitarent. Hoc quidem palam est ex Matth. ult. 13,
ubi ait : Data est mihi omnis potestas in ceelo et in terrd;
euntes ergo docele omnes gentes, baplizanles eos in no-
mine Patris, cic.; docentes eos servare omnia, guecumque
mandavi vobis. Ecce legislator loquitur : primé profi-
tetur palim potestatern suam spiritualem constituendi
regulas officiorum ct obligationes perfectas ad salu-
tem ®lernam pertinentes (incalo etin terrd ) ; deinde
Jubet leges omnes A se traditas doceri omnes homines :
Docete omnes gentes , servare omnia, convenienter fini
sui adventds in mundum qui erat reparatio salutis
omnium ; siquidem teste Petro Apostolo Act. 4,12 :
Non est aliud nomen sub ceelo datum hominibus, in quo
oporteat nos salvos fieri,

2° Christus simul promisit suis Apostolis, ac proinde
pro fidelitate sud, deficere nescia, reipsh contulit do-
num auctoritatis infallibilis in recté docendis dogma-
tibus , et legibus -quos ipse prior illos docaerat. Nam
Joan. 14, 16, ait Apostolis suis : Ego rogabo Patrem
meum , et alium Paraclitum dabit vobis , ut maneat vo-
biscum in eeternum, Spiritum veritatis; et 5, 26 : Ille vos
docebit omnia, et suggerct vobis omnia quacumque dizero
vobis.

Nota bené : Spiritum veritatis promittit, qui nonnisi
vera docere potcst : quo fine? ut cos doceat omnia,
scilicet, ut ne quid & memori4 elabatur ex omnibus
queecumaque ipse eis unquam dizissef. Idem promissum
repetit Joan. 16, 13, et in ipso suo in ceelum discessn,
Lue. ult. 49, dicens : Ego miito promissum Patris thei
invos, vos autem sedete in civitate, quoadusque indvamini
virtule ex alto. Ecce, prits adoriri munus docendi ve-
fat, quam hoc dono instruantur, Promissi hujus exe-
cutio habetur Act. 2, 4 : Repleti sunt omnes Spiritu
sancto. Et ecce continud ejos effectum , ad docendum
onines gentes : £t ceperunt loqui variis lmgms prout
Spiritus sanclus dubat eloqui illis.

Ex inde Apostolus Paulus Ecclesiam Christi talibus
instructam doctoribus vocat, 1 Timoth. 3, 15, colum-
nam et firmamentum veritatis. Ac de dono isto immu-
nitatis istius ab omni errore in docendo grave testi-
moniura fert ad Ephes. 4, 11, dicens : Et i lpse dedtt

dam quidem Apostolos, g " autem Prop s
ulms verd Evangelistas, alios autem pastores et docmm
quo fine ? ad consummationem sanctorum { Christiano-
rum videlicet, qui jam sunt in Ecclesia Christi; quos
ibid. 5, 4, dixerat esse unum corpus; in quo sicut est
unus Spiritus, ita debere esse unam fidem , sicnl est
«nus Dominus, id est, institutor hujus societatis et cor-
poris istius moralis creator ; unum baptisma, seu una
externa ejusdem professio per idem signum legale;
unus Deus et pater } in edificati corporis
Christi.... Ut jom non simus parvuli fluctuanics et cir-
eumferamur omni vento doctring, innequitia hominum,
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in asutid ad circumventionem erroris. Ecce totum doni
istius finem et seriem Christi legislatoris supremi vo-
luntatem de unitate doctrinze et fidei in corpore suo,
id est, Ecclesia visibili conservanda, eique tam per-
fecld, quim perfecta est unitas unius spiritds in uno
corpore ; ut videlicet sicut omnia membra reguntur
ab und animi, sic omues Christiani regantur ah
| uno Spiritn Dei, loquente per doctores i se con-
: stitutos. .
3° Christus gravi lege divind obligavit omnes Chri-
stianos ad audiendos Apostolos docentes, qu:e ipse eis
“mandavit, et ad fidem eis-habendam. Etenim Marei
Cult. 45 , Christus ascensurus in ceelum declarat ulti-
i mam suam voluutatem his verbis : Euntes in universum
' dum praedicate Evangelium omni creaturee ; quicre-
dzdcnt et baptizatus fuerit, salvus erit; qui verd non cre-
" diderit, condemnabitur. Ecce severam perfectamque
: gravis legis obligationem : Qui non crediderit; cui?
| Apostolis priedicantibus Evangelium. Hoce ipso autem
[ﬁne necessario legatorum suorum sew ministrorum
. charactere eos insignit addens continud : Signa autem
eos, qui credzdermt hae sequentur : In nomine meo
pjicient ; linguis loguentur novis, ete. Eventons
praadlctloms plurlbus lncns in Actis Apostolornm le-
. gere esl, maximé in primé ministerii hujus functione,
facth in ipso die Pentecostes. Deinceps quoque Apo-
! stoli -concessa sibi hac lege auctoritatem in omni oe-

}

! versia de morum regulis exorirctur; uti Act. 15:

Visum est Spiritui sancto et nobis, nihil ultra impo-

,rum legis veteris absolvunt omnes Christianos. Hine
S. Paulus declarat ad Galat. 1, 7, cim vigore pote-
statis declaral : Sunt aliqui qui vos conturbant, el volunt
convertere Evangelium Christi ( nobis solis delegatum).
Sed licet nos aut Angelus de ceelo evangelizet vobis

| preeterquant quod evangelizavimus vobis, anathema sit.

}i Sicut predizimus, et nunc iterim dico : Si quis vobis

| evangelizaverit precter id quod aceepistis A nobis ), ana-

- thema sit. Etibid. 5, 2 : Ecce ego Paulus dico vobis,

;quoniam si circumcidamini { ex erroneo judicio, ac si

{ necessaria sit vobis circumeisio ad salutem, contra ac

i nos docemus }, Christus vobis nihil proderit. Ita pro

! auctoritate loguitur Paulus, postquam et ipse aposto-

I lici doni particeps et ceu legatus Dei missus & Spiritu

!'sancto pradicahat verbum Dei ( Act. 13, 4) (1),

3. — Doctrine Christi et Prophetixe qua in sacris
Seripturis referuntur , divinam auctoritatem et origi-
nem habere, eb certd fide & nobis credi ac haberi pro
talibus possint; etsi seriptx non essent divinitis, nee
pro talibus agnoscerentur.

Divinitas religionis Christiance totius in eumulo ac-
‘ cepm et illius divinitatis certa cognitio non dependet

A divinitate et certh cognitione divinitatis, seu jinme-
diate divin® originis , Scripturarum.

i De ipsd auctoritate Ecclesix infallibili in doetrind

Q( 1) Stattler, Demonstraiio catholica , ete., 118-119-
0.

: casione paldm professi sunt, maximé si qua contro~

nere vobis oneris; ubi ab onere legalium caremonia- -
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fidei el morum, ac de tot lege fundamentali regiminis

Ecclesice cerli sumus fide divind, etsi nondum per- |

spexerimus certam divinitatem Scripturarum. Nusquam
enim hoc posterius dogma pro principio assumitur in
omni demonstratione catholicd quam dant theologi,
cum explicant regimen Ecclesiz a Christo institutum,

4.— Uti locatio viva voce facta significatio con-
ceptuum mentis et rerum conceptibus illis substan-
tium est per voces ore arliculatim prolalas ; ita scriptio
seu scriptura locutio est scriptis vocibus facta, sen si-
gnificatio conceptuum mentis per voces scriptas. Unde
Scriptura divina est locutio scripta, per quam Deus
ipse, ccu illius auctor, intendit homini significari suos
conceptus.

5. — Porrd autem potest Deus duplici modo esse
auctor scriptura alicujus , sicuti et locutionis ; primo
immediatlé, nimiram si ejus existentiam sic determi-
net, ut illa immediaté significet alque exprimat con-
ceptus ipsius Dei; el tunc ipse Deus scribere et loqui
per Scripturam dicitur, talisque scriptura immediaté
divina appellari potest ; sive jam Deus immediaté lit-
leras et voces seripturwe talis itidem ipse efformet,
sive homine ut instrumento utatur, seu meré physico,

movendo ejus manum nolla libertate ei relicta, seu’

meré morali, scriptionem vel de verbo ad verbum im-
perando et dictando; uti ciim princeps ipse scribee suo
propriam suam Jocutionem et decretum dictat; vel
saltem res suo nomine, seu suis conceptibus expres-
pas, sigiliatim scribendas designat, tumque seriptum
revidet, an rité omnia ad mentem suam expressa fue~
rint; etsi forté modum et formam scribendi easdem
stylumgue seribae dexteritati et arbitrio relinquat. Se-
cundd potest Deus esse auctor alicujus scripture solum
wmedialé, quatents alterius immediaté scribentis con-
eeplus sic determinat, ut sint suis divinis conceptibus
conformes, tum verd ejus voluntatem moveat, ut eos-
dem scripto exprimat : qualis seriptura mediaté divina
reclé vocari, Deusque ipse scribere et loqui per
alium scriptorem , vel alii seribere auctore Deo, dici
poterunt, )

6.—Rursis verd in alterjus scribentis conceptus,
voluntatem scribendi, et seripluram ipsam, influere
Deus diverso modo potest. Distinguenda enim in seri-
ptione, ceu actione valdé composita : 1. cognitio veri-
tatis; I, voluntas eam scribendi; 1II. verba, quibus
concipitur ejusdem seriptio ; IV. ordo rerum; V. ordo
verborum, seu stylus sermonis. Itaque 1° in cognitio-
nem alterius seribentis Deus influere potest, sen antea,
seu in actuali seriptione, veritales omnes, aut non
omnes, de novo revelando, aut jam alioquin cognitas
suggerendo, vel solm cavendo et dirigendo, ne in eis
¢ propria memorid enarrandis erret : item veritatum
declarationem, applicationem, argumenta, cognitionis
denique ipsius distinctionem, vivacitatem , nobilitatem
expressionis suggerendo, etc. 2° In voluntateni scri-
bentis influere Deus potest eam Inspirando, sen per
imperium , internum aut externum, seu alia motiva,
ex. gr., utilitatem supernaturali actione suh sugge-
terido, 3* In verbainfluere potest lum rationeidiomatisg
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etiam scribenti ignotum suggerendo, tum ratione de- -
lectds verborum ex synonimis, propriorum, vel ira~
propriorum. 4° In ordinem rerum, determinande
naturalem ordinem phantasiz, vel rationalem. 5° In
ordinem verborum ratione formz prossicee, aut me-
Irice, epistolaris, historice, vel oratore, item ratione

{ dictionis, styli, constructionis grammatica, etc. 6

Denique hae singula mixto modo ad existentiam de-
terminari possunt,, videlicet partim relicto cursi nata-
rali qctioni hominis scribentis, partim verd accedenta
supernaturali divino influxu, ut hoc modo potids fiat
quodvis quam alio. Sie cognitio existet mixto modo,
si Deus, relicto cursu naturalis cogitationis solum
impediat, ne quid falsi irrepat ; si delectum rerom de-
terminet; si attentionem et acumen excitet, et incitet
ad naturalem usum optimum ; si llustret ; si defectus -
precisé suppleat, ete. Voluntas mixto modo aget, si
partim occasione naturali, partim divind accedente
inspiralione, moveatur. Idem est de verbis, ac de re-
rum et verborum ordine (1).

7.—Ex his quinque veluti gradus influxds divini in
scripluram  hominis distingui -possunt: 4° si omnia
supernaturali pracisé modo fiant ; 2° si unum vel alte-
rum tantim supernaturali, reliqua mixto modo ;3° si
omnia mixto modo ; 4° si aliqua tantam naturali, re-
liqua modo mixto fiant; 5°si fiant omnia naturali
modo; sed Deus postea, seu immediaté per se, sen
mediaté per alium, suo influxu & se dircctum, vera
esse testetur, qué scripta fuére. .

8.—Quilibet gradus immediati influxds auctoritatis
divine ex praedictis § prac. scriplurz tribuit auctori-
tatem divinam; modd Deus impediat ne quid falsi
eidem immisceatur; idque ipsum satis constet; vel
certé postea auctoritatem suam seripto applicet media-
1é, vel immediaté, testando illud esse ab omni falsitate
immune. Dei auctoritas enim infinita ac semper eadem
ratio sufficicns exclusi erroris est, talique seripturz
in omni pradicto easu eadem reverentia, assensus
idem, et obedientia debetur propter Dei veracitatem
infinitam illi applicatam, sive in ratione testimonii
supervenientis eidem jam existenti aliunde.

9.—Nihilominiis seriptura, qux modo meré naturali
tota existit (7,n. 5), et cui solim conscquenter appli-
catur approbatio divin® auctoritatis, immediata, vel

(1) Hine manifestum apparet discrimen inter assi-
stentiam, inspirationem et revelationen. 1° Specialis
ussistentia stat in peculiari anxilio, quo Deus ita adest
scriptori, ul ne inter scribendam erret aut mentiendo,
aut falsum proferendo, aut defectumn gquemcumque
committendo, qui impediat ne scriptio ad Dei dire-
ctionem referri queat. 2° Inspiratio, preter specialem
assistenliam, dicit incitationem quamdam interiorem
motumgque insolitum, quo gais ad scribendum impelli-
tur, sine rationis tamen aut libertalis periculo. 3°
Revelatio, memorat inspirationi, superaddit veritatis
antea ignote factam divinitds manifestationem. Potest
autem trifarius hic modus speetari, et pertinere vel ad
libri sacri generale tantium et scriptionem universim,
vel ad singulas etiam ejus sententias et veritates ea-
rumque ordinem, vel ad singula quoque verba earuin-
que compositionem seu phrasin_ et siylum.

(Thsol, Vireabury:)



135

mediata, proprié divina scriptura non est (4). 2° Ad
scripturam divinam proprié talem requiritur, ut vo-
luntas haee ipsa seribendi sit iispirata a Deo, ctintel-
lechds cognitio dirigatur, ne erret (5, n. 2; 6, n. 2).
Nisi enim sensus seripturi inspiratione divina sit exi-

stentiam sortitus, sed sold voluntate humana ipsius:

Smptorls etsi Deus errorem, omnem lmpull.u non :

erit positivé 2 Deo intenta sensis ejusdem scnpho- ‘

sed - solim supposi(d ecriptione, voluntate humana |
susteptd,
impeditio falsi, & Deo intendetur. 3° Unde rursis alia
esse polest scriptura divina divinos sensus exprimens,
alia exprimens sensus meré humanos. Ad posteriorem
sufficiet directio divina intellectiis scribentis hominis,
sine inspiratione ; ad priorem, ceu magis proprié di-
vinam, etiam inspiratio voluntatis, hiwee talia deter-
minaté scriptione exprimendi, saltem materialis, re-
quiritur, Dico: Materialis saltem voluniatis talia seri-
bendi inspirationem divinam requiri : nec enim opus
est, ut scribens semper totum id intelligat, quod in-
spirante Deo scribendo I‘eIpSa exprimit; -nec aded ut
formaliter, seu expressé velit ca exprimere, qui in-
tendit exprimi Deus inspirans. Certé hoc modo adhue
Deus veré per alium, proprio licet nominc loguentem,
sua sensa loquetur, et scribi curabit; et scriptura pro-
prié adhue erit verbumn Dei. .

§ I Argumenta varia Scriptare lotius divinitatem pro-

bantia examinantur.

10. —Influxus auctoritatis divine in scripturam
alignam est factam. Ergo potest probari, 1° vela priori,
saltem ex parte, ex. g., ex divinis perfectionibus et
necessitate talis facti supposita institutione religionis
christianz 2 Christo factee; 2° vel & posteriori ex ipsh
indole et ratione intrinsecd totius seriptionis ; ed quod
ista talis sit, quie vires nature per se excedat, nec nisi
Dei immediato aliquo concursu exarari potuerit; 3° vel
testimoniis, iisque sea auclorilatis immediaté divine,
ex. gr., per miracula, aut verba ipsius Christi id
atlestantis; 4° seu auctorilalis mieré humane satis
cerlx testium immediatorum, nempe ipsorum scripto-
rum, qui Dei revelalionem vel influxum sensatione
intimd, vel externd, ipsi experti sint, et certd discre-
vére, Idque ipsum testentur; 5° vel denique ex decla-
ralione auctoritatis partim homanze, partim divine,
qualis est declaratioseu judiciom Ecclesize, id assistente
Spiritu sancto declarantis.

Varii ex DD. Protestantibns doctores theologi varié
Frimis gnatuor ex his prabandi modis ad evincendam
Scripture sacre divinit utuntur. Videndum porrd,
an bené,

11. —Probant divinitatem Scriptur® integre 1°
i priori, hoemodo ; Deus, quilotamdoctrinamreligionis
christiana: primitis revelations supernatnrali nobis
revelavit, verisimilliné ex consilio ejusdem sue sa-
pienti pro conservando cliam deinceps in perpelaum
hoc pretioso deposito supernaturali gquodam modo
guidquam operatus est, videlicet procurando ejus con-
signationem per litteras, et omne falsum ab his suo
immediato influxu excludendo. Piespondeo verd 1° hoe
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argnmentum ad summum probaturum, qudd scriptores
sacros Deus ipse direxerit in dogmatibus & Christo
revelais veraciter describendis ; quin inleger contextus
divinitis seriptus esse supponi debeat; uti decreta
conciliorum de fide divind esse possunt, quin argu-
menta omnia sint diviace fidei, quibus dogmata, per
decreta declarata, A Patribus concilii cujusque proban-
tur. 2° Sed ne hoc quidem determinaté probat argu-
mentum allatum; scd solin indeterminaté evineit,
moraliter necessarium fuisse, ut Christus de aliquo
sufficiente medio conservandie in perpetuum tempus
sul in Ecclesia doctringe & se semel traditze, et unitatis
fidei, providerct. Atqui satis providit hac in parte, s1
rectores Ecclesize perpetuos instiluit; et auctoritate
infallibili (promisso videlicet divina sum veracilatis
in eorum oracula influxu) insignivit; vi cujus ipsi,
seu scripto, seu vivd voce, docerent, que ipse semel
tradidicset , in ipsis dogmatibus istis, ct quoe eum his!
arctills connexa essent, errare non possent. Hoc posito
Apostolorum Scripturae auctorilatem divinam habe-
bunt, quoad dogmata 4 Christo tradita, vel ciim his
proximo et necessario nexn conjuncta, proponunt;
non item quoad reliquas narrationes historicas, quag
suo unius nomine preterea seribunt. SS. Luca et Marci
Evangelia, elim ipsi Apostoli non fuerint, ex approba-
tione Apostolorum, cum 8. Petro in illis publicé pro
reguld propenendis consentientium, similem prorsis
nanciscentur- auctorilatem cum céeteris, quin sint
Scripture proprié divine (9). De veteris Testamenti
Scripturis ut plurimiim vel miniis adbue, vel certd non
plus idem argumentum A priori evincet. Suppone au-
tem, saltem Apostolos singulos habuisse donum falli
nescie doctrinz; sechis nee Matthai, nec Joannis
Evangelistz, nec S. Pauli scripta, aliter quim acce-
dente approbatjone S. Pelri, cen fundamenti ultimi
Ecclesiz, haberent auctoritatem divinam etiam in
dogmatibus, nec essentscriplura proprié divine (NB.)
vi hujus preecisé argumenti quasi 3 priori petiti; nisi
insuper probetur inspiratio ad hxe determinaté seri-
bendum in singulis illorum scriptis (9, n.2): sects
enim Apostoli, que divinitis cognoseebant, meré
humanitis scrihere potuissent. Ilaque Scripturarum
integrarnm divinitas & priori non probatur.

12. — Probant divinitatem Scripture integre 2°
posteriori, nempe ex nolis intrinsecis Scripturz, quam.
sacram nos aunnes Christiani appeltamus, ceu cffectus,
arguendo causam divinam. Sunt autem notx iste se-
quentes , 1. vel in voluntate scribentium , si consilium
et intentio se prodat in illis aliins , magisque amplum
et complicatum , quim cadere in person® scribentis
conditionem possit; I vel in intellectu ratione cogni
tionum, sires lales scribat, que vel omnem humanam
scientiam superent, uti prophetie, vel scientiam ot
acumen hujus personc seribentis ; 1. vel cirea verba,
si in idiomate sibi ignoto, vel in lingua sibi familiari
perititis scribat, qudm naturalis ejus peritia ferat; 1V.
vel circa ordinem verborum et rerum, si is excedat
vires naturales scribentis (6). Urgent verd ex his non-

| nulli exDD. Protestantium doctoribus sequentes notas,
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videlicet 1° consilium quoddam commune in sacris {
seriptoribus wtriusque Testamenti, quod in personis
tam disparatis sine speciali concursu Dei supernatarali
concipi non possit. Nam Seriptura sacre simul sump
continent tum bistoriam antiqua et novae religionis |,
divinitis revelale , et veram ipsam ntramque religio- |
nem revelatam secundim omnia sua dogmala; sic,
ut pars una alteram pro suld intelligentia complelai
supponat, ita, ut pené pars nulla earum omilti sine |
detriniento caeterorum possit. Urgent 2° sanctitatem .
et sublimitatem d yetrina , hujusque inprimis divinam }
plané efficaciam et virtutem in corde quovis humano ;
movendo ad bonum , et absterrendo a malo; quee sub |
sensum intimum cujusque pii lectoris cadat. 3" Addunt !
cpteras exquisitas cujusdam perfectionis notas, circa
rerum delectum in historicis narrationibus, circa bre-
vijatem, simplicitatem sublimem , nobililatem styli,
ordinem, elc. )

Veriim excepto casu, quo vel in idiomate sibi igno-
1o, vel prophelias certas, aut res sibi immediatd antg
plané ignotas, quis Scribit, aut loguitur, difficile sané
est, ex sola naluri et notis intrinsecis scripti, vel ser-
menis, cum certitudine coneluders de concursu Dei
supernaturali immediato ad scriptionem, vel sermonem |
ejusdem : siguidem opus ad hoc foret, ut vires omnes |
naturales praesentes personz scribentis ciim acty seri- ‘
beret, plané nobis perspecte essent. lmo in ipso casu |
prophetiz incertum esse polest, an non jum alids ante .
scriptionem prophetia divipiths quidem accepta, sed |
deinde meré hymanitis conscripta fuerit, Porrd hoe [}i de potuerunt seribere saltem ipsi merd humanitds, De-
ipsum valere de sacrig scriptoribus nostris faciie est !N nique quot religiosos libros habemus, qui summo ani-
‘ostendere singillalim. Nam 1° voluntas seribendi, et; mos pietalis in Deum el virtutis sensu afficiunt; et
quidem hec determinalé seribendi in scriptoribus no- :}l tamen meré humanitiis seripti sunt ! Aut quis gradum
yi Testamenti, post acceptum ab Apostolis 8. Spiritnm “ sensds istius discernet, qui divinam originem certd
et donum falli nescinm doeendi, quie Christus tradidit, |§f prodat? 3° Demium de Prophetis idem plané, quod
et post divinam voeationem ad Evangelivm pro- {fi de dogmatibus valet : accipi immediad divinitds, seri-
pagandum, facillimé ex oceasione ipsius pracdicationis ‘|| bi humanitis potuére ; forté per partes, prout acceptee
istius nasci potnit, et rcipsh, ut constat, semper ex §| sunt, si multitudine rerum abundent, ut Apocalypsis.
occasione quornmdam factorum nata est in omnibus if 4° In verbis et idiomate seriptorum nihil supernatura -
scriptoribus sacris inde 4 Mose usque ad auctorem | le apparet. Idiomatis omnes eam peritiam habere per
Apocalypsis. Consilium et intentio cujusque seriptoris §i naturalem industriam poterant, quantam in scriptis
scorsim ut plurimim ad has ipsas occasiones seri- }| suis quisque prodit. Constat enim, grecum quogque
bendi, et foré ad lectores sux atatis respicit, quorum J| idioma tunc in Palestind plebeiis etiam hominibus fa-
neeessitati inprimis prospicere satagit, Mose legisla- §l miliare fuisse, et facilé potuisse fieri, ut scriptores
tors et Prophetis exceptis, quorum res scripte futu-~ -J| sacri idem ex necessario cum Grecis usu penitiis di
xum magis respiciunt. Consilii communis concordia, -} scerent in praedicatione ipsi Evangelii, per annos octs
et perfectd sufficiens aptitudo Seripturarum ad unum J| decemve saltem jam productd, priusquam scriberent,
communem finem, non excedit providentiam Deinatu- || 5° Methodus seribendi et docendi quidem illustri pror-
Tralem, et industriam prudentiamque hominis, eos prae- || siis simplicitate et perfectione sua altius quid ingenio
cisé libros ex plurimis aliis preeterea similiter scriptis § naturali Apostolorum passim prodit, et verisimilitudi-
seligentis in unum eanonem, et pro auctoritate publi- §i nem divini concursis pre se fert. Sed quis cum cer-
A proponentis su® Ecclesi. Denique libris Ruth, | titudine naturalem capacitatem seribentium definiet,
Esther, Tobim, cur salvd religione carere simpliciter § tunc preesertim, postquim cor et totus animus illo-
non possimus? 2° Quod porrd cognitionem intellectds, ]| rum diving quadam sapientia et nobilitate totius sen-
seu res scriptas universé atlinet, constant illz aut hi- f| sis interioris de rchus religionis Jesu Christi impletus
storiis factorum, aut dogmatibus, aul prophetiis. At- | est? Certum itaque esse concludo, ex intrinsecis no-
qui 1° historias omnes naturaliter scire et scribere || (is sacrarum Scripturarum originem earumdem im-
potuére; quia vel testes omnium oculati fuerunt, vel l mediatam divinam eum certitudine colligi nequaquan
fontes allegant, vel cerld hi satis constant, unde acee- ]| posse.

perint. Delectus earum ferd in pért_iculari Cujusque
scriptoris fine et occasione scribendi facild, ceu ex
regula determinante media, intelligitur. Historica nar-
ratio ser Christi longiorum tam dissimilis est
in Evangelistis, tam subinde contracta in synopsin,
necuno relata nexu, ut naturalem eorum memoriam
sallem aperlé non excedat. Forté commodo tempore
aliqua adnotrent; aliqua ipso usw, repetitione inter -
se, praedicalione sepils iterald, profundius et ordi-
natils memorie impressére. 2° Dogmata 4 Christo
proposita partim ad naturalem, partim ad supernatu.
ralem religionem pertinent. Jam certum quidem est,
originem lolins systematis religionis 3 Christo pro-
positi divinam esse, et captu naturali Evangelistarum
superiorem. Naturalis tolius religionis cognitio saltem
moraliter, supernaturalis verd absolutd, per solas vi-
res naturae illis possibilis non erat. Certd utique utram-
que tam Apostoli, quam Moses, divina ex revelatione
acceperunt. Verim ex hoc non sequitur, non potuisse
illos, quod divinitis et supernaturali modo acceperant,
naturaliter lilteris consignare ; nec sequitur, ex natura
scripti probari posse, qudd vel dogmata divinitds ipsi
Apostoli conscripserinl; quippe quod solo ex Christi
testimonio, etiam humanz scripturz inserto, pro-
bari posset ; nec sequitur denique omnes et g -
que sacros scriptores in persond religionis illud syste-
ma immediaté i Deo revelante, vel i Christo, accepisse;
sed potuére id accipere mediante alio Apostols, uti S.
Marcus a S. Petro, 5. Lucas A 8. Paulo; idemque dein-*

i
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13. — Probant divinitatem integre Seripture 3° ex \
testimoniis divinis, nempe ipsius Christi Domini, et |
primd quidem divinitatem Seripturarum novi Testa- |
menti. Teslimonia Ghristi in hanc rem pracipua sunt

L. Matih, 10, 49 : Cim auten tradent vos, nolite cogita- |

re, quomodd, aut quid foquamini. Non enim vos estis, ‘ :

qui loquimini, sed Spiritus Patris vestri, qui loguitur in
vobis. Vertim hic tantim pro casu publice defensio-
nis doctrine sux illis actualis inspiratio divina pro-
miutitur. Unde idem Marcus, 13, 11, sic exprimit :
(uod datum vobis fuerit in illd hord, id loguimini; et |
S. Lucas, 12, 12 : Spiritus enim sanctus docebit vos in
illd hord, quid oporteat vos dicere, Jam ex hoc ad sum-
mum inferri poterit similis assistentia in scribendis
doctrinis Christi, non item in aliis. Preeterea in defen-
sione publica doctrina: fidei coram magistratibus sin-
gularis erat necessitas, ne vacillando, ex defectu pre-
sentiz spiritds et quietis meniis, ac libertatis, malé
illam defenderent ; cim ad hoc acumine, prudentia et
apimi constantid fallacidque opus fuerit. If. Joan. 14,
16, promitlit eisdem Apostolis Christus : Pater alium
Paracletum dabit vobis, ut maneat vobiscum in @ternum;
et v. 26 : lile vos docebit omnia, et suggeret vobis om-
nia, quiecumgue dizero vobis ; id est, aperiet sensum
omnium, et refricabit memoriam omnium, ete. Verim
hzec promissa probant influxum perpetunm S. Spiritis
in omnem publicam pradicationem et propositionem
doctrine Christi, atque etiam in scriptionem dogma-
tum a Christo acceptorum; ast non item in omnem
reliquam meré historicam factorum narrationem, to-
tumgue eontextum. I11. Miracula denique, ceu totidem
Dei testimonia allegant, pro contestanda Scripturarum
christianarum divinitate facta. At enim miracula qui-
dem pro contestanda Christi divinitate, et consequen-
ter pro divinilate universx doctrine et institutionis
ipsius, pro divind item Apostolorum missiene confir-
mand, tum 2 Christo, tum ab Apostolis patrata, ea-
que plurima, omnes novimus; sed pro hoc singulari
dogmate divine immediate originis Scriptararum edi-
tum miraculum, idque satis publicum, equidem ne
unum quidem novi, neque ndrunt ipsi, qui hoc argu-
mento in istd questione utuntur. Preterea, etsi mira~
cula extarent pro veritate Scripturarum contestanda
edila, applicatio hac divine auctoritatis, consequenter
Seripturis supervi eisdem quidem certitudi
divinam, non tamen divinam immediatam originem
tribueret (8-9). Ut aded pro diviniiate integrae Scriptu-
re novi Testamenti testimonium divinum satis certum
non extet.

14.—Testimenia divinadivinitatem Scripturarum ve-
teris Testamenti, in canone hebraico contentarum, pro-
bantia plura magisque solida suppetunt. Nam 1° Joan.
v. 39, Christus, ad veteres Scripturas ablegans Judeos,
ait : Scrulamini Scripturas, quiz vos putatis in ipsis
vitam @iernam habere; et ille sunt, que testimonium '
perhibent de me; et non vultis venire ad me, ut vitum '
habeatis, 2° Joan. 10, 34, eisdem ait : Nonne scriptum
est in lege vestrd (id est, in Psal. 81, 6, in quo Asaph
#uetor Psalmi sic Deum Joguentem inducit) 1 Quia ego
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| dizi : Dii estis. Siillos dixit deos, ad quos sermo Dei

. factus est, et non polest solvi Scriptura , elc. 3°
-Matth. 22, &4, ait qudd David in Spiritu Messiam vo-
cet Dominum, dicens (Psal. 109, 1) : Dixit Dominus Do-
mino meo. Jam ad vim horum testimoniorum perspi-
ciendam inprimis supponi debet, quod infra ostensurus
sum, videlicet apud Judeos wmtate Christi receptam
fuisse cerlam persuasionem communem, qudd Scriptu-
r& in canone suo hebraico enuneratz omnes divinam
auetoritatem haberent. Porro totus ille canon in cit.
vers. Joan. 10 nomine legis designatur : siquidem si
nomine legis soli libri Leviticus, Numeri, et Deutero-
nomium appellarentur , quomodé Christus ceu partem
legis ibidem Psalmum 81 citare potuisset? Jam verd,
hoc supposito, Christus in his allegatis locis aperté
approbat ceu veram istam Judzorum sententiam. Nam
etsi in primo loco Joan. 5, possit videri soliim argu-
mentari ad hominem (quia vos putatis, etc.) , tamen
altero in loco Joan. 10, aperté ex proprio sensu ait,
Scripturam solvi non posse, id est, falsam esse; ubi
profectd per legem ®qué ac scripturam iterim non so-
lum Pentateuchum, sed totum Canonem, ex mente
Judxorum intelligit. Pariter cim dicit, Davidem in
spiritu scripsisse Psalmos, aperté illum divinitds seri-
psisse secundim modum loquendi Judzis familiarem
affirmat. Fuisse enim istum wsitaturn apud Judaorum
velustissimos interpretes sacras Scripturas citandi
modum, quod Deus,vel S. Spiritus, hoc illudve dixerit,
videre est in Tanchuma f. 17, col. 4, et 1. 15, col. 1,
Unde et S. Petrus Act. 1,16, ante acceptum ab Apo-
stolis S. Spiritum dixit : Oportet impleri Scripturam,
quam preedizit Spiritus Sanctus per os David de Juda, ...
in libro Psalmorum.... et episcopatum ejus accipiat alter
(Psal. 68, 26). Argumentars nempe Christus adversis
Judx:0s pro sul divinitate probanda ex Seripturis ipso-
Tim, supponit pro certo principio, non soldm Prophe- '
tias de Messid in illis contentas (quomodd David in
Spiritu vocat eum Dominum ?) sed etiam alia dogmata
et doctrinas in iis contentas (scriptum est : Dii estis.
Siillos dixit deos, ad quos sermo -Dei factus est, el non
potest solvi Scriptura)ed qudd Spiritu divine inspirante
scripta sint, falsas esse non posse. Sed an etiam sup-
ponebat, totum contextum meré historicum et narra-
tiones factorum fuisse ex integro divinitiis scriptas ?
Iloc enimverd ad vim argumentationis Christi suppo-
nere absoluté necessarium quidem non erat : attamen
cum nec Judel inter doctrinas et prophetias ex
und, et meré historica facta in Scripturis contenta ex
alterd parte distinguerent, sed eas.ex integro divinas
haberent; nec Christus item quid excipiat, sed Scri~
pturam simpliciter solvi non posse affirmet ; ratiocinio
theologico verisimillimé ex his Ghristi verbis concludi~
tur, totam Scripturam veteris canonis hebraici divini-
s scriptam fuisse.

15. — Probant divinitatem integre Scripture 4° ex

| crorum veleris Testamenti de istius propriis Seriptu-
i ris. Kix his I. Moses testatur s¢ expressam jussionem
divinam accepisse Fixodi 47, 44; ut scribotet victoriam,
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adversus Amalecitas ab Israelitis relatam; et’ Deuter.
31, 19, ut scriberet canticum illud : Audite, ceeli, quod
cap. seq. ibidem habetur. II. David inprimis ipse de
se lestatus esse in lib. 2 Reg. 23, 2, referlur, quod
Spiritns Domini locutus sit per ipsum : Dizit David...
cgregius Psaltes 1sracl : Spiritus Domini locutus est per
me, el sermo ejus per linguam meam. Sed dubinm est,
an istud testando, David affirmet in omnibus Psalinis
scribendis, an verd solim in co qui mox ibidem

subjicitur velut ab eo compositum, per illum locutum |

esse Dominum. Quod si praterea Deus saltem in can-
ticis propheticis, quz Psalmis Davidis commixta sunt,
per illum veré locutus esset; jam de se ex vero David
affirmare potuissel : Spiritus Domiri per ine locutus est.
Deinde non ait David, in scriptione primim et com-
pusitione Psalmorum Dei locutiones illas ad se dire-
ctas fuisse. Potuit ante excepisse, et jam exccplas
scripsisse meré humanitas. Undé communis hujus lo-
¢i interpretatio apud Catholicos recepla, qua tenet,

illum de omnibus Psalmis generalem Dei inspiratio- |
nem exprimere, hunc sensum non tam ex tenore litte--

r® el expressionis propria emphasi derivari, quim ex
aliunde notd (nimirim ex Ecclesiz judicio, ut infra
patebit) totius Scripture divina inspiratione. Pariler
in Psal. 43, 2, David linguam suam vocans calamum
scribae velociter scribentis, creditur ex communi sensu
interpretum id dicere de universis Psalmis ; quia soi-
licet id ex Ecclesie judicio aliunde certum supponi-
tur. Sects certé de solo illo ipso Psalmo id dicere co-
gitari posset. I1l. Similiter Isaias 8, 1; 30, 8; et Je-
remias 30, 2, 36, 2, 51, 59. Habacuc 2, 2. Ezechiel
24, 2; 43, 11, affirmant, saltem partes aliquas acce-
ptarum & Deo revelationum ac prophetiarum se ex di-
vino jussu expresso scripsisse; Daniel verd librum
suum tatum ita se seripsisse ¢. 12, 4, innuit, Jussus
porrd inspirationem probat ; qui directione divina in

Prophetis non caruit, eo ipso qudd Prophetiz, ceu .

dil post implenda, citra ullum errorem litteris jcon-
signari debebant, ut fractum sibi proprium suo tem-
pore afferre possent (9). Porrd alia testimonia non
suppetunt, ex libris sacris veteris Testamenti. Ad
summum ergo ex scriptoribus sacris Testamenti ve-
teris, ceu testibus, probatur, aliquas, easque (relaté
ad residuas) perpaucas parles veteris Testamenti Scric
pturarum diviniths conscriptas esse.

16. — Sacrorum scriptorum novi Testamenti tesli-
monia de divinitate Scripturarum ejusdem veteris Te-
slamenti preecipua sunt sequentia. 1°* 2 Timoth. 3, 16,
8. Paulus secundim lectionem vulgatam ait : Omnis
Scriptura divinitis inspirata wtilis est ad docendum, et
arguendum, etc. Textus verd graecus ila habet : Oaex
qeeph Geémvevartos, xel dpélepog mpdg Seduaxahizes, meds
©.eyy0v, culi hic sensus respondet : Omnis Scriptura di-
vinitiis inspirata, et utilis ad docendum, ad redurguen-
dum, etc. Jam autem, sive vox inspirala, Gesmweveros,
sit subjectum, uti illud est in lectiome vulgald; sive sit
eadem vox preedicatum perinde atque vox utilis, xai
agtipos, (uod graecus textus innuit; Apostolus ulrd-
que in hypothesi, affirmat, vel certé supponit, existe-
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re Scripluram divinitds inspiratam. Nam pauld ante
v. 6, monuerat Timotheum, ut ne seductione malov
rum hominum & veritatis via se abduci sineret, sed
(v. 14) permaneret in iis, qua didicisset : quia ab in-
fantid sacras litteras ndsset; que illum possent iustruere
ad salutem per fidem, quee est in Christo Jesu. Tum ve-
rd mox de his ipsis SS. litteris, quas didicisset Timo-"
theus ab infantia, subdit idem Apostolus : Omnis Scri-
ptura divinitiis inspirata, etc. Ubi si non per modum
praedicati affirmat inspirationem (uti reipsa versio la-
Lina, syriaca et arabica videtur vocem inspirata po-
lius ad subjectum retrahere), certé tamen swpponit
existentiam inspirationis earum SS. lilerarum, quas
Timotheus ab infantid sud didicerat, et de quibus S.
Paulus eidem pauld ante dixerat, quod illum instruere
possent ad salutem per fidem in Christo Jesu. Jam verd
ex hoc ipso patet, uad S. Paulus (nisi aliunde, nem-
pe ex auctoritate Ecclesize, aliud probetar) nonnisi de
$S. litteris veteris Testamenti loqui videatur, vel sal-
“tem illam de his solis isto quiden: in loco loqui neces-
sarid admitti debeat. Hagque 1° ex isto immediaté ni-
hil de existentia $8. litterarum novi Testamenti, sed
tantdm de existentia aliquarum SS. litterarum veteris
Testamenti inferri potest ; quippe quas solas S. Timo-
theus ab infantid sud ndsse poterat, ceu ex matre Ju~
dd natus; ctim Scripturas christianas nonnisi jam
adullus accipere potuerit. 2° Practerea vox aulographa
feémizusros, aliud stricté non dicere videri possil, qguam
scripturam Spiritu Dei plenam, id est, quz contineat
plurimas doctrinas immediaté 4 Dei Spiritn revelatas,
elsi humanitiis deinde scripte sint; vel certé si sola
dogmalta et prophetie in veteris Teslamenti libris di-
viuitus scripta essent, non item cxtera mera facla hi-
slorica, nec totus contextus, libri tamen illi Spiritu
Dei pleni recté vocari 4 S. Paulo potuissent. Nequa
verd scopus Apostoli presens amplius quid requirebat;
qui erat is, ut Timotheus contra seductionem malo~
rum hominum, & vid veritatis alios abducere quaren-
tium, se firmaret lectione SS. litterarum, qua illum
abundé possent instruere ad sallem in fide Jesu Chri~
sti. Atqui hoe possunt SS. litterz etiam veteris Testa~
menli, quatenls res divinitis revelalas et prophetias
de Christo, certd fide etiam solam humand scriptas
continent. Nec obstat, quod omnis Scriptura in textu
grzco predicetur divinitis inspirata : quia jam hoc
verum erit, si omnis ejus riber contineat res, dogma-
ta, vel prophetias, divinitits revelatas. Interim nihilo -
minus verum est, S. Paulum, nisi plus affirmare vel-
let, quam Scripturas veteres esse Dei Spiritu plenas
ob solas res conlentas, sic non discrelurum eas i ca-~
techismis, A scriptis sermonibus sacris, aliisque reli~
giosioribus libris. Prwelerea nunquim is utitur voce '
fesmvavarog Nisi de SS. litteris; ac proinde aliquid illis
solis proprium per illam sine dubio exprimere voluit.
Denigue cam certum sit, Judxos id temporis commu-
niter veré divinitus scriptos credidisse SS. libros sui
canonis hebraici (saltem quoad dogmata et prophetias,
5i non omnind integros); nec Timotheus, nee alit
Christiani, §. Paulum aliter intelligere, nec iste €A vos

+
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ce aliud designare potuit; ac proinde aliqua immedia-
ta origo divina SS. lilterarum veteris Testamenti ex
hoc loco 2 ad Timoth. 3, 16, certissimé; integra au-
tem earum divinitas valdé verisimiliter, non tamen
cerlissimé probatur.

2° @ Petri 1, 19, S. Petrus post enarratam histo- |
riam transfignrationis Christi in monte Thabor, et au-
ditam Dei vocem : Hic est filius meus dilectus, quorum
omnium se testem prasentem dicit, porrd sic pergit:,
Ei habemus firmiorem propheticum sermonem ; cui bend
facitis attendentes :..... hoe primum intelligentes, quod
omnis propheiia Scriptur@ proprid interpretatione non
fit. Non enim voluntate h & allata est aliquando :
prophetia ; sed Spirit sancto inspirati, locuti suns sun-

|

cii Dei homines, Jam 1° locus iste ad solas Seripturas
veteris Testamenti pertinet. Ad has enim unicé, qua-~
tens prophetias de divinitate Christi continent, able~ |
gat S. Petrus lectores suos ex Judaismo conversos ad
Christum. 2° 8i abstrahamus adhuc ab omni Ecclesize
judicio et interpretatione istius loci, omnind quidem
probabile videri potest, nomine prophetici sermonis, et
prophelie Scriptur@, non precisé prophetias proprié
tales, in 8. litteris veteris Testamenti contentas, de-
signari, sed omnes illius Libros universé more prophe-
tiarum divinilds inspivatos indicari. Certé etiam ad
Ephes. 2, 20, cim gentiles ad fidem conversi dicun-
tur esse hospites in civitate Dei superedificati super
fundamentum Apostolorum et prophetarum ; et ad Hebr,’
1,1, cam S. Paulus ait, multifariam Deus nobis lo-
quens in Prophetis; utroque in loco valdé probabile est
non solos Prophetas in specie sic & Judweis appellatos,
sed Mosen item et Davidem, qui de Messia item pro-
phetias protulerunt, imd universé ommes scriptores
sacros veteres designari. 3° Nihilominis, abstrabendo
ab Ecclesi® judicio, profectd id eertum non est. Nam
expressé loquitur S. Petrus de Prophetis loguentibus
propheticé (locuti sunt sancti Dei homines). Nec argu-
mentum ejus ullo pacto exigit, ut affirmet, vel suppo-
nat, scripsisse prophetas divinitds. Siquidem probare
precisé vult, Christum et Messiam prasentem esse et
Deum, tum ex voce Dei Palris, quam ipse in Thabore
audiissel, tum ex testimonio Prophetaram illum pree-
dicentium ; guorum prophetiz non potuerint esse in-
venta arbitraria phantasize, sed revelationes S. Spiritds
loquentibus illis facte. Itague de loquentibus soliun
Prophetis locutus ipse videri S. Petrus adhuc proba-
biliter potest, non de scribentibus SS. litteras univer-
sé. 4° Denique si etiam priorem sententiam supp
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17. — Sacri scriptores novi Testamenti nuspiam te-
slantur, se omnia ex integro divinitis. scripsisse.
Enimverd nuspiam id genus testimoniorum in eorum
litteris invenitur; et, quod -amplius est, nec exstat
quidem testis ullus alius probate fidei in Ecclesid, qui
id expressé testetur, qudd ipsi 8S. scriptores id un-
quam dé s¢ testali ipsimet fuerint. Ne¢ verd jidem
uspiam relaté ad universa a se seriptatalem lanlamgue
altentionem ac reverentiam uspiam requirent , qualis
quantaque scripto ex integro divino circa res omnes
seriptag debetur ; sed hanc semper restringunt ipsi
Apostoli ad solam doctrinam suam. Solus auctor Apo-
calypsis 5. Joannes se Dei accepisse imperium testa-
tur, ut visiones et prophetias divinitls acceptas con-
scriberet.

Similem in modum Ecclesiasticus & cap. 45 usque
ad 50 laudat plerosque sacros scriptores veleris Te-
stamenti singillatim; et tamen ne verbum de divind
illorum inspiratione et directione in universis scriplis
suis memoral. Adde quod Meichior Canus de Locis
theol. L. 3, cap. 3; Bellarminus, I. 4 de Verbo Dei,
c. 4, § 2; Costerus in Enchir, c. 1; Lindagus in Pa-
noplia I. 1, ¢. 23, negent uspiam legi, aut testari Apo-
stolos, s& cx.mandato Christi scripsisse.

Martyres quogue frustra veluti hujus divine origi-
nis Scripturarum testes atlegantur. Nullus enim oslendi
polest, qui pro hoc facto singillatim contestando mar-
tyrium subierit. Pro divinitate autem totius doctring
Apostolice mortem obire, illamgue eertam habere
potuére, quin Scripturas integras divinitiis scriptas-
assumi necesse Sit.

48.— L Itaque Scripturarum integrarum divinitas
nec probatur a priori (11), nce & posteriori ex notis
intrinsecis illarum (12) : pro divinitate integrae Seri-

pturze novi Testamenti nec ceflum testimonium divi-

num (13), nec ullum ipsorum sacrerum scriptorum
exstat {47} : divinitas verd Scripturarum integrarum
veleris canonis hebraici ex Christi divino quodam te-
stimoniv verisimillimé quidem concluditur (14); ex
testimoniis antem ipsorum sacrorum seriptorum, seu
veteris (15), seu novi Testamenti (16), non certissimé
probatur,

Videmus itaque, sepositd auctoritate Ecclesi, plura
solidioraque argumenta pro divinitate integra Seriptu-
rarum veteris canonis hebraici, quam pro eidem di-
vinitate integra Scripturarum novi Testamenti sup~
petere, illorumque vim ratione integre divinitatis

de hoc loco; tamen haud certd evinces immediaté,
88, libros integré, sed solun, prophetias illorum, di-
vinilis scriptas fuisse.

Caterim easdem observationes applicare oportebit
ad illud dictum S. Petri 1 Act. 46 : Oportet impleri
Scripturam, quam predixit Spiritus sanctus per os Da-
vid de Judad, etc., uti et ad alia similia. Quanquam vix
aliqua suppetunt SS. scriptorum novi Testamenti te-
stimonia, qua vel parem vim cum duobus isthic pro-
posilis utcumque habere p ; ut aded volens ea |
omnind prieream. |

.

probande praecipué in eo repositam esse, qudd Chri-
stus ct Apostoli, SS. Petrus et Paulus, divinitatem
veterum Scripturarum-adstruentes, verisimillimé eam
intellexerint ad mentern Judworum, qui eas ex inte-
gro divinas habuére. Seclis certd istum errorem ipsi
confirméssent. Profectd 8. Paulus in Epist. ad Roma-
nos et ad Hebr, 3, 7, item 10, 15, et Act. 28, 25, at-
que alibi sepiiis dogmata fidei varia absolutissimé se
probare credit sol allegatione locorum Scripturse ve-
teris, passimque Apostoli dicunt, Spiritum sanctum
locutum esse per Psaltem ( Act. 4, 16), lsaiam ( Act.
28, 25), Jeremiam (ad Hebr. 10, 15); dim istorum
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scripta citant, ac proinde divind ista pollere auctori-
late supponunt.

19. — H. Systema totum religionis atque dogmatum
fidei in Scripturis, tam veteris, quim novi Testamenti,
contentum, etiam sepositd auctorilate Ecclesie, multd
certioribus et efficacioribus argumentis probatur divi-
nitls scriptam fuisse, quam integer contextus, cuiilla
miscentur. Patet id ex dictis supra.

Dices verd : Si semel probatum satis est, sacros

’ scrif)tores divinitds scripsisse dogmata et prophetias
in suis scriptis contentas, tunc eo ipse admitiendum
esse consequitur, eos nully prorsds alid in re ita di-
vino caruisse influxu, ut actu in ulld crrare potuerint.
{uod si enim aliquando in faciis aliis narrandis erro-
vem admisissent, fides, memoria, el notitia illorum
etiam in relatione dogmatum haud extra omnem su-
spicionem erroris futura essent. Neque enim quid leve,
guid magnum in Scripturis, quee facta salvo dogmale
falsa esse, quae non falsa esse possint, tam facile est
statuere. Underecté 8. Augustinusin Ep. 8, S. Hiero-
nymo, simulationem S. Paulo affingenti, ciun Cepham

diss¢ se, istumque reprehensibilem fuisse
idem ad Galat. 2, scribit, -ita respondet : Admisso se-
mel in tantum auctoritatis fastigium officicso alique men-
dacio, nulla illorum librorum particula remanebit, que |
non, ulcumque videbitur tel ad mores difficilis, vel ad |
fidem iucredibilis, eadem perniciosissima regula ad men-
tientis aucloris consilium officiumque referatur. Yerim
respondeo : hxe ratio fundare prudens humanum ju-
dicium’ et solidam conjecturam de integra divinitate
Scripturarum polest ; cojus etiam soiius gradum at-
tinget communis populi Judaici de eddem sententia,
si hoee alio fundamento nixa non est. Ast non conficiet
talis utcamque prudens persuasio firmum dogma, cui
adstipulari continud omnes graviter obligemur; nisi

‘hujus ipsius persuasionis auctoritalem altiore ex fonte

in Dei Ecclesia derivemus.

§ 1L Arg fum unicum
concors sententia ostenditur.

1
repr

esse Eccl

20. — Documenta de sensis Judeorum circa divini-
tatem suarum Scripturarum proferuntor. 1° Ipsi saeri
seriptores Judxorum nuspiam divinitatem immedia-
tam snarum Scripturarum, sed soldm divinam origi-
nem el revelationem totius systematis religionis profi-
tentur, cujus et dogmata et historiam seribunt. Unij-
eum vestigium in 4 Machab. 12,9, occurrit in Epistold
Jouathe ad Spartanos, ubi dicitur, habere se solatio
sanctos libros in omni scilicet adversitate, o 38w &
&y Auctor libri quarti Esdrae cap. 14 quidem asse-
rit, - certo prodigio divino libros saeros omues, in
caplivitate Babylonicd deperditos, Esdre & Deo de
verbo ad verbum dictatos fuisse. Sed constat ejus li~
bri auctorem fuisse Judwum , Christi fide imbutum,
¢d qudd Christi distinctissimam faciat mentionem.
2’ Amplius quid hanc in rem nolss Arisizeas, Philo,
et Josephus Judeus olferunt. Aristeas-apud Josephum
Antiq. L. 12, ¢. 2, narrat (de Mosis Pentatencho qui-
dem solo) versionis Septuaginta duorum historiam,
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| et quidem citra omne id genus miraculum factam,
| quale post Philonem nonnuili ex $S. Patribus christia-
nis eidem facto nimis creduli affinxére. Ubi praemissa
quidem narratione fabulosd de Theopompo , (ui ob
tentalam jam antea sitnilem versionem $S. librorum
rationis usu A Deo in peenam privatus fuerit, mirabi-
lem soltn consensionem tanite mullitudinis interpre«
tum (quos in commune contulisse operam et consilium
expressé affirmat) extollit; reipsh, ut videtar, in id in-
tentus, ut prajudicium adversiis ‘greecam versionem
illam conceptum, et de fictitid profanatione SS. libro-
rum inde ortd, Judwis eriperet. Ex quo proinde satis
antiquitas opinionis Judaorum de divind quadam ori-
gine suorum S$S: librorum innolescit, quos versions
in alienam linguam profanari credebant. Neque verd
reverentiam istam solim divine origini legis et reli-
gionis suze in illis 3. libris contente , non seription.
ejusdem 2 Judwxis habitam eredas. Nam 3° Philo Ju-
' dieus eamdem versionis 70 bistoriam in lib. 1. de
L Vitd Mosis multis prodigiorum figmentis interpolatam
: refercns, aperté interpretibus versionem de verbo ad
verbum diviniths singillatim dictatam, indeque in
tanté graece lingue copid ac verborum synonymorum
multitwline sané mirabilem consensionem ortam fuisse
affirmat. Si ila de versione sensit Philo, num fortd
minds quidpiam de autographis crediderit? Appellans
itle SS. libros passim his vocibus utitur iepat Yprepaly
iepdrratos ypdppn, Bilos Oob, lephrarar fl8ot. Ipse mo- -
dus cominentandi in $S. libros, eidem usitatus, el in
verbis juxta ac sententiis mysteria persequens, certam
sententiam illi fuisse ostendit, integré 3 Deo fuisse
dictatos. Universé idem Prophetam definit eum qui
non nisi que Deus illi interné locutns est, externd
proloquitur; indeque eoncludit, in sermone talis pro=
phete nihil imperfectum ineptumgue inesse posse.’
4° Josephus contra Appionem, 1.4, de libris historicis
suze uationds ait, eos nor nisi i prophetis scriplos esse;
qui vetustissima facte ex divind revelatione, sui verd tem-
poris acta sincerilate sumnd scripserint. Esse apud sese
{Judeeos) non ingentem numerum, sed 22 haud ampliiis
libros, qui totius acti {emporis historiam complexi , ine=
rith pro divinis haberentur. Ex his quinque Mosen habere
auctorem, qui et leges, cum historid & mundi principio
usque ad Mosis obitum, continerent. Intervaifum illna
temporis saltem ter mille annos complecti. A Mosis obitu
usque ad regnum Arlavercis, qui post Xerzem in Persid
regnérit, Prophetas post Mosen historinm sue @tatls
tredecim libris complexos fuisse. Quatuor reliquos par-
tim canticis laudis divine, partiminstitutionibus vite re-
| ligiase ducende constere. Exinde quidem ét historias
| inde ab Artaxerxe usque ad hodiernam diem litteris con-
signatas inter Judeos fuisse : sed ees fidem atque aucto~
ritatem priorum librorum non habere; ed qubd prophe-
tarum series ulterior incertasit. Summam esse Judworum
erga SS. libros reverentiam, ila, ut post lot secula nemo
ansus sit quid addere, vel demere, vel mutare ; sed ont-
nibus id & teneris persugsum esse : scripta illa pro ipsis
Dei dogmatibus habenda, eis r inherendum, e
8 opus fuerit, pro fis mortem cum gaudio oppelendam
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csse.. Tum memoratd Machabzoram fratrum constan-
tia in tormentis pro divine legis ¢t SS. librorum ob-
servantid ccendenda esantlatis, Greeos urget : Num

quis ex ipsis simile quid patiendum sibi pro universorum |
suorum librorum jacturd amoliendd existimorel? Ejus |

porrd discriminis hanc unam esse causam ait, quod eos
narrationes i tules compl
Tum auclores i ex merd h

s

id conscri-

psissent. Itaque’ Josephus absoluté testatur, Christi |
®tate & Judeis universos SS. libros sui Canonis pro |
divinitbs dictatis habuisse : etsi documenta nos defi- |

ciant, quibus doceamur de primi epochi sententiz
islius per eosconceplaw ant num inde A principio sem-
per ita senserint. 5° Denique ex allatis Christi testi-
moniis (13), et testimoniis SS. Petri et Pauli (18)

patet illo ipso tempore receptam apud Judxos sen- |

tentiam fuisse, res omnes saltem ad dogmatis alicujus
rationem pertinentes, quecumaque in SS. litteris con-
tinerentur, divinitis scriptas, alque ob divinam aucto
- ritatem certissimé credendas esse. Quo enim pacte
secls aut Christus, aut Aposloli, continud Judweis SS.

litteras ut in Spiritu scriptas, el in quibus S. Spiritus |
loqueretur, cilare potuissent? Qua emphasi Christus |

et Apostoli toties ex unico verbo scriptoris sacri argi-
mentum irrefragabile repelere possent, ex. gr.,ex
voce : Dii estis, David in Spiritu vocat Messiam Domi -

num, et ad Hebr. 4, 5 : Cui angelorum dizit aliquands :

Fifius meus es tu? 6° His adde testimonia Thalmudis |
Babylanici in Gemara ad tract. S8anhedrin, et Jerosa-
lymitani, tract, Taanith, et Rabbinorum Mosis Mai-

monidis in tract. de Peenitentid, Menasseh Ben Israel i

in Probi. 6 de Creal., asserentium divinitatem SS.
Scripturarum esse articulum fidei fundamentalem.
21. — Sensa Patrum et scriptorum Ecclesiz Christi
de divinitate integrarum Scripturarum utriusque Te-
st 1i.1°8. Cl R Ep.1ad Corinth. vo-
cat Scripluras sanclus, dicitque , esse oracula S. Spi-
ritds, que nihil injustum , nikil falsum continere pos-
sund ; item, Epistolam 8. Pauli ad Coriuthios in

Spiritu seriptam esse. 2° 8. Polycarpus in Ep. ad‘
Ephesios itidem Scripturas sanctas vocal, et inter has |

allegat Epistolam 5. Pauli ad eosdem scriptam. 3° 8.
Justinus Martyr in Apol. 2 non prophetis, sed Spiritui
sancto ac Dei Verbo tribuenda esse, que ilfi loquuntur.
In Dial. cum Tryphone negat absoluté, in Scripturis
anuloym esse posse et SS. scriptores vocat fein
Bubpart doek npwdévees Wosvpaere, In Pa-

res , Gy T

rnesi ad gentes , qua eidem adscribitur, docet SS.
scriptores fuisse instrumenta & S. Spiritu ceu plectro |

miota. 4° 8. Diosiysius Corinthiacus apud Euseb. 4, 23,
vocat Seripturas Domini. 5° 8. Ireneus, adv, hares, L.
1,c. 47, 46, defendit Scripturam perfeclam credi
debere, ed qud sit Verbum Dei et Spiritus ejus. Idem
L.2,27; 1,8; 8, 20, appellat Scripturas divinas,
divina oracula, Scripturas Domini. 6° Clemens Alexan-
drinus in Pedag. ait, 0s Domini et S. Spiritum omnia
locutum esse, que SS. littere dicunt; ac provocat ad
3. Pauli dicum 2 Tim. 3, 6 : Omnis Scripura divi-
nitiss inspirata, etc. Jn Stromat. L. 4, ait Scripturas
———.

» s
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omnipotenti auctoritate confirmatas ¢sse. 7° Origenes de
Princ. Scripturas dicit Spiritu sancto scriptas; in L. 5
contra Celsum : Jude@os et Christianos convenire in hoe,
quod S8. libri divino Spiritu scripti sint, I Comment,
in Lucam Prefat., ait quatuor Evangelistas scripsisse
2 S. Spiritu inspiratos ; in Preefat. in Matth. addit coo-
perante S. Spiritu scripsisse, sviepyotivros el &7toy
uedparos. 8 S. Cyprianus de Unit. Eccl., ait 8. Spi-
ritum per Apostolum Paulum in ejus Epistolis foqui.
9° Eusebius in Hist. Eccl. 5, 28, Arlemonis here-
x siarchze asseclas de corruptis Scripturis accusatos
| fuisse ab aliquo seriptore memorat, qui hoc scelus
ita exaggeret : Vel non credebant ipsi, $S. Lillerasa
! S. Spiritu dictatas, et sunt infideles ; vel se S. Spiritu
prudentiores @stimant, el fatui sunt. 10° S. Athanasius
i

decretorié decernit in Exposit. Psalm. utriusque Testa-
menti libros integros dictante (vel inspirante) S. Spirilu
scriptos fuisse. 11° S. Ambrosius in Epist. ad Justum
ait, aliquos inficiari, SS. scriptores arle scripsisse :
seque ejusdem esse senlentiz; non enim arte, sed
per gratiam owni arte majorem scripsisse, ed quod
scripserint que S. Spiritus dictaret. 12° Abhine nus
bes integra interpretum sequitar , qui omnes ipso in-
terpretandi modo, et in omnibus apicibus divinos sen~
sus venando, salis ostendunt sensa sua de divind ori-
gine integrae Scriptur®.

Alque hic sensus publicus ac summé concors Eccle-
siee tolius catholick est, per omnia secula sequentia
ad nos usque conservatas ; quanguam, quoad res om-
nes in Seripturis divinitus seriptas affirmat, nullo un~
quim solemni Ecclesiz definitione confirmatus. Etenim
concilium Tridentinum cecumenicum sess. 4, in De-
crelo solemni de Scripiuris et traditionibus divinis ,
traditum Dei verbum scriplo.®guiparare contentum,
aperté abstrahit ab eo , an preler salutaria verilatis et
morum discipline dogmata , res etiam cxlerye in Scri-
ptutis content® divinitus aut revelote , aut diclate,
aut quoguo modo seripte sint. Postquam enim dixit,
id, quod pr m ante per prophetas fuisset , nempe
ut sublatis erroribus puritas Evangelii in Ecclesidé sem-
per conservetur , D."N. J. Christum , Dei Filium , pro-
prio ore primiun promulgdsse; deinde per suos Aposto-
los, tanquam omnis el salularis veritalis et discipline ,
preedicari jussisse; sic pergit : Perspiciens (SS. synodus)
hanc verilatem et disciplinam contineri in libris scriptis
et sine scripto traditionibus, que ipsius Christi ore ab
Apostolis accepte, aut ab ipsis Apostolis, Spiritu sancto
dictante, quasi per manus tradite, ad nos usque perve~
nerunt : orthodoxorum Patrum exempla secula, omnes
libros tam veteris , quam novi Testamenti, cim utriusque
unus sit auctor, necnon traditiones ipsns , tum ad fidem,
twin ad mores pertmenles tanquam vel oretenus a Lhn-
sto, vel a Spiritu sancto d; , et
in Ecclesid conservatas, pari pielalis ac reverenti® sensu
suscipit, et veneratur. Ecce! desold veritate salutari
et discipling in libris sacris contentis memoral Triden-
tinum , ac profitetur, se ided, quia hane in illis ac in
tradilionibus conlineri ex wquo nosset, et has el illos,
s¢ pari pietale suscipere.
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22. — Sensus Ecclesie catholice publicus et com-
munis de divinilate integrz Scripturz veteris ac novi
Testamenli ipse regilur a Spiritu sancto, ac proin fal-
sus esse non potest. 2° Cerli ergo ex Ecclesiz con-
cordi judicio sumus, universam Seripturam quoad res
omnes in ed narratas non minds guam guoad dogmata
diviniths esse scriptam. Regitur enim ille sensus Ec-
clesiee & 8. Spiritu, si is suo influxu impediat , ne in
istd re Ecelesia fallatur integra (5). Atyui S. Spiritus |
- reipsa ita influit in eamdem. Promisit enim Christus i

~hanc §. Spiritus assistentiam , ut nec erret ipsa un-
quam integra, nec errorem doceat in materid fidei '
divine, sive docendo aliquid contrarium dogmatibus J
divinitus acceptis , sive proponendo aliquod dogma ;
ceu divinitis acceptum, quod tale non est. Jam verd ‘
errarel Ecclesia in materia fidei, si res omues in |
Scripturis narratas, imo vel unam aliquam ex eis,
proponeret ceu 4 Spiritu sancto inspiralam, aut sua
divind auctoritate confirmatam, ac proiude creden-
dam propter Dei auctoritatem; qui talis non esset.
‘Ergo, cte. ; quod primum. Ex hoe verd alterum ulird
consequitur.

Adde : 8i Apostolns aliguis, cuiimmediaté promissa
in docendo Evangeiio Christi assislentia 8. Spiritus
est, idem declarasset de quocumque Evangeliorum i
libro, ex. gr., $. Luc, judicium ejus vi divinze pro-
missionis Jesu Christi foret, et sb omni christiano
recté haberetur erroris expers, et falli nescium. Atqui
promissum Christi stabile est, nec solos atlinct Apo- [
stolos, sed vel maxime eorum successores episcopos,
atque caputipsum Ecclesiz; maximé verd ipsam univer-
salem Ecclesiam, quam Christus Matth. 16 promittitfore |
in omae tempus suo fundanento ita immobiliter inwdi-
ficatam , ut porlee inferi adversis eam non prevvaleant. |

Opponit huic argumento vir exiwius Joannes Ama-
deus Tollner, theologie et philosophie doctor publi-
cus in academia Francofurtensi ad Oderam, in exa- |
ctissimo ac cxleroquin sincerissimo calamo seripto |
opere de divina inspiratione S. Seriptarx a. 1772
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divinum plané fidei principium reprasentirint. Ita-
' que Ecclesia judicium de his Scripiuris Cliristi et
Apostolorum judicio consentaneum tulit. Sed hoe
ipso non poterat non ferre simile idemque prorsis
judicium de Apostolorum scriptis. Quis enim christia-
uus serid credat, scripta Prophetarum nonnisi super-
naturali influxu Dei exarata fuisse, quin hoc ipso par
aliquid evenisse in scriptis apostolicis idem sibi per

suadeat? Si enim Deus immediaté est cooperatus, Ul
revelationes sux ante Christi ziatem facte, saltem
, precipué, nobis authenticé transcriberentur; pro-
, fectd multd amplids id ipse immediaté effecerit, ut de
' revelatione per Christum et Apostolos facld scriplo
authentico edoceremur. Preeterea notum fuisse pri-
mis Christianis, Apostolos auctores esse Scriptura-
ram novi Testamenti : quo sine adjuncto istas pro
divinitits inspiratis nunquam habuissent ; quod ipsum
judicium inversé probet, illas pro Apostolorum Scri-
- Pluris habitas fuisse. Jam verd Apostolos fuisse com-.
' muni senienlia wstimatos pro hominibus a Deo motis ;
qui, quidquid docuissent, ex Dei illustratione didi-
cissent. Quod ipsum judicium pronum erat, ut ad
illorum scripta extenderetur. At enim, pergit prafa-
tus scriptor, hoe quidem erat judicium Ecclesiz inde
& principio conceplum; hee verisimillima origo ejus-

| denr. Sed an judicium hoc Ecclesie vim testimonii

authentici habet de facto, quod in quastione est?
Rationes, ex quibus formari id Ecclesiz judicium
potuit, quidem in ejus veritalem ac verisimilitudinem
influunt : sed inde necdam id qualitatem et vim talis
authentici lestimonii attingit. Est cnim testimonium
\ affirmatio , quie rationem sufficientem prabere possit,
ut factum aliguod pro vero habeatur. Atqui h:ec asse-
veralio non nist in itlum eadit, qui aut proprio sensu
'id expertus ipse est, aut ccrté ab oculatis testibus id
| excepit. Si judicium Ecclesie sufficiente ratione ni-
, litur, tantinn illud valebit apud nos, quantiim isia ra-
10, qua nititur : sed ipsum ratio sulficicns nobis esse
i non poterit, ut ei adstipulemur. At testimonii viees si

i
edilo ; quo pené exhausit preesentem primi in chris- )
tiani Ecclesia nominis quiestionem; ia ut aliod mibi |
non superesset, nisi ut inde succum precipuum ex-
cerperem ; quod ipsum sincerissimé fateor; opponit,
inquam, vir eximius in illo opere, § 56, quod sequi- (
tur. Fatetur inprimis, tam concors Ecclesiz™ echris- |
tiana judicium de integrae Scripturae Testamenti utrius- It
que divinitate, quod mox inde ab cditis ipsis Seri- | !
pluris communi sentenlid invaluit, ipsh sud antiguitate
omuem verilalis speciem habere. Amplids verd hane ‘

!

1

i

verisimilitudinem illius crescere ex ortu, quem verisi-
millimé habuerit hoc ipsum universxe christiane Eccle-
si@ judicium. Scusa enim id genus Ecclesixe de veteri
Testamento abs dubio orla fuisse ex eo qudd Christus
juxta atque Apostoli verbis et facto ipso non solim
nunguiin impugnarint opinionem et conceplum,
quem Judxi de divinitate illius pridem haberent ; sed
insuper tum totum Canonem pro collectione Scriptu-

gerat; Patres, qui divinam Scripture inspirationem
‘ affirmant, ipsi oportet testentur, se ab Apostolis ipsis
1 audivisse, quod isti sese inspiratos & Deo intimé sen-
‘scrim, dam seriberent. Negari non potest, fieri po-
tuisse, ut Patres hoc ab Apostolis testimonium acce-
perint : at enim ut, quod actu ita acceperint, certi
| esse possemus opus esset, ut vel christiani doctores
f aliqui id ipsum certd fide testarentur, vel certé ut
|

alius modus non suppeteret ostendendi, quo pacto ad
illud de Seripturis judicium adducti essent. Atqui
| neutrum reipsa evenire videmus. Nec Patres testantur,
‘ Apostolos de accepti rerum omnium 2 se seriptarum
divina inspiratione quidquam affirméisse ; nee nobis
| desunt rationes alia, ex guibus ortum verisimillimum
| illius Ecclesie coneordis judicii explicare pos;nmus.
|Manere itaque his christiane totius Ecclesi® sensis
vim veri fundatique judicii, sed nequaquim teslimo-
! nii authentici. Veram huic peracuto quidem ratiocinio

rarum 3 Deo inspiratarum declardrint; tumverd cam- ' el oppositioni breviter respondeo. Seu merum judi-
dem passim argumentis ex ¢A petitis ceu infullibile el § cium hoc sit Ecclesize de Scripturarom universarum

8. 8§ LV,
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divinilate, eo pacto ct ex illis rationibus ortum , quo
vitlt seriptor iste eximius; sive rcipsh testimonii ra-
tionem habeat; cujus tamen primi auctores, qui ex.
ore ipsorum Apostoloram id factum exceperint, iguo-
réntur ; nihilominiis nec id jndiciam ob rationes, ex
quibus formatym est, nec testimonium pricisé ob
fidem testium meré humanam, ita erroris expers est,
ut certissimam ei fidem habere et possimus et debea-
mus ; sed quia tam concors istud sen judicium, seu
testimonium Ecclesiz in argumento ad fidem perti-
nente, vi promissionis A Christo factz certissimé a |

probare non possimus, merone judicio ex dictis ratio-
nibns concorditer lato, an verd cerlis ex attestatio-
nibus sacrorum ipsorum scriptorum, concors iste
sensus Ecclesie totias christianee de Scripturarum
divinitate exortus sit ; tamen de infallibilitate cjusdem
in asserend eadem alionde, ex Christi nimirim pro- |
misso , certi sumus, atque ex eo item quod Ecclesia |
ionumeras res pro materiis fidei divinz falsd propo- ‘

nerel, si in illA de Scripturarum divinitate sententid f

tam concordi 4 vero aberraret. Hanc responsionem

eximio scriptori, de quo dixi, ipsimet sic probatum
iri confido, ut in ea nihil sigillatim & sententii wmied
discrepet, si semel mecum Ecclesie Christi judiciom
falli nescium in universis rebus fidet & Christo attri-
butum concedat. Sed enim

Opponunt hidc in parte 2° communiler Protestantes

Catholicis, circulum aperté vitiosum ab his commitii, }
et Seripture divinitatem per Ecclesi auctoritalem , 5
istamque vicissim ex divind Scriptur® attestalione |
probari. Ego verd fidem vestram requiro, virl wxsti-
matissimi! Probatur cquidem auctoritatem illam fulli
nesciam judicii Ecclesiee in rebus fidei ex divinis
Christi ipsius verbis; sed nusquim hac aliter in
Evangeliis quam meré homanitds, quanquam fide
summé humana, ab Apostolis conscripta supponitur. |
Non ergo Ecclesize auctoritatemn illam ex Scripture !
divinitds scripth attestatione, sed ex loculione divind

Christi probamus, quam interim solam humana fide !

scriptam assumimus. Evidenter ilaque abest circulus |
" in demonstratione nostrd. Unde hoc ipso, non alio |
sensu, pridem S. Augustinus celebre illud dictum?
edidit contra Epist. fund: ¢. 5 : Evangelio non
crederem ( scilicet non in omnibus ) nisi Ecclesie au-
ctoritas me moverel. Est enim notior ista Ecclesie
ancloritas, quim rerum omnium divina in Scripturis |
exaralio.

Opponunt 3° velut & priori. Deus non facit miracula
sine necessitate. Atquinulla erat necessitas superna-
turalis influxts Dei in Scripturas sacras ad hoe, ut
servirent perpelud veluti pro tabulario publico et
summé authentico dogmatum christianxe religionis &
Christo traditorum. Neque enim sine tali miraculo
deerat sacris scriptoribus seu sufficiens rerum scripta-
rum notitia naturalis, neque fides authentica et sin-
ceritas. Addunt, salis saltem futurum fuisse, si illo-
rum scripta meré humanitiis exarata, postmodim
relecta probasset si  uliais, ex. gr., Apostolus, A Deo

. A .
Spirilu sancto regitur, Elsi ergo certis ex documentis i
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hﬁ? in parte illostratus, et auctoritate praeditus. Re-
spond. 1° quid sacris seriploribus necessariom de al-

tiore concursu Dei fuerit, scilissimé perspexerit ipse

Deus. Si ergo semel aliunde satis de immediato Dei
influxu ex Ecclesiz judicio constet, inferamus opor-
tet, illius immediati influxds determinatam necessita-
tem Deo probé perspectam fuisse. 2° Deus cliam
solius utililatis et majoris salutis causi miracula facit ;
si hee ad istam necessaria esse, nec illam sine bis
obtineri posse inlelligit. Atqui utile profectd, imd
necessarium esse hoc miraculum potuit, ut sacri seri-
plores huspidm etiam in dogmatibus, prasertim pro-
fundioribus, referendis errarent : ad quem cerlé finem
Christus Apostolis 8. Spiritum promisit; item ut ne
quid wtilium dogmatum oblivione quadam, vel ne-
glectu omitterent. Denique necessarium esse provi-
deri potuit, ut ne 8S. seriptores errarent in reliqud

| narratione historic : de quo errore si postea convin-

cerentur, fides illorum etiam in dogmatibus referendis
redderetur suspecta. Vide dicta (19). Etverd cm
Theist multi tantoperé claborant in erroribus chro-
nologicis, bistoricis, geographicis, ete., in $S. Scri-
pturd detegendis, nisi ut per istos fidem SS. seripto-
ribus. etiam in divinis revelationibus referendis
eripiant.

Opponunt 4° & posteriori, et ex nolis intrinsecis
constare,, Seripluras non esse divinitiis scriptas. Nam
1° sepé obscurze sunt; lingue et styli imperitia, aliis-
que defectibus laborant passim. 2° Antilogie plurimae
inillis occurrunt. %° Subinde in illis contra bonos
mores peccatar, tum facto, uti cam Psaltes Ps, 408
malé inimicis suis imprecatur; S. Paulus Act. 23, 5,
summum sacerdotem conviciatur, eidemque malé
precatur, ele.; lum doctrind, ut edm Christus Matth,
5, 43, dixisse fertur : Dictum est antiquis : Odio ha-
bebis inimicum tuum. & Alids certi errores historici
deprehenduntur. Sic Mattheus 27, 9, pro Zacharid

| citat falsd Jeremiam. Marcus 1, 2, loco Malachiz al-

legat Isaiam. Resp. ad 1 : Id solum probat, divinam
directionent sofiun ad id sese extendisse, ut ne falsum
uspiam seriberent. Cur obscuritatem permiserit Deus,
alibi explicatur ( vide Bonfrer. cap. 9, sect. et 5).
Ad 2, antilogias esse meré apparentes, et solvi ab
interpretibus ; etsi non omnes aperté explieari pos-
sunt, in causi est aliquis defectus eruditionis circa
mores et regionis indolem, chronologie certioris,
geographiz, etc. Ad 3 ; Prophet® mansuetissimi non
imprecationes male, sed vaticinia sunt, yueis obven

tura oppressoribus innocentum a Deo supplicia prie-
dicit. Passim enim Hebraei futurum indicativi et jm-
perativum inter se permulare solent. Constitue super
eum peccatorem , idem est ac constitues Act. 23 ; etsi
facto materialiter saltem errdsset S. Paulus, tamea
divinits scribi factum a S. Luca potuit. Interim po-
tuit 8. Paulas Dei inspiratione moveri ad exprobran-
dam summo Sacerdoti etiam sibi ignoto hypoerisin ,
qudd accosans ipse Paulum violatx: legis, actu contra
legem peccaret jubendo ipsum percuti. Christus
Matth, B, non dicit, lege Mosis praxceptum fuisse ini~
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micornm odium , sed mal4 interpretatione Judmorum )
id licitum fuisse creditum. Ad 4 : Error Matthaxi ex’
opinione Origenis. Euscbii Cesareensis lib. Demonst. -
Evang. dem. 4, et S. Hicranymi in Psal. 77, & libra-
riis describentibus primim exortus est. Opinantur
alii, eamdem sententiam olim et apud Jeremiam
scriplam exlilisse; sed non ompia amplids Jeremie
scripta et vaticinia extare. Interim in fonle syriaco
nullius proplict nomen expressum legitur, sat veri-
simili indicio , Jeremite nomen non esse Matthei au-
tographon, sed merum glossema , quod margini forté \
adscriptum per librarios, demim in grecum et Jaii- |
num irrepserit. In Marco ex mente S. Chryénslomi‘[
illa verba : Sicut scriptum est in Iseid, non referun-
tur ad omnia ea qu sequuntur; sed ad id tanthm :

Vox clamantis in deserto, etc. llla verd : Ecce ego
mitle angelum meum, elc., tanquam de suo Evange-

lista addidit; quod facere jure potuit, quamvis eadem

in alio Prophetd reperiantur. S. Hieronymus ait,

Evangelistam non de verbis, sed de sensu fuisse sol- '
licitum : omnia verd illa que ibi sequuntur, ab Isaid
scripla fnisse, non sccundim verba quidem, sed se- |
eupdiun sensum ; gui enim vocem clamantem, ete.,
aperté disit, is angelum cumdem esse sewsil, qui

viam Domino prapararet. Addi secundum respon-

sum 8. Hieronymi potest, Malachiam non nisi repe- ‘
tiisse Isaie vaticivium, nulld re novi addita : proin ;
utrinsque prophetx expressionem repetiisse Mareum , ‘
sed non nisi eum allegasse Prophetam , qui primns
illius auctor extitjt.

Opponunt 5° teslimonia ipsorum S8, scriptorum ;
polits contrarium innuere. Nam aliqui aperié profi- |
tentur sc scribere que ipsi viderint, et audierint, uti
$. Joannes 1 Epist. 1, 1 : et 8. Lueas ait, se amnia‘j
& principio diiigenter assecuium esse ab iis, qui ab initio
ipsi viderunt, el tradiderunt nobis. Veleris Teslamentif
scriptores allegant documenta publica, ex.gr., librum
Bellorum Domini, etc. Adde 83. scriplores saltem i
nuspidm feslari de su® scriptionis divind inspira- |
tione ¢t directione ; idque silentium ipsum satis pro |
contrario probare. Resp. : Illa testimonia tantum
probant, SS. scriptores non omuia quée scripsére no-
va revelatione divin sub ipsa scriptione aceepisse ; |
sed solum motos esse inspiratione ad ea seribenda '
qua alioquin perspecta satis habebant, et directos di- :
vinitiis, ne falsum uspiam miscerent (6). Quod atli- ,
net silentiom eorumdem de divind inspiratione et di- |
reelione sud, certum est, vel testatos fuisse ipsos
8S. scriptores de illa, si Ecclesia hoe factum didicit )
ex eorumdem immediato testimonio ; vel, si Ecclesia
etiam solommodo comnouni quodam judicio intulit |
illorum inspirationem divinam generalem, ex testimo-
niis quidem Christi et Apostolorum de veteri Testa-
mento (16-14), ex Christi promissione verd Aposto- |
lis [acth de novo Testamento, hane sew traditionem ;
Ecclesie, seu judicium, de isto facto faisum ésse non
posse (22).

§ IV. De qualitate et gradu influxis immediati divine
auctoritatis in Scripturas sacras : ex quo plané osten-
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ditur, SS. Scripturas non posse unicam sufficienten
fidei regulam conficere.

23, — FACTA HISTOMGA HUG SPECTANTIA. — 1° 83,
Patres christianze Ecclesiz plerique vel confusé ex-
primunt gradum divin® inspirationis 58. scriptorum,
vel hos ut meros amanuenses Dei, el instrumenta
physica, vel saltem moralia describunt. Vide su
pra (24) inprimis Justinnm M., S. Ambrosium, etc
8. Chrysosiomus in hom. 15 in Genes. ¢. 2, ait, ir
omni verbo et syllabd Scripture thesaurum inesse, nes
esse nisi verba Spiritds suncti. 2° Interim sunt aliqui
ex scriptoribus ceclesiasticis, qui parcids de ista re
jam primis seealis sensére. Sic Papias apud Euseb. 3,
39, scripsit : 8. Marcum sermones et facta Christi pre-
cisé ex memorid narrare, prout en lenwissel ex narra-
tione §. Petri ; indeque nec illos verbis ipsis Chrisii,
que ipsé non audiisset , nec ista ordine temporis ve-
ferre. 5. Hieronymus S. Pauli dictionem sipiis per~
string:t cen vitiosam. Nam in Psal. 81, de illo ait :
Videte Paulum, qui solwcismos facit in loquendo, a
totum orbem subegit. In Epist ad Ephes. 3, dicit il-
lum sermone triviali uti; sicque passim illum corri-
pit Hieronymus, ut apologiam denique hic in parle
pro se seribere necesse habuerit. Nos, inquitin Epist.
ad Gal. 3, quotiescumque solwcismos, aut tale quia
adnotamus, non Apostohon pulsamus, ut maleroli cri
minantur, etc.; el ad Gal. 6, de eodem Apostolo ait :
Quod profundos sensus aliend lingué exprimere non
valueril, nec curdrit magnopere de verbis; cim sensum
haberet in tuto. Et ad Tit. : Non juxta humilitatem,
ut plerique wstimant, sed veré dixit Paulus se ser-
mone imperitum esse. Denique ad Gal. 3 dicit : Stul-
tum cum stultis Galatis factum, simplicioribus solum-
modd usum argumentis, el quar stulli possent intelligere,
el pené de trivie ; aded ut nisi praemisisset ; SECUNDUM
HOMINEM DICO, supientibus displicere posset, Enimverd
hiee satis innuunt, Ilicronymum non credidisse, S.
Paulo scribenti omnia verba dictata fuisse. Similia
verd de illo scribit ad Algasiam q. 11, et ad Hidibiam
q- 11. 8. Basilius lib. 5 contra Ennomium, cap. pen-
ult. , aperté hoe discrimen asserit iuter ipsum lo-
quentem Dei Spiritum, ct inter quemvis hominem, ex.
gr., S, Paulum seribentem ; nempé quod Dei Spiritus
semper loquatur, qua Dei sunt ; libmo autem aliguan-
do sua, aliquando que Dei sunt, loquatur : solius
aulem Spiritas Dei verba omnia Dei ipsius verba esse;
pon item ea qua 8. Paulus de suo dixit, scribens :
De virginibus praceptum non  habeo. Ubi sané 8.
Basilins solam negat, S. Paulum ibi Dei verba
proferre; non item quod is ipse suum verbum pro-
ferat dirigente Deo, ne errel. 3° A. 4587, Duacensis,
et a. 1588, Lovaniensis academize damnavére has the-~
ses a. 1386 4 Lessio et Hamelio Jesuitis traditas : I.
Ut aliquid sit Scriptura sacra, non est necessarium sin-
gula ejus verba inspirata esse & Spiritu sancio. 11, N on
est necessarium ul singule verilules et senlenli@ sind
immediaté & Spiritu 3ancto ipsi scriptori inspirate. 11,
Liber aliqus ( qualis forté est secundus Machahaorum)
humand industri sine assistentia Spititis sancti scri-
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plus, si Spiritus sanctus' postea testetur nihif 1 esse '},

falsum, efficitur Scriptura sacra. Interim fassi sunt |
theologi pradicti Societatis Jesu, parenthesin postre- |
m: propositionis, que est de secundo libro Macha- !
bxorum delendam esse : fateri enim se, illum esse
divinitds seripum, se verd quastionem solum pro-
posuisse de possibili, non de facto. Vide dicta (9).
Interim nomine inspirationis, quod in prop. 2 uega-
bant esse necessariam, intelligebant theologi illi no-
vam revelutionem, non autem motionem internam et
excitationem ad hoc pree alio seribendum; ut patet ex '
Lessii responsione ad Censuram Lovaniensem : istam -
quippé ipsi requirebant ad omnes verilales et sen-

tentias. Censebant itaque, prophetias et dogmata lidei

S$S. scriptores, vel ante, vel sub ipsam scriptionem, :
omnia accepisse immediata Dei revelatione ; historias

et facta, quorum ipsi testes immediati fuerant, vel

que & cerlis ei indubitatis testibus immediatis au- :
dierant, sine speciali revelatione , non tamen sine

inspiratione et directione divina scripsisse ¢ propria : 1
memorid : verba denique, dictionem, et stylumn cujus- '

que seriptoris ingenio, indoli, ac perili relicta fuisse. |
4° Et vero primas duas proposiliones jam ante annos
amplids quinquaginta docuerat Cajetanus comment. in
Lucam ; Melchior Canus de Locis Lheolog. lib. 2, cap.
18. Post illam Censuram Jesuilis Lovaniensibus adhue
consensére Bellarminus tom. 2 de Verbo Deic. 15;
Cornelius a Lapide in 2 Tim. 3, 16; Boufrerius in
Pentat. ; Frassen disquis. Bibl. ; Calmet in Dissert. de
$8. librorum inspiratione ; Tournely tom. 1, disput.
previd, q. £, de Loc. theol., aliique plurimi.

Cim Tridentinum (21) ab hac quastione prorsus
abstrahat, nec SS. Patres in ejus solutione consen-
tiant, patet, controversin meré scholasticam esse
de gradu inspirationis divine, seu immediati influxds
divineauctoritatis, in $S. Scripturas. Interim tamen ,
cam ab hic quamstione regule gquredam magni mo-
menti dependeant, qua in $$. Scripturarum interpre-
tatione observande sunt aliz atyue aliz, pro eo
alque in hanc vel iilun partem quewstio ista decisa
fuerit, breviter quidem , non tamen indiligenter, sed
per propositiones probé determinatas (ut in logich
vocamus) eam resolvere placet.

2% —In 88. Scripwuris plurima continentur, qux
Deus ipse immediaté vel ipsis SS. scriptoribus, vel |
aliis revelavit, ex quibus ea SS. scriptores immediaté
acceperunt. Talia sunt tum prophetie omnes, tum
universum systema religionis, tam veteris juduice,
quim christianze ; jtem quecumque in ¢is referuntur
seu locutiones immediate ipsius Dei ad homines, seu
<ingulares, seu ad integram plebem, cic.

-23. — Deus ut plurimim in SS. Seripturis non ipse
immediaté loquitur, sed solam SS. scriptores, quos
ipsos immediaté loqui permittit, inspiratione sui mo-
vel, ul ea praccisé loquantur, vel scribant, que actn
scribunt, simulque dirigit ita ut ne unguam falsum
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ita ut ex ipsis singwiorum propriis scriptis immediaté
ne quidem colligere possemus, eos sigillatim  sub
inspiratione et directione divina loqui; nisi id ex sensu
Ecclesi, vel Christi testimonio, aut promisso nobis
innotesceret. Non enim, quid Deus de rebus, quas
seribunt,” de factis juxta ac dogmatibus propositis,
judicet, Deus ipse significat in 8S. Scripturis ; sed soli
fermé scriptores. loquuntur, et produnt sua judicia
tum de factis, tum de aceeptd 4 Deo nolitiz dogma-
tum. Unde dogmala revelata et prophetias ipsas nar-
rant ipsi, non Deus per illos. Ipsi referunt verba
Christi, ipsi docent, probant dogmata sua, subinde
obsecrant, excusantlibertatemscribendi (Rom. 13, 13);
petunt sibi conniveri errores, imd fatentur se con-
traxisse in synopsin jam scripta ab aliis, ut auctor 2
Machab. 2, 25 ; aiunt s¢ minis sapienter logui {2 Cor.
14, 1). In Apostolis scribentibus ipsum munus apo-
stolicum exigebat, ul ipsi suo nomine loquerentur;
: probarent s®pé doctrinas suas, sicuti Chiristus ipse
sua asserla sepé probabat ex veleri Testamento. Tpsi
Prophiete soliun inducunt loquentem Deum, non sub
ipsh scriplione, sed qua antehac ipsis in visione pra-
teritd Jocutus esset. Sermones Dei non nisi historicé
referunt, dicentes : Hee dicit Dominus : Dominus ju-
ravit : audite, ceeli! audi, terra! quia Deus heee locutus
est. Denique in quibusque Prophetis proprium syl et
dictionis discrimen observatur, et indoles propria
Prophete. Atqui ista singula totidem sunt indicia Dei
non immediaté loquentis in sui persond, sed loguentis
alterius (5); quem tamen ex Ecclesiz sensu (que
SS. Scripturas simpliciter divinas judical (21-22) con.
stat, Deo inspirante et dirigente scripsisse (9). Deni-
que de veleris Scripturee auctoribus ait S. Petrus 2
Epist. 1, 21 : Non voluntate humang, sed Spiritu san-
clo inspirati, locuti sunt sancti Dei homines. Eygo eliam
i de novi Testamenti aucloribus secundum tolius Kc-

I P N
: clesize sensum recté id ipsum credimus (1).

(1) Hic duo sunt annotanda ad mentem auctoris;

scribant. 88, scriptores enim passim et constanter sic
gcribunt, et in suis scriptis loquuntur, ut nuspiaun
feré profiteantur Deum ipsum immediaté por se loqui,

l1primum, adfuisse inspiralionem scriptoribus sacris
qui Deus eos moveret ad scribendum; secundum,
hane inspiralionem se extendere ad omnes partes
Scripturarum, omnes proinde sententias.

. Quoad primum hxe inspiratio certd admittenda
"est; nam 1° Scriptura sacra est verbum Dei, non
hominum, ut liquet ex Apost. ad Thess. 2, 13; at
verd si Spiritus sanctus tantiun assisteret scriptoribus
sacris ne falsum scriberent, non aulem eos saitem
movceret sud inspiratione ad scribendum, res et sen-
tenlias suggereret, Scriptura esset verbum hominumn
et non Dei. 2° Juxta cone. Trid. sess. 4, Seriptura
sacra fuit & Deo dictata; sed nulld ratione dictala
“diceretar & Spivitu sancte, nisi ille Spiritus conceptus
inspiraret, moveret ad scribendum ea que actu scri-
buntur... idem cone. declarat omnes libros tam ve-
teris quam novi Testamenti pari pictatis affectu susei-
pere ac vencrari, quia Deus utriusque est auetor;
porrd Deus nequit esse anctor nisi A sud inspiratione
Scriptura suam existentiam sortila sit, siquidem onine
auxilium infra iuspirationem, non positivé influit in
scriptionem; ergo primum adfuit scriptloribus sacris
“divina inspiratio. K4 assertione mediam viam tene-
rmus inter duo extrema : nimirdm non reguirimus
‘ immediatam pro oumibus revelationem, nec suflficere
| putamus simplicem assistentiam, multd mints subse~
quentem approbationem & Deo datam libro spiritu
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notissima fuisse absque omni revelatione. Tum verd

117
26. — SS. Scriptores plurima seribendo narrant, |
qux vel ipsi divind revelatione non accepére ind,

vel saltem non sub ipsi scriptione. Plurima enim facta |
et res scribunt, que constat illis, vel ceu testibus |
oculatis, vel ex id genus testium certo testimonio,

humano conseripto (9), ut quidam voluére. Vide Bon-
frerium, cap. 8, sect. 3.

Quoad secundum, huec inspiratio se extendit ad
omnes res et sententias : eadem possent adduci ar- (
gumenta; magis specialia eligemus, unde 1° S. Pe- |
trus 2 Ep. v. 1, 5. Pavlus ad Tim. 2, ¢. 3, nos docent .
propheliam non humané voluntute esse allatam, sed
Spiritu sanclo inspiralos locufos esse sanctos Dei ho-
mines... omnem Scripturam divinitis inspiratam, utilem
esse ad docendum, ete. Hme verba sunt generalissima,
et nullam admitwnt restriclionem ; omnes libros spe-
clant, omnes illorum partes, quales Judwei habebant
ad quos Apostoli seribebant ; hos textus non alio modo
interpretati sunt 88. PP. 2° Cone. Trid. sessionc mox
landatd, anathema pronuntiat in eos qui libros inle-
gros Scripture cum omnibus suis partibus, prout in
Ecclesid catholica legi consueverunt, pro sacris et
canonicis non suscepeeint; porrd non tencremur sin-
gulas omnes parles librorum pro sacris habere, si ad
has omnes et singulas partes non se extenderel jn-
spiratio divina; per partes autem illas de quibns lo-
quitur coneilium, inteiligend® veniunt, non solim ea
quic ad fidem et dogma attinent, sed etiam que histo-
riam speetant, ut ipso textu apparet manifestd. 3° Sen-
tentia contraria multiun detraheret auvctoritati Seri-
Plurarum, ct constantissima traditioni adversaretur ;
nam si nihil in Seripluris foret inspiratum preter
partes doctrinales el ea quse cum doctrind habent ne-
cessariam connexionem , vel auxilium speciale Dei,
unam pariem libri, non alteramspectaret, assignandom
foret medinm quo alia ab aliis secernerentur ; alioquin
novatores facilé eluderent vim testimonioram dquee
conlra illos afferventur ; »t nullum hojusmodi medium
exlat; non istud assignal Leelesia quoe ipsa protesta-
tur se omnes partes Scripturarum pari pietatis affectn
venerari; non ipsd naturd rerom certd designaretur ;
hee enim sunt s:epé valdé diflicilia, et qu levia sunt
secundum captum_hwmamnn, ea tamen non sunt se-
cundum inscrutabile judicium Dei, et gravia continent
documenta pro moribus. Ergo, elc.

Heee ultima assertio dirigitur contra nonnullos qui *
sunt arbitrati, multa Scripturce sacre non fuisse in-
spirata; his adhwesisse videtar Holden', Analysis fidei,
lib. 1, cap. 5. Ibi nimirlin contendit assistentiam -
Spiritis sancti ad errores prcavendos perlinere ad
sola doctrinalia; atque ad ea quae hxec proximé aul
necessarié respiciunt. Nonnulli alij asseruerunt, Spi-
ritum sanctum aunctores ab crroribus levioribus haud
preservéasse, illosque humana divinis admiscuisse.
Quod cum Holdenii opinione coincidit. ;

At non digne de Deo sammé provido cogitant, qui
existimant illum hujusmodi legatos verbique sui mi-
nistros elegisse, gm fidsa ac heterogenea divinis in-
fallibilibus:jue veritatibus permiscuissent. |

Hioc nosiro 2vo nonnulli dubilant, utrlim assistentia
Spiritls sancti ad praecavendos errores necessaria sit
scriptoribus historicis, ed quod historia i viris since-
ris, rerumque bené gnaris scripta, sat ampld aucto- ;
ritate polleat. . !

Ast hinon perpendunt, doctrinam Religionis magné |
ex parte historiis biblicis inmiti ; quare, si ipse hislo-
riz ab omni dubio immunes haud essent, et aucto
talis divinax, nec doctrina Religionis illis superstructa
talis foret. Dein libri bistorici maximam partem Scri-
plur sacre constituunt, et Christus el Apostoli libris
sacris divinam aucloritaiem, sine ulla restrictione at- |
tribuerunt. D, Paulus verd (Rom. 13, 4), omnia que

J—

in Scriptury sacrd sunt, ad doctrinalia refert, cim
ail ; Queecumque enim scripta sunt, ad hostram doctri- |
nam scrivta sunt (Virceburgenses et Janssens).

nullo arg verisimili probatur, eis de rebus
eisdem sibi alioquin satis perspectis fuisse factam de
novo revelationem; non aliquo testimonio divino ;
non ipsorum proprio testimonio; non ex sensu aliquo
communi Ecclesi® ejusque Patrum (23) ; non & prio-
ri (11); nec i posteriori; quippe cim id genus ine
fluxds et revelatio Dei nova nullo pacto necessaria
fuerit ad ea scribenda quee jam alioguin sciebant.
Denique Deus miracula superflua patrare non solet.
Atqui id genus nova revelatio profectd miraculum fuis-

. set plané superfluum. Ergo, ele.

27. — Deus 88. Scriptoribus seribenda non dicta-
vit de verbo ad verbum ; sed verba, horumque ordi-
nem, dictionem, stylum (quoad salvis dogmatibus et
veritate, per verba expressis, ilem salvd Ecclesie
utilitate & Deo intentd, fieri poterat) ipsorum ingenio,
peritie,. indoli permisit. Probatur hoc tum codem ar-
gumento negativo, quo § praec. usus sum ; tum verd
ex eo qudd secits eadem ubique siyli et dictionis,
imd ct peritiee idiomatis, perfectio, et istius idem
gradus, relucere in SS. Scripturis universis dcberet. *
Alqui multiplex discrimen et gradus in his diversis-_
simus perfectionis observatur in diversis sacris libris.
Non eadem est claritas et distinciio in methodo pro-
ponendi in Isaid et Jercmid, licet, paucis exceplis,
idem argumentum tractent : prior admodim obscu-~
rus, clarissimus alter est. Cieterdm Isaias, homo no-
bilis et urbanus, elezante, Ezechiel temperato, Amos
pastor duro et inculto sermone utitur. Psalmi multd
majorem Pperitiam poelicam, quam libri historici hi-
storicam pra se ferunt. Attamen Deus profectd equé
bonus historicus ac poeta est. Novi Testamenti scri-
ptores greum loquuntur, quale Judzis tunc usita-
tum erat. Paulus longas parentheses amat. Joannes
sermone diffuso, ac subinde tautologi utitur. Marcus
initio pené nimiim brevis, postea verd satis prolixus
sepé in sud narratione est. Lucas, ut greci sermonis
peritior erat, ita multd elegantilis cweteris scribit,
Hicronymo ipso id adnotante (1).

(1) Hane dactrinam his ratiociniis confirmat Virce-
burgensis, de Seriptura sac. art. 3 :

« 1° Ut Scriptura sacra dicatur veré ac proprié
« verbum Dei, adedque summam et divinam habeat
« anctoritatem, safficit res omnes et singulas senten-
¢ tias esse inspiralas, verba autem saltem confusé a
« Spiritu sancto fuisse simul subministrata ; tum quiz
¢ ratio verbi divini plus non exigil, ut pates in tra-
« ditiunibus divinis, que commune geuus verbi di-
« vini cum Scripturd sacrd participat; tum quia in-
¢ fallibilitas loquentis Dei non tam ex vocibus aut
¢ verborum figuris, quam ex verilate ac seasu de-
« pendet; ergo specialis inspiratio eliam verborum
¢ ac phraseos necessaria non est; ergo, ciun aliunde
« ostendi nequeat actualis inspiralio verborum facta,
« Dcus non videtar sacros scriplores semper inspi-
¢ rasse quoad singula verba eorumque phrasin. Si
¢ princeps aut rex amanucnsi generatim  duntaxat
¢ declarat, quid epistola conlinere debeat, quo stylo
¢ eam velit exarari, huniiliori scilicet aut sublimiori,
¢ sine aut cum testificalione honoris et observantie
« ergaeum ad quem dirigitur, sic exarate literx.
¢« habentur et leguntur ut principis litter:e et epistola
¥ regis, iniisque solus rex aut princeps et nullateniis
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Dixi : Quoad salvis dogmatibus, ctc., fieri poterat. Nam
specialem divinum influxum etiam sepissimé ad ip-
sum verborum delectum scse estendisse, patet tum
tx eo quod verba essent media ad sensum et res rit¢
et ex vero cxprimendas ; ergo, 5i res divino speciali
concyrsu seribebantur, etiam Deus efficere suo influxu ’

debebat, ut ne verba inepta, aut falsum exprimentia,
aut plané non intelligibilia a §S. scriptoribus adhibe-
rentur, pracsertim in dogmatibus subinde obscuriori-
bus difficilioribusque exprimendis, explicandis et pro-
bandis : tum ex eo qudd Christus ct Apostoli, dogmata
fidei probaturi, in ipsis vesbis SS. Scripture veteris
Testamenti se‘precipué non semel fundent. Sic Chri-
stus ex eo, quid Psalmista Ps. 81, magistratus publi-
cos Deos vocet : Ego dixi : Diiestis; itein qudd David ‘
Messiam vocet Dominum Ps. 109, et S. Paulus ex eo
qudd in Ps. 12 Messias & Deo Patre filius dicatur -
Filiug meus es tu,-probant divinitatem persone is-
tius.

amanuensis loguitur; ergo, cium in Scripturis sacris
exarandis non tantim idem, sed plus etiam & nobis
asseratur, hee licet quoad verba singula specialiter
non inspirate, erant nihilominds veré ac proprié
verbum Dei.
¢ 2° Moses priccepla Decalogi, Evangeliste vocem
« Dowini post Christi baptis:um de ceelo factam, jidem
« et Panlus institutionem Eucharistie diversis vocabulis
« et vocabulornm constructione referunt : sed nisi di-
« camus sententias tanlim esse inspiratas, sacri seri-
« ptores ab errore et [alsitate, aut Spiritus sanctus a
«mendacio excusari nequennt : ergo. In primo Moses
« Exod. 20, v. 4, sic profatur : Locutusque est Dominus
¢ cunctos sermones hios ; Deut. 5 autem, v. 3 el 6, ita lo-
«quitur : Facie ad faciem locutus est nobis in monte de
+ medio wgnis. et ait. In secundo autem Matth. 3,
«v. 47, hee habentur : Et ecce vox de ceelis dicens ;
«Mare, 1, v. 11: Et vox facia est de caelis; Lue. 3, v.
«22: Vox de cwelo facta est. In tertio denique Malthxens
26, v. 27, Mare. 14, v. 24. Luc. 22, v. 19 et 20,
« Paulus 1 ad Cor. 11, v. 24, priemiliunl consecralio-
« nis formule has voees : Dicens, ait, dizit : ergo clim
< his vocibus exprimantur verba Deiaut Ghiristi vere et
« proprié Lalia, el tamen in ipso sermone refato habe-
«atur diversilas vocabuloram et phraseos; sequitur
«ad veritatem et proprietatem verbi diviui sufficere
«inspiralionem sententiarum, nec illam voeabulorum
€ €858 NecessAriam.

¢ 3° Trident. sess. 4,in dec. decanonicis Seripturis
«vulgate editioni latinze tribuit auctoritatem divinam
« et rationem verbi Dei, dam ita inquit : 8i quis autem
« libros ipsos integras cum omnibus suis partibus, prout
<in Ecclesia catholicd legi consueverunt, et inveteri Vul-
< gatd lating editione habentur, pro sacris et canonicis
«non susceperil...., anatheme sit; sed omnind cer-
« tam est, cditionis nostrae vocabula omnia et phrasin
< dici non posse divinillts inspirata ; et Llieronymus
« Ep. 3, de translatione libri Judith a se facth testatar,
« nuagis senswn & sensu, quam ex verbo verbum fuisse
« translatum : ergo. Idem cone. sess. eddem in decret.
«de editione ct usn sacr. lib., statuit et declarat, ul hec |
« ipsa vetus et vulgata editio, quee longo tot seculorum |
«usuin ipsd Ecclesid probata est, in publicis lectionibus, |

dispulationibus, preedicationibus et expositionibus pro |
«authenticd habeatur ; et ut nemo illam rejicere quovis
«preetextu audeat vel praesumat ; sed viisi sulficeret in- 1
« spiratio senlentiarum, versio vulgata non foret ha-
«benda tangquam authentica, possetque rejici ex hac [
« maximeé causd, quod etians in rebus ad fidem el mo-
« res pertinentibus vocabulorum et constructionis di-
¢ versitas hic occurrat; crgo. » ’
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28. — Sacra Scriptura, prout nunc reipsi etiam di-
vinitis scripla extal, non potest esse regula se solj
sulficiens, aut communiter sufficiens universale me-
dium respectu vulgi hominum ad cognoscenda omnia
dogmata religionis, que Christus docuil, et ab Apo-
stolis suis omnes homings doceri volnit ; sivemoraliter
saltem impossibile est, ut vulgus hominum ex selis
Scripturis discat omnia dogmata 3 Christo tradita,
prout tamen ea doceri omnes Christus certd voluit.
Demonsiro illud ed ips4 demonstratione, qui in loco

| proprio demonsLlratur moralis impossibilitas, ut homines

vulgo sine divind revelatione perveniant in notitiam
dogmatum religionis etiam solim aatnralis. Nam ex
solis 5S. Scripturis vulgus hominum, scu homines
christiani communiter, dogmata & Christo tradita di-
cere non possunt, nisi ope certx intefpretationis et
intellectionis ipsarum Scripturarum. -Atqui hanc obti-
nere homines christiani communiter saltem moraliter
non possunt, nec per viem demonstrationis naturalis, ob
imperitiam in linguis autographis, et obscuritatem in-
sitam Scripturarum, atque ipsorum codicum autogra-
phorum, greccorum imprimis, plurimas variationes et
originalinm exemplorum defectum ; nec per viam auc-
toritatis meré humanae, ob incertam peritiam et fidem
versorum, tum latinorum, tam vernaculorum, et sum-
mam eorumdem inter se variationem ; nec per viant
auctoritalis immediate divine, sive Dei revelantis interiits,
vel exterius, sensum Scripturee ; ynia Deus nec sigillu-
tim, nec publicé quid porrd revelat: qui enim spiritum
privatnm, id est, privatas Dei revelationes de sensu
vere Scripture allegant, sibi mentiri possunt, non mihi,
nec aliis, qui talesnullas experimur, nec in nobis dis-
cernerce possumus. Alia denique veritatis criteria circa
sensum genuinum scripturee alicujus locum non ha-
bent ; quippe qui nec sub sensum communem, nec sub
sensum exlernum, nec intimum cadit. Ergo.

Cuicriteriorum verilatis doctrina complela perspecta
ex bond logica est, iscertd advertet, demonstrationem
istam de insufficientia Scripturarum in ratione regule
complete credendorum :qué perfectam esse, alque
illam quee de insulficientd solius naturalis rationis in
noscenda religione naturali alibi affertur; ac proinde
quim prater istam nobis moraliter necessaria fuit re-
velatio divina ; tam item moraliter nobis preter $S.
Scripturas necessariam esse aliam adhuc regulam, vel
potilis magisterium, quod ipsam Scripturam fidelium
maltitudini communiter interpratetur.

29. —Supposito qudd Deus ipse immediaté homi-
nibus loqui, ant scosum Scripture revelare, porrd
non velit ; sola auctoritas Ecclesie & 8. Spiritu inspi-
rate, vel saltem direcux (9), criterium est universé ido-
neum ac¢ sufficiens pro omnibus Christianis, doclis
2qué ac rudibus, in cognoscendis certd notitid omni-
Dbus quibuscumque dogmatibus & Christo immedialé
traditis, et in ipso intelligendo sensu S8. Seriptura-
rum. Nec enim ratio naturalis demonsirativa, nec sen
SUS communis nature , nec ipsa Scriplura, nee au
cloxitas aliqua merd humana ad hoc sufficiy ( prace. in
demounstratione ipsh): crgd sobum aliqua auctorits dis
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vina sufficere potest. Alqui mspn-ano et directio dwma s das

saltem guoad res scriptas in scriptoribus sacris quh-
cit_jam, ut eorum scripta evadant divina, ek divinam
obtineant auctoritatem (9). Ergo. ctiam Ecclesi ora-
cula, si Deo inspirante ef dirigente edantur, tum circa
dogmata i Christo tradita, tum cirea ipsum senswm
SS. Scripturarum, inhis item obtinebunt auctoritatem
reipsa itidem divinam :-ac proinde, si de hic inspira-
tione et directione divinA oraculorum Ecclesia satis
cerld constat ; eadem erunt criterium wnicé idoneum
ct sufficiens, etc., supposito qudd Deus ipse imme-
diaté nobis porrd loqui et aliqua revelare perrd non
velit,

50.—I. Sicut itaque ex Scriptura evangelicd, adhue
spectath ceu purd (sed summdi) fide humana scripta,
cerld jam alids conslat, Ecclesie rectoribus, cum ejus-
dem capite et fundamento unitis, competere auctorita-
tem falli nesciam in universis dogmatibus fidei et
moram, 3 Christo traditis, promulgandis ae dectaran-
dis ; im0, sicut ex isto unieo capite directs, ex ipso
testimonio divino probatur divina inspiratio et dire-
ctio Apostolorum Christi in suis Scripturis saltem quoad
eadem dogmata (13); ila vicissim cx modo et obscu-
ritate multiplici, qui SS8. Scriptura conseripte sunt,
velut & posteriori recté infertur necessilas istiusmodi
auctoritatis falli nesciz, non solis Apostolis 4 Christo
coliat, sed conservand® in eorum successoribus in
omne ®vam. Neque enim alia nisi divina auctoritas |
explicand:e obscuritati Scripturarum in rebus quidem
gravissimis sufficere potest ; ex. gr., de necessilate
baptismi in parvulis, de veritatc pracsentiz Christi in
83, Eucharistia, etc. Alqui auetoritas divina vel di-
reclé novis revelationibus et propria Dei locutione, vel ;
inspiratione soliim et directione loquentis alterius.in-
directé, exerepe se potest {5).

31. —I1I. Finis ilaque Dei inspirantis et dirigentis !
$S. Scriptores non potuit esse plena Christianorum '}
de universis dogmatibus’ fidei per solas Scripturas in-
structio et certa institutio (28-29-30) : sed solam primd,
ut de institutione divink utriusque ecclesiasticee socie- |
tatis, judaicee et christianz, sub certi lege fundamen-
tali et determinata regiminis forma, authenticom do-
cumentum ab oculatis fermé, vel certé proximis tes-
tibus publicé conscriptum, extaret ; sine quo utriusque
illius Ecclesie aactoritas et potestas legislatrix in de-
cursu seculorum satis contestari non posset; sceunds,
ut doctrine semper ejusdem ab Ecclesi® recloribus in |

omni decursu temnperum Christi nomine proponendz -}

antiquitas et divina origo saltem in plerisqne magis-
que necessariis capitibus, etiam alio quodam ex crite-
. Tio, divinam aunctoritatem habente, id est, ex Scriptn-
ris divinis multis saltem in locis satis clara® ; adversis
eos probari facililis poesset, qui pravis affectibus abre-
pli, solius Ecclesiz viva oracula essent contemptuyi : -
tertid denique, quatends etiam facta et res A dogma-
tibus diversas divinus ille immediatus ae specialis in- |
fluxus attingit ; ut ne erroraliquis in his rebus et fa-
clis narrandis commissus, qua sepé ad ipsa dogmata,
vel ad occasiones facte divinwe institutionis intelligen-
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riz sunt , ab auctoritati scriptorum
et Scripturarum prejudicium crearet (19).

’ 32. —IIl. Unde ex hoe fine gradus wqué ac modus

i divina inspirationis atque directionis, 8S. scriptoribus

|

!

i

adhibitus, metiendus est ; siquidem Scriplure uni~
vers® nonnisi medii rationem respectu illqrum finium
habent, cujus perfectamn aptitudinem ope illius spe-
cnahs divini in ipsas influxis obtinuére.

— IV, Nennisi ope istiusmodi conceptis de fine
Scnptumrum, et divine illarum inspirationis ad
eos fines limilawe, explicari possunt vari apparentes
ilJarum imperfectiones; qux tamen sub co ipso con-
ceplu nullam formalem imperfectionem Scripturarum
in ratione medii ad (ines & Deo intentos important;
nec verd, cen in opere eatenis veré divino, importare
possunt. Nam 1° in ipso argumento SS. Scripturarum
nullum certum propositum communis systematis, nec
commuge quoddam consilium apparet, 8. scriplores
salutis universas doctrinas et complelam istarum sy-
nopsin scribere collald operd decrevisse; sed sin
gali illorum soltim pro datd occasione, et pro neces-
sitate immediaté praesentium lectorum suorum hane
vel illam doctrinam in particnlari, nunc brevitis, nune
diffusils, eamdemque subinde s®piis repelitam,
explanarunt ; eerii videlicet, cxterse i in-
structioni magisterinm Ecclesie nullo tempore de-
futurum, Quid qudd doctrine gravissimae sepé mi-
nits diligenter et distincté, qudm minds necessarize,
explicentur ; ex. gr., de baptismi in parvulis necessi-
tate, quibus tamen unicum est salutis remedium ; de
fide ad salutem necessarid; an debeat esse propria
talis, et qualium veritatum ; de peccato originali non
nisi ad Romanos Apostolus satis distincté loguitur.

1 Moses contra bis leges describit. Regum historia bis
f repetitor. Eadem dicta moralia in Salomone bis oc.
! carrunt. Nimiram ista omnia probé concipiuntur, si &

singulis non ex communi aliquo consilio et fine uni-

|.I versis Ecclesiz necessitalibus collatd operd simul et
41 semel in omne tempus prospiciendi, sed ex cujnsque

singulari ac praeseute solim proposito et fine imme-

diato, ac pro particulari necessitate, scripta, atque

eodem proposito 3 Deo scriptio directé inspirata fuisse

assumantur. Ex adverso si Dei solius, hoc uno reme-
! dio Scripturarum univers® fidelium instructioni pro-
| spicientis, consilio, revelatione, et dietatu singutorum,
" secundiim conceptum vulgarem inprimis Acatholico-
" rum, et pro unicA reguld fidei, haec ica scripta sint;
profectd coneipi non potest, quo pacto Deus id genus
propositum consiliumque suum tam imperfecté exe-
queretur, aut potios pland dissimularet. Profectd enim,
si completani atque unicé sufficientem regnlam esse
SS. Scripturas in omne tempus Deus voluerit, ut
clarissimé in eis scriberentur omnes doctrin® fidei,
el in certo systemate disposite, et in idiomate omni-
bus facilé noscendo, procuraverit oportet. Atqui tanto
tamque amplo fini ilize, ut modd scripte sunt, ne qui-

dem mediocriter pro medio sufficiunt : sufficiunt verd
. prorsiis universis finibus illis n. 31 recensitis, si so-
Iim in subsidium alterius vivee regule Dei consilio
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adjunctx sunt, quam Ecclesia auctoritas et institutio
offert. 2° Alia imperfectio apparens in SS. litteris sunt
antilogiz apparentes tum in historiis factorum, tum
in relatione dogmatum, locis plurimis observari so-
fite. Priorum exempla sunto. L. Matthzus 8, 5, nar-
rat, ctm Jesus introisset Capharnaum, accessit ad etim
centurio, rogans eum ; Lucas ¢ contra 7, 6, sic habet :
Cim jam non longé esset {Jesus), misit ad ewm centurio
amicos, dicens : Domine! non sum dignus, ete. .
Matthacus 5, 4, refert verba Christi : Beati qui Iugent,
quoniam consolabuntur ; S. Lucas verd eadem 6,21,
sic ewuntiat : Beati, qui nunc fletis, quia ridebitis.
IL. Matthaens 6, 21, rursts ita Christi verba recitat:
Non omnis qui dicit mihi : Domine, Domine, etc.; Lu-
cas contra 6, 46, sic: Quid vocatis me : Domine, Do-
mine; et non facitis que dico, ete. Quad si neges-forté,
sermonem Christi in monte 3 Matth:ro relatum eum-
dem esse cum cjusdem sermone campestri, quem

Lucas narrat: IV. certé verba institutionis 8S. En- |

charistiz eadem Christi verba sunt; et tamen Mat-

thens 26, 2, Christum ait dixisse : Hic est sanguis |

novi Testamenti, qui pro multis effundetur : sccundiim
Lucam verd 22, 20, eadem sic habebaunt: Hic calix
novuin lestamentum est in meo sanguine. Sed neque
antilogiarnm in dogmatibus, apparentium videlicet,
exempla desunt; puta, de sold fide sine operibus ju-
stificante apud S. Paulum ad Rom. 3, 28, et de eddem
fide sine operibus mortud apud 8. Jacobum in Epist. 2,
20 ct 24; item de peccatis in S. Spiritum; quz non
remissum iri dicit Christus Matth. 12, neque in boc
seculo, nec in futuro ; cim tamen Deus apud Ezechie-
lem 48, 24, peenitenti omnium iniquitatam veniam
plenissimam promittat, ete. 3* Cilationes item, quibus
scriptores novi Testamenti allegant loca Testamenti
veteris, admodim s@pé imperfecte sunt. Citant ea
prorsis, prout tune, cim scriberent, memorid tene-
bant; nunc ex textu aulographo, nunc ex versione 70,
nunc ex neutro jstorum ; nunc tantim quoad sensum
et substantiam, nunc etiam ex versione non accurati.
Enimvero, si prater 88, Scripturas alia regula i Deo
constilula non esset , antilogias saltem in doctrinis
etiam solim apparentes prohibere eumdem Deum in-
spiratione et directione sud internd xqué oportuerat
atque ipsas falsitates. Rursiis verd, si inspiratio et
directio divina cum novi revelalione, aut etiam so-
lum suggestione accurald veritalum scribendarum,
quin et verborum dictatu, conjuncla fuisset, numquid
Deus, dictans omnia singulis, idem facturo idemque
dogma diversis, Lucxe et Mattharo, etiam eodem modo
dictasset? Certé nullus accuratior seriptor idem in di-
versis locis diverso modo narraverit ; quin saltem va-
riationis rationem aliquam reddat. Idem vero in se
ipso citando profectdé multo precisior erit. Evidens
itaque est, permisisse Deum S8. scriptoribus, ut in
scribendo proprid memorize et ingenii peritia uteren-
tur; nec aliud fecisse ut plurimim nisi ut inspiratione
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' sud dogmatum ad Ecclesiz institutionem necessario-
- rum scriplionem salis accuratam saltem in omnibus
§8. scriptoribus simul junctis procuraret, ac de cx-~
tero singnlos in minimis quibusque rebus conscriben-
dis sie dirigeret, ut nunquam falsitatis quidpiam im-
miscerent ; de cxtero verd, expressionis claritatem,
praecisionem, sclectum etiam adjunctorum facta sepé
determinantium (ex quorum omissione apparentes an~
tilogiee oriuntur) citationum accurationem, etec., sin-
gulorum propriee peritie, industrie, memorie, re-
flexioni, atque etiam indoli permitieret. Ex quo ipso
patet, immediatum illum ac specialem Dei influxum
in SS. litterarum scriplionem non semper eumdem,
nec in eodem gradu fuisse ; sed modé cumn revelatione
conjuncium, modo sine istd, modd cum inspiratione
priecise veritalis, ejusdemaque accuratd suggestione,
“modd solum cum inspiratione substantiz cjusdem;
~ semper verd cum directione, errorem excludente; et
' universé necessitati prasenti tum SS. scriptorum,
tum totius Ecclesie, commensuralum fuisse.

34. —I. Acatholici quicuinque, ct in specie Prote-
slantes, qui Ecclesiz etiam universe judiciis in argu-
menlo fidei divinz auctoritalem falli nesciam ct certam
Dei directionem abjudicant; nullo certo argumento
probare, sed solim conjecturis verisimilibus divinare
possunt, SS. Scripturas, presertim novi Testamenti,
ex inlegro, et secundiim omnes rerum et verilatum,
' in illis assertarum, minutias, esse divinitis seriptas,
" et virtute immediati influxts divinge auctoritatis ab
omni prorsiis errore etiam in factis meré humanis re-
" censendis immunes. Patet ex dictis.

1. lidem tamen solidé ex Christi et Apostolorum
teslimoniis probare possunt eamdem divinitatem tum
dogmatum in S8. litteris consignatorum, tum scri-
. ptionis eorumdem, in novo quidem Testamento saltem
. per Apostolos, Matthzum et Joannem, non item per
| Marcum et Lucam ; quia solis Apostolis (ceu episco-
| pis) cum Petro conjunclis, promissiones supra n. 13
. recensitee A Christo facte sunt; 2 quibus Marci et
. Luce scripta secundim eadem dogmata quidem judi-
. cio falli nescio approbari, ac¢ proinde aliquam divinam
auctoritatem (8), sed non rationem Scriptura divine

i

i obtinere (9) potuerunt.
1L Tidem Acatholici errant, cdm Apostolis solis di-
vinas illas promissiones vindicant, et eornm succes-
soribus episcopis ilem convenire negant, atque idcircd
| Ecclesie judiciis in fidei materia Dei directionem ab-
i judicant : ciim tamen in multis dogmatibus 4 Christo
i tradilis ex ipsis Scripturis rité colligendis cadem sit
: necessitas istins privilegii & Christo promissi, qux
erat ante Scripturas novi Testamenti conscriptas, pro-
i pter Scriplurarum ipsarum obscuritatem, vulge Chri-
i stianorum nequaquam perviam (28); atque Christi pro-
missa alioquin vi verborum perpetua sint. Non pre-
valebunt porte inferorum. Vobiscum ero usque ad cone
summationem seculi.

O3
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VEITH VITA.

VEita (Laurentius) natus est Auguste Vindelicorum reparate salutis anno 1725. A parentibus Pi'\SSimiS
nactus educationem similiter piissi ,ad ¢ virtutem pulcherrimé adolevit. Litteras hu‘man.lores, et
philosophiam Auguste didicit, fuitque ornamentum Gymnasii primim, deinde et Lycei. Theologia ciim no'nt
dim Auguste tunc traderetur, ad eam discendam Dilingam abiit, ubi post primum annum cursis ‘hFO}.Oglcl
summé laude confectum, in Societatem Jesu susceptus est. Landspergam, ubi locus tunc erat tyrocinii pro
Germanie superioris provincia, venit anno Domini 1744, decimo calendas Oclobris, pridié festi S. M:\llhml‘, ge
cujus postea Evangelio erat praeclaré meriturus. Ibi toto religiosi Lyrocinii biennio implevit partes omnes novilii,
non hoal, sed optimi. Adiri non poterat, quin vel seribentem, vel orantem, vel consulentem libros, vel consu-
lentibus respondentem invenire esset. Non erat liber, quem ille non noverat, imd guem non legerat; non angulus
bibliothecx, quem non excusseral. Unde quxrentibus de scriptore guovis promptissimé respondebat , deL}ue
libri argumento, de ejus merito, de orthodoxid, de modo probandi, ete., nolitiam dabat ulilissimam, et omnind
secaram. Unde mirum non est, quod tanth ernditione ac doetrina vir preeclaros illos libros conscripserit, quos
omnes novimus. Sunt, 4° Dissertatio Theologica de primatu et infallibilitate Romani Poutificis. —2° Edmundi
Richerii systema de ecclesiuslici et politich potestate singulari dissertatione confutatum. — 3° Dissertatio de
gemini delectatione coclesti ac terrend relativé victrice. — 4° Monita et Regule, Scripturam legere volentibus
utiles ac necessarie. — 5° Scriplura sacra coutra Incredulos propugrata. Dignatus est Papa optimus testari
fiduciam quam in Laurentii nostri doctis laboribus reponerct. En Breve quod ei seripsit :

Pus re. vi. — «Dilecte Fili, salutem, et apostolicam benedictionem. Gratum nobis aceidit opus & te inscri-
ptum : Pentateuchus Moysis contra incredulos propugnatus —, qu sané elucubratio in publicam lncem data
religionis confirmat studium, quo non solim juventutem sacris disciplinis pergis inslituere, sed facilem cunctis
aditum pracbere eontendis ad confingendas impiorum hominum in sacros codices fallacias. Qu animo nostro
inest de te, deque tuis in isto catholico Lyceo asseclis bené¢ merendi volunias, eam jamdia comperiam habes,
ac postremis lilteris tuis pictatis plenissimis effecisti ardentiorem ; interim paterni animi nostri pigous ad te
mittimus certissimum, apostolicam Benedictionem, quam tibi, dilecte Fili, cunclisque auditoribus tuis intimo
cordis affectu, ac peramanter impertimur. »

Per aliud Breve ejus dissertationes adversus Richerium egregié landabantur, et ei facultas impendebalur
cujuscumque generis libros, ne uno quidem excepto, legendi. !

Has litteras Romanas sibi perhonorificas dissimulasset fortassé R. P. Laurentii modestia, nisi aliunde de
illis innotuissct, et ita locus eas occultandi jam non superesset. Erat enim vir probissimus, unius glorie divine
studiosus, sanclior adhue quam doctior. Non ¢st virtutum vel una, 3 qua ille ornamentum non aceeperat.

Fuit humilis, fuit mitis. Nunquam edidit verbulum, quod famam proximi minneret aut quovis modo lederet.
E contrario semper in excusandis aliis industrium fuisse fertur; aliquando etiam ridiculum fieri maluisse,
quam proximum destiluere patrocinio suo. Irasci omnind non posse videbatur, nisi sibi, et iis quibus etiam
Deus irascitur, quibus peccatuin est non irasci. Pauperes in R. P. Laurentio perdidére plarimim. Ad cum
veniebant veluti ex condicto et petendi titulos afferchant varios. .

Ubi charitas proximi est, abesse non potest charitas Dei. Inde natum est ct illud studivm orationis, quod in eo
mirabantur; oravit quotidié horas mullas, el, quod majus cst, oravit intensissimé ; intensidis, quim ferret et cor-
poriset sanitalis conditio. Creditus est ab omnibus nimid actuum, maximé theologicorum, intensione sibi mortem
accelerasse. Sed excusal illa virtus, quam habentibus teste Paulo omnia cooperantur in bonum. Inde nate sunt
et czler® virtutes omnes, puta : Contemptus rerum mundanarum. Habitabat vilissimé. Erant in cubiculo omnia
misera, sella lacera, mensa incommoda, supellcx modicissima, nudi parietes, ornamentum nullum, nisi incola.
Patientia item, qua crucem ferebal annosam simul, et plus quim dici possit, peenalem. Intellign scrupulos,
quos visus est ad quemlibel feré passum incurrere. Tamen sub extremos viti annos hoc purgatorium polis-
simim in purissimam animam deswviit. Commiserationem movebat omnibus, qui videbant vel ad aram ope-
rantem, vel sacramentum peenitentize ministrantem. Timebal etiam ibi, ubi alii exemplum capiebant. Amor
ilem tenerrimus in matrem Dei, quam uni saltem coroni in dies singulos demerebatur. Ultimis vite diebus
e id non posset solus, faciebat cum socio. Tandem voce articulata feré penitiis destitutus, Marix tamen
ac Jesu preliosa nomina, ut poterat, et invocabat adhue, et tandemin hoe nobili conatu defecit. Inde denique
el nala est vigilantia illa, quam Christus Dominus tam graviter in Evangelio inculcavit, qua paratos esse nas
jubet ad adventum Domini, quicumque hora venerit. Invent sunt post ejus morlem schedulz, et chartarum
la¢tniz "viles et hominum oculis contemptae, sed Deo et Angelis pretiosee, quibus singule minutiz accurale

.et ad scrupulum continebantur : puta, quid dedisset, aut accepisset mutud; quos cubiculi libros non liceret
tangere, nisi habenlibus facultatemn; qui pecunid, quo fine empti,essent.

Sic igitur preparate R. P. Laurentio et jam praecinctos lumbos habenti supervenit infirmitas novissima.

Agon ultimas fuit sesqui horx circiter, quo leniter perfunctus commendat 4 sacerdote Creatori animi,
expletis ®latis su® annis sepluaginta ac decem mensibus ad eum migravit, cujus gloriz majori unicé semper
vixerat.




SCRIPTURA SACRA

CONTRA INCREDULOS PROPUGNATA.
T e
Dars prima.
PENTATEUCHUS MOYSIS,

Ego enim fateor charitati tuz, solis eis Scripturarum libris, qui jam Canoniei appellantur,
didici hunc timorem honoremque deferve, ut nullum corum auctorem scribendo aliquid er-
rasse, firmissimé credam. Ac si aliquid in cis offendero litteris, quod videatur eontrarium
veritali, nibil alind qudm vel mendosum esse codicem , vel interpretem nron assecutum
esse, quod dictum est, vel me minimé intellexisse, non ambigam.

(S. Avcustivus, epist. X1X ad S. Hieronymum. }

—

‘ JIetatio.

Quanquam christiano saltem cuivis homini cirea
afficullates, loca obscuriora, vel apparentes, ut vo-
’ ’ PP

cant, SS. litterarum antilogias, satis esse judicium |
Fcclesize catholice debeat; que, ceu columna et fir- ;
i§; Bullet, Nonnotte, de Feller, etc., adversis revelatm

mamentum veritatis, in cecumenich Tridentind synodo

libros tam veteris quam novi Testamenti cum omui- |
bus partibus stiis, prout in Ecelesid catholicd legi :

consueverunt, recipi jubet, atque in iisdem falli ns-
scium Dei verbum contineri declarat; sunt tamen,
proh dolor ! hae nostra miate sané quim multi, qui,
cjusdem Ecclesie sinu nati atque cducati, Matris op-
limze effata fastu propemodim incredibili contemnant,
ot neglectd solemnis sponsionis, qui se in baptismo
Deo Religionis revelate auctori ac Ecclesie dudim
obstrinxerunt, fide, ad impia theismi, naturalismi, ma-
terialismi, ete., castra transfugientes, nescio quie ah-

surda, falsa atque inter se pugnantia i codice sacro ‘

videre sibi videantur.

Igitur opere pretium fore duximus, si exemplo M.
Augustini in LL. de Civ. Dei contra Paganos, Origenis
| contra Gelsum, ete., item clarissimorum inter recen-
| tiores viroram, Huetii, episcopi Abricensis, Bergier,
.

Religionis bostes ostenderimus , nihil in 8S. paginis,
quod revera repugnet, nihil, guod falsitatem redoleat,

| Lo - .
! absordi nihil, aut xos ddusdrev occurrere; idique huma-

- nis etiam (quas respuere homines, philo:ophorum

; nomine ceu proprio gloriantes, haud oportef) rationi-

bus magnam parlem evincere conati fuerimas. Initium
autem & Pentateucho Moysis ducimus, quem tnrba in-
credula et crebrits vulgd et vehementilis impugnare
consuevit.

Tu quidem, benevole lector, tenuem opellam no-
stram 2qui bonique consulito, tuo, qud potes, com-
modo ulere, ac bené valeto.

|
|

PENTATEUCHUS

CONTRA INCREDULOS PROPUGNATUS.

SECTIO PRIMA.
DE MOYSE, EJUSQUE PENTATEUCHO GEXERATIM SPECTATO.

Pentateuchus, vox greeca A nére, quingue, et revyas,
vas, aul volumen, quasi quintuplex volumen , quing
libros Moysis (1) nimirara Genesim, Exodum, Leviti-

(1) In decursu hujus Operis semper soribemus
Moyses, el non (ut alii volun) Moses. Nam ita scri-
bunt 70 Iuterpretes Muwvosis Moyses. Ita etiam scriben-
dum censet Cl. Weitenauer in Nota Exod. 2, 10, ad-
ject, ubi hunc in modum ratiocinatur : « Sicut Joseph
«Gen, 41, v, 45, & Pharaone wunc regnante non he-

'
1 cum, Numeros et Dealeronomion significat ; quos Ju-

« braeum, sed copticum sen xgyptiacum nomen acee-
- ¢ pil, vertitque (rex) nomen ejus, et vocavit eum lingud
} «agyptined, salvatorem mundi ; ita filia allerius cujus-
| «dam Pharaonis adoptato suo filio ex aqguis, quibus
vin fiscelld scirped expositus erat, exiracte nullum
«hebreum, sed copticum nomén imposuit, Exod. 2,
«v. 10, vocavitque ejus nomen Moyses, dicens : Quia de
' «aqud wli ewm. Nam (prout Athauasius Kircherus in
| « Prodvomo Copto. ¢. b, ex velustissimis copticis libris
« oslendit) yses in coplico idiomate significat extractus
«vel liberatus, mo verd, mos, moy aquam denotat.
¢« Quare nullum aliud nomen in illum infantulum aguis
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dxi wna voec Thora, Legem, quasi summarium Ju- |
daice religionis, fedus Dei ac ‘eges lsraelitis datas
complectens, vel gemino vocabulo Chamischach Chu~
maschim, quinariuwn volumen vocant. Ejusdem volumi-
nis scriptor fuit Moyses, prout infra (1) videhimus.
Quare inprimis de Moyse, dein de ¢lhronologid Mo-
saich, aliisque ad Pentateuchum generatim specta-
tum perlinéntibus per varias propositas (uxstiones
agemus.
CAPUT PRIMUM.

De persond Moysis.

4. Quierés ¥: An Moyses persona vera, vel ficta sit?

Resp. Voltairiusin suo philosoph. Lexico manuali,
aliique increduli nestre ®tatis hoc dubinm moventes,
idem faciont, qued ille faceret, qui in dubium voca-
ret, an unquam Cyrus, Alexander M., Cesar, etc.,
extiterint. Aqualis enim, imd majoris auetoritatis
testimonia Moysis memoriam ad nos usque transmi-
sére, quie et qualia evincunt, Cyrum, Alezandrum M.,
Casarem, elc., olim extitisse. Nam 1°, ut nihil dicam
de vetustissimo libro Josue, Judicum, Regum, cele-
risque sacris voluminibus, quie totics Moysis mentio-
nem faciunt; tota gens Judaica ab antiquissimis tem-
poribus constanter Moysem legislatorem suum agno-
scit. Et profectd, si ab hudiernis Judwis per singula
secula usque ad tempora Josue regrediamur, videbi-
mus qudd tola gens Judaica semper sibi persuasissi-
mum habuerit, se Pentatcuchom et legem suam scri-
ptam i Moyse accepisse; prout insigniter demonstratum
invenies in Hermani Goldhagen Religions-Journal (2).
2° Moysen veré exlilisse, et legislalorem esse populi
Judaici fatentur ipsi aded Samaritani infensissimi Ju-
dzorum hostes; idipsum concedunt Julianus Apostata,
Celsus, ete., quorum maximé intererat, id negare. 3°
Idem asserunt auetores cthnici et profani velustissimi,
Diedorus Siculus, Strabo, Eupolemus, Numemus, alii-
que, guorum verba Cl. Nonnotte (3) adducit.

Verum his non obstantibus Voltairius loc. eit. qua-
rit his verbis : An veritati consentoneum est, Moysen
extitisse? Si homo (oti nature prodigiosé imperans apud
Egyptios vixissel, numquid tam stupenda facta preeci-
puam @gyptiace historie partem conficerent? Numquid
Sanchoniaton, Manethon, Megasthenes, Herodotus ea
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! commemordssent? Fosephus historicus, quamvis omnia
ex antiquis scriptoribus corraserit, que in laudem Ju-
daorum cedunt, non tamen ausus est asserere vel uni-
cum scriptorém ex iis quos citat, aliquid de Moyse scri-
psisse. Vah callidum Voltairii consilium! Appellat ad
illos ipsos scriptores, qui ei & diametro repugnant, et
ipsius vel inscitiam, vel fraudulentiam manifestd de-
tegunt. Nonne enim Manethon apud Josephum (1) ex-
pressé ait : « Politiam et leges composuit cis (Hebreeis)
«sacerdos quidam Heliopolites, qui et vocatus est
«Moyses ? » Neque obest, qudd Moysem vocet sacer-

dotem Heliopolitanum. Ejusmodi enim errores circa
rerum Vel personarnm circumstantias, sepenumerd
apud historicas salv hisloric veritalis substantia re-
perire est. Mancthoni xgyptio addi potest alter =gy-
ptius Cheremon, qui in sud Agypli historid exitum
Hebrxzorum ex Kgypto duce Moyse describit, quamvis
fabulas veris admisceat (2). Porrd Megasthenem ad-
ducendo Voltairius denud inscitiam suam prodit. Me-
gasthenes enim non de Egyplo, sed de India histo-
riam scripsit, olim summoperé estimatam, sed hodié
non ampligs exstantem (3). Quod Herodotum attinet,
is quidem parens historize vocari solet, sed & Cice-
rone (4) pater mendaciorum appcllatur; 3 Manethone
verd argnitur errorum in iis, quie de Agvypto scripsit.
" Manethon £ gyptius, ait Josephus (), frequenter ar-
* guit Herodotum in Algypliacis ignoratione mentitum,
| Porrd nec Sanchoniaton ab incredulis jure hic adduci-
. tur. Ejus enim aliqua fantdm fragmenta extant, qus
“ab Euscbio conservata sunt : imd dubitant aliqui, an
unquam hujus nominis historiographus (6) apud Phee
 nices extiterit. Denique etiamsi auctores & Voltairie

F modd citati de Moyse siluissent, sufficiunt testimo-

! nia et scriptores de Moyse loquentes, quos supra ci-
tavimus (7).

2. Queres H: An Moyses omunibus legislatoribus, et
! seriptoribus gentilibus antiquior sit? Resp. affirmativé.
Nam teste Pererio, Torniello, Cornelio a Lapide,
aliisque, primus in AsticA rex tempore Moysis foit Ce-
crops, qui condidit Athenas, post quem feré omnia
contigerunt, quacumque Graeei aut historiis tradita,
aut fabulis permixta narrant de suis beroibus, diis,
sapientibus, legislatoribus, aliisque memorabilibus.
Post Cacropem enim fuit partus Apollinis, Cadmus

{

¢ A filid Pharaonis ereptum meliis quadrabat, quim
«nomen Moyses, id est, ex aqud extractus. Preterea
« Flavius Josephus, Philo et Clemens Alexandr. jam
« antiquiths observabant, nomen Moyscs non ex he-
«brivo, sed agyptio idiomate derivari. Neque verisi-
« mile est, quod filia regis xgyptiaci ex alid, quam ex
«xgyptiacd seu copticd lingua nomen filiolo suo ado-
«plivo imposuerit; imd rex Pharao infensissimus He-
« breorum  hostis nunquam passus fuisset prolem,
« quam suom ex filid nepotem putabat, bebreo no-
«mine insigniri. » Hucusque laudatas auctor, qui in-
super, cit. loc., ostendit nomen Hoyses non recté ex |
hebred radice derivari. Omnibus ergo perpensis po- |
titis scribendum esse videtur nomen Moyses qum Mo- |
ses, salvo tamen aliorum judicio. i

1) Quast. 1ML [

2; Ad aun. 1777, 2 Bandes (V. Stick, pag. 360 et
seq(].

(3

) In philos. Lexico Relig. artic. Moyses.

Thebas condidit, Dionysius seu Liber Pater Indos
| subegit, Orientemque domuit, Minos leges Cretensibus

1) L. 1. contra Appionem.
2) Yide Natal. Alex. Hist. Eccl. IV, mundi ®tat.
c. 6, artic. 1.

i univ. Lipsiens. v° Megasthenes.
4) L. de naturd Deorum.
5} L. L. contra Appionem.

6) Sic Dodwel nobilis Anglus ostendere conatur,
Sanchoniaton nunquam exlitisse, et operis, quod ci-
dem atiribuitur, versionem in graceuw idioma csse
Philonis. partum.

(7) Mis accensendus est etiam Artabanus pervetu-
! slus seriptor, qui teste Clemente Alex. L. L. Stromat.
non tantum prodigia Moysis in Exodo. recensita com-
memoral, sed alia insuper addit, sapientes Mempheos
et Heliopoleos in lestes vocans.

,] (8) Vide Calmet Dictionar. biblic. liem Lexicon
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dedit, Asculapius medicin glorid excelluit. Post Ge- ]
cropem Persei victorie, Herculisque labores eclebran-
tur, et poele, 4 quibus profluxit Grcorum theologia,
Amphion, Linus, Orpheus et Musaus floruerunt. Post
Cecropem quadringentis minimum annis bellum Tro-
janum gestum est, quo bello minimdm centum annis
posterior est Homerus. Igitur Moyses non solim tem- |
pore longé preecessit Homerum antiquissimum Graecie !
seriptorem (1), sed ctiam alios omnes Grecix et gen-
tilium sapientes et legislatores, puta Hesiodum, Tha-
letem, Pythagoram, Socratem, Solonem, Lycurgum,
et his seniores Orpheum, Linum, Muscum, Herculem,
ZAsculapium, Apollinem, quin et ipsum Mercurium
Trismegistum, qui omnium fuit antiqoissimus, et phi-
losophiwe apud Zgyptios princeps et inventor. Nam,
ut D. Angustinus (2) refert, Mercurius Trismegistus
nepos fuit Mercurii majoris, cujus maternus avus Atlas
astrologus et xqualis Promethei eo tempore floruit,
quo Moyses vixit. Similiter Sanchoniaton (si tamen
aliquis hujus nominis historiographus apud Pheenices
unquam extitit), testc ipso Porphyrio infensissimo 1le-
breorum et Christianorum hosle, terpore posterior
Moyse extitit (3). Ex bis palam est, Moysen, qui Ce-
cropi coxvus fuit, omninm, quorum nunc extant scri-
pla, vel quorum nomen in gentilium seriptis proditum
est, primum fuisse theologum, philosophum, histori-
cum, et nomine Dei legislatorem. Consule hic de re
Huctium (4), Cornelium & Lapide (8), Berti (6), Eu-
scbium Pamphyli (7), ipsumque S. Augustinum (8).

3. Corollarium L. Moyses suam doctrinam non ex .
gentilium poetarum philosophorum aut legislatorum
libris, sed hi politis (utpote multd juniores Moyse) ex
hujus Pentateucho, aliisque S. Scripture voluminibus
ea hauscrunt, quae veritati consona acuté dixerunt,
aut sapienter docuerunt. [td testantur veteres Pa-
tres, Clemens Alex, (9) fusé detegens furta poetarum,
historicorum et philosophorum gentilium, Tertullia-
nus (10), Ambrosius (11), Theodoretus (12). Prolixé
quoque hoc assertum nostrum probat illustriss. 1lue-
tius (13), qui simul ostendit, quomodd per colonias
Pheenicum, aliaque Jud®orum cum fiuitimis populis
commercia Pentaleuchus ceterique sacri libri perve-
nerint ad Grecos, reliquasque gentes. Vide etiam Cal-
met (14}

(1) Teste Josepho Jud. L.I contra Appionem, nul-
lam habet Graecia scriptionem poemate Homeri anti-

uiorem.

(2) L. 18 de Civ. Dei, c. 39.

gj) Vide Euvsebium de Preparat. Evang. L. 40,
¢. 3. lem Lexicon Univers., Lipsiens. v° Sanchog
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4. Coroll, IL. Turpiter denud errat Voltairius, dim
loc. cit. ait: Multis ante Moysem seculis Orientalium
fabule omnia illa mira attribuebant Baccho, quee postea
Judei Moysi affingebant. Turpis profectd anachronise
mus his verbis comprehenditor, ¢cim Bacchus ille do-
mitor Indiz non ante Moysem, sed hic ante illum diu
extilerit. Nam Semele mater Bacchi erat filia Cadmi
regis in Phoenicia, qui urbem Thebe an. M. 2520 xdj-
} ficavit . Moyses verd juxta preestantissimos chronolo- '
#0s natus est an. M. 2433, et Hebrzos ex £gyplo an.
| M. 2513 eduxit. Conelodat jam sguus rerum ®stima-
tor, quanto tempore Moyses extiterit ante Bacchum.
Hdipsuin confirmat Eusebius (1), qui, ddm antiquita-
tem Moysis ex inslituto demonstrat, inter alia ail:
« Cadmus, 4 quo litteras Grazci habuerunt, multd
¢« posterior Moyse invenitur, » Caterim tantim ab-
est, ut historia Moysis sit imitatio fabularum de Bac-
cho confictarum, ut potiis fabuliec de Baccho ex corru-
pth & gentilibus historia Moysis censend:e sint nate,
prout Yossius, Bochardus, Huelius, allique erudité
ostendunt (2).

5. Queres IIY: An Moyses sit auctor Pentateuchi?
Resp. affirmativé. Id enim pro explorato semper ha-
buére unanimi tot seculorum consensu tam Judwei
quim Christiani, ut Huetius (3) demonstrat. Patet id
eliam ex lis, que Moyses de seipso in Pentatencho
seripsit (4), et ex verbis Philippi ad Nathanaelem in
Novo Testamento (3): Quem scripsit Moyses in Lege et
in Prophetis, invenimus J esum filium Joseph & Nazareth.
Ttem ex verbis Clristi (G): 8i enim crederetis Moysi,
crederelis forsitan et mihi; de me enim ille scripsit, Ve
riih, ciun Spinosa, Hobhesius, Bolingbrock, Voltairius,
alilque increduli, ut 8. Seriptura auctoritatem et au-
thentiam statim in limine subruant, prafracté negent
Moysem esse Pentateuchi auctorem, providé ipsorum
cavillationes confutarunt Huetius (7), Calmet (8), Gol-
dhagen(9), Didacu s & S. Antonio {10), Nonnotte (11),
aliique. Nos idem prastabimus incipiendo & Voltairii
deliriis, qui in suo Lexico manuali

6. Objicit I, et ita queerit: Verumne est, quod Moy-
ses cerlus leges & regibus Hebreeorum servandas in Deu-
teronownio, ¢. 17, v. 14 et seqq., prascripseril eo tem-
pore, quo Hebr@i nonditm habebant reges, sed ab illis
sunumopere abhorrebunt ? Siceine Moyses statuit leges
regibus non nisi post oclo circiter secula extituris ; ta-
Vcuit autem de summis sacerdotibus et judicibus, qui
ipsuin proximé erant secuturi? An non hee reflexio po-

L. 10 Prepar. Evang. ¢. 3.

niaton.
(4) Demonstr. Evang. Propos. 4, ¢. 2.
(5) Comment. in Exod. ¢. 2, v, 2.
6) Tom. 1l Theol. Discipl. L. 14, ¢. 1, num. 2.
é7{ Loc. eit.
{8) L. 18 de Civ. Dei, c. 37 et 39.
(9) L. 6 Stromat.
10) in Apolog. c. 70.
2“) L. 2 Epistolarum, Epist. 7 ad Simplicianum. '

}l?,% 3,11 |

et 12.
(14) Disscrtat. ante Commentarimn in Proverbia.

L. 4 de Curatione griee. affectionum.
Demonstr. Evang. Proposit. IV, ¢, 2,

!
| l 0
| e‘i Sic Huetius foc. c. 4, fusé ostendit, qudd Moyses
"ab Kgyptiis inter deos relatus, et Theuth sive Mer-
curius, item aliis nominibus Bacchus, Apis, Serapis,
Aunubis, elc., dictus sil.
3) Demonstr. Evang. Propos. 1V, ¢. 1 et 2.
4‘% Exod. c. 17, v. 14, et c. 24, v. &, et Deuteron.
31, 24.
| (5) Joan. 1, 45.
‘ (6) Joan. 5, 46.

(7) Demonstr. Evang. Propos. 1V, ¢, 14.
(8) Praefat. in Genesin.
93 Introduct. in S. Script. Prop. 1I, sect. I, p. 49.
;10; Tom. [ Enchir. Seript. Pradud, 3 "ssert. [,
11) Lexic. Philgs. v° Moyses,
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tius evincil, Pentatenchum non nisi tempore regum He-
breeorum compositum fuisse? Certe plures docti aiunt,
ex ipsd S. Scripturd probari, quod primum Pentateuchi
exemplar, de quo conslat, non nisi tempore Josi® regis
(4 Reg. 22, et 2 Paralip. 34) inventum sit. Ad falla-
ces has Voltairii cavillationes resp. : Is, quileges illas
pro regibus Hebraorum statuil, valdé difficilia onera
et officia regibus imponit, dictat eis leges perquam
imperiosé, eosque aliis hominibus plurimim assimi-
lat, ut legenti citatum locum patebit. Jam verd talem
secum loguendi et agendi modum reges tolerare non
solent. Unde concludendum, leges illas non tempore
regnm, sed antequam hi conslituerentur, scriplas esse.
Porrd Moyses tanquam priecellens propheta (1) pree-
vidit futura, et certas regendi regulas extiluris post
quadringentos (2) annos (non post oclingentos, ut

. VYoltairius falsé ait) regibus prascripsit observandas.
Falsissimum autem est, Moysem tacuisse de futuris
summis sacerdotibus et judicibus, nullasque cis leges
servandas praescripsisse. Contrarinm aperté legimus
in LL. Levit. Num. et Deut, pluribus in locis (3). Fal-
sum quoque est, primum Pentateuchi exemplar non-
nisi tempore Josix regis repertum esse. Nam ex ipsd
8. Scripturd constat, libros legis Mosaicae jam tem-
pore Judicum Hebrieis notos et summoperg @stimatos
fuisse. Sicin L. Josue, c. 8, v. 31 ¢t 52, dicitur: « Scri-
¢ plum est in volumine legis Moysi, et scripsit super
¢« lapides Deuteronomium legis Moysi. » Igitur viri illi
docti, quorum Vollairius meminit, non sunt veré do-
cli, sed ignorantes, aut male fidei seriptores.

7. Objicit Il, et quucrit: Si Moyses est auctor Pen~
tateuchi, qud lingud eumden scripsit? nunquid egy-
ptiacd? Nam ipse et cjus populus in Egypto natus est,
ac proin non alio quam egyptiaco sermone utebantur.
At Egyptiv tunc nonditm papyro utebaniur, sed chara-
cteres suos hieroylyphicos marmori vel ligno insculpe-
bant. lgitur si Moyses in deserle Pentateuchum scri-
psit, debuil quinque magna volumina politis lapidibus
aut lignis insculpere. Verisimilene est, tam artifici
sculplores in deserto datos, in quo nec sarfores, nec su-

(1) Sic Moyses, Num. 14, 30 et 31, predixit, omnes
A viginti annis et supra, exceptis Caleb et Josue, in
deserlo morituros, parvulosque eorum terri ipsis pro-
missa polituros, quod ctiam factum est. Preterea Lev.
cap. 26, et Deuler. cap. 28, v. 36, 49 ctseqy., pradixit
Israelitas terra promissionis iterim expeliendos, el in
exilium deportandos fore : id factutn iri 3 geute qua-
dam remotd, eujus linguam non callebunt j habituros
€os toue regem, et hunc upd cum ipsis in exilium
translatum iri; urbes eorumn cingendas, et und cum
Sanctario vastandas ; tempure obsidionis horrendam
fore famem eousque,ut liberos parentes sintdevoraturi;
Judieos dispergendos per omnes gentes inglorios : mul-
tos in Agyptum deportandos et vendendos; Deum
tandem eorum peenitentia motum, feederis sui ali-
quando recordaturum, iisque opem laturum; que
ommnia postea ad amussiny evenére. Adde, quod etiam
Dent. 34, 10, de Moyse sériptum sit : Non surrexit ul-
tra propheta in Israel, sicut Moyses, quem nésset Do-
minus [acie ad fuciem.

(2) Yide Tabulam chronologicam Galmeti, aut alio-
rum scripturistarum.
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tores reperire erat? Ingeniosa profectd argumentatio !
Moyses natus est in Kgypto; ergo nullam aliam lin-
guam calluit, nisi xgyptiacam. Haze illatio similis est
huic: Voltairius natus est in Gallid; ergo nullam
" aliam linguam calluit, nisi gallicam. Porrd meminisse
. debuisset Voltairius, Hebrais, quamprimim in Agy-
* ptum venerant, regionem Gessen, quz in extremis
 finibus Egyptli Arabiam respicit, ad inhabitandam
' concessam (uisse (1). Ibi proin Hebrzi habitabant, ab
. Kgyptiis separati, et veterem linguam suam, scilicet
 liebraicam, quam 3 patribus suis didicerant, retine-
- bant. Neque opus fuit, ut Moyses Pentatcuchum lapidi
:vcl ligno insculperet. Unde enim probat Voltairius
Llempore Moysis nondim esse inventam papyrum xgy-
| plincam? Certé eruditissimus Marchio Maffei, in opera
i de re Diplomatica testatur, papyrum antiquissimis
| temporibus fuisse in usu, et Mabillonius (2), ac Cal-
| melus (3} expressé advertunt, clrartam qué veteres ad
| scribendum utebantur, ex papyri.plante foliis«in Nili
| ripis crescentis fuisse certd ratione praparatam.
, Quid quod veteres eliam in membranis seu pellibus
" animalium scripserint? Sed Moyses, inguit adversa-
rius, vastum suum opus characteribus hieroglyphicis
scribere debuisset. Quasi verd non ipse Moyses esset
inventor litterarum alphabetlicarum hebraicarum, aut
| (ut alii volunt) hx jam ante Moysen non extitis
sent (4). : ’
8. Objicit I, ct quacrit : Cur Moyses, si Pentateun
- chum scripsit, in eo urbium meminit, que Moysis tem-
| pore nondiem stelerunt? Resp. hanc et similes objectio~
ines jam ante seculum effutiisse Spinosam, sed ab
" Huetio aliisque viris doctissimis pridem solutas ac ex-
' plosas esse. Equidem fatemur, Hebronis nomen urbis
in Pentateucho iteratd (5) exprimi, qua tamen urbs
" hoc nomen primim post mortem Moysis juxta proba.
' bilem multoram opinionera ab Hebrone Calebi filio
!accepit. Dan item urbis nomen illi din post Moysis
mortem inditum est (6) , eliamsi h® urbes jam tem-
' pore Moysis steterint, alio nomine jnsigaite (7). Sed

!

l

(1) Genes. 47, 6 et 27.

(2) De re Diplomatica, L.1,¢. 8

(3) Dissert. de libris veterum, ante Commentarium
in Genes. ltem in Dictionario Bibl. v° Papyrus.

(4) Inter eruditos controversum est, utrim litterz
| hebraicie veleres, id est, samaritanz, & Moyse primi-
| Wis invent® sint, vel jam ante Moysen extiterint?
) Primum_ defendit Nierenbergius de origine S. Scri-

pture, L. 2, c. 8 et 9, habelque duces et patronos
| s sententize non paucos PP., ct duos antiquissimos
i] scriptores, Eupolemum et Artapanum. Alterum vero
| verisimilius est, ac defenditur ab Huetio Demonstr.
! | Evang. propos. IV, cap. 13, Natale Alex. de Historia
| exotica 4 mundi ®tatis, tom. 1, cap. 7, § 6; Berti,
tom. 1V, Theol. L. 20, cap. 7, num. 14, aliisque se-
quentibus D. Augustinum, qui, lib. 18 de Civ. Dei,
¢. 39, ait : « Nou itaque credendum est, hebraas lit-
« teras A lege coepisse, que data est per Moysen; sed
« potiis per illam successionem Pairum (seu Patriar-
|t charum) memoratam linguam cum suis litteris cu~

« stoditan, »

(5) Genes. 23, 2, etc. 35, v. 27.

{6)Jud. 18, 29.

(7

(3) Levit. ¢. 16 et 19, Num. c. 18, Deuter. c. 16 l
et 20,

Urbs Hebron tempore Moysis vocabatur Arbee,
| vel Cariath Arbe, id est, Civitas Arbe., oui fuit patet
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nilil vetat-cum Cornelio a Lapide (1) et aliis interpre- |t
tibus dicere, illa nomina Hebron, Dan, aut pauculss [f'
senten.ias post obitum Moysis ab aliis quibusdam seri- |}
ploribus agiographis additas esse ; quo non obstante
Moyses, qui omnes Pentateuchi partes (exceplis paucis
illis, qu postea accessére) merild avetor Pentateuchi
dici potest (2). .

9. Atoppones 1. Auctor Pentateuchi in variis locis ‘
de Moyse velat de tertia quadam persond loquitur;
. ergo scriptor Pentateuchi non est ipse Moyses. 2. Aa-
ctor Pentatenchi Moysem vocat virum mitissimum (3),
Deo maxime familiarem (4); sed Moyses salvi modes-
(ia sud non potuit ita seipsum laudare. 3. Multa in
Pentateucho continentur, que Moyses scire non po-
it, nempe res gestas ante diluvium, aut res din post
obitum suum eventuras; ergo Moyses Pentateuchum
non scripsit. '

Resp. ad primum, nego cons. Nam Christus ipse et
Apostoli non semel de seipsis quasi de aliis in tertia
persond loguuntur. Sie Christus in Evangelio de seipso
logacens ait Filius hominis, aut Filius Dei, loco ego. Si-
militer S. Mattheus (8) de seipso scribit : Et cum
transiret inde Jesus, vidit hominem sedentem in telonio,

Enaci gigantis. et quo prognati sunt Enacim gigan-
tes. Vide Josue 13, §7. Genes. 23, 2, eL 353, 37. Similiter
urbs Dan tempore Moysis vocabutur Lais vel Lesem
( vide Josue 19, 47}; et ita in Pentateucho Genes. 14, |-
44, scripsit Moyses; sed «ui bhaec diaria Mosis digessit, I
pro Luis substituit nomen Dan, quo post Moysem vo-
cata est itla urbs. ltaque seduld advertendum est, Moy
sen Pentateuchum simpliciter conseripsisse per mo-
dum diarii vel amaliom; alium tamen scriplorem
agiographun cosdém hos ilnysis aunales it ordinem
digessissé, dislinxisse, sentenlias nonnullas aut nova
quadam nomina addidisse, et intexnisse ; fermé sicut
prophetia Jeremie & Baruch digesta, et in ordinem
redacta est, uli Coruelins A Lapide vstendit pracfatione
in Jereiniar, vel sicut :araboke Salowonis, non ab
ipso, sed ab aliis; ex ejusscriptis congestx et digestze
stnil, ui patet Proverb. 25, 4. Hue etam referendum
est totum caput ultimum Deuteronomii, ubi mors ip
sius Moysis narrdtur, quod juxta Cornelium a Lap.,
Bonfrerium, ete., non ab ipsu Moyse, sed a Josue vel
alio scriptore agiographo, id est, divinitds inspirato
fuit additum; sicut Josue mors ab alio addila esl Josue
uitim. v. 29, Imd probabile est, capul illud Deutero-
nomii ultim. aliguando exordium fuisse libri Josue :
abstractum verd inde, et Deuteronomio adjunctum esse
tanquam compl mentum  historie de Moyse, quam
nocturna diurnaque manu versare debebunt Israelite.
Vide de his Cornelium & Lap. Prefat. in Genes. et
ejusdem Comment. in Genes. 14, 14, aliosque 8. Seri- |
ptura interpreles.

(1) Loc. cit. i

{2) Possit adhe alia dari responsio ad objectam dif-
ficultatem, et dici, potiis Spiritu prophetico hxe no- |
mina urbiom Hebron, Dan Moysem scripsisse, (uam
A quoruam posiea libnis ejus inserta, cam aliunde |
constet Moysem multa alia seris post mortem suam
temporibus eventura pradixisse ; vide supra, num. 6.
Item Menochium Gomment. in Genes. 25,2, et 35, 27.
Sic etiam Philo in (ineL. 3 de vild Moysis, putat Moy-
sem ipsam de se sudque morle, prophetico Spiritu
seripsisse caput ultimuwin Denteronomii. Yerum necesse
non esl, ad hanc alteram respousionem confugere ;
sullicil nostra superids data.

(3) Num. 12, 5.

)

5

Deul: 34, 10.
Cap. 9, v. 8.
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Mattheum nomine. (uare haud mirum, qudd Moyses
quodque dese quasi dealio (1) seribat : Dizitque Doun-
nus ad Moysem, ct sic alibi swpissimé. Advert.runt
hune morem loquendi Seriptur: jam pridess $5. Au-
guslinus (2} et Gregorius (3). hnd hie wos etiam in

- historicis profanis, e. g., in Commentariis Csaris, in
_ historia Josephi de Betlo Judaico, in historia Procopii,

observatur.
Ad secundum inprimis responderi potest, hane lau-

i dem non & Moyse, sed & Josue vel Esdra fuisse addi-

s

tam; sicut paulé ante (4) alia quedam & scriptore
quodam agiographo post mortem Muysis Pentateucho
addita fuisse diximus. Dein omissd hac respousione,
recté dici potest, quad, sicut S. Paulus se ipsnm (5)

. laudat, et 8. Joannes se passim vocat discipulum, quem

diligebat Jesus, sic etiam Moyses altiori instincln lau-
dem suam scripseril, . g., mansuetudinem suam ad
magis explicandam duriticm et ingratitudinem Israeli-
tarum, familiaritatem verd suam cum Deo ad predi-
canda magualia Dei et virtutem gratiz divine in se-
ipso. Scripsit, inquam, hwee altiori instinctu et sine
fastu ac elatione, cim non minds infirmitatem et er-
rorem suum i Deo punitum scripto publicarit (6).
Adde, qudd cuivis fas sit, vera de se scribere, ubi tem-
pus et res id postulat aut suadet; angusligue ac pu-
silli est animi, egregia sua decora, ubi loquendum est,
non posse absque vana gloriold commemorare.

Ad tertium respondeo : Moyses eventus futuros ex

| revelatione scire potuit et scivit. Multa enim prophe-

Lieo Spiritu praedisit, que postea ad amussim impleta
fuére (7). Ea aulem, que ante ipsum et ante diluvium

" ab origine mundi contigerant, facilé scire potnit ex
| traditione majorum, qnod sic demonstro. Ex tabuld

chronologica generali historiwe Biblica (8) patet, qudd
Adam mortuus sit auno Mundi 930; Mathusalem verd
natus est an. M. 687 ; erzo Mathusalem Adamo cox-
Laneus fnit 243 annis. Porré Mathusalem mortuns est

(1) Exod. &, 1.

(2) Erat eorum, inquit S. Augustinus, tract. 61 in
Joan., hwe consuetudo, qui sacras litteras nobis minis
traverunt, ut quando ab aliquo eorum divina narrabatur
historia, ciun ad se ipsum venirel, tanquam de alio loque-
retur.

(3) Similiter S. Gregorius in Praefat. Moral.,, cap,
2, ail : Moris Scriptura sacre est, ut ipsi qui scribunt,
sic de se in illd quasi de aliis loquantur. Hinc est enim,
7ubd Moyses ail : « Erat Moyses vir mitissimus..... »

Tinc Joannes dicit : « Hic est discipulus ille, quem di-
« ligebat Jesus... » Joannes Baptista etiamv (apud Mat-
theeam 3, 3), convertens scrmonem ad se in teriid per-
sond, ait : » liic estenim de gno dictum est per Isaiam
« prophetam : Vox clamantis in deserto : parate viam
« Domini. » .

4) Vide snpra responsionem ad primum.
5)2 Cor. cap. 11 et 12,
6) Nuin. 20, 12.

7} Vide supra, nom. 6.

8) Ejusmodi tabulas chronol. Biblic. exhibent pree-
ter alios Calmel ad finem sui Dictionarii Biblici, Win-
denhofer ad finem tom. 1 S. Scripture dogmatic. et
polem, explicate, Goldhagen ad finem P. 1t Introduet.
in 8. Scripturam  Et quamyis hax tabule non prorsiis
in omnibus inter se conveniant, discrimen tamen neu-
tiguim est tantum ut propagationi traditionis ab Ada-
mo usque ad Moysem obsit, prout consideranti patebit,
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an. M. 1634 ; Noe verd natus est an. M. 10563 ergo m
Noe Mathusake coxtancus fuit 600 annis. Similiter,
qia Sem filius Noemi ( vido Calmeli tabulam Bibl.
chranol. et ejusdem Commentar. in Genes. 5, 31, na=
tus est an. M. 1388, patet Semum Mathusale coela-
nenm fnisse 98 annis. Per Semum itaque et Noemum
traditio de vebus ante diluvium gestis facilé potuit
post diluvinm usqne ad Moysem propagari. Noe enim
vitam suam post dilavium ad 350 (1), Sem verd ad
500 annos (2) produxil. Porrd Sem eliam lsaacum
vidit. Nam Sem niortuus est an, M. 2458 ; Isaac verd
natus est an. M. 2108 ; ergo Isaac Semo per dimidium
seculum cortaneus fuit. Deindé Isaac mortuus est
an. M. 2988; Levi verd natus est an. M. 2254, vel
juxta tabulam chronol. Calmeti an. M.2248; ergoLievi
Isaaco ulira triginta annos coxtanens fuit, Pari modo
Amram, pater. Moysis, et nepos patriarchze Levi (3),
huic avo suo ad minimum ulira 20 annos coxtaneus
fuit. Nam Levi mortuus est ante exitum Hebricorum
ex Zgypto 122 annis (1) : Amram autem ante eundem
exilum obiisse dicitur 13 vel 20 annis, (3) ; ergo Am-
ram post Levimortuus est 122 -— 13 = 109 annis, vel
122 — 20 = 102 annis. Cim igitur Amram universim
vixerit 137 annis (6), sequitur Amramum patriarche
Levi coxctaneum fuisse 28 vel 33 annis. Nam 137 —
109 = 28, vel 137 — 102 = 35. Denique Amram avno
®tatis sue circiter sepluagesimo (7) Moysem genuit ;-
ergd, clim vitam suam juxta dicta ad 437 annos pro-
duxerit, potuit filium suum Moysen in scientid sacrd
et traditione patrum per dimidium scculum et ultra
instruere. Ecce quomodd traditio religionis vevelate '
etrerum ante difuvium gestaram potuerit per quinque
vel sex homines Mathusalem, Noe et Semum, fsaacum,
Levi, Amramam ab Adamo, usque ad Moysem propa- |
gari. Tam longwevi nimirim tune erant homines, ut
quingue vel sex viri traditionem rerum gestartm ab
Adamo ad Moysem usque perferre potuerint. Prielerea;
quz Moyses ante se gesta narrat, magnam partem
ediscere potuit ex monumentis Patriarcharum Abra-
hiam, Isaac et Jacob, qua licet ipse non viderit, com-
muni tamen famé et certd aliorum narratione descri-
pla intellexit. Exlabant enim adhuc in terrd Chanaan °
el apud circumjacentes populos, monstrabanturque
vari®, quas Patriarche illi fixerant, habitationes, pu-
tei quos effoderant, montes in quibus Deo immolave-
raut, lapides quos in titulos erexerant, et¢. Denique

(1) Genes. 9, 28, |
(2) Genes. 11, 11
{8} Juxta Exod. 6,18, et Genes. 46, 11, Amram fuit
filius Caathi, et Caath fuit filius Levi; ergo Levi fuit
avus Amrami, et Amram nepos istius Levi, adedque
ex tribu Levi.
_(4) Vide memoratas tabulas chronol. Bibl. Herman- |
ni Goldhagen, vel Franc. Xav, Widenhofcr. ‘
(5) Yide Cornelium A Lapide Commentar. in Exod.
6, 20, ubi testatur, Amramum juxta Ensebii Chroni- i
cum obiisse 13 annis, juxta Alexandrum Polyhistor. |
verd 20 annis ante exitum Hebreorum ex Agypro.
%6} Exod. 6, 20.
7) Vide Cornelium & Lap. loc. cit., aut Bonfrerium
Commentar. in Exod. 8, 2.
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multa quogue Moyses scire potuit ex Canticis. Novi-
mus enim tum apud Hebreos, tum etiam apud alias
gentes tunc moris fuisse, eventus conspicuos carmini«
bus celebrare. Legimus ejusmeodi Cantica in ipsis libris
Moysis (1),

10. Scholion{. Quanquam Moyses ea qu# populo
Israelilico tradidit documenta ex divind inspiratione
et directione acceperit; enm tamen in praesenti dam
contra incredulos agimus, ut merum historiographum
consideramus, cui tantd major fides etiam humana de-
betur, qud cerliorem is rerum, quas narrat, notitiam
ex incorruptd traditione Patrum habuit, et qud vicinior
prima ct secundie mundi tati fuit. Omaibus enim;
quorum vel opera vel fragmenta supersunt, scriptori-
bus antiquior est (2}. Quapropler, cim quilibet testis
alioquin lide dignus ed majorem fidem mereatur, qud
propitis ad alatem rerum gestarum accedit, et qud
sinceriorem de iisdem uolitiam accepit, hoe ipso
Moysi pre reliquis omnibus scriploribus de rebus antd
difuvinm et ab ipsh Mundi origine gestis maxima ad-
hibenda est fides. Imd omnes alii, quamprimim in di-
versas & Moyse sententias abeunt, jam nullaih amplias
fidem merentur, cim ex turbidis duntaxat lacunis
haurire ea potuerint, qua Moysem non habent aucto-
rem, de quo solo constat ipsum ex [onte bibisse.

Scholion 1. Nulla in Moysem suspicio cadit, qudd
studiosé voluerit decipere, qui cerlé onerari hon po~
lest, sive integerrimum mentis candorem, qui undi+
que. in Pentatencho relucet, sive slyli simplicitalem
ab omni fallendi artificio alienissimam, sive animum
ab omni proprii commodi cupiditate remotum (3),
sive demin ipsam rerum quas narrat, seriem, et per~
sonarum, quorum mentio fit, characlerem prime ho-
minum infantie ac ruditati tam exacié respondentem
consideremus.

Scholion; Il Moyses ea qu in Pentateucho scri-
psit, partim traditiong; partim divind revelatione,
partim oculari inspectione didicit et accepit; nam
qua in Exodo, Levitico, Numeris, et Deuteronomio
narrat, ea presens ipse vidit et gessit (4).

CAPUT M.

De chronolagit Mosuicd, aliisque ud Pentateuchum ge~
neralim spectalum perlinentibns.

41. Queres IV : An chronologia Mosaica de duratione
mundi chronologice Agyptiorum, Chaldeorum, Sinen-
sium et Indorum preeferenda sit? Resp. affirmalive.
Antequim antem asserlionem meam probem, observo,
mira esse, que de origine et antiquitate dictarum gen-
tinm in libris variorum scriptorum cim antiquorum,
tum recentiorum legimus. Pauca commemoro. Dio
dorus Siculus, lib. 1, narrat sacerdotes ®gyplios, fa-
cta supputatione temperum,  regno solis ad Alexan-

{1) Exod. 15, 1 et seqq. Deut. 1 et seq. Num. 21,
17 ct 18,

2) Vide supra num. 2.

E.’) Vide supra num. 9, ad secundum,

(4) Vide Cornelium & Lapide Commentar. in Pene
tateuchuni, p.23 .
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dri transitum in Asiam circiter vigioti tria millia
annorum numerare. Similia et adhuc majora de anti-
q Chald®orum, Si leguntur. [lud cer-
twin, annalss Sinicos multn ultra tempora Adami
excurrere, adedque nullatenits com chronologia Mo-
saicd convenire. In secula item innumera Indorum
computwm porrigitur. Ex quibus omnibus theista alii-
gue increduli inferunt, Moysem in sud chronologid |
errasse, falli aut fallere, ac proin Pentateuchum non
esse opus Deo inspirante conscriptum.

Yerum fabulas de antiquitate dictarum gentivm in
primis generali responsione explodemus ; tum earum-
dem figmentasigillatim disjiciemus. Ac primé quidem
apud eruditos omnes in confesso est, in historia pre-
fana cerli nihil, fabulosi plurimim habere primorum
regnorum et populorum origines. Patet hoc ex ipsa
historiarum profanarum hic de re discordid multi-
plici. Unde quwevis historia profana de primi genlium
origine tractans, si Pentateucho contradicit, meritd est
rejicienda. Plus enim credendum est Moysi, utpote |
seriptori agiographo ac vetustissimo(1), qui antiquissi-
mis illis temporibus mulld vicinior in regione, nempe
in Mesopotamia, Exod. cap. 2, labitabat, que post
dilavium gentium seminarium fuit (2).

12. Jam verd, ut de singulis illis vetuslissimis po-
pulis, de quibus supra mentio facta est, pauld distin-
clius lognamur, inprimis de /Egyptiis notandum est,
quod teste Herodoto, lib. 2, nuspiam certi aliquid in
eorum historia reperiatur ante Psammetichum, qui
anpis ante Christum sexcentis, vel seplingentis in -
gypto regnavit, Similiter Diodorus Siculus, 1ib. 1, as-
serit, se in rebus mgypliacis nullam firmitatem fide
dignam ante Trojana tempora reperire, et inane esse
Lgyptiorum commentum, quod de diuturna regum |
suorum (quos deos ipsos aut semideos esse volebant) -
serie jactarent. Ipse quoque S. Augustinus (3) fabule- *
sam Agyptiorum antiquitatem deridet. Equidem Ma- |
netho, scriptor a2gyptius, ex quo cxleri hane fabulam |
descripserunt, recensetplurimas dynastias deorum, se- -
mideorum et mortalium per multa annorum milliain /E-
gyptoregnantium. Yeruni hujus auctoris hicin re aucto- |
ritatem et fidem historicam parvi pendunt postJosephum
Eusebium, Gregorium, Syncellum, eruditissimi viri |

Vide supra, num. 2 et 10.

1

%2} Quomodd post diluvium varii populi orti, et in
omues vrbis partes diffusi sint, narratur Genes. cap.
10; A Donfrerio et Calineto aliisve interpretibus -
Commentar. in hune locum summa eruditione osten-
ditur. Vide etiam in Calmeti Dictionar. Bibl. v° Meso-
polamia, !

{3) L. 18 de Civ. Dei cap. 40, ubi S. Doclor ita lo- *
quitur : « Frustra itaque vanissimd praesumptione
¢« garriunt quidam dicenies, ex quo rationem siderum
« computavit £gyptus, amplinis quim centum annorum
«millia numerari..... Quomodd non isti ridendi potitis
« quim refellendi sunt, qui spatio temporum tam di- .
« versa, et huic explorale verilali tam contrazia per-
«suadere conantur? Cui enim melids narvauti preeter-
cita credimus, (quim qui etiam futura praedixit, quee !
cpresentia jam videmus? Nam et ipsa historicorum |
cinter se dissonautia copiam nobis pracbet, ut ei po- |
stilis credere debeamus, qui divine, quam tenemus,
«hisloriz non repugnat. » Hucusque S. Augustinus.

SCRIPTURA SACRA CONTRA INCREDULOS PROPUGNATA.
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Petavius, Jacobus Cappellus, Hermannus Conringius,
aliique. Multi tamen hodié putant, Manethonis histo-
riam cum historia Mosaica conciliari posse, nominatim
Richerus, qui Manethonis cum sacrd chronologia con-
ciliandi viam valdé expeditam detexisse videtur (1).
13. Quod Chaldeos attinet, de his Diodorus Sicu-
lus, lib. 2, ait : Chaldei mundi naturam sempiternam
esse sentiunt, elc. En errorem crassissimum ! Lactan-
tius verd, lib. 2, c. 14, inquit, Chaldei, ut Cicero tra-
didit, L. 1 de Divinitate, quadringenta septuaginta mil
fia annorum monumentis comprehensa se habere deltrant
in quo quia se non posse argui putabant, liberum sibi cre
diderunt mentiri. Et profecté Cuesize el Berosi fragmen
lis universa nititur chaldaica historia. Atqui Clesias
vanus fideque in multis indignus scriptor visus jam
olim [uit quam plurinis, Straboni, Plutarcho, aliisque
etiam recentioribus (2), inter quos est etiam Herman-
nus Gonringius in Advers. Chronol. , et Cl. Bernard.
de Montfaucon (3); Berosus verd, elsi mulla vera
scripsil, ac Mosaice historie non dissentanea (4), fa-
bulas tamen veritati immiscuit, Caeteram Berosus in
statuendd Chald:eorum origine nobis reipsd non est
contrarius. Scribit conim (6), Chaldxos originem 2
Saturno Babylonico ducere, quem Huetius (7) et Berti
(7) ostendant, esse Nembrod filium Chus. Porrd ad-
versarii jactant quidem vetuslissimas et ulira chrono-
logiam Mosaicam retro longé excurrentes observationes
astronoimicas Chaldxorum et Lgyptiorum. Yeram de
his 'nihil memorant anliqui astronomi, Ptolomius,
ilyparchus, Aristarchus, aliique ; recentiores verd hi-
storici et mathematici easdem explodunt tanquira
confictas. i
At oppones : Plinius affirmat , lib. 30, Zoroastrem
philosophize et asironomix in Chalded parentem,
sex annorum millibus ante Platonis obitum extili~
lisse : ergo observationes astronomice diu ante Ada-
mum apud Chaldeos fuére in usu. Resp. aded incerta
sunt omnia circa Zoroastris patriam, personam, et
tempus, quo extiterit, ut nihil solidi ex re tam dubid
inferri possit (8). Id solim certum est, quad tempors
Cambysis Persarum regis (id est, mille circiter annis
post Moysem) vir Zoroaster dictus extiterit. Cetcram
Huetius existimat, veteres nomineZoroastris denotissa
ipsum Moysem , et hunc ab iilo re noa differre. Cl.
Berti verd (9) contendit, Zoroastrem esse aut Gham,
aut {ilinm ejus Chus , aut filium ipsins Chus Nembro-
dum. Denique Diodorus Siculus Justinus, et alii gra-
(1) Vide Trivoltienses ad annum 1744, Septemor.
art. 31,
li Vide Lexicon Universal. Lipsiens, v. t.tesias,
5{ L. de Veritate historix Judith, p. 120, seq.
4) Hacde cansd 3 Josepho L. 1 contra Appionem,
s; llE:rTheophile Antioclieno L. 3, ad Autolicum lau~
{5) V. Wolfgangum Latinum, L. 1 de Migratione
gentium, p. 14.
6) Dem. Evang. Proposit. 4, ¢. 10, num. 6,
7) Tom. 2, L. 12, cap. 1, num. 15.
(8) V. Calmeti Dictionar. Biblic., vel Lexicon Uni-

vers. Lipsiens. v° Zoroaster.
(9) Tom. 2. L. 40, cap. 21, num. 7.
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vesauclores Zoroastrem xqualem faciunt Nine regi, &
quo bello victus dieitar, regnoque spoliatus; & Nino
autem ad obitum Platonis non sex millia annorum,
sed duntaxat pauld plures seplingentis ct mille anuis
numerantur (1).

14. Yeram major difficultas videtur esse in conci-
liandis annalibus Sinensinm cum chronologia Moysis.
Astneque ex his annalibus, neque ex astronomia si-
nica sofidi quid contra chronologiam sacram evinci
potest. Non ex annalibus Sinicis ; nam imperator Sini-
cus Chi-hoang-ti, qui 230 vel 250 aunis ante Christi
advenum regnavit , in mandatis dedit, ut omnes bi-
bliothece in toto imperio Sinico, librique (exceptis
iis, qui de arte medica , jurisprudentii et architeclo-
nicd-agerent) comburantur, intentatd mortis pend
trangressoribus infligenda. Atque hoc edictum , teste
Du Hulde, aliisque, qui de rebus Siuicis scripsére,
summa severitale ubique executioni datum est. Tan-
dem non nisi 60 annis post mortem dicti imperatoris,
hoc est, 160 circiter annis ante adventum Ghristi,
unus ex successoribus ejusdemn imperatoris facultatem
concessit conscribeudi ea, quee de rebus Sinicis orali
traqitione et memoria hominum conservabantur. En

miirmum fundamentum annaliumSinicorun. Praterea |§
in 1pso kang mo seu magnis fastis Sinensibus, qui apud [§

Sinas maximam zuctoritatem habent, aperté dicitur,
de iis, quie ultra 200 aal 300 anuos ante ®ram chri-
- stianam in Sinis fuére gesta, non posse haberi certa
monumenta historica. Idem testatur episcupus Eleu-
theropolitanus , in suo erudito opere de chronolugia
Sinensium an. 1729 Rome editv el ed magis esti-
mando, quiaidem episcopus viginli quingue aunis in
Sims degebat, et Siueusis linguwe et lustorioc optimé
erat peritns. lmé ipse Coufucius jum suo tempore, id
est, GOV circiler annis ante Christum, conqueritur,

qudd rerum monumenta, ex quibus aunales Sipici |

componi possent, interciderint : Libri et Supientes, in-
quit (2), gui existunt hoc tempore, haud sufficiunt (nd
scribendos annales Sinices), haud, inquam, sunt,
quibus @tusnosira testimoniunt satis luculentin petat..
afioguin si sufficerent, tunc et ego possem testificari
aunc aulem civm mihi desint preesidia tam necessaria,
quorsim frusira laborem, et prologuar ea que posteri
non credant? Denigue_ annales Sinici, qui per multa
millia annorum monarchium Sinicam extenduat, pri-
mis Sinarum imperatoribus Fohi, Xin-Num, Hoamti
multa plané falsa et fabulosa tribuuit, €. g , quod im-
peratoris Fohi _caput humanid quidem forma fuerit,
sed corpus serpentind; qudd mater Hoamti fetum
ediderit quatuor et viginti post mensibus, guam con-
ceperit, et alia hujusmodi (3). Cert¢ historia tot sca-
tens [abulis suspecta fidei est, et proin contemnenda,
si cun chronolegia sacra concilinri nequeat, secunditn

(1) Vide Pererium in illud Genes. 1, 1 : In prin-
cipto. ]
(2) Hzee Contucii verba refert Bayerus Regiomon-

{anus publicus in academia Petropol., greecarum ro- |

sanarumque antiquil. professor in suo Husea Sinico.
(3) V. Natal Alexandrum Histor. ilccles., wm. 1,
ad primam mundi ztatem , dissert. 8, prope finem,

$. & IV,
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‘ | eertissimam itlam §. Augustini regulam , de vanitate

chronologice Egypliorum ila loquentis, lib. 18, de
! Civ. Dei, ¢. 40 : Nos in nostre religionis historid, fulti
| auctoritate divind, quidquid ei resistit, non dubitumus
| esse falsissii lolibet se habeant cetera in so-
cularibus litteris.

At neque ex astronomia Sinicd , guidquam contra
| chronologinm Moysis evincitur. Astronomix enim, cui
 tanquam fundamento chronologia innititur, Sinenses
| sunt pariim periti, prout ante duo circiter secula Mis-
§| sionarii Eurepei in Chinam penetrantes deprehende-
§| runt (1). Demounstrabat tunc Sinensibus P. Verbiest ,
il ipsovum calendarium csse plenum erroribus astrono-
ki micis, el factd bhic demonstratione Sinenses illud
] Jabant, etd Mi iis in mathesi et astronomia
|| melids instructi, Europxos pro suis in astronomia
§| magistris agnoscebanl. Ante hos autem, teste Bayero
supra citato, Persas et Judicos in suum tribunai astro-
[l nomicum accepére, quic sané magnic inscitize confes-
| sio fuit. Unde haud mirum, quéd observationes astro-
I nomicie Sinensium a D. Gassini (2), aliisque celeberri-
nis astronomis parvi pendantur, et exigua eis fides
adhibeatur. Si autem tam defectuosa est Sinarmn
astronomia, num fidendum erit ipsorum chronologix,
cujus Jundamenimn astronomia est?

Jactant quidem Vollairius, aliique amplificatores
Bl antiguitalis regni Sinici (3) aliguam eclipsim solarem,
quam ajunt in annalibus Sinicis contineri, eamque
} 2455 annis ante Christum natun, hoc est, ducentis
cicciter auuis post diluvium conligisse. Ex qua con -
cludunt, jam tune regoum Sinensc, et in eo peritos
astronomos extitisse. Verim hoc argrmente nculanit
evincitur. Num 1° in apnalibus Siuicis non dicitur,
quod hxe eclipsis 4 Sinensibus, existente jam regno
Sinensi preedicta, aut observata fuerit. Verisimilli-
mum est, quod aliqua notabilis eclipsis solaris, quae
forté ducentis post diluviuin annis contigit, in memo-
rid hominum conservata, et ab illis quiin regionem
quze postea China dicla est, primd migrarunt, vel ab
eorum posteris, in annales Sinicos relata fuerit. Ve-
ram ex hoc minimeé, sequitur, Sinense regnum jam
ducentis post diluvium annis (4) extitisse, aut Sinenses
ab auliquissimis temporibus insignes fuisse astrono-
hos. Esto enim, quod iidem aliquas solares eclipses,
per traditionem a suis progenitoribus acceptam nove-
rint, suisque fastis inscripserint ; idipsnm nostri ru-
ricolee simili modo facere, et eclipses 4 suis majori-

(i |

1) Ita testantur celeberrimi viri,Bergier: La certi-
tude des preuves du Christianisme , tom. 2, chap, 11,
§ 4, pag. 135, edit. Paris. 17715 De Feller, Calé-
chisme philosophique, n°267,2 vol. p. 102, edit. Leod.

805; N e, Dicti ¢ philosophique de la relie

gion, art. Chinois. X

(2) Mém. deI'Acad. des Sciences, tom. 8, p. 300.
{3} Vide Bergier toc. cil. p. 436 ; Nonnolte arl.
cit,, vol. 1, pag. 188, edit. Paris. 1818. i

(4) Initia monarchiz Sinensium anno mundi 2006,
id est, 400 aut 500 circiter annis post difuvium, sive
2000 circiter annis ante Christum natum posita sunt
per Fohi, vel per regna Yao et Xum. Vide tabulam
Chronol. Biblic. Hermanni Goldhagen ad finem partis
tertie Introd. ad S. Scriplur. ;




203

bus observatas diariis inscribere possent, quin ided
tanquam pracellentes astronomi a quoguam suspice~
rentur (1).

43. At fortassis litteratus lector originem et cau-
sam scire cupit, ob quam Sinenses tam stupendam
regni sui antiquilatem confinxére? — R. : Verisimili-
ter id factum est ex mulatione et studio exazgerandi
vetustatemn gentis sue ad imitationem vicinorum
popnlerom , maximé Indorum , inter qnos Malabares
teste Ziegenbalgio (2) numerant ab orbe condito 10, ‘
720, 486, 400, hoc est, plusquam decies millenos, se- :
ptingentos viginti milliones annorum. Bayerus verd su- |
pra citatus ait, Brach (3) ante an- l

t

nos circiter mille et septingentos & Sinensibus ad- if;

optalam esse, qué jactabant, perpetuam mundorum

conversionem infinitis ante nos secnlis exlitisse, ul |
alii ex aliis nascerentur; home guoque prscntem
mundum aliguandd desiturom, et alterius mundi reli-
cturum senmina. Yerim non vacat, tam exotica Indo- |
rum deliria, nulld probubili ratione nixa, pluribus |
confutare. Conantur quidem increduli eliam ex obser-

valionibus geographieis et rationibus philosophicis de- ‘
monstrare, mundum jam ante guatuordecim millia |

annorum extilisse, ele. Verim bas docté refutat Cl. |}

De Feller in suo Catechismo Philos. tom. 2, A n® 298
ad 385, pag. 178, art. & : Erreurs physiques reprochées
@ U Ecriture sainte.

16. Quieres V- An Moyses mira, que de ipso in Pen- 1
tateucho narrantur, reipsa patrdrit? Hoc dublum movet |
Rousseau, in suo Emile, tom. 3, his verbis : Lquumne |
est, inquit , tolum humanum genus obligare , ut credat’,
Moysi aliqua mira patrantiy que duntazat in conspeciy |
ignobilis Hebrororum populi facta sunt, et de quibus to- *
tum reliquum humanum genus nihil scit , nisi quod de
iis narrari audit ?— Resp.: Aquissimum est. Moyses
enim, qui Pentalenchi auctor ( 4) est, narrando hzc
mira, decipere nec voluit , nec potuit. Non voluit ; si
enim decipere voluisset , tune suam decipiendi con-

!

(1) Doctiss. D. Bergier, canonicus eccles. Paris.,
loca supra citato ad objectionem ex memorati eclipsi
solari petitam similiter respoudet, divm ait: Qui ita
objiciunt, vel ignorant, vel sese ignorare simulant, quod
quis ope a: tronomicarum tubularum in notitiom omnium
preccedentium eclipsivin usque ad crewtionem mundi ve- |
nire possit. Unile talis astronomica computalio et no- |
titia antignarum  eclipsivm minimé probat antiquita-
tem computantis, nisi aliunde ostendatur, dictas ecli-
pses eo ipso tempore, yuo coutigerunt, ab eodem
computanle fuisse priedicias, aut observatas. Jam
yerd ex annalibus Sinieis demonstrari nequit, qudd
illa eclipsis solaris, que 2155 dnnis ante Christum
natum contigit, ¢t in annalibus Sinicis commemora-
tur, ab ipsis incolis regni Siuensis pradicta aut ob- |
servala fueril; ergo ex narratione memorale ecli-
pseos in annalibus Sinicis contentd neutiquiam proba-
Lur, regnum Sincnse aut astronomos Sinenses lempore
hujus eclipseos jam exiitisse.

(2) Ziegenbalgius Regio Danicus in Indid Orientali
per plures annos Missiouaring, practer lexicon Malaba-
rican ct grammaticam Malabaricawm, ctiam de morali
doctrind Malabarum , atque ethinica superstitione In-
dorum Qrientalivm scripsit.

(33 Brachmannes sunt Iudici philosophi, quoruin
quiedam species eliam est apud Sincnses.

(&) V. supra, quast, 3, num. 5 et seqq.
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silium vel inscio, vel consentiente populo Israclitico
executus fuisset. Non inscio popalo; stultissimus enim.
et in arte fallendi minimé peritus (1) fuisset , si apud
integram Judxorum gentem fraudes suas, e4 inscid et
inconsultd, nectere voluisset, et quidem in narratione
publicorum factoram , quorum ea gens testis esset.
Non conscio et consentiente populo ; qui enim conscio
aliquo dolos hinator, ejus disp et de-
muleet, nihil nisi quod gratom ipsi est , facit et dicit.
At Moyses Israelitarum culpas et scelera toti orbiin
Pentateucho (2) detegit, et severé objurgat. Dein quis
credat Moysem fraudis sute secretum tot hominum
millibus credidisse, aul creditum tam constanter per
tot secula & tantd multitndine fuisse servatum? Certé
repngnat, hominem sanum id sperare; et fidelitatem
tam diuturnam sibi promittere & populo, alids tam du-
ro et rebelli. Preterea, ctiamsi Israelit® in has frandes
consensissent, et silenlium servissent, non tamen alie
finitimee gentes consensissent, quarnm intererat, non
esse vera illa mira, qua in Pentateucho narrantur.
Quze enim ibi referuntur, non sunt -ita soli Judaica
genti propria, ut non etiam alios populos perstrin-
gant, et non rard quamdam infamiz notam iis asper-
i gant. Unde si facta in Pentateucho contenta conficta
essent, si plage agypliace, si transitus maris Rubri
totidem essent fabulz, certissimé Egyptii Moysem et
llebreos. tanquam inf: i yres mendacii et
calumnie postulassent. Verim id tantim abest, ut
| PoLis, quidquid feré a Moyse relatum est, id omne
} consensu scriplorum etiam profanorum et gentilium
| fimnatum sit, prout Grotivs (3) cum aliis ostendit, et
l 108 ipsi mox ostendemus. Ex his omnibus abundé pa-
tet etiam alterum membrum nostre asserlionis supra
posite verum esse , scilicet Moysem in iis gox scri-
psil, decipere ne quidem potuisse, etiamsi voluisset.
17. Queeres VI: Ar etiam historici profani et gen-
tiles de rebus in Pentateucho, vel aliis in veteri Testa-
mente contentis mentionem faciant? Resp. affirmativé.
Ostendunt hoc Josephus Judicus (4), Tatianus natione
Assyrius (3), et ex his Enscbius (6), ostendunt, in-
’ quam, hoc ex ipsis antiquis ALgyptioruns, Chaldworum
et Pheenicun (id est, gentinum Judzis conterminarum)
! scriptoribus , quorum libri illo tempore adhuc exta-
bant, et in omnium manibus versabantur. Sic apud
} Eusebium , loe. cit., Berosus Chaldeus, Hieronymus
] Agyplius, et Abydenus histaricus de Noemi diluvio ;
Manetho ZLgyplius, Berosus , et Greei complures de
longd Patriarcharum ante diluvium tate; Abidenus,
Eupolemon, et Estins de turre et confusione Babeli-
i llenatzens, Berosus, Eapolemon, Melo de Abraha
moj; de Isaaco autem, Jacobo et Esai, Alexander Po-
Iyhistor ; idem quoque de Josepho prorege Agypti, de
familize Jacobi in Agyptum adventu, Moysisque exortit

(1) Increduli verd gnidam qontendunl. Moysem in
arle decipiendi fuisse Versatissimum.
(2) Exodi cap. 16, 17, 52, ete.
3) De veritate Religionis Christiane,
§4; L. 1 contra Appionem.
5{ L. contra Ethnicos.
(6} In Praoar, Lvang. 1. 9, ¢. 4.
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Scripsére. Similiter Eupolemon de Samuele, Saile,
Davide, Salomone, temploque per hune xedilicato, de
Arca federis, de vasis templi, hujusque diviliis aceu-
raté seripsit (1). Quod autem scriptores ®gyptii non
xqué ac Moyses trapsitom maris Rubri, et plagas,
quibus A Deo Hebrmorum afflicti sunt, suis fastis in-
sernerint, haud mirandam est. Scimus enim, quanto-
peré quivis nalio ea, quic in suum dedecus ¢t infa-
miam cedunt, oceultare aul imminuere studeat. Porrd
causam , cur Hebrai Graeels aliisque dissitis gentibus
minds fuerint cogniti, quadm Phenicibus, Tyriis, ’
Agyptiis aliisve sibi finitimis gemibns, Josephus po-
tissimiim hanc assignat , quia parim vel nihil populo
liebreo cum Greeis aut aliis remotioribus gentibus
commereii fuit per totam illam setatem, ad quam Yibri .
canonici Judieorum pertingymt. Nos igitur, inquit, loc. '
cit., neque regionem maritimam habitemus, neque mer- :
cimoniis gaudemus, neque per hoc alterutris peregrina- .
tionibus fagitamur. Sed nostre civitales procul & mari
sit sunt, regionemque ubcrvimam possidentes in ed as-*
sidué laboramus, i b ad leguin et
pietatis traditionem. Addit, nil esse novi, qudd populus
aliquis ab aliis remotis populis ignoretur : K¢ foc ap-
paret etiam, inquit , circa Europam contigisse; quandd -
de R fvitate tam 18 atque bellicosd neque
Herodotus, neque Thucydides, nec ullus qui fuit cum
islis, fecit aliquam mentionem, sed serd lantim et vix ad
Grecos potuit corum venire notitig. Idem asserit de:

tods

um i

Gallia et Hispanid dicens, dc his valdé lenuem ha- [

buisse notitinm scriplores grtcos. Tam subdit : Quo- |

modd ergo mirari decet , si neque nostra gens plurimis '
eral nota ; neque ad sevibendum de se aliguam dedit oc- |
casioniem, ef ita dissita procul & mari, ¢ talibus instituis
vivens ? Hucusque Josephus Jud. Ceeleram de tota prae- !
senti quastione erudité disserunt Huetivs, loc. cit., |
et Statieras (2). At dices : Tametsi Mosaiex histo- |
riee quidain vestigia in libris gentilium deprehendan- ;
tur, tamen in his resgestae sepé cum aliis nominibus et '
circumstantiis, quam quas Moyses narrat, referuntur |
ila, ut bistoria profana in mullis cum Peatateucho |
conciliari nequeat; ergo Pentatcuchus de sua veraci-

tate meritd suspectus est. — Resp.: Cong. ant., neg.

cons. Discordiz hujus inter historiam Mosaicam et .
profanam cansa est, lum snperstitio scriptorum gen-
tilium fabulas suorum deorum veris historiis non rard

immiscentium, tum junior xtas historiz profan®, qux

secundium potissimam partem mulld seridis conseripta
est, quam libri veteris Teslamenti, preesertim Mosaici

seu Pentatcuchus. Praeteréa illins discordie causaest ;

qudd regiones, urbes, reges, alieve persone plura di-

versa nomina habuerint, quddque populi pro diver- .
sitate linguarum suarum et idiotismorum hizec nomina
diversimodé véerterint. Unde nomina propria in historia {
profand plerumque aliter sonant, guim in sacro codice,
imd aliter in uno historico profano, quam in altero.
Denique non tanta accuratio , hec tam ingenua veri-

1) Yide Huetii Demonstr. Evang., proposition. 4,
L2,
{2) In Demonstr, Evang. §§ 204 et 317.
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 talis indoles ac sinceritas obscrvatur in historid pro-
fand, quanta ex omni parte elucet ex Pentateuchoaliis-
que libris 8. Scriptur:e, uti aperié faletur ipse, in sug-
Enile, Jacobus Rousseau, famosus theista. lgitur si
alicubi inter historiam sacram et profanam contradi-
clio aectrrit, hae ex ill3, non illa ex hic emendanda
est, praesertim clun jam alids authentia et divinitas 8,
Scriptur passim 2 theologis orthodoxis (1) demon-
stiretur, et ipsa etiam ratio naturalis dictet, quod, quan-
documque de rebus ab wmtate nostrd remolissimis
q\}:nrilur,’ iis auctoribus major adbibenda sit fides, qui
anliquiores sunt, omnesque vevitatis notas pre se fe-
runt. Atqui Moyses seriplorum omnium, de quibus
nobis constat , est antiguissimus , omnesque verilalis
nolus pr se fert, ut supra (2) ostendimus, et alii cum
Laurentio Berti (3) ostendunt. .

18. Quweres VII: An Pentatenchus usque ad nostra
tempora integer conservatus sit? Resp. : Licet auto-
graphum DPentateuchi Mosaici, sea primaxvus et ori-
ginalis codex quem Moyses exaravil, non amplids ex-
tet (%), tamen Pentateuchus adbue Integer in ‘suis
apographis seu exemplaribus existit. Nam corruptioni
aut amissioni Penlateuchi semper obstitit ¢t obstat
1* divina Providentia; Dei enim est, operum suorum
integritati et consérvationi providere. 2° Judworum
indoles, ac in Pertalcuchum Moysis reverentia. Sum-
mo enim zelo 1ibros Moysis semper custodiebant, tan
quam sibi specialiter revelatos et concreditos, in qui-
bus totun jus reipublicze Judaicée, et omnia ejus sacra,
spes et promissiones Judais & Deo factx contineren-
tur. 3° Adulterationi aut amissioui horum librorum

sese constanter oppdsuit quotidianus eéoruin usus et
publicitas. Omnium enim manibus Pentateuchus te-
nebatur; quotidié & Judweis pervolvebatur; libro hoc
deperdito et & memoria deleto, Judwei obhvisci debuis-
sent suarum legum, el constitutionis reipublice suze.
—Sed opponitur 1. Helcias Pontifex legem Moysis
sen Pentateuchum improvisd invenit in templo (8),

(1) V. Statleri Demonstr. Evang. § 303, usque
ad § 509 ; Hermaoni Goldhagen, Introduct. in 8. Scri-
pturam p. 1. sect, 1, quaust. 1 et 2.

2) Num. 2, 9, ad 2, {0t 16.

3) Tom. 2 theolog. Disciplin, L. 41, e. 4. .
4; Equidem Sixtus Seuensis 1. 2 Biblioth. sanet,,
verbo ¢ Esdre Pentatenchus, Na ait @ Pentateuchus
unicd ¢ oblongd membrand, tpsius, ut Hebrari credunt,
Esdre muanu conscriptus ubsque ullis vocalibus -punctis
servatur symid vereratione in ceenobie nostro Predica-
torwm Bononie. Yertun Sixtus Sen. non absoluté asse-
rit hune Pesvatenchnm ab ipso Esdra csse exaratuni,
sed tautim ait, Judwos ita credere < « UL Hebra eve-
dunt. » 1mio ipsi Judwi hde de re non om..es conve-
niunt, sed inassignando loco discrepant, in quo au-
togeaphum Pentalenchi ab Esdrd conscripti habeatur.
Unde potiis rwsnor vulgi, ut in vetnstis quibusdam
mouunientis contingere solet, antiquum illym Beno-
niensem codicem, Talsd persuasione Esdree vindica- .
vit. Certé 6 alicubi hoc antographum assérvarelur,
maximi undique ad illud concursus fierent, ul apo-~
rapha seu trausstmpta juxta illud emsendarentur.

enigue dato etiam, yuod Esdras codicem illum exa-
raverit, id non est centranes, quia’ hic non loquimur
de autographo Fsdra, sed de autographe ipsius
Moysis ex Dei inspiratione eonseripto.

(5) 4 Reg. 22, et 2 Paral. 34,
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isque et huic Pontifici, et regi Josie, omnifque populo
antea prorsus incognitus erat; omnes enim ad cjus-
dem libri lectionem obstupuére ; ergo Pentateuchus
tempore Josie regis omnind perieral, unico excepto
exemplari tune reperlo; quod tamen facilé corrumpi
potuit. — Resp. : Conc. ant., nego cons. Ex toto hec
facto nil aliud colligilur, nisi qudd probabiliis tune
ipsum autograpum Pentatenchi, vel saltem Deute-
ronomii repertum fuerit in templo ad lalus Arce,

ubi a Moyse positum fuerat; considerato enim textu |

sacro, intelligimus regem non tam libri inventione,
quam aspectu tam venerandi thesauri, et verbis legis
minas intentantis commotum esse. Hinc rex eo re-
perto non dixit : Magna ira Domini succensa est conira

ngs, quia non noverunt, sed, guia non audierunt pu-.

tres nostri verba libri hujus. Et sané cerlissimum est,
legein Moysis omni ®tate usque ad Josiam regem in-
tegram fuisse conservatam. Erat enim ea, ul supra
jam observaviwus, summé connexa e Judorum
republica, ita ut lex Moysis everti aut corrumpi non
potuerit, quin et ipsa Judeorum respublica rueret;

sloria sacra scimus.
Oppon. 1L L. & Esdre, c. 14, v. 21 et seqq., dici-

tur, omncs libros legis combustos fuisse, et ab Esdrd |

per 40 dies et noctes quingue scribis iteram diclatos;
ergo Pentateuchus Moysis aliquando penitis interiit.
~ Resp. : Conc. ant., neg. cons. et suppositum, qudd
liber 4 Esdre sit caponicus aut aucloritatis divine.
Continet enim plures fabulas (1). Dein quando in 1. 4
Esdra: loc. cit. dicitar, quod lex incensa sit; id intel-
ligi nequit de omoibus exemplaribus Pentateuchi in toto
orbe extantibus, sed duntaxai de jis qua, captd a Na-
buchodonosvre Hierosolyma, una cum templo exusla
fuére, Eo enim lempore decem tribus Israclis jamdia
gemebant oppressi caplivitate Assyriorum, utpote
ante 130 et amplils annos in eam abstractx, in quibus
saulti erant pii Israelite, e. g., Tobias, aliique (2), qui

" haud dubié Iibros sacros secum tulcrunt, Praterea un-
decim annis ante illam Hierosolyme eversionem Eze-
chiel, Dauiel, et alii plures Deum timentes in Baby-
lonem cum rege Joakim asportati fuerant (3}, qui sine
dubio libros illos pariter secum tulerunt. Denique, ut
libri sacri omnes regui Judw in illo Hierosolymitano
incendio periissent, ii omnes ex toto regno Judie (quod
tamen nullibi legitur, factum esse) debuisseut in tem-
plum pridis transferri, ant ibi fuisse repositi.

3 Oppon, 1L Satellites Antiochi Epiphanis, 1 Mach.
1, 59,60, ef libros legis Dei combusserunt, igni, scinden-
tes eos, et apud quemcumique inveniebantur libvi Testa-
menti Domini, trucidubant eos ; ergo Pentateuchus cum
aliis libris veteris Testamenti lunc interierunt. — R.:
Conc. ant., neg. cons. Nam haud verisimile edt, om-
nia legis exemplaria ab Antiocho fuisse inventa, nulla
per lolam Judmam loco securo abscondita, nulla in

(1) Vide Dissertat. Calmeti Commentar. LL. Esdrz
predixam. . :

z%) Tob. 4, 2. Item 4 Reg. 17, 27, 28.

3) Ezech, 4, 1, 2, et 40, 1, Item Esih. 2, 6.
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exteris bibliothecis, ne quidem versionem 70 Inter-
pretum presertim Alexaudriz extra ditionem Antio-
| chi residua fuisse, nuila denique in manibus Judzo-
! ram, aut Israelitarum, qui apud exteras gentes mora-
bantur, hasisse. Certé post furorem Autiochi expen-
derunt Jud:viin Maspha congregati libros legis, ibid., 3,
48, et Jonathas acuniversus Judeeorum populus in Epi-
stola ad Spartiatas, ibid., 12, 9, scribunt, solatio sibi
fuisse libros sacros.

Oppon. 1V, Multi ex 88. Patribus Jud=os incusant,
quasi sacrorum codicum corruplores; ergo ncc Pen-
| tateuchus, nee alii libri veteris Testamenii hodié in-

i tegri el incorrupti exlant.—Resp.: Dist. ant. : Incusant

i Judieos tanquim corruplores sacrorim librorumn stante
etiamoum Synagogd, neg. ant.; tangudm corruplores, .
. nimirium ex odio in Christum et Christianorum legem,
Synanog et republich Judieorum postmortem Christi
. dissolula, traus. ant. et neg. cons. Plura in confirma-
i tionem hujus nostre responsionis card. Gotti (1), et
- Natal. Alexander (2) disseront. Cicterim, etiamsi

, 1‘ transmittatar vetus Testamentum A Judaxis dicto modo
quod tamen usque ad Josiam non esse factum, ex hi- ]

in quibusdam textibus corruptum esse, id increduiis
, nihil patrocinatur, quia Judei non omnia exemplaria,
}quurum inbumera lunc jam erant in Christianorum
| aut aliarnm gentium manibus, corrumpere, adedque
| nec impedire poterant, quominiis Pentateuchus, alii-
que V. T. libri integri ad nos pervenireni. Accedit,
quod Patres in objectione memorali vel non loguantur
de corruptione ipsius fontis hebrei, sed de Aquila,
| Theodolione et Symmacho Judieis apostatis, qui fon-
tem suis griecis versionibus corruperunt, vel loquan-
I tur solim de ineptis . Scriplure expositionibus ju-
daicis, non vero de verboruin et litierarumn 8. textis
corruptione, vel Judxos reprehendant de corruptione
quorwmdam duntazat exemplarium, non omnium,ete.(3).

SECTIO 1L
DE QUINQUE LIBRIS PENTATEUCHI SPECIATIM SUMPTIS.

CAPUT PRIMUM.
De Libro Genesis.

Primus Pentateuchi liber hebraicé, Bereschith, seu

in principio nuncupatur, nomine indito ab ipso Lbri
! initio, quemadmodim ceteris quogue libris Mosaicis
I‘ contigit; grieeé verd Téeo,id est, Origo, dicitur, eo
;quéd originem seu creationem mundi, ac prasertim
. hominis eparrel. Nam & capite 1, usque ad caput 7,
mundi hominisque originem, primoruin parentum la-
| psum et peenam, propagationem hominum, eorunique
' multiplicia scelera exhibet; 3 eap. 7, usque au cap. 12,
' fabricalionem areie, diluvium, confusionem linguarum
. Babelicam, ac genealogiam filiorum Noe, a4 quibus
gentes post diluvinm orte sunt, recensel; a cap. 12,
vsque ad cap. 50, seu ultimum, gesta primorum Pa-

(1) Tom. 1, verit. Relig.
€. 8, num. 6, 7, 18, 16 et 17
(2) Tom. IlI, secul.2, dissert. 11,q.1, art. 1, con-

hristian. Dem. tract. 3,

cl

us. 3.
o éﬁg‘l Eonsule hicde re card. Gotij, et Natalem Alex
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triarcharum usque ad mortem Josephi commemorat. *
Unde Genesis annos mnndi 2369 complectitur. Toti-
dem enim A creato mundo usque ad mortem Patriar- -
cha Josephi fluxére. Porrd quo tempore et loco Moyses
Genesim scripserit, dubium est, inque duas diversas
sentenlias auctores abeunt. Una & Moyse seriptam .
Genesim ait, cam in terrd Madian opilionem ageret,
et Jethronis gregem pascerct; aliera et communior
vult, tam Genesim, quam cxteros Pentateuchi libros
post acceptam in monte Sinai legem a Moyse deserto |
scriptos esse (1). Expendanius jam pracipuas diflicul-
tates, quas increduli contra hunc primum Pentateuchi
librum nabis partim objiciunt, partim ob apparentem
antilogiam aut difficultalem objicere possent.

§ 1.— De mundi creatione.

19. Quoeres VI : An Genes. 1, 1, legendum sit : < In
« principio creavit Deus celum et terram, » ut nostra
Vulgata habet, vel : « Fecerunt dii coelum et terram,» ut
Yoltairius (2) vuit? Ait enim, in hebraeo textu legi bara -
Elohim, hoc est, fecerunt dif , aut fecit dii. Addit, He-
bracos vetustam de pluralitate deorum doctrinam a vi-
cinoet potente Pheenicum populo didicisse, et libro Ge-
nesis inseruisse, clim servi, quales respectu Pheenicum
fuissent Hebr:ei, suorum dominornm sensa sectari so-
leant. Verim resp. ineptissimam esse Voltairii versio- ,
nem citati textis, crassamque is hoc loco linguz he- |
braicx ignorantiam suam prodere. Nam nomen plura- |
le Elokim cum verho singulari bare, fecit, conjunctan, -
non maltitudinem, sed excellentiam significat. Unde
bara Elokim est hebraismus, quem pluralem dignitatis
vocant, ¢t passim usurpant, nominativam pluralem |
cum verbo singularis numeri eonjungentes, nemine
Hebreeorum propterea plures res, e. g., plures deos
suspicante. Iline auctor noserze Yulgate citatum testum |
oplimé vertit hoc modo : I principio creavit Peus ce '
lum et terram, et sic enamdem verterunt, atque intel- !
lexerunt per 17 secula usque ad nostra tempora omnes
doctores omnium Ecclesiarum, tam gracei, quan? latini,
syri, arabes el ®gyptii.

Porrd fallit aut fallitar Vollairius, dum asserit, Phee-
nices fuisse potentem popuium, a quibus Hebraei tan-
fluAm ipsornm servi doctrinam de pluralilate dcorum
didicissent. Quamvis enia Pheenices ob commercium
cum aliis populis, et colonias in varias alias regiones
leductas inclaruerint, nunquam tamen erant potens
populus, sed angustum terrxe tractum ad fines maris |
Mediterranei possidebant, qui quoad magnitudinem
um Palesting neutiquam comparandus est. Preeterea, |
liber Genesis scriptus fuit priusquam Hebrai Palxsti-
fam occupirant (3), et antequim cum Pheenicibus
*ommercium habuére. Qui ergo Hebrai doctrinam de
sluralitate deorum (ante libyum Genesis & Moyse scri- §
atum) haurire poterant? Denigue ubinam Voltairius le- ;
2it, Hebrzos fuisse servos Pheenicam? Nullus hucus-

.
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que alius scriptorum (1) vel verbulo de héc servitute
mentionem fecit.

20. Quieres IX : Qualis fuerit illa tux primo die
creata, Genes. 1, 3, B, el an tres dies dari potuerin! sine
sole, qui primium quartd die factus est? — R. : Lux pri-
migenia primo die creata, fuit vel ignis, vel @ther vel
certé aliquid diversum a sole perfecté formato, quippe
qui die quarth primim perfectus est. Dixi: Aliquid
diversum & sole perfecté formato. Duplex enim hic de
re interpretum sententia est. Beda, Lyranus, Tosta-
tus, elc., defendunt, primam illam lucem non fuisse
solem , sed corpus quoddam lucidum instar nubis lan-
guidé lucenlis, et instar tremulze aurors. Auclor verd
de divinis nominibus, ¢. 4, §. Thomas (2), Pereira (3),
Quadros (4) dicunt, lucemn primé die creatam eamdem
fuisse eum luce solis, que quoad i
primi quoque die formatum fuisse, sed ejusdem et
lunz, celerorumgque astrorum Incem usque ad quar-
tum diem extitisse informem et imperfectam; quartd
autem die eamdem fuisse formatam in globum solis,
lune et astrorum guoquoversim perfeeté illuminan-
tem; fermé sicut Deus ab initio creavit terram infor-
mem, quam paulatim herbis, arboribus ac animalibus
ornari voluit (5). Quid jam in hac tola explicatione
absurdum, aut impossibile ?

24. Quicres X : Quecnum sint ille aque, que Genesis
cap- 1, v. 6 et 7, dicuntur esse super firmamentum, et
divise ab aquis existentibus sub firmamento? Hiee verba
Genesis, inquit Voltairius, sapiunt errorem veterum,
qui coelos credebant solidissimos, et super cos tan-
quam super fornicem crystallinum disposita esse pu-
tabant hydrophylacia, fenestras et cataractas, quwe
reserari et claudi possent. Verim iniqué populares
hos errores Moysi vel Hlebrais affingit impius ille de-
risor. Nam in (extu hebrweo loc. cit. ponitur nomen
Ruakiah, quod latiné significat exp m seu
quodque aeri maximeé convenit, sepiasque de coelo in
libris divinis dicitur. Quare Genes. 1, 7, ubi Vulgata
nostra dicit : Et fecit Deus firmamentum, textus he-
breus ait: Et fecit Deus exp , i. e, ext
spalinm. Quomodd autem inde concludes, hoe spatinm
esse durwin et solidum? Equidem Vulgsta nostra voee
firmamenti ulitur, sed non co sensu, quasi caclum sit
corpus durum el firmitudine suf aliis corporibus re-
sistens, sed quia est opus stabile ¢t per tot secula per-
durans : qua ratione ab Elin, Job. 37, 18, cwli poe-
ticé appeliari poterant solidissimi quasi @re fusi (6).
Porrd per aquas supra firmamenium probabilitis in~
tellignntur aquaxe subliliores, seu vapores aquei non
supra ceelum sidereum , sed supra aerem nostrum

14 iam

]

(1) Vide Nonnolte, in Lexic., Philosoph. artic.
Création.

(2) P. 1, q. 67, 2 4, el q. 70, a 1.

(3) Commentar. in Genes. c. 1.

(4) Tom. 1, decad. 2, q. 1.

5) Vide Apol. de la Relig. Chrét., c. 10, § 2.

6) Cetertm hoc effatum de ccelorum soliditate in

(1) Vide Bonfrerium Appendic. ad cap. 7, Pralog. ||| 8. Scripturd duntasat parratur tangquam diclum ab

in 8. Serip. sect. 5. .
(2) In suo Lexico Philasophico.
(3) Vide pauld supra, Prafat. in libram Genesis.

Eliu prolatum, enjus lamen sermones 4 Deo mox im-
probantur sequenti cap. 38,2, his verbis : Quis estiste
involvens sententias sermonibus imperitis?
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inferiorem existentes, que suo tempore de nubi- [ gubd origo fluminis in Scythid, el origo allerius flnvii
bis deflugnt ad irrigalionem lorre. Sensus igitr §) Gekon in Afvicd in wno eodemque Paradiso site sint....
itlorum verborum Genes. 1, 7: Ft fecit Deus firma- §| Dewique difficile saptu est, Adamo hortum 700 aut 800
weentuns, divisilque aquas que erant sub firmamento, ab §| milliarium assignatum esse, ul illum coleret et custodiret,
bis que erant super firmamentum, cst iste : Feeit Deus W Verisimiliter socii hujus laboris eidem adjuncti sunt. Hu-
aerem, divisitque aquas, que sub aeris atmosphera [ cusque Vollairius. Sed nemini mirum videri debet,
erant, ab his guce erant super aerem, seu in parte su- ! quod situs lerresiris Paradisi in libro Genesis descri-
periore aeris. Aquarum enim pars gravior et suo statui |}l pti, difficulter 3 nobis determinari, et haud facilé cum
velicta infra aerem constitit; subtilior et rarefacla su- fi hodicrna geographia coneiliari possit (1). Verisimili-
pra eum elata est. lia citatum Genesis locum expo- | ter enim intra lapsum tot seculorum, qu:e ab origine
uuut procter Rabbiaes Hebexorum glessa interlinealis, , mundi hucusque fluxére, nomina fluminum Paradisi
TornieHus, Pererius, Valentia, Lorinus, Syarez, de || saltem atiquorum mutata sunt, sicul passim urbium
Opere sex dierum, aliique (1). Neque obsiat, quod ifl et locorum nomina hodié alia sunt, quam antiquitds
%bi, nempe Psalm. 148, 4, dicatur : Ei aque, que i fuére. Forg etiam cursus ct alvei dictoram fluminom
stipor omlos sunt, guasi aquae darentur non tantiin §| tenipore universalis diluvii, et alids mutati sunt, clim
sepva agrem, sod supra omnes ccelos. Etenim ita di- ! haud dubié terpe facies intra decursum tot seculorum,
cimn est, W 5. Chrysosiomus (2) ebservat, secnndim i et maxime tempore diluvii per ingentes terre motus,
phrasim linguz hebraice, in qui nomen cahi earet | queis ommes fontes abyssi magnee rapt sunt, Gen. 7,
wagelari soltunque plaratier dicitur 11, plurimum immutata fuerit (2). Prieterea, ut quis
sient duntaxat in pumero plurali Jatiné dicimus Athc- |l de situ Parndisi solidé seribat, aut loquatur, veleris
we, Parisii, Venetie, '} geographie, veterumque linguarum nolitid bené in-

22. Qucres Xt : An, et quomods situs Paradisi Ge- ! stractus sit, oportet ' hic autem gemind nolitia nee
wes. 3, 40 et seqq., desesiptus cuan hodierni geographid il Yoltairius, nec plerique alii excellunt. Nihilominiis
eoncilieri possit ) — Nullus in orbe terrarnm locus datur, fi non desunt doctissimi quidam viri, qui gemind ill4
inquit D. Frevet (3), ubi Tigris et Euphrates eum duo- Il notitia adjuti, terrestris Paradisi sitam, saltem verisi-
tus aliis fluviis (prout tamen cit. loc. Genes. narratur ) { militer invenerunt, ac omnia, que Moyses de eo scri-
eriuniur. Et Yoltairius, in suo philas. Lex., bunc Seri- psit, vera esse deprehenderunt. Sie, si cum Cl. Non-
piure locum contemptim ita tradueit : Secundim hoe ||l notie (3) Paradisus ad fines australes regionis Baby-
caput Vulgaie Paradisus per tertiom fermé Asie atque ||| lonicee inter 32 et 33 gradum latitudinis ponitur,
Africa partem se extendebut. Euphrates et Tigris in ori- \ facil® intelliguntur ea quee sacer fextus de Paradiso
gine sud plusquam 60 milliaribus majoribus distant & § profert. Invenitur ibi tractos terrarum amcenissimus,
se invicem. Fluvius « Gehon, qui circuit omnem tervem §) in quo post diluvium maximi Asiee monarche sedem
«Ethiopiee, » non potest esse afius, quam Nilus, in § suam fixerunt. Ibi erat famosa urbs Babylon apud As-
arigine sud distans ab origine Euphratis et Tigris plus- | syrios, Persas, Greecos et Arxbes celebratissima, In-
quiam 70 milligribus. Phison verd, siquidem is dicatur §| venitur ibi fluvius, qui terrestrem Paradisum irrigavit,
esse fluvins Phasidis, in Scythid oritur. Res sané mire, i in 4 capita divisus. Fluvins iste est Tigris et Eophra-
tes, qui ibidem in unum alveum conjuncli per ma-
gnum terrx tractum uniti volvantar, donec de novo

7 2y

|
(1) Equidem scio, multos insignes interpretes et
antiquos Patres, ac inter hos ipsum $. Augustinum, ! - A
1. 2 de Genesi ad litteram e. 5, per aguas super fir- | divisi duo flumina efliciunt, quz Phison et Gehon di-
mameniun mtelllenssegquas P“OP‘"}; d“;‘fst‘?l fluidas M) cuntur, et ambo in sinum Persicam sese praeipitant,
super ipsum ceelum sidereum positas. At etiam scio, Lo . - ) i
qudd idem S. doctor ilidem, ¢. 4, nostram de his | Phison fucilé dignoscitur ex.nf)us,.qmbns eum Mn)ses,.
aquis sententiam valda det his verbis : Hanc i§] Genes. 2, 11 et 12, deseribit, dicens : Ipse est qui
ergo difigentium ( sic explicandi aquas super irmamen- | cirenit terram Hevilath, ubi itur aurum. Et
tm ) considerati que_laude ~diguissimem judico. Wy sorre itfius optimum est, ibique invenitur bdel-
Quod enim dixit (defensor hojus explicationis ) neque ff ™ _ , !
contra fidem est, et in prompiu posito documento eredi §| linm, etdapis onychinus. Omnes h notw quadrant oc-
potest. it cidentali tractui Eophratis, qui versius Arabiam cur-
| sum suum dirigit, et adhuc hodié Schut-el-Areb seu
Fluvius Arabum dicitur. Hevilath enim juxta multo-

(2) Homil. 4in Genesin, ubi hic $. Pater ita ait ; Quis :
rum opinionem est Arabia, in qud aurum optimum,
et bdellion, et onychinus, omnisque generis 2 2

igitur post tantam doctrinant ferrel ecs qui ex swo capile
loqui, et contru divinam Scripturam mullos celos dicere |
" prestantissima reperiuntur, ut Dioderus Siculus, 1ib.
3, Plinius, lib. 12, e. 9, et Strabo, Lib. 16, testantar.

audent? Porr dicunt : Ecce beatus Pavid { Psafin, 148) |
laudem Deo offerens, dixit : « Laudate eum, ceeli ceelo~
« rume. 3 Ne furberis, dilecte, neque putes 8. Scripturan |
sibi ipsi alicubi adversam.... Licunt igitur qui linguwl
ejus ]( hebraice ) grari sunt, coEvLl nomen plurali numero
ab Hebreis vocari, quod confitentur, qui et Syrorum lin-

guan sciurl. Et nemo e linguq dicit coelum, sed ceeli.
Kt idcired sic dictum est, quod & beato David dictum,
CORLI COELORUM : non quid multi sunt celi ;... sed quia |
mos est linguce hebraice, unam rem nowinare numero l

(1) Hinc nen mirum, qudd varie et diverse de situ
Paradisi terrestris opiniones tam antiquorum, quam
recentiorum scriptorum dentur, quas plerasque Car-
tier in dissertatione de situ Paradisi lomo 4 Biblio~

rum A se editorum adnexi recenset.
i {2) Yide infra, num. 26, resp. ad 2.

3) In suo Lexico Philosoph., verbo : Paradis ters
resire,

plurali. 1ncusque S. Chrysostomus.
(3) Vide D. Burgicr supra num. 44, in nolis citatum,
ag. 100, § 2. Porrd de Duo. Freret sermo redibit in-
ra uunl. 26, queres XV,

i
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Invenimus hucusque tria Paradisi flumina, Tigeim, 1‘
Enphratem et Phison. Superest, ut quartum seu Ge- |
hon investigemus, de quo Moyses in hebrao textu ait, |
quid terram Chns, sem, nt Vulgala nostra habet, ter-
ram A thiopie circumeat. Ubi advertendum est, quod
nomen & thiopie non solum Athiopiz proprié dict, |
sed pluribus aliis regionibus tam 3 8. Seripturd, quam 1
i profanis scriptoribus attribuatur, uti Calmetus (1),
ostendit. Sie, e. g., Sephora, Moysis uxor, £thiopissa .
dicitor, Numer. 12, que ex Madian ad mare Rubrum '
oriunda erat, Ilas inter regiones nomine Ethiopiz
cumpeilatas, es¢ cliam regio Susiana ad sinunt Persi-
ctim  sila, quze hodié Chusistan, voce & nomine Chus
derivata dicitur ; imd eruditissimus geographus Marius !
Niger teslatur, Chusistanos adhuc hodié regionem
suam appellare terram Chus. Clim igitur omues geogra-
phi fateantur, regionem Chusistan esse terram Chus
( quam nostra Vuigata Athiopiam vertit ) et eamdem 1
orientali Euphratis alveo adjacere, ubi hic fluvius in
sinum Persicum sese exonerat, sequitur, fluvium, qui
adhuc hodié in regione Chusistan reperitur, esse illum ;
ipstitn, quem Moyses ante ler mille ¢t trecenlos annos
nomine Gehon appellavit, Ecce invenimus in puleher~

,rimo climate ct ameenissimi regione partem terrz, |
quam fluvius in duo superiora et alia duo posteriora
capila divisus irrigat. Praterea vidimus, qudd regio-
nes, quas quatuor illa flumina permeant, designatas a
Mayse notas habeani. Igitur locus et situs Paradisi,
quasi in l. Genesis describitur, hic ratione saltem |
verasimiliter delegitur (2), ac consequenter S. Seri-
ptura in descriptione Paradisi nullius manifest® con-
tradictionis aut falsitatis argui potest, sed ejusdem |
verilas in firmd possessione manet; praesertim quia
pro veritate tam 8. Seripturae, quam totins christiana
religionis aliunde plura et potentissima evidentis cre- .
dibilitatis wotiva pugnant, prout theolegi orthodoxi
in tractatu de Fide seu Religione ostendere solent. l

Neque curanda sunt Vollairii dicteria demirantis,
qnéd tam vastus terre tractus Adamo excolendus ra-

ditus sit, uf operarctur et custodiret illum, Gen. 2,13, in- i

l
|
b
i

tellige i feris et animalibus, ne sata et plantata concul-
tarent, acdestruerent, cte. Haiee enim cultura et custodia
non soli Adamo, sed simul toli ipsius posteritati, quam
Adam in sese tanquim Protoparens totius generis
numani quodam modo continebat et reprasentabat, i
Deo cit. loc. commissa ¢st; quia, si Adam 1on pec-
casset, etiam cjus liberi et posteri in Paradiso collo-

1) In suo Dictionario Biblico, verbo : Athiopia.

2) Si hwee clarissimi Nounolte explicatio de situ Pa-
radisi alicui non ex loto placeat, polerit aliam aliorum
Lic de re probabilem opinionem amplecti, e. g., illam |
Tirini, qui Commentar. in ¢. 2 Genes. v. 8, ita ail : |
Non est impassibile, neque improbabile, quod S. Au-
gustinus el alii Puatres dicunt ( nam esl feré omnium :
antiquorum counnuiis sententia) hos fluvios veré ex -
uno eodemque Paradisi fonte scatuvive primivn, sed mox |
sublerraneis cuniculis et dris eviam longissimis ab~
- scondi, atque iis demion locis, quibus nunc se produnt, :
rursus emergere (ut de Alpheo, Areibuosa, hispano Ana,
et aliis guibusdam fluminibus coustat ), Deo sic occul-
funte
mortalibus innotescat.
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cati, dem colere et ¢ lire detuissent. Cterdm
Adam Paradisum colere el operari jussus est non ad
viclum comparandum, vel ad fatigationem, sed (ut
interpretes cum S. Chrysostomo passim exponunt)
ad honestum exercitium, recrcationem et lugam otii;
quia ne in illo quidem innocentix statu otiari licebat
homini, cium otium non diy cum innocentid con-
sislat.

Pro coronide tolius hujus quastionis de sitn Para-
disi illud quoque observo, nos penitiss latere, qualibus
mappis geographicis Yoltairius usus sit, dium Euphra-
tem et Tigrim in origine sua plus quam 60 milliaribug
majoribus a se invicem distare asserit; cim tamen
Xenophon, oculatus testis (1), Procopius, Quintus
Curtius, et maximé Relati Missionis Curdistani
anni 681, testentur, fontes Tigris non multdm distare
a fontibus Euphratis. -

§ IL. — De lapsu primorum parentum.

23. Queres XM : An e, quee Genes. cap. 3, de ser-
pente Evam tentante narrantur, fide digna sint? — Resp.
nullam dari rationem, hanc narrationem in dubium
vocandi. Equidem increduli varia contra eamdem ef-
futiunt, el sarcasticé quaerunt 1°, cur Eva cum ser-
pente sermones miscuerit? Mulieres enim alixé ne qui-
dem aspectum serpentis ferunt. — R. : In statu in-
nocentice, cim necdiim ad serpentem dictum esset :
Inimicitias ponam inter te'et mulierem, etc. (2), nihil in
hac vel alid bestid fuit, quod Evam terreret, clim
Deus jam antea Eve et Adamo dederit dominium n
universa animantia (3), et ferz ante lapsum primorum
parentum (divind providentid Lunc arecnte omnia
noxia) homini minimé nocivie fuerint. Queerunt 2°,
quare Eva admiratione non capta sit super loquente
bestia? et cur fam innocens et sapienlid prastans
persona accusationibus Dei sine ‘indignationc auscul-
tarit? et vicissim ex incredulis quwro : Vel sermo
est de admiratione indeliberath rationem preveniente
et turbante, vel de deliberatd? 8i primum, negamus
suppositum, qudd in illo felici statu innocentiz aliquis
motus admirationis-indeliberatus, vel alia passio in-
deliberata seu rationem praveniens data fuerit. Sise~
cundum, ulterilis respondeo et dico actum admiratios

| nis deliberatum’ in EvA tune dari potuisse, et proba-

bilins datum esse, quamvis de hoc Scriptura expresseé

| nihil enuntiet. Nam cim Eva adverteret, animal irra-

(1) Initio libri 4 de Expeditione Cyri Minoris,
Xenophon ila ait: A captivis enim acceperant(milites)...
se ad Pigretis ipsius (qui haud dubie Tigris est) fon-

| tem, qui in Armenid est, venturos, a quo non longé Ku-

phratis etiam fons abesse. o
2) Genes. 3, 15, in quem locum Cornelius & Las

pide cum cxteris interpretibus observat quod , quia
I Dens hominem ob peccatim dominio in bestias pri-
i vavit, hin¢ scrpens homini ceeperit esse noxius et

lethalis, ct vicissim homo cceperit serpentem horrere
el persequi, ciim ante peccatum nee antipathia, nee

! horror, nec odimn, nec nocendi studium fuisset inter
i

homiuem et scrpentem. . .
(3) Genes. 4, 28, Deus post creationem primorem

' parentum ad eos dixit : Crescile et multiplicamini — it
. dominamini piscibus maris , et volatilibus ceeli, et unis
 versis animantibus, que woveniur super ferram.
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tionale scilicet serpentem logui, ratiocinari, et sermo-
nes contra Deum evomere, ipsa ratio eidem facilé di-
ctabat, hanc rem esse valdé miram, et quoddam ens
rationale sive spiritum quemdam malum serpente
tanquim organo ad se seducendam uti. Non tamen
ided cohorrnit Eva, quia {(ut supra ad queesitum pri-
mum jam indicavimus) sciebat, se in illo stalu inno-
centie, quainditl in eo permaneret, 2 Deo diligi, pa-
terné protegi, sibiqgue dominium in universa animantia
datum esse. Quando antem sic intellectd mala frande
demonis non statim recessit, sed loquenti serpenti
anscultare perrexit, jam ceepit aliquo modo delin-
quere. Nam peccatum veniale, quale fuerit illa auscul-
1atio ad verba serpentis, eliam in illo statu innocentize
loenm habuit. Vide Augustinum, lib. 3 de libero Ar-
Dbitrio cap. 24, ubi subliliter in illud inquirit, cur primi
parentes cum praestarent sapientia, nihilominiis per-
verli se tam facilé sint passi? Adde 1. 1% de Civit. Dei,
¢. 1. Ceterim nemini mirum videri debet, quod de
rebus ab Adamo et Eva ante lapsum gestis difficulier
disscramas, quia in peccato nati,et ignorantie, con-
cupiscentize, ac plurimis inordinatis ac indeliberatis
passionum motibus obnoxii, de felici illo innocentize
statu, in quo primi parentes anle lapsum erant, dil-
ficulter claram et distinctam ideam formamus. Que-
runt 3°, cur Deus, Genes. 3, 14, maledixerit serpenti,”
peenamque injunxerit, si non serpens, sed diabolus,

Injustum est enim ut quis paznam luat alienze culpe.
Dein cur Deus serpenti de se innocenti in peenam de-
nuntiavit : Super pectus tuum gradieris, et lerram
comedes, elc.? quasi verd serpens, nisi demoni ad
decipiendum hominem serviisset, lerram non come- \
disset, nec super pectus suum reptisset. lta denud \’
cum aliis quibusdam incredulis Voltairius (1). Resp. ‘
kas incredulorom eavillationes & SS. Patribus (2) et :
interpretibus catholicis pridem fuisse solutas et explo-
sas; juxta quorum exposilionem maledictio et dirae |
illz potissimim quidem in serpentem figuratum seu |
dezmonem primam mali causam, simul tamen eliam
in serpenters verum, tanquim dentonis organum, quo
hic ad seducendam Evam usus est, cunt adjunctd poena
meritd prolate sunt. Sed forté, inquit S. Chrysosto-
mus homil. 17 in Genes., dizerit aliquis : Cam diabolus
serpentis operd usus, malum aftulit consilium, cur bestie |
illi peena infligitur ? En ipsissimam incredulorum nostri
temporis objectionem. Et quid ad cam S. Pater re-
spondet? Est et hoc (pergit) ineflabilis misericordie Dei
opus. Nam sicut clementissimus pater puniens eum, qui
filium suum occiderit, et gladium el ensem, per que fi-
fius suus occisus, destruit, et in-multas partes dividit;
eodem modo Deus egit. Quippe serpens quasi gladius
quidam diabolicee sevvivit malitiee, unde ef perpetna ipsi
paena intentata est. Porrd paena illa : Super pectus tuum
gradieris, et terram comedes, cle., non est proprié
peena, sed lanlim quasi peena, ant potius probrum et
i; In suo Lexico Philos. verbo : Genesis.

2) Hos Patres Pererius, Tirinus aliique interpretes
citant Commentar, in Genes, 3, v. 14,
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dedecus. Nam ista serpenti erant naturalia jam ants
lapsum primorum parentum, scilicet humi reptare {1,
terram comedcre, ete. Quod autem alicui est naturale,
non est proprié pmena, nisi precedente aliquo de-
licto (2), cujus serpens animal irrationale erat inca-
pax. Nihilominds ista, qua serpenti ante lapsum Evg
el Adami crant naturalia et minimé probrosa, jam
eidem ex Dei sententid destinantur in prohrum et de-
decus, jugemque memoriam, qudd dznmon per ser-
pentem primos parentes deceperit, eosque cum suis
posteris in summam miseriam prcipitaverit. Sa pit
enim id, quod de se naturale aut honestum est, inter-
cedente culpd vel judicis sententia, peena, vel quasi
penz et probrum fieri potest. Sic Adamo quoque et
Eve post lapsum quedam depulantur in peenam,
quz etiam in statn innocentiz fuissent ipsis naturalia,
v. §., uxorem subdi marito, herbis vesei, terram ipsis
germinare spinas (3), el alia. Sic ligna cwedere, et
aquam comportare ad usum donnls Domini, opus bo-
nestum et religiosum est; sed Gabaonilis & Josud ob

| fraudem impositam, peena ac dedecus erat. Similiter

ergo proreplatio serpentis supra pectus et terre ¢o-
meslio ante peccatum serpenti ignominiz et probra
non fuerunt; post lapsum autem primorum parentum
illa proreptatio et comeslio serpenti pra: aliis ani-
manlibus ad ignominiam, contemptum et horrorem ex
Dei senlentid fuére. Atque hanc sententiam Deus ferre
potuit, et tulit pro summo suo jure in animalia, causd
hominis creata: daturus isti documentum, quam in-
gens maluin patrisset, eim hujus mali causi irratio-
nale animal, quod uihil participasset de culpa, 1amen
poenam aut quasi peenam participaret. Queerunt 1°,
unde serpens loquendi facultatem acceperit? et quo
idiomale locula sit haee bestia? Resp. : Non tam ser-
pens, quim demon per serpentem locutus est, hujus
bestiae linguh utens velut organe quodam ; ferme sicut
per energumenos logui solet {4). Quod autem spectat
genus sermonis, facillima responsio est. Locmius est
daxmon codem idiomate, quo Eva. 1d adhuc observo,
quéd jam olim Julianus Apostatar hoe geminum du-
bium moverit, per ludibrium quarens, unde serpenti
facultas sermonis , et quo idiomate locutasitbestia? Sed
ided 2 8. Cyrillo Alexandrino (5) graviter confutatusest.
24. Queres X1l ; An non consultius foret, ad evitan-
das precdictas difficultates, tentationem Eve per serpen~

(1) Necesse enir non est, ut com Josepho Jud., 1.
1. Antig. c. 1, dicamus serpentem, antequam LEvam
tentaret, ercetum incedere consuevisse; in peenamn
verd illius tentationis 2 Deo damnatum fuisse, ut re-
peret.

(2) Sie mors homini et humarae corpori ex elemin-
tis contrariis composito, est quasi natoralis {immor-
talitas enim in statu iunocentie sen ante lapsum pri-
morum parentum erat donum speciale, et naturx hu-
manie indebitum), sed post hominis lapsum est pana
peceati.

(3) Genes. 3, 16 et 48. Vide etinm hic de re Tiri-
num Commentar. in Genes. 3, 14.

(4) Varios alios modos explicandi locutionem ser-
pentis ad Evain recenset Galmetus Commentar, in
Genes. 3, 1

(5) L. 3 contra eumdem Julianum.
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tem accipere duntaxat allegorice, intelligendo per serpen-
tem nil aliud, quam tentationem venercam, et per lapsum
primerum parentum in hanc tentati ?—1
Resp. negativé. Antequim antem responsionem meam
probem, priis exolice illins i defensores,
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logornm meritd rejicitur opinio Cajetani, quiinec. 3
Genes. docuit, diabolum tentisse Evam per solam
suggestionem interiorem, sicut nos nunc tentare solet,
melaphoricé intelligens quz dicuntur de serpente.

eornmque hic de re doctrinam breviter recenseo. Jam
primo Ecclesiz seculo Phile Jud. (1) docuit , serpen-~
tem Eve deceptorem nil aliud fuisse, quam volupla-
tem. Id ipsum, sed niultd petulantias cum quibusdam
recentioribus seriptoribus docuit pestilentissimus liber
primiim gallico, tum germanico idiomate voigatus (2},
qui totam humani lapsus historiam amandat ad alle-
Yorias. Nempe cx sententid hujus libri titillationes |
carnis, ex mutuo conspectu orte , fuerunt illa tenta- |
tio. que nomine serpentis hic designatur : ejusque |
pellectu Adam et Eva induci s¢ siverunt ad venerem,

nondim ipsis concessam. Verim allegorica hae ex-

positio nullatenlis sustineri potest. 1° Quia juxta effa-

tum S. Scriplurge concupiscentia carnis et pruritas ad |
sexum jungendum non praecessit (prout damnahilis!
ille liber docet), sed subsecula est lapsum primorum |
parentum ; non fuit causa, sed effeclus peenaque pec-
cati, seu comesti pomi (3). Videlicet ciim peccassent |
comedendo pomum vetitum, agnoverunt se esse nudos, |
et rebellionem carnis experti sunt; antc peccatum |
verd nuditas tam partm ipsis pudori erat, quam par-
vulis usum rationis nondidm adeptis. 2°* Certé is ipse
est sensus Ecclesice, omniumque interpretum, Patrum |
atque doctorum, ut ostendere solent theologi in trac-
tatu de Pecealis, ubi agunt de conenpiscentia, vel in
tractatu de Dco Creatore honyinis, ubide primorum }
parentum statu post lapsum agunt. 3° Rursum uni-|
versa Ecclesia constantissimé per tot secula hunc la-
psum non allegoricé, sed ad litteram intellexit, ac fir-
miler sibi persuasit, serpentem Evae deceptorem fuisse |
verun serpentem, quo dmon tanquiam organo usus
est; el licet illnd commentum , quo quidam tentatio-
nem illam Eve per serpentem duntaxat allegorice ex-
plicant, nonnullis antiquis jam venerit in mentem, ex-
plosum lamen illud fuit semper, neque uspiam potuit
fidem reperire {4). llinc etiam ab communissim4 theo-

i
|

(4) De Opificio mundi, prope finem , ct de Agricul-
turd ultra medium, quo ultimo loco verba Philonis ex
graeeo in latinum versa jta sonant : ltague illum muy- |
lieris insidiatorem serp . voluptatem esse dicimus
‘repentem sinuosis orbibus...... ad sola terrena pronam,
foveas quarentem in corpore, velul scrobes hiatusque , et |
in quovis sensu stabuluntem, howmninis consiliariam, me-
liori contradicentem, etc.

(2) ‘Titalus hujus libri est : L'état de ['homme dans
le péché originel, imprimé 1714 et 4740. Versionis au-
tem germanice : Philosophische Untersuchung von dem
Zustand des Menschen in Erbsunde. — 17486,

(3) Sufficit hic notasse verba Genes. 3,11 - Cui |
dixit Dominus : Quis enim indicavit tibi, quod nudus !
esses, nisi quod ex ligno de quo preceperam tibi, ne |
comederes, comedisti ? Ecee violatio priccepti praoces- |
sit, et fuit causa cognitionis, qui primi parentes ad-
verterunt suam nuditatem et confusionem ex eo, quod
sentirent in se molus concupiscentize rebelles ratieni,
preaesertim libidinis ad invicem. Ita Cornelius 3 Lapide
cum ceteris interpretibus in Genes. 3, 7 et 1.

(4) Utinam omnes , qui S. Scripturam nostri pra-

Nihil seriptor supra memorati pestiferi libri
opponit 1° : Si historia lapsds primorum parentumn
dicto modo allegoricé explicetur, cvilantur multz dif-
ficultates, quibus hee historia, ad litteram intellecta,
obnoxia est ; ergo. — Resp.: Talibus in rebus, quae fi-
dem langunt, non major explicandi facilitas, sed con-
cors interpretum, Patrum atque doctorum orthodoxo-
rum, seun universie Ecclesice sensus el aucloritas spe-
ctanda est. Certdé Ecclesia, Preel. in missi de Cruce
supponit, lapsum primerum parentum non fuisse pec-
catum lusuriz, sed gule, sive comestionem velitam
pomi de ligno seu arbore, dim ita orat : Qui salutem
humani generis in ligno crucis constituist: , ut, unde
mors oriebalur, inde vita resurgeret, el qui in ligno vin-
cebat , in ligno quaque vinceretur. Coetertim, apparentes
illze dilficullates, de quibus objectio loquitur, jam supra
A nobis, num. 23, q. 12, solute sunt.

Opponit 2° : Scriptor sacer turpibus in argumentis
utitur semper involueris quibusdam verborum, ne pu-
dicum lectorem offendat; ergo etiam tentationem et
lapsum primorum parentum soliim allegoricé sub fi-
guraserpentis, comesti pomi, etc., describit. — Resp.:
Nego, qudd scriptor sacer res obscoenas valdé abscon-
dat. Nam in hoc ipso libro Genesis obviis verbis nar-
ratur petulantia Ghami, incestus Lothi, iniquitas So-
domzx, etc. Simplicitas illorum temporum, ut Cl.
Weissenbach (1), pricsentem qurestionem disculiens,
recté ait, longissimé aberat & nequitid wtatis nostree,
ubi quidem, qud magis profligantur mores, ed hone-
stiora quéerwitur verba ad spurcitias tegendas ; cum-
que homines ruunt magno impelu in omne genus libi-
dinis , ad ejus solam mentionem cohorrescere videri
volunt. Sed tum scilicet scapham scapham appeliabant.

Sed quare (instat, et qurit auctor illins damuabilis
libri) Adamus et Eva post lapsum occullarunt sese, et
consuerunt folia ficits et fecerunt sibi perizomata, Gen.
3,7, si non peccirunt per libidinem? — Resp. : Jam
supra dixi, id non fecisse eos ob libidinem admissam,
sed ob adeptam post peecatum seu comeslionem pomi
veliti scientiam, sensumque concupiscentize, sibi ante
prorsits ignote. Audiamus verba Ruperti Tuitiensis ,
qui cum cateris Patribus ct interpretibus hanc rem
ila (2), explicat: Aperti sunt oculi amborum (primorum
parentum) ; statim nanque (post comestionem pomi
veliti) concupiscentia vebellis utrumque peccutorem ob
superbiee mevitum injussis (id est , indcliberatis) nrofi-
bus similit luphizare inceepit. lgnominiam hujus

cipué 2tate interpretantur, juratum soum promissum
semper implere studerent , dim tanquam professores
publici, ant alia dignitate vel officio publieo in Ecele-
sia Def fulgentes, in emiltenda formi Professionis i
dei Catbolice a Tridentino praseripta, juralo spopor-
derunt in hare verha : Item sacram Scripturam... nun-
quion , nisi juxta unanimem consensum Patruin, accis
pian et interpretabor. ‘
(1) In nova forma Theolog. Biblic. tom. 4, qu. 12,
(2) Commentar. in Genesin. L, 2, cap. 10.
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passioms pugendam esse, nalura sponté cagmoscit, sine
dottore intelligit, ultronea fugn confitetur. Cur hoc? quia
rationali creature inesse non debuit , sed ab offenso Deo
non intelligenti hororem suum imposita est, ut compa-
raretur fumentis.

Dices : Multa in S. Scripturis sotam aHegoricé in-
terpretatur Origenes; erge etiam tentalio Eva per
serpenten solum allegorieé explicari potest. — Resp.:
Inprimis Origenes nullibi serpentem Evie deceptorem
duntaxat allegoricé exponit, sed potilts serpentem ve-
rum fuisse supponere videtur in (1) his verbis : E¢
primd quidem in Genesi serpens Evam seduxisse descri- |
bitur ; de quo in ascensione Moysi (cujns libelli meminit ;
in Epistola suk Apostolus Judas) Michael archangelus |
cum diabolo disptans de corpore Moysi , ait diabolo , |
tnspiratum serpentem (quid aliud est inspiratus serpens
quim verus serpens i diemone inspiratus ?) causam ex-
titisse praevaricationis Ade et Eve. Atque itertm (2} :
Fuit quippe Adam in Paradiso , sed serpens captivitatis
ejus causa extilit, e fecit, ut veniret in locum hune la-
crymarum. Serpéns hostis est conirarius veritati. Con-
trarius autem non & principio creatus est, neque stetim
super pectus et ventrem suunt ambulavit , neque fuit ab
initio maledictus. Certé Origenes neque hic, neque in
atio loco nomine serpentis voluptatem, aut titillationes
carnig intellexit. Dein, etsi Origenes omnia pené ad
allegoriam trahat, tamen ch ipsd de eausd ab aliis
Patribus vehementer carpitur. Sic 8. Basilius (3) eon-
tra Origenem et Appollinarivm ai¢: Et quidem isti pre- |
textu anagogici sensits et sublimioris intelligentiee, ad
allegorias se lransferunt... asserentes potentias quasdam
spirituales expertesque corporis tropicd significari per
aquas ; et supernd quidem supra fir
liores mansisse, inferné verd in tervenis et materialibus
locis subsedisse, quee erant maligniores.... His igi- .
tur et ejus generis sententiis , ut quee sominiis et anilibus
fabellis conferende veniunt, releyolis aguam, nos ut
aquam inlelligamus, etc. Et rursion (4), contra eumdem i
Origenem laudatus 8. Pater ingnit : Novi leges allego-
riarum, efsi non & me inventas, ab aliis tamen eluboratas
teneo. Nam qui non acceplant sententias Scripture
communes , il non aquamt , ub aquam , accipiunt , |
sed afiam quamdam naturam inguiunt esse ; et !
piscem ad id, quod ipsis videtur, sud permutant infer- |
pretatione, Reptilium etiam ortum, atque ferarum, ad
suas senlentias deflectentes interprelantur perinde, ut
somniorum interpretes, qui ad id vespicientes, quod sibi
proposuerunt, eorum que secundim quietem visa sunt ,
inter pretationes afferre solent. Ego verd fim fenum
audio, foenum intellige ; et stirpem , et piscem, et feram,
Jumentum ; omnia uli dicia sunt, ita accipio. Non enim
me pudet Evangelii. Similiter S. Hieronymus (3) effa-
tur : Origenem loq’uor, et Eusebium Phamphilii ; quorum

——

s
tum preestaot-

alter liberis allegoriee spatiis evagutur, et interpretatis
1) T. 1, L. 3de Princip. sen Periarchon, ¢. 2, initio. |
2) Ibid. Homil. f in Ezechiclem.
3) Ilomil. 3 in Hexameron, prope finem.

4) Homil. 9 in Hexamer. inilio..
5{ Commentar, in Isaiam, L. 5, in Prologo.

b qulornm , ingenium suwm facit Ecclesior
sacramenta ; aller Matoricam expositionem titulo repro-
mitlens , interdim obliviscitur propositi ; et in Origenis
scitaconcedit. Et profectd id, quod 3. Basilius ct Hiero-
rymus loe. eit. Origeni objiciunt, maximé in exponendo
opere sex dierum, et lapst primorum parentum Gen
1, 2 et 3, locum habet. Citm enim Moyses hic histo~
riam mundi conseribat, patet, narrationem ejus no
symbolicam , non allegoricam , sed historicam, sim-
plicems el planam esse ; ac proinde ea, que narrat de
Paradisi, Adami, Eve et rerum omnium creationo
spatio sex dierum successivé peractd, item de tenta-
tione per serpentem, lapsuque primorum parentum,
ele., historicé et proprié, ut sonant, accipienda
esse (1).

§ k. — De Arcg Noe et universali dituvio,

Variis incredulorum cavillis arca Noetica ¢t dilu-
vium universale exposita sunt. Unde

28. Quieres XIV: An de Arcd Noe sequentia sint
fide digna? 1° Qudd ingentem hujus Arce fabricam
Noe cum tribus filiis suis perficere potuerit? Quod om-
nes omnium animalium species cum suis alimentis in
Arca sufficiens spatium el locum invenerint? 3° Quod
ex remotissimis lerris, el ultimis Americie plagis ome
nes animaliam species ad Arcam venerint? 4° Quod
manucodiata (den Paradysvogel) in Arci commorari
potuerit, ciim solo ceeli rore natriatur, et pedibus ca-
rens nullibi consislere valeat, sed in perpetuo volatu
sit?

Resp. ad primum : Vir dives et nobilis {qualis fuit
Noe) facilé potuit operarios conducere, qui, si non fi-
dem de futuro diluvio, manus tamen Patriarche ob
pactam mercedem praebebant. Nonne enim frequenter
videmus, plures homines operi, quod cxteroquin non
probant,manus accommodare unius stipendii aut mer-
cedis causi? '

" Ad secundum, antiguam hane esce Celsi, aliorum-
que incredulorum objectionem, quam Origenes (2), et
S. Augustinus (5) pridem confutdrnnt; quamvis ad
eam solvendam opas haud sit, cum praedictis Patribus
ad cubitos geometricos, aut cum aliis ad cubilos sa-
cras, quos Moyses in Arce descriptivne (4) intellexe-
rit, confugere; sed snfficiunt cubiti vuigares, qui cu-
bitis geometricis aut sacris sunt minores. Nihilominds
enim Arcie capacitas et amplitudo fuit tanta, ut om-
nium specierum animalia, quot in eam introducta
fuisse S. Scriptura commemorat, cum alimentis con-
gruis, Noemum ac cjus familiam eum anaond et uten-
silibus, [acilé continerét, prout Buteo Angelus, et cum

(1) Vide Coruel. 4 Lapide, Canone 1 in Comment.
Pentateuchi.

(2) L. 1 contra Celsum, et Homil. 2 in Genes.

(3) L. 15 de Civ. Ddi, ¢. 27.

(4) Genes. 6, 135, ubi Deus ad Noe ait : Et sic fa-
cies eam : Trecentorum culitorum erit longitudo Arce,

uinquaginta cubitorum latitudo, et triginta cubitorunt
itudo illius.
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eo Natalis Alex. (1), Pererius (2), Bonfrerius (3), Cal-
et (§), aliigue demonstrirunt. Ponamus enim, Moy~
sem, Gen. 16,.5, loqui de cubito vulgari seu ordinario,
qui sesiquipedalis (5) est; ergo tota Arcie area, ejus
longitudine in latitudinem ductd, cubitorum hojus-
modi quadratorum millia quindecim, seu 33,750 pedes
quadratos capiebat. Porré quoniam Arca non habuit

formam navium, quibus hodié utimur, sed erat instar §.

rectanguli parallelipipedi ®dificata, tres ejusmo-
di arew tribus contignationibus qux in ed erant, re-
spondentes dabantur. In ima contignatione sive ared
polerant consistere animantes quadrupedes et repen-

tes. In tabulato medio, seu contignatione altera locus §:

sat amplus erat annonze pro hominibus et animalibus,
etiam doliis aguze dulcis ad potum et lotionem. In su-
premA avibus et hominibus cum culin, mola, ligno-
rum celld et penn. Infra imam aream seu tabulatum
infimum saburra et sentina, ubi eliam serpentes a¢
virulenta animalia locari poterant. Clerim enumera
cum Gesnero, Aldrovando, et aliis antiguioribus om-
nes animalium species volantium, repentivm, ambu-
lantium; adde insuper, quotquot ad nostra usque tem-
pora per tol navigationes in provineiis transmarinis
reperta sunt ; ad dueentas tamen species quadrupe-
dum el repentium non pervenies, maoltdque mitds
eamdem summam in volucribus obtinebis. Porrd ma-
gnitadinem animalium si spectes, terrestriun sex tan-
thm species novimus equo majores, non multas ei
pares, plures ariele minores; avium pauc® majores
cygno, minores plereque sunt. Revoca wunc in me-
moriam, Arce aream cubitorum qguadratorum 15000
fuisse; quod spatium, ciun ob triplicem conlignatio-
nem triplum fuerit, profectd tam amplum erat, ut in
eo consistere totus hominum exercitus potaisset. No-
slre bellice naves sunt exigux machin® comparaté
ad arcam Noe; et tamen practer homines et milites,
annonam el apparatum bellicum, integri greges anima-
lium in itlis asservantur. Cui ad extremum addas ve-
Lim, non fuisse in Arch commodilatis causa adhiben-
dam laxitatis curam, sed 4 divino arc: itecto imperatas
tantim mansiunculas, hebraicé OV8, nidos, seu cel-
lulas. Nec enim Noe commoditati ant oblectamento
Ii sed ne ti eo t e serviebat.

Unde si queras, an et quomodd tunc de carnibus
prospectum fuerit carnivoris animalibus, leonibus,
ursis, aquilis, tupis, etc. ? — Resp., non erat Arca is
locus, ubi gule indulgeretur, sed ingenti beneficio
consuleretur vite, ut possint vivere, inquit, ad Noe
Dominus, Gen. 6,20, 21: Tolles tecum ex oinnibus escis,

(1) T. 1 in primam mundi 2latem, dissert. 10,art. 1,
(2) Commentar. in Genes. L. 10, Disput. 8. Et1. 14,
Dispul. 9, usque ad finemn Disput. 14.
5) Commentar. in Genes. 6, 15, |
4 Comment. in Genes. 6, {5,
(5) Palmus minor, sive romanus, est spatium 4
digitorum ; pes continet & palmos minares, seu 16
igitos ; cubitus communis sive romanus habebal 6
palinos minores seu 24 digitos ; cubitus verd sacer ha-
bebat 7 palmos minores seu 28 digitos. Cubitus geo-
metricus ®quivalet 6 nostris cubitis, ut Origenes et
Augustinus tradiderunt,
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' qua mandi possunt, et comportubis apud te, null earnis
factd mentione ; simplex enim alimentum ad seces-
sitatem vite servand:, non sagina ad voluptatem con-
cedebatur. Equidem predicte fere @udem earnibus

: ubi suppetunt ; sed non ided eneeantur fame, ctin de-

“sunt. Nec sufficiens apparel eausa, feras lam tristi

tlempore alendi carnibus, quas gustare ipsis homini-

bus nondam licehat. Plura de his et similibus, e. g.,

de transpirationibug hominum et animaliom ex Arch

emissis, de sordibus animalium ex illa ejectis, ete.,
vide apud Cornelium i Lapide (1), aliosque inler-

_ pretes.

Ad tertium. Non est opus, ut animalia ex regioni-
bus tam remotis in Arcam venisse, asseramus. Ex
omnibus enim speciebus in Asid quedam poterant
adesse, Deo ita disponente temporibus Noe, Eeet for-
tassis post dituviam una ant altera animalium species
migraverit tota in Americam, aliasve orbis partes in-
doli et natura ste aptisstmas. Si autem id jam ante
diluvium contigit, Dei intererat, illa animalia in Arcam
compellere, quemadmodim Patriarche Noe promi-
- serat, dicens, Gen. 6, 20 : Bina de omnibus ingre-

dientur tecum , id est, ut S. Augustinus {2) exponit,
ulird venient, Et quis demitm mortalium negare ausit,
id Creatorem omuipotente suo imperio efficere po-
tuisse ? unde plerique doctores cum D. Aug. asserunt,
voluntatcac potestate Dei,ministerioque Angelorom, ant

_singulari quodam animalibus icdito instinctu ea omnia
undique congregata et deducta esse ad Arcam. Neque
via et modus deerat, illa ex remotissimis insulis, ipsa-
que ex America in Asiam deducendi, ut infra (3) osten-
demus. Denique illud quogue animadversione dignum,
qudd quamvis quaedam bestiarum species non depre-
hendantur alibi, qudm e. g., in America, non tamen
statim concludendum sit, easin solh Americaexistere;
fermé sicut botanici olim putirunt, eerlas plantarum
species in solis Indiis reperiri, que posted majori ad-

, hibith industrid deprehens sunt in Europa circa Pa-

{1) Commentar. in Genes. 6, 16. Caeterim fortas-
sis studiosus lector scire cupit, quot pedes Parisinos vel
Augustanos trina dimensio Arce Noelice eomplexa
fuerit? Arcae Noetice longitudo complectebatur pedes
Parisinos 497, 03, hoc est, quadringentos nonaginla
septem pedes Parisinos, et tres centesimas, si nempe
unus pes Parisinus dividatur in centum ®quales partes:
latitudo continebat pedes Parisinos 82, 84; allituda
pedes Parisin. 49, 69. Pedes verd August. 548, 12
longitudo; 90, 85 latit. ; 54, 58 altitudo Arce com-
plectebatur, Haee omnia demonsirafi possent, si cu-
mulus materiarum longiorem calculum permitieret ;
| prout patebit expendenti, quod juxta Genes. cap. 6,
15, longitndo Arce fuerit trecentorum cubitorum
{probabilias hic intelligitur cubitus Judaicus commu-
nis, qui juxta prrecedentem netam minor erat cubito
sacro); latitudo quinquaginta cubitorum ; altitudo tri-
ginta cubitornm. Jutn verd, si pes Parisinus in 1440
wiquales partes dividatur, cubitus Judaicus communis
continebit _ejusmodi partes 2383, 8%; cubitus vero
sacer 2783, 49; pes Judaicus 1590, B7; pes Angusia-
nus 1313. His suppositis priedictum calculum per re
gulam auream eruere poteris.

(2) L. 15, deCiv. Dei, cap. 27.
i 3) Vide sequentem quosst. 15, ad septiman,
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xisios ant alibi, qgnamvis in minore copia, et fors mi- il
nori vigore et virtute praditae. i
Ad quartum cum Menochio (1), non esse verisimile,
quod avis ista in perpetuo volatu si(, -cim quodlibet
animal quandoque quiescere debeat. Accedit, quod
aves post tempus partlis ovis suis incubent, quod pa-
riter sine quiete fieri vequit. Porrd teste Ulysse Al-
drovando memorata avis non rore ceeli, sed muscis, et
aliis insectis in aere volitantibus, vel aliis, quz arbo-
ribus adhweserunt, alitur; el quamvis pedibus careat,
instrucia tamen est duobus veluti filis, quibus quandd
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guiescere cupit, arborum ramis adlieret. Potuit igitur
h.ee avicula in Arca esse, Deoque providente conve-
nieati aliquo pabulo refici. Plura de manucodiat ha-
hent Caniculares Maioli pag. 413, ubi ex Melchiore
Guillardino Borrusio (anquam tesle oculalo qualilates
hujus volucris fusé describuntur ; vocatur autem eadem
volueris alio nomine avis Paradisiaca ob venustatem
varietatemque pennarum , et in solis Moluceis insulis
visilur,

26. Quxres XV : ¢ Quid incredulis respondendum
ad sequentia de diluvio dubia? » 1° Estne credibile,
qudd diluvium fuerit universale, et totum globum ter-
restrem operuerit? 2° unde tantaaquaram quantitas et
abundantia? 3" Aul yuem in finemaqua totum globum
terrestrem operueril, citun bnmanum genus tunc solam
Asiam habitarct ? 4° Unde columba finito diluviooleam
attolil, cinn olivie in Armenid non creseant, nec ee
anno intergo, quo diluvinm duravit, sub aquis virere
potuerint ? 5° Quomodd verba illa Vulgate latine,
Gen. 8,6 et 7: Noe... dimisit corvum, qui egrediebatur,
et non revertebatur donec siccarentur aque super lerram,
conciliautur cum lextu bebreo dicente : Exiit (corvus)
egrediendo et redeundo, donec,ete.? G.Quomodoiris,Gen,
9,12,15, post diluviom est signum feederis inter Deun
ethomines, quasi verd ante diluvinm nulla iris unquam
apparuisset? 7° Qua via homines et animalia post di-
luvium (siquidem hoc universale fuit, et omvia
animantia interemit) pervenire potuerunt ultra la-
cus et maria in remotissimas insulas, ipsamque Ame-
ricam arcliquis orbis parlibus immenso mari sejun-
ctam? ,

Resp. ad primum. Quamvis Voltajrius (Lex. phil.) .
dicat, diluvium juxta philosophorum effatum esse
wiysteriom fidei, in eo consistens, ut credamus, quod
ratio non credit, multique increduli, Praeadamitas (2)

(1) Centuria 3, cap. 93. :

(2) Praadamite dicuntur ii, qui asseruat, jam ante
Adamum extitisse homines. Syslemali autem Preeada- -
mitico jam ofim Julisnus Apostata, et prater Musel-
“mannosquidan Rabbini, ac famosus apo tata Jordanu
Brunus preeluserant. Sed quod isli praeconceperan
systema, explicatius protulit, et inlibro hae de re edito
multis argumentis stabilire conatus est 1saacus Peyre- |
rius domo Burdigalensis, religione Calvinistaan. 1655,
Poslea tamen Boman adiens calviniana degmala sub

Alexandro VII Poutifice ejuravit, et Praadamiticom
quaque systema decantavit. Verim non obstante hice |
palinodia quidam sysiema Preeadamiticam recoqrere

aust sunl, et nostrd maximé wtate increduli eo ad |
impugnandam Pentateuchi auctoritatem abutuntur.
Porrd memoratumn Peyrerii svstema st hujusmeodi
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héc in resecuti, universitatem diluvii Noetici, tanquim
commentum explodant ; tamen ipsa sana ratio dictat,
qudd Deus omnipotens plara possit, quam finitus intel-
Jectns noster capere valeat; imd quod omnia possit,
quaecumdue nullam contradictionem involvunt; alqui
universalilas diluvii nutlam contradictionem involvit,
nec ulla ab incredulis ostendi potest: ergo universa~
litas diluvii fuit possibilis. Actualis verd ejusdem
existontia patet ex S. Seripturd (1), cui non solim
unanimis PP. et interpretum orthordoxorum consensus,
scd etiam persuasio omuinm populorum, ipsafue expe-
rientia aceedit. Nam teste Josepho Jud., lih- 1 Antiq.
cap. 5, hujus diluvii et Arce meminerunt omnes barbarice
historiee scriptores, et in his Berosus Chaldeus..... e
Hi ronymus Egyptius, qui antiquitales Phenicum scri

psit, et Manaseas Damascenus. Similiter teste Eusebio
(2) Assyriorum scriptor Abydenus narrat, Sissithrum
a Saturno certiorem factum fuisse de diluvio terram
inundataro, et ad vitam salvandam conscendisse na

vim, cujus ligna ad hucin Armeuia invenirentur, et re-
medium hominibus adversus multos morbos afferrent.

Deus, inquit, dift ante Adamum pluressimul homines,
masculos el feminas in omnibus terre partibus crea-
vit, sicul ubigue terrarum arbores et plantas produxit ;
et primos hos homines fecil eapila et parentes gen-
tilium ; did autem postea creavit Adamumet Evam, ut
elsent capita et parentes sui populi Israelitici. Moyses
enim, ait Peyrerius unicé intentus tradenda: Hebrio-
vum historize, cwterarum gentivm, quarum nollum
tune cum Hebreis commercium erat, historiam ne-
glexit Diluvium verd Nocticum, addit citaius anctor,
nou totam até orbem inundavit, sed eam tantim re-
gionem, quam posteri Adami incolebant, Vide Calmeti
dictionarnm Bibl. verbo : Preesdamive. Verim hoe
systema nullatenis sustineri potest , utpote S. Scri-
plura multiylici ex capile aperté contrarium, et i Cat-
meto loc. eit., ¢t Commentar. in Genes. 4, 17, Billuarto
tom. 5 de Peceatis, in digressione histor. ad finem
sexte dissertationis, Zacearid in Thesauro theol., tom.
2, Controvers. 4, Opusculo 3, pluribusque aliis solidé
refutainm,

(1) Dixit enim Deus , Genes. 6, 13 ¢t 17, ad Noe:
Finis universee carnis venit coram me. — Ecce ego addu-
cam aguas diluvii super terram, ut interfictam omnem
curnem, in qua s*iritus vile est subter colum : universa,
quev in terrd suny fadedgue omnes homines, omnijaque
apimantia terrendria paucis exceptis ) comsumentur.
Porrd Genes. 7, 15, 19, species animaliom ingresse
sunt ad Noe in arcom, btina et bing ex omni carne, in
qud erut spiritusvite.— Etaque pravaluerunt nimis super
terram, opertique sunl onines montes excelsi sub universo
ceelo. Quindecim cubitis aliior fuit aqua super monles
quos operucral. Consum ptuque est OMNIS CATO, qUE Move-
batur super terram, volucrum, animantiuvm et bestiarum,
omnivmgue reptilivin, que replant super terram; uni-
versi homines, et cuncla, in quibus spiraculum vite est in
terrd, mortua sunt. An nou sat claré $. Seriptura his
verhis  exprimit  mniversalilatem  diluvii? Practerea
S. Petrus insud Epist. 2, cap. 3, v. §, de diluvio lo-
quens, ait : Tunc mundus cquéd inundatus periit. Non
ail, tunc Palestina, Mesopotamia, vel Asia, sed mun-
dus periit. Denigue 3 tribus filiis Noe, Sem, Cham, et
Japhet Genes. 8, 9, disseminatum est omne genus ho-
minum super universum Lerram, Lotusque globus terra-
quens, tanquam vacua possessio divisa est filiis nt ne-
potibus ipsius Genes. 40,5 ; manifesto argunent, non
solam Palwestinam vel Asiam, sed universam terram
calaclysmo exhaustam fuisse.

{2) L. 9. Prepar. Evang. cap. 4.
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Item testeS. Cyrillo Alex., lib. 1 advers. Julian,, nar-
rat Polyhistor, et explicité docet, quadrupedes, repti-
lia, et volucres in navi fuisse servatos. Imd teste
Grotio, in diluyii historiam fermé omnium gentinm
raemoria desinit, claro indicio, qudd diluvium fuerit
universale, omnesque homines paucis cxeeptis, suffo-
caril. Praterea diluvii universalis vestigia sunt tot
conchylia , pisces, aliave corpora pelrificata, qua in
altioribus etiam montibus longissimé & mari dissitis,
fermé in omnibus terre partibus inveniuntur, prout
naturalium rerum scriptores eliam acatholici in suis
libris non rard testantur.

Reponit quidem Voltairius, et ait, in America non
reperiri tractus conchyliorum, aut vestigia corporum
marinorum. Sed turpiter errat. In historii enim Pen-
sylvania, in historia Telliamedi, in inquisitionibus phi-
losophicis (1) copiosé narratur, quam multe conchy-
liorum species reperiantur in Pensylvania, Virginia,
Mavrlandia, in montibus Peruvianis, Chilensibus , et
alibi.- Prieterea, si Uispanis, aliisque in America
degentibus, aut ex illy redenntibus Tides est, Ameri-
cani diluvium universale norunt, unicam familiam in
diluvio servatam, linguasque multiplicalas. Canaden-
ses post diluvium aiunt, orbem fuisse reparatum 2
Mesou, hoc est,  Messia, Similiter in regionibus, Cuba,
Mechoakana, Nicaraga, diluvii, animalium servatorum,
guin et corvi el columbe Noeliezantiquissima memo-
ria servata est. E

Alia jncredilorum responsio est dicentiunmy, con-
chylia et marina corpora, qua in altissimis montibus
A muri remolissimis non rard inveniuntur, haud esse
effectum diluvii, sed transmigrationis maris, quod intra
spatium mulloram seculorum ex uné regione in aliam,
€. g., per Italiam , Germaniam , clerasque regiones
successivé migratl. Sed nego suppositum, quod detur
ejusmodi transmigratio maris, Nam si ea daretur, hodié
deberetesse alius terr® et marium situs, quam fuerit
ante duo vel tria millia annorum. Jam verd siveStrabo,
sive Pomponius Mela, magni illi cosmographi consu-
lantur, qui ante 16 vel 17 secula scripserunt ; deprehen-
demus, qudd hiscriptores eodem loco portus et littora
Hispaniz, Galliee, Italize, Graecix, Asize, Africze sita
descripserint, quo hodié sita intuemur, e. g. , Calpem,
seu Gibraltar, Carthagenam, Barcellonam, Massiliam,
Genuam, Neapolim, Conslantinopolin, Sidonem, ete.
‘Neque dicas, mare intra tempus 500 annorum reces-
sisse A Freio, Aiguesmortes, Ravennd, ubi olim
porlus maris eral, et circiter duohus milliaribus post
se reliquisse terram sine agud; ergo intra spatium
temporis duorum millionum, ducesntorum et quingqua-
gintn millium annorum idem mare globum terre-
strem tolwn sud (ransmigratione circuire petuit;
verumtamen causas, cur mare a pradictis locis re-

cesserit, cssc specialem situm harum urbium, vel

ocglectum eultore et portuumn ibi exsiructorum, efe.;
que ratio non suadet, mare per_totum globum terra-
gue'im, et ulira praealtos illos montes, in quibus ¢on-

(12) Recherches philosophiques, lom. 1, pag. 24
et 123
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chylia, pisces, et corpora marina petrificata Inveniun- -
tur, migrare , aut aliguandd migrisse. Aut edicant
advcrsaxji : ubinam tunctemporis, quandd mare trans-
gressum est Alpes, montes Pyrenxos, aliaque mon-
tana telluris, ubi, inquam, tunc erant homines ct ani-
malia? Certé, juxta leges wmquilibrii fluidorum tune
totus globus terre debuisset aqua fuisse circumfusus ,
adedque adversarii deberent admitters aliquid omnind
simile universali diluvio, quod negant. Adde quéd ob-
jectio ab iisdem allata supponat,, mundum jam uitra
duos milliones annorum existere, et mare successivé
ex una regione in aliam migrare, quoram primum
chronologi.c Mosaicae jam alibi stabilite repugnat;
alterum verd sine ulla ratione sufficiente asseritur.
Quamvis enim mulli recessus et mulationes & mariy
inundationibus factie sint; non tamen sive ex'historih
sive aliunde constat, guad integram mare ex regione
in regionem, et multd minds circim totum globum
terrestrem migraverit,

Denique contra universalitatem diluvii eliam illud
objicitur, quod D. Freret (1) Scripturistis explicandum
proposuit : Magni operis et laboris est, inquit, diluvii
universalitatom cum illa hominwm multitudine conciliare
quee brevi post diluvium terram inhabitevit, Addit et
citat ob hanc rem D. abbé Lenglet, qui affirmat, in
sola Agypto ducentis vel irccentis post diluvium an-
nis tantam populi multitudinem extitisse, cui capiend:ze
ne quidem viginti millia urbium suffecissent. Veram
cur D. abbé Lenglet nulla documenta aul argamenta
addncit, ex quibus seum asserium de tam stupendi
bominum multitudine hrevi post diluvium in Egyplo
existentium probet et demonstret? Forsan illam mul-
titudinem apud Herodotum invenit, qui primam post
duo millia annorum A tempore finiti dilovii scripedi?
Practerea quadringentis etiam post diluviorm annis
adhuc solam itlam Lgypti partem, qoz Della (2) vo-
catar, ab incolis cultam et habitatam scimus, et ne
quidem hodié tota Agyptus octo millin urbium con-
tinet. Quis igitur credat, olim unieam partem brus
regni tan populosam fuisse, ut viginti millia urbium
inquilinis implere poluisset? Quis, inguam, hoc cre-
dat, aut unde illud D. Lenglet, seu quivis alius scire

(1) Ita testatur Cl. Bergier: La certitude des preuves
du Christianisme , t. 2, pag. 134. Porrd D. Freret in
Preefationc suorum scriplornm , affirmat quidem , se
non malo fine varias objectiones contra religionem
christianam in medivm proferre, sed ut viri profundé
docti melitis et solidills, quain hucusque 3 seripto
ribus christianis factum esset, ad illas responderent.
At hoc consilium D. Freret vehementer improbat
Cl. Burgier loc. cit. t. 1, pag. 1. § 1, et addit : Quod
ad D. Freret excusationem dici polest, id solim est,
quid non ipsemel hae sua scripta ad typum promoverit,
sed eadem haud dubié suppressissct, st illa in manibus
suis etiamnum habuisset.

(2) Delta A griceis et latinis seriptoribus inferior
pars Kgypti vocatur, que ab urbe Memphis usque ad
mare extenditur. Nomen illud inde ortumn est, quia
Nilus propé Memphin in duos precipué amnes dividi-
tur, quorum unus prope Pelusium, alter prope Cano-
pum in mare sese exoncrat: undc regio inter hos
duos amnes intercepla formam greca littere A seu
Delta pra se fert, et hoc nomine appellata est.
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poterit, cim de antiquissimis illis temporibus (nimi- m Audiamus 8. Augustinum similes hodiernis philoso-

riam de rebus brevi post diluvium gestis) non alia
documenta fide digna extent, nisi S. Scriptura, et
speciatim Pentatenchus Moysis (1), ubi tamen nihil
de stupenda illd multitudine hominum in A'Zgypwé
brevi pust diluvium existentium commemoratur ? i

Ad secundum. Nos non ignorare d {trationes

phis argutationes his verbis exsibilantem, lib. 135 de
Giv. Dei. €. 27 : Opi rq tam may fieri
non potuisse diluvium, wt altissimos montes quindecim
cubilis aqua crescendo éranscenderet, propter Olympi
verticem montis, supra quemperhibentur nubes non posse
lere... Necattend i um cras--

)

L. slement

physicas vel geometricas, quas Vossius (2), Pellete- |

rius (3), Henvic. de Justi (4), aliique philosophi |
nostrorum {emporum contra possibilitalem et exi- |
stentiam universalis diluvii altissimos montes :1quis‘i
opericntis (3) in medium proferunt. Ajunt, aguas om- :
nium fluminm et marium non sufficere ad implendas
simul cavilates ct alveos terrz, ac legendos in uni-
verso orbe allissimos montes ; pluvias verd noa aliunde,
quam ¢x fluminum, mariumque vaporibus provenive.

sissimam terram ibi (in hujus montis vertice) esse po-
tuisse.... Quid itaque rationis afferunt, quare terra gra-
vior... locum ceeli trarquiliiorem fnvaserit per voluming
tot annorum, et aqua levior... permissa non sit hoe {a-
cere soltem ad tempus exiguum ¥

Observo 2° varios ad explicandum diluviem univer-
sale excogitatos essc modos et systemata. Talia profe-
runt Burnetus Anglus (1), et . Pluche (2). Aliud hic de
re systema fabricavit Whiston (3) Anglus co:evas ac fa-

Igitnr ad operiendum totum globum terrestrem cum :
altissimis montibus Deumm novas aquas crearc de-
buisse, easdemquc finito diluvio itertm annihilare,
quod non facilé theologi adinittent. Addunt, allissimos
moutes, quales sunt Olympus in Gracid, Athos in
Thracii, Atlas in Afvica, ete., altitudine mediam re-
gionem aceris, in qud imbres, nives ac venti generan-
tur, multam superare, adedque pluvias tempore diluvii
non poiuisse in hos montes decidere aut eosdem ope-
rire, nisi denwd novum adstroawr miraculum; et
quie sunt his similia. Sed

Observe 1°, miram profectd csse, quod philosophi
christiaui argumenta conguirant, ut impossibile osten-
daut illad, quod factum esse Scriptura claré aflfirmat,
Gen. 7, 19, 20 : Opertique sunt omnes montes excelsi
sub universo celo. Quindecim cubitis altior fuil aqua
super montes, quos operueral, An quia Yossius ejusque
sequaces id philosophicé explicare non possuut, Moy-
sos mentitur ? Quam multa, quieso, vel in ipsd rerum
nalurd sant, quée, quomodd fiant, aut facla sint, igno-
ramus ? Caeterim polits miracula admittenda sunt,
quam manifestis S. Scriplure effatis fides deneganda.

1) Vide supra, ad finem numeri 17.

2) Epist. ad Coluvium. Item Opuse. de wxtate
mundi, p. 28.
3) Opuscul. de Arcl, e. 56.
4) In historia de globo terraqueo. ‘
(5) Notandum contra hos vhilosephos, quod nequa-
quam safliciat,-admiltere diluvium particulare, e. g.,
solam Palestinam vel Asic quamdam parlem inun- |
dans (vide supra, num. 26, ad primum de Praeadami-
tis). Nam in particulari diluvii hypothesi non salvantue
Lextus 8. Scriptura, prout consideranti Genesis texius
patebit Dein hee hypothesis egisse Deum contra ra-
tionis leges supposit. Nulla enim necessilas saberat,
ut Deus Arcam extrui juberet, ut illuc animantia co-
geret, alque inlds octo competieret homines, ad dilu-
viam particulare, quod non nisi aliguan terr® pariem
inundaturum esset, evitandum; cum hominibus his
significare potuisset, ut in eas regiones secederent,
Gud aquie diluvii non essent perventure. Denique in
hic sua hypothest adversarii id quod intendunt, non
obtincat, scilicet evilationem miraculorum. Nam
sine miraculo ayu: ad quindecim cubitos supra cacu-
mina montium efferri una in regions non potuerunt,
Juin ad altitudi igu® terr® et regio-
.5 aqnis obrute fuerint; ut ex mquilibrio fiuido-
fam constat,

miliaris Neutono. Iterdmaliud est systema itlins Galli,
qui jn Actis Parisinis rem ita explicat, suppenens, ler-
| ram eirea solem moveri. Deus, inquit, subité stitit mo-
Lum vertiginis terree circa 2xemsuum. Hinc omnia maria
et flumiza ob motum verliginis priis conceptum, de-
sertis suis alveis et meatibus subterraneis, maxima
i Vi effusa sunt supra superficiem et altissimos monteg
telluris, accedentibus copiosis 40 dierwn imbribus é
ceelo deciduis. 8i autem queras, cur he aque non
statim iterim in snas voragines relapse sint? Poterit
responderi, id ed de causa factum esse, quia effusis
ultranonles aquis, Deus terree motum vertiginis mox
iteriim vestiluit; unde agae supra terram et monles
excusse permanserunt in illa distantidinstar agua in
seypho, vel lapidis in funda rotati, donee Conditori
placuit, eas in suos alveos et abyssos remittere. Huie
simile systema etiam Cl. Bergier, loe. cit. tom, 2, p.
450, format. Supponit hic auctor globum terrestrem
ante diluvium, quemadmodim de facto saltem quoad
dimidiam sui partem, aquis marinis circumfasum fois~
se, simulque ponit, axem terre tempore diluvii, 2 Deo
| fuisse inclinatum, simulque punctom sequilibrii seu
' centrum gravilatis mutatum. His supposilis aqux
| Oceani et marium necessarid effuse sunt in partes
! terre siceas. easque operverunt juxta illud Gen. 7,
41 : Rupti sunt omnes fontes abyssi magne, hoc est,
QOceanus et alia maria cffisa sunt alveis et meatibus
suis. Porrd adhue alind systema est, si dicamus, Deam
ab wterno praevisd hominum malitid cursum causa-

(1) Tn Libro, cui titnlus : Archaologim philosophice.
Hoc systema eliam recenset, sed non una de cansa
improbat Galmet, Commentar. in Genes. 7, 11, prope
finem.

() Spertacie de la Nature, tom. 3, p. 515, é&dit.
' Paris. 1763.

{3) V. Lexicum universal. Lipsiens., tom. 55,
verho : Whiston. Docuére nimiram iste Whiston et
Worton, ambo Angli, tempore diluvii apparuisse co-
melam, qui sud candd aquosis vaporibus plend
globum terrestreny, ad quem propids accessit, qua-
draginta continuis diebus et noctibus involverit;
postmodiim aatem, elim in sua orbild satis propinqué
ad solem isset, et veh ter incaluisset,
denuj ad terram finito diluvio reversam esge, ut ex-
cessum aquarum abundantium exsiccaret, et velut
evotaret. ut Worton censuit.

\
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rum naturalium ita ordindsse, ut statuto tempore per
ignes et ventos sublerraneos vehementissimos maria
et flumina ultra superficiem terre et demum ultra al-
lissimos etiam montes intumuerint, accedenlibus
densissimis et diuturnis de ceelo imbribus, et ingen-
libus terr® cruslis ac montium ruinis ob horrendos
lerre motus in imi hinc inde subsidentibus, donec
tandem juxta definitnm a eonditore tempus et ordi-
nem vehementia illa ventorum subterraneorum et
motuum terre remisit, et maria ac flumina successivé
detumescentia suos in alveos et abyssos rediére. At~
que huic systemati pariter, utconsideranti facilé pate-
bit, multim faventilla Gen. 7, 14, verba: Rupti sunt
omnes fontesabyssi mague, et cataracte ceeliaperie sunt.
Confirmatur hae explicatio paritate aque aut alterius
liguoris in olla calida effervescentis, jqui quamvis ab
initio vix dimidium ollx repleat, vehementi lamen
calore concepto exundabit. Quidni simile quid lem-
pore diluvii contigerit, prasertim cim in globo terra-
queo major aut certé ®qualis sit aquax copia masse
terrestri solidee comparata (1), ut proin aqua ab igni-
bus et ventis subterraneis, meatibus el alveis suis cx-
trusa, massam terr@ ob ingentes motus hinc inde
subsidentem facilé potuerit deniqus totam obruere?
Denique etiam illud memorasse juvat, quod ultimis
nostris temporibus plicissi machi , quze
diluvii rationem commodé exhibeat, videre licuerit
Parisiis apud Tremelium, mechanicum ordinarium
Delphini (2). Ecee quot modos explicandi diluvium
sine aqua de nove creath et postea iterim anuihilatd
humana ratio et dexterilas invenerit. Conclude, quanto
facilits Deus omniscius et omnipotens aliquem ex
his, vel alium modum noverit, guo diluvium univer-
sale, prout in libro Genesis narratur, procurare ac
exequi potuerit. .

Adde, falsum esse illud adversariorum assertum,
qudd montes Olympus, Athos, ete., surgant ultra il-
lam aeris regionem, in qua pluviz el nives generan-
tur. Nam , quod Solinus commemoral, reliquias sacri-
ticiorum in Olympi montis vertice nec ventis difflatas,
nec imbribus dilutas, sed elapso anno ita plaué reper-
tas esse, prout relicte fuerant, fabulam esse testathr
Franciscus Philelphus, qui hunc mountem conscendit,
referente Ludovico Vives (3). Imd Xenagoras altitu-
dinem Olympi geometricé dimensus, reperit eam esse
ul perpendiculum non nisi decem stadiorum cum
cextautle, ut Plutarchus in Amilio Paulo refert. Quod
Atlantem spectat, ¢jus verticemn nive semper cooper- I
tum experientia probat. Similiter Galli astronomi Bou- |
guer, Condamine, et Goudin jussu Ludovici XV, ad
ayuatorem pro gradibus terre dimeliendis missi, item

{1) Vide Piccolomincum 1. de Quantitate terre et
aquee. Item Julium Sealigerum, Exercitat. contra Car-
davum. Item Philosop!vam Eclectic. Monteiro Lusis
tani., tom. 5 Geographiw plysic. p. 3, Lection. 5, de
Telluris globo.

(2) Bullet Réponses, tom. 1, du Déluge. Ttem Mé-
moires de Trévouz, l'an 1767, mois de Mars.

(,5; Commentar, in 8. Augustini . 13, de Civ. Dei,
c. 27,
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Missionarii recens ex America reversi unanimiter te-
slantur montes Americee omnium in toto orbe altissi-
mos, £. 8., Chimboraco, Cayambe aliosque toto anno in
vertice nivibus tectos esse. Mons Chimboraco, inquit
D. Bouguer (1), illorum, quos observavi, bltissiinu est.
Ascendit supra libellam maris 3217 perticis. Tegitur
pars illius 800 perticis nive. Nubes multim infra ipsius
verticem moventur. Observantur autem sepissimé etiam
in distantid trecentarum, aut quadringentarem perlica-
rum nubes, quantiim & longinquo observari potest, supra
illius verticem. Potuerunt igitur tempore diluvii im-
bres in altissimos etiam montes decidere, quibus con-
junet aqua marium et luminum exundantes , et ex
imo in sublime intumescentes, denique cacumina al-
tissimorum montium operuerunt.
Ad terlium, negando suppositum, quédd ante dilu-
- vium homines in sold Asia extiterini, aut fuerint nu-
mero pauciores, quam hodie sint. Nam omnes feré
geographi, factis quim plurimis calculis in eo conve-
niunt, terrestrem globum tempore diluvii longé majo-
rem (vigecuplo majorem dicunt plurimi mitioris cal-
culi assertores) habitatorum numerum habuisse, quam
modd habeat; quod quidem ex eo demonstrant, quia
per sedecim secula ab origine mundi usque ad Noe
patriarcham ob robur et feecunditatem illorum teme
porum plures nascchantur, et ob longissimam vitam
plurimos filios el filias gignebant, el lardiis & vitd di-
scedebant. Neque difficile fuit illis hominibus in remo-
tissimas orbis plagas, et insulas etiam, ac transmari-
nas regiones dcferri, easque incolere; cim tellus tunc
essel fertilissima, et aliquo navigii genere lacus et
maria tranare potuerint. Qudd cnim jam ante dilu-
vium navigaliones in usu fuerint, sive ratibus, sive
pellibus (qu naves teste Plinio 1. 4, c. 16, Britannis
usilate ersnt) pergudm verisimile est. Certé Noe ante
acceptum i Deo mandatum de-construenda Arca, na-
vium rationem coguitam habuisse videtur; quia Deus
de formd navigii, cui tanquam basi Arca incumberet,
. et in aquis commodé hine inde nataret, nihil plané
priecepit, sed id Noe prudentiz commisil. Fuit au.
. tem navigii forma omnind necessaria.

Ad quartum, falsa esse, qux increduli vera esse,
ibidem supponunt. Negat enim Voltairius in Arme-
nid, ubi Arca quievit, oleas crescere lestem adducens
Tournefortium. Verim quas oleas Tournefortius in
Armenid desideravit, eas Strabo gcographus anti-
quus et celeberrimus, idemque in Cappadocia Ar-
nenie finilimd natus et quidem i perpetuo virore
celebres prasdicavit. Quod si bodié ibi desiderantur,
nemo mirabitur, qui maximas globi terraguei muta
tiones perpenderit. Confer agrum Romanum hodier-
nun cum antiquo, lollandiam state Cacsaris cum
hodierna, et mirari desines. Alii increduli, qui qua-

"ront, ‘quemodd olea anno integro, quo diluvium du-
ravil, potuerit sab aguis virere, legant naturalium
. rerum scriptores, praosertim Plinium , lib. 3, cop. 5,

i et ab eo discent, eliam ¢ in mari Rabro sylvas virere,

| (3) In aciis Parisinis, ad annoth 1744,
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in remotiores ab hominibus navi transvehi, 1t eorum-
dem species ibidem propagala, venationibus , specta-
culis aut aliis usibus humanis serviret. Fors etiam fera
in ingentibus glacialibns frustis, qua circa polum
mari frequenter innatant, subitd avulsis, in insulas
remotiores , ipsamque Americam septentrionalem
fuére transporiate, aut hyeme, ditm mare conglacia-
tum est, illue pervenére sive sponte, sive ab hominibus
venando propuls®e. Ecce quot vie sint, queic homi-
nes et animalia post diluvium in remotissimas regiones
ipsamque eliam Americam pervenire potuerunt.

¢ lanrum maximé et olivam ferentem baccas. » Plura
hane in Tem scriptorum testimonia recenset Natalis
“ Alex. (1). Potuit ergo olea illa sub aquis diluvii annum
integrum folia sua naturaliter servare, queradmodim |
etiam S, Chrysostomus (2) asserii; quamyis eam -
raculosé sub aquis germinisse aut conservatam esse
existimet S. Ambrosius, lib. de Arca, c. 19.

Ad quintum, hexee facilé conciliari, si dicamus, evo-
lasse corvum recuperath libertate Letum, et cadave-
rum carnibus ita cupiditatem explésse, ut identidem
revolans in Arce lecto quiesceret, neque tamen in eam
recipi se pateretur. Sic ulrumque veritati ¢ t
neum erit, et redizgs corvum, et non rediisse; re-
diisse ad Arcan | uon rediisse in Arcam.

Ad sextum dico : Iris, que jam ante diluvium hand
dubié sapits apparuit, et fuit duntaxat signum natu-.
rale nubium roscidarum et pluvie, destinata est & Deo
post diluvium in signum ad placitum promissionis di-
vinee de diluvio universali non ampliis immittendo; |
fermé sicut proreplatio serpentis post lapsum primo-
rum parentum eral scrpenti in poenam et probrum,
qux anlea erat ipsius motus priccisé naturalis (vide
supra, num. 23). !

Ad septimnum, varias esse vias ¢t modos, quibus et !
homines ¢t animalia post finitum diluvium (idem etiam
de aninalibus ad Arcam adductis ante caoptum dilu-
vium proportionaliter intelligi debet) in remotissimas
insulas ipsumque Americam pervenire potuerint. Et
homines quidem navigiis vel de industria, vel casu
aliquo aat tempestate potuerunt illuc deferri, vel etiam
sine navigiis. Asia enim non solim cohweret cam Eu-
ropi, sed etiam prope mare Rubrum cum Africa , com
ex Palestind in Agyptum proficiscentibus nullum
fretum sit superandum. Satis quoque compertum ho-
dié habetur, ipsam aded Americam inter septentrio-
nales Russiz provincias Siberiz et Kamtschakam per
continentem continuai Asiz conjungi ; quod quidem
an. 1738 primus detexit Guilielmus Georgius Stoller,
‘Windeshemiensis Franco professor academize scientia-
rum Russice Petropoli. Poterant igitur Scythe vel
hic via, vel per fretum glaciatlum migrare in Ameri-
cam; polerant colonie ex porjubus Orientakbus Tar-
tariz et Japoniz navibus provehi in Americam. Quam-
vis enim Ameriea A Japonia et Tartaria Chinensi 800
ant 900 circiter milliaribus distet, spatium tamen illud
intermedium copiosis terraram tractibus seu insulis
sibi maximé vicinis interpolatum est ; ut videre est in
mappd geographich , quam D. L’lsle post confectum
3 se per hoc mare iter exaravit (3).

Similiter animalia iisdem fermé , quibus homines ,
viis modisque in remotissimas insulas ipsamque Ame-
ricam pervenire poluerunt. Nam in proximas insulas,
ubj angustum est fretum, natando pervenire poterant;

§ IV. — De annis Patriarcharum ante diluvium.

27. Queres XV : An anni primorum hominum et
Patriarcharum ante diluvium viventium fuerint nostris
annis pares? Occasi huie ioni dederunt
quidam existimantes, S. Scripturam narrantem, quod
primi homines Adam, Seth, Enos, Cainan, Jared,
Mathusalan: ad nongentos et ampliis annos vixerint,
non esse intelligendan de annis solaribus, quales
nostri sunt, sed ex tun cursu metiendos , et nounisi
mensiruos , aut non multd majores fuisse, hoc est,
36 dierum, ita ut annus unus solaris denos hujusmodi
annos abbreviatos comprehenderet, ne nimiram fateri
cogantur , primos illos homines vitam ad tam louga
annorum spatia produxisse pre nostri vi hominibus.
fmo famosus ille Horus adhuc breviores facit annos
primorum Patrisrcharum, ut ex corollario ad finem
hujus quastionis ponendo patebit,

Sed omnind dicendum est, primorum illorum ho-
minum annos fuisse solares , seu pares nostris annis,
adedque 12 mensium. Probari id potest 1° ex astro-
nomia et siderali scientid , quam primi illi homines ,
Sethique posteri invenerunt, ut Josephus, lib. Antiq.
¢. 2, scribit, imé veriiis ab Adamo acceperunt. Gim
igitur non deesset illis scientia, ut annum ad solis
cursum crdinarent , plané dicendum , id eos fecisse.
2° Si dieti anni tantummodd menstrui vel 36 dierum ,
quoram deni unum annum solarem conficiunt, fuis-
sent, sequeretur, quod quidam ﬁrimorum hominum
statim post annum solarem sextum aut septimum x(a-
Lis sux genuerint. Sic Cainan septennis genuisset fi-
lium suum Malaleel, el lenoch sexennis Mathusaiani.
Nam vigit Cainan sepluaginta annis, el genuit Mala-
{eel... Porro Henochvixit sexaginta quinque annis , et ge-
nuit Mathuselem (1). Quisautem credat, pucrum sexen-
nem jam fuisse puberem et parem generandis prolibus.
3"In €0 uno anno, quo duravit dilavium, fit men-
tio (2) secundi, seplimi, et decimi mensis. Et ne quis
possi:t fingere, meuses illos fuisse trium duntaxat die-
rum, memoratur ibi decimus septimus dies mensis
secundi (3}, el vigesimus septimus is septimi(4).
Quinimd, si dies, quos memorat Moyses in descriptionc
diluvii per unum illum annum sexcentesimum Noe,
quo diluvium duravit, recenseantur, repetientur ii

!

(1) Tom. 4 in primam mundi mtatem dissert. 10,
artie. 4, Ubject. 3.

() Homil. 26 in Genesin, ubi etiam ait, dispositione
divina factum esse, quod columba ramum olive inve-
nerit, et ad Noe attulerit.

{3) Vide Cl. Nonnotte, 1. contra errores Volfairii,
de populatione Americe,

1) Genes. 5, 12 et 21.

2) Genes. 7, 11 Genes. 8, det 5,
3) Genes. 7, 11.

&) Genes. 8, 4,



233

ad trecentos sexaginia (). Ergo anni illi nongenti
quos vixisse memorantur homines illius ®tatis, non
fuére menstrui, sed solares seu pares nostratibus
annis. Puura in hane rem disserunt S. Augusti-
nus (2), Bonfrerius (3), Natalis Alex. (4), aliique.
Yerim
Dices L. Homines non solent exspectare usque ad
centesimum annum solarem , ut incipiant generare;
atqui si anni illi primorum hominum fuissent solares,
Patriarchze ante diluvium expectassent usque ad an-
num centesimum solarem et ampliiis, donec incipe-
rent gencrare. Legimus enim (3) : Vixit autem Adem
centum el triginta annis ; et genuit filium... Vixit quoque
Seth centum quinque annis, et genuit Enos. Et sic de
reliquis. — Resp. cum D. Angustino (6), hanc difficul-
tatem duplici solutione posse emolliri. Aut enim, ait
5. Doclor, tantd serior fuit proportione pubertas,
quantd vite totius major annositas; aut, quod magis
video credibile , non hic pri i filii ati
sunt, sed quos successionis ordo poscebat , ut pervenire=
tur ad Noe, & quo rursium ad Abraham videmus esse per-
ventum. lgitur hos tanturnmodd genitos voluit Scriptura !
. recensere, quia ex his Noe, et sic omnes deinceps post \
diluvium homines fuerunt propagati; fermé sicut in .
genealogis Salvatoris descripta apud S. Matthzeum,
cap. 1, non perpetud primogeniti, sed hi, per quos
rectd lined ab Abrallamo Christus ducebat originem,
annolati sunt; idque claré constat in Davide et Salo-

PARS 1. SECT. II. DE QUINQUE LIBRIS PENTATEUCHI SPECIATIM SUMPTIS.
« lunares, neutiquam autem annos solares asserit, in

mone, qui indubié primogeniti non fuére.

Dices 1L. Saltem anni primorum Patriarcharum non
fuerunt solares, sed lunares ; quia Hebrei festa sua et
neomenias celebrabant juxta lunares variationes. Ifa ’
aliqui, qui quidem admittunt annos primorum homi- |
num non fuisse menstruos, sed nostris annis solaribus ;
prope xquales, nimiriin fuisse annos lunares, quorum l
unus duodecini lunationes seu conjunctiones lunx cum |
sole, ac universim 354 dies negleclis scrupulis com-
plectitur. — Resp.: Quamvis Hebrxi usi fuerint men-
sibus lunaribus ad celebranda sua festa (7), tamen
annos suos lunares per embolismos seu intercalatio-
nem quamdam redigebant ad anmum solarem, ut
snum annum cum plensque alus gentibus inchoarent,

um 5 i
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Preefatione detestandi operis sui ita pronuntians : Was
die vielen Jahre (Palriarcharum ante diluvium viven-
Lium) betrifft : 50 siehet man offenbar, dass es nur Mon-
den (seu menses lunares, quorum unus 29 dies cum
aliquot horis et minutis, ut ibidem ipse Horus ait,
complectitur } waren. Man darf nur allemal mit zwel- -
{'en dnudzren und man erhelt niemals mehr , als elwa
g bis achtzig S hre, oder das gewohnliche

7 v

- Alter der Kandidaten des natiirlichen Todes. lla Horus

conira quem sic argumentor : Si anni vite Adami, et
coeterorum primorum hominum et Patriarcharum ante
diluvinm degentium non nisi totidem menses lunares
fuissent , sequeretur , quosdam illorum primorum ho-
minum, dim zxtatem duntaxat duorum vel trium an-
norum solarium implérant, proles genuisse, quod
asserere, apertissima insania est. Verilas aulem dicte
sequeli patebit, si primorum illorum hominum =ta-
tem in mensibus lunaribus computatam ad annos so-
lares reduxeris. Cim enim mensis lunaris, qui ab uno

~novilunio ad alterum computatur, constet 29 diebus,
12 horis, ct 44 minutis primis; annus verd solaris

365 dicbus, 5 horis, et 49 minutis primis; manife-

" stum est qudd, si per annos primorum hominum dun-
- taxal menses lanarcs intelligantur, quidam eorum,

e. g., Sale, Pheleg, Sarug, genuissent, dim erant in-
fanles 2 annorum  solarium et circiter 6 mensium.
Nam genuevunt,, cim essent 30 annorum, Gen. 11,

| 14, 18 et 22, seu juxta Horum, cim cssent 30 men-

sium lunarium; sed 30 menses lunares conficiunt
2 annos solares cum dimidio ; quippe 30 menses luna-
res — 1275720 =2 annis solaribus et 6 circiter men-
sibus. Nachor autem, qui cim esset 29 annorum,
ibid. 24, genuit filium summ Thare, genuisset,
dim erat infans 2 annorum solarium, et 4 circiter
mensium. Nam 29 menses lunares — 1233196 —
2 annis solaribus et 4 circiter mensibus. Quanta au-
tem insania esl asserere infantem 2 aut 3 annorum
solarjum generare? Et tamen hujusmodi deliriis et
stultitiis repletus est impius et insanus liber Horus di-
ctus, cujus auctor unus ex primipilis incredulorum
est. .

Cxlerdm juvat hic in mentem revocareilla que
Jo

loglam ad morem aharum gentium ydarent ;
idque apud Hebrxos usitalum fuisse & temporibus
Moysis , tradit Aben Esra. Consulatur etiam D. Au-
gustinus, loc. eit. cap. 14 et 15.

Corollarium. Ex diclis patet quam crassé halluci- |
netur anctor impii libri Horus dicti, dim annos vite

Adami, et ceterorum Patriarcharum, quos Moyses in !

|
i
ne chrono !
i
|
|

phus Flavius (1) de longa Patwriarcharum ante di-
fuvium existentium vitd seribit his verbis : Nec est,
cur aliquis preesenlem vitam , annorumque ejus paucita-
tem cum priscorum rebus conferendo fidem nobis abroget,
aut quia nunc eam non percequé prorogari videt, conje-
cturam hinc de eorum longeevitate faciat. 1lli enim Dee
chari ciom essent , ipsiusque recens etiam tum opificium
et diore victu ad diuturnitafem ulerentur, meritd

L. Genesis enumerat, fuisse tantim totidem

(1) Genes. 7, 24, et 8, 3, etc. l
) L. 13 de Civit. , cap. 12 et 44.
§5) Commentar. in Genes. 5, 3.
(4) Tom. 3, Secul. 2, Dissertat. 1,
Object. 5.
5) Genes. 5,3 et 6.
6} Loc. cit., ¢. 15.
(7} Sic neomenia debebat celebrari in novilunio, et
Pascha decima quarii mensis Nisan.

5. 8. IV,

artie. 1,

per tam multos annos vivebant..... Prelerca tum pro-
pler studium virtulis , tum propter wtilitalem inventarurt
artium ut astronomie ac geomeltrie, Deus illis prolizio-
rem largitus est vitam , quarum certitudinem assequi non
volerant , si minits 600 annis vizissent ; ex tol enim Ma~

(1) L. 1. Antiquitat, Judaic, cap. 3.
8
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GNUS ANNUS (1) consiat. Altestantur aulem mihi omnes , fJ} sit necessitas, 8. Scripturam hoe loco improprié su~

qui greecas, barbaricasve antiquitates litteris prodiderunt.
Namque et Manetho @gyptiacarum reruni scriptor , et
Berosus chaldaicarum , ad hee Mochus, Hesticus,
Hieronymus Agyptius, qui Phenicum res proseculi
sunt , nobi t. Hesiodus quoque cum Heca-
two, Hellanicus, el Acusilous, Ephorus, ef Nicolaus
narrant, priscos illos ad mille annos vitum produzisse. :
En quot testes gravissimi (& Josepho Flavio citati)
contra insanum auetorem Iibri Horus dicti, asserentem
annos, quos in Genesi legimus , esse lantim lolidem
menses lunares! Piura adbuc de longaevitate primorum
illorum Patriarcharum iuvenies apud Natalem Ale-
- xandr. (2}, Pererium (3) aliosque.
§ V. — De rebus post diluvium gestis.

98. Queres XVII : An credibilia sint omnia que de
rebus post diluvium gestis in libro Genesis narrantur ?
Sic 1° an credibile est quod Noe posteri voluerini
®dificare turrim, cujus culmen pertingat ad cwlum, Ge-*
nes. 11, 47 Ad quod ceelum queerit Voltairius, lunz,
an Veneris ? 2° An Loth uxor Geues. 19,26, veré in
statuam salis conversa est, et quidem quoad corpus et
animam ?3° Quomodo Jacob, Rachele jam mortud, ad
filium suum Joseph, Genes. 37, 10, dicere poluit : :
Num et ego ¢t mater tua adorabimus te super lerram? .
4" Quomodo verum esse potuil illud Josephi de pisto- '
rum Pharaonis prefecto vaticinium, Genes. 40, 19 : |
Pharao auferet caput tuum , ac suspendet te in cruce?
An malefactores amputato capite suspenduntur ?

Ad primum, ineptum est illum Voltairii sarcasmum,
Licuit enim Ciceroni dicere , orat. pro domo : Ad cce-
lum extruxit villam. Num mirandum superbos Noachi
posteros dixisse : Feciamus lurrim ud ceelum pertingen- |
tem ? Est nimirim hyperbolica hac locutio, uasi dice-
rent : Faciamus ingentis altitudinis et maguificenti |
turrim (4). |

Ad secundum. Nemo hic suspicetur totius substan- |
tie factam conversionem , quasi etiam anima in salem
conversa sit. Id enim neque necesse est hic asserere,
neque (ut Bonfrerius recté ait) ullo modo verisimile, '
esse factum , ¢lim anima sudpte naturd sit immortalis.
Corpus tamen uxoris Loth veré conversum est in sta- '
tuam salis. Nam quamvis non defuerint, qui verba jlla
Scriptur® : Versa est in statuam salis, figuraté dun-
taxat int, pro to scilicet perpetuo
mansuro, sicut in Scriptura pactum inviolabile pactum
salis nominatur , vel qudd tantdm igne ceelesti adusta,
et piceo fumo velut incrustata instar statuze lapide |
exanimis jacuerit ; tamen communis interpretum verba !
Scriptur hic stricté sumenda, et feminam illam veré |
in statuam salis conversam fuisse asserit, cim nulla |

! (1) De hoc magno anno sexcentorum annorum so-
; larium consule astronomiam D, de la Lande, tom, 1,
pag. 6, 2, cditionis primue.
%2) Histor. Ecclesiast. tom. 4, in primam Mondi 2ta-
tem, Dissertat. 9
(3) Commentar. in Gen. L. 7, disput. de longitudine
vite priscorum bominum ante diluvium.
(41 Mira et variade hac turri recensent Calmet alii-
que Interpretes.

mendi. Imo  Josephus Jud. , hb. 1 Antig. c. 11, dicit
hanc salis statuam adhuc suo tempore extitisse; et
Bochartus P, 1, cap. 7, scribit eam adhuc extare in-
ter montem Engaddi et mare Mortuum. Ibidem etiam
eam Adrichomius in sud descriptione Terrze sancie
constitil. Eamdem adhuc superesse pariter affirmant
R. Eliezer, R. Benjamin, ete. Si autem aliquis sciolus
ironicé querat, quomodd salis statua tamdiu inter tot
pluvias et lempestales perdurare potuerit? resp. eam
in lapidis morem fuisse duratam, ut nullze pluvie,
nulle tempestates eam liquefacere aat disturbare po~
tuerint. De hujusmedi sale lapideo meminére Pli-
nius (1), Isidorus (2), Aulus Gellius (3), Solinus (4),
Olaus Magnus (5). Imd Plinius refert, apud Uticam
acervos esse salis ad collium speciem, qui ubi sole
lunave induruére, nullo humore liquescant, vixque
etiam ferro cxedi possint. Preefercd ex chymia constag
de sale Tartari vitriolato, id non dissolvi, nisi abaqué
valdé calida. .

Ad tertium nomine matris Josephi hie non intelligi
Rachelem , neque Liam, sed Balam, Rachelis ancil-
lam, et Josephi nutricem, quae jam mortui Rachele
in matris locum successerat. Accedit qudd apud He-
braees nutrices vocate sint matres, prout notat R. Ma-
nasses Ben-lIsrael (6). Ita objecta S. Scripture verba
Lyranus, Tostatus, Bonfrerius explicant.

Ad quartum duplex est interpretum responsio qua-
rum quelibet nodum solvit. Prima est Bonfrerii et
alioram dicentium, Josephum per hebraismum quo
caput pro homine symitur, pistori mortem imminen-
tem predicere, quasi diceret : Pharao auferet te de
numero viventium. Tum mortis genus significat , scili-
cet suspensum iri in patibulo. Altera est responsio
Calneti, qui erudité ostendit , sontibus caput pleram-
que obtruncatum fuisse, antequam eorum cadavera
suspenderentur (7). Sic Jeremias, Thren. 5, 12, nar-
rat, principes Judweorum , qui in captivitatem i Chal-
dieis abducti fuerant, manu suspensos fuisse, quia jam
fuerat illis antea caput amputatum. Item Philisteei
cum Saiilis cadaver invenissent , prieciso capile trun-
cum corpus suspenderunt in muro Bethsan, 4 Reg.
31, 10.

CAPUT II.
DE LIBRO EXODI.

Liber hic hebraicé Veelle schemoth, id est, hec sunt
nomina, nuncupatus, i grecis txedos dicitur, quem ti-
tulom Latini retinuerunt, et significat Exitum filiorum,
scilicet Israel de ALgypto, ut in terram Chanaan pro-
ficiscerentor. Scriptus est hic liber 3 Moyse in deserto,
ol Prfat. in L. Gen. diximus, et capitibus quadra-
ginta narrat Hebrazorum ab Agyptiis oppressionem ,

|

|

3) Noct. Attic. L. 2, ¢. 22.

4) Cap. 30.

5) L. 13, ¢. 5.

6) L. 1 de Resurrections, e. 4.
1) Yide Philonem L. do Joseph,

L. 31, cap. 7..
L. 16, cap. 2.
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duramque servitutem , Moysis nativitatem , gesta et ;
decen plagas Lgypti, exitum Hebrazorum ex Egypto, |

et transitum per mare Rubrum, continuationem itine-
vis per desertun , legem datam in monte Sinai, deni-
que fabricam tabernaculi, et variam ejus supelleeti-
fen.. liaque iste liber gesia annorum 145 complecti-
wr, pula 3 morte Patriarche Joseph usque ad aite-
rum annum ab egressu Hebreorum ex Egypto.

§ I. De prodigiis Maysis et Magorum Hgypli coram

rege Pharaone.

29. Quacres XVIII: An virge horum Magorum, Exod.
7,11 et12, in veros serpentes verse sint? Resp. Tri-
plex est auctorum hie in re sententia. Prima asserit,
serpentes Magorum egyptiacorum coram Pharaone ex-
hibitos , tantim fuisse phantasticos, et non veros ac
reales. Ita sentiunt Josephus Jud. (1), Justinus M. (2)
vel quiscumque est auctor Responsionum ad Ortho-
doxos, ete., Ambrosius (3}, Hieronymus (4), Grego-
rius Nyssen. (5), Rupertus (6), et Sedulius (7). Se-
cunda senlentlia docet , eos fuisse veros serpentes ope
dxmonum productos, aut aliunde allatos. Ita censet
Theodoretus (8), Augustinus (9) el doctor Angeli-

cus(10). Nec tamen ex hac doctrina sequitur, & damo-

nibus posse patrari vera iniracula, sed tanliun serpen-

tes ab illis celerrimé allatos, aut applicando activa ’
passivis produclos fuisse, prout S. Augustinus (11) ex- |

plicat. Tertia sententia est Scipionis Maflei (12), Con-
stantini Grimaldi (13), Don Ferdinand. Sterzinger (14),

et quorumdam aliorum, qui putant, magos illos, (}illn‘:
3 Pharaone vocarentor , potuisse serpentes infra suas ©

vesles abscondere, el dein mird celerilate velut in
momento virgarum loco projicere. Veram hwee opinio
ab aliis meritd improbatur , quia neque in SS. Palri-

bus, neque in S. Seripturd fundamentum habet , sed ;

huic et illis potitis contraria est. Nam quando Patres
opera illorum magorum fallacias, mendacia , aut illu-
sionem oculorum vocant, non intelligunt dexterilatem
puré artificialem (eine pure Taschenspielerey), sed prae-
stigias diabolicas et opera phantastica demenum (15).

(1) L. 2 Antiq. c. 3.

{2) tnQuwst. orthodos. respons. ad quest. 26 ; item |

in Dialog. cum Tryplione.
3) lu cap. 5 Epist. 2 ad Timoth,
4) Qurst. 11 ad Algasiam.
(5) L. de vila Moysis.
(6) L. 4°in Exedum, ¢. 50,
7) L. 4 Carminuom.
8; In Exod. quast, 18. .
9) L. 3 de Trinit. cap. 7, 8 et 9. ltem L. 83 Que-
stionum, quaest. 76.
10) P. 1, quust. 114, a. 4.
11) L. 3 de Trinit. ¢, 9.
12} L. 3 Arte magic. annihil, cap. 2.
(13) Dissert. sopra fe tre Magie, § 20.
(14) Dissert. de Magia deceptrice, § 36.
(15) 8ic 8. Justinus M. Respons. ad cit. queest. 26,
ait : (Jue ab incantatoribus (:egyptiacis) foeta sunt, operd

diemonunt facta sunt, qui spectantium oculis eas preesti- |
gias offuderunt , ut qui serpens non esset , ewm viderent |

quasi serpentem. ELS. llieronymus loc. cil. comparat
prastigias illorum Magorum @gypliacorum cum pre-
stigiis Anticbristi, qu:e haud dabi¢ diabolice erunt,
diun ail : Quomoda eniim signis Dei, que (Deus) opera~
batur per Moysem , Magi suis restiterunt mendacus , et
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41 : Vocavit autem Pharao sapientes et maleficos, ubi
in textu hebrxo loco maleficos ponifur vox hebrxa
mechasschephim , quie malas artes sonat, et, ut Hebri
volunt, proprié significal prastigiatores et inanibus
formis hominum sensibus illudentes (1) : in textu
graco verd ponitur vox $déppuxcs, que pariter venefi-
cum, seu Magum habentem commercium cum dicmone
significat. Similiter in verbis immediaté sequentibus
de Magis magiam diabolicam exercentibus sermo est.
Nam in textu hebraco dicitur : Et fecerunt étiam ipsi
MECHASSCHEPIIM ( malefici ) wgypti per CHARTUMMIM
(incantationes) eodem modo. In textu autem graco : Kt
fecerunt &ndordor INCANTATORES L gypliorum pupparinis
INCANTATIONIBUS suis similiter. Denique in Vulgata la-
tin dicitur : Et fecerunt eliam ipsi per INCANTATIONES
egypliacas el ARCANA quedam similiter. Ui per incan-
tationes et arcana videntur verba magica, qux feré A
Magis usurpari solent, intelligi; uti et in textu he-
breo et graeco, imd et in textu chaldeo , qui voce lic
utitur, que i em, susurral sonat , ut
Bonfrerius (2) observat. Certé voces venefici, malefici,
incantatio, incantatores, non meram artificialem dex-
teritatem (einc blosse Taschenspielerey) denotant.

50. Queres XIX : An non sif confradictio inter Exod.
7,20 et 21, ubi dicitur quod aqua versa sit in sangui-
nem , et in lotd lerrd /B gypli [uerit sanguis , et inter v.
22, ubi dicitur quod Magi @gyptiaci fecerint similiter ?
Quomodd enim hi fecerunt similiter , eiom non amplius
fuerit in Egyplo aqua, quam mularent jn sanguinem ?
llane quastionem jam proposuit S. Justinus M. (3)
vel quiscumgque est auctor Responsion. ad Orthodo-
x05 , et eamdem solvit his verbis : Omnibus aquis que
super ferram erant in conversis , cogeb
HLgyptii circa flumen fodere puleos ( vide Exod. 7,
24 ) et haustd inde aqud seipsos suaque animalia et pecora
sustentare. Ex hdc aqud ex puteis haustd fecerunt incan-
tatores { Aigyptii ) sanguinem , nec ullo pacto falsus est
sermo. Alias responsiones dant alii. Tostatus et Lyranus
putant, aquam pro maleficis 2gypliacis celerrimé
aliunde fuisse alatam in Agyptum , nimiram vel ex
vicino mari (nam solus Nilus cum aliis fluviis videtur
in sanguinem versus fuisse per septem dies, v. 24},
vel, quod verisimilius est, ex terra Gessen, seu ex
sedibus Hebraeorum, ubi aqua in sanguinem coaverse
non fuerant, uti notat liber Sapientiz, 11, 8. Denigue
S. Auvgustinus (4) et Boufrerius (B) autumant, Magos
prasligiis suis effecisse , ut, qui reverd eral sanguis,
aqua appareret, dein praestigiis iterm solutis esset
et appareret sanguis.

| virga Moysis deyoravit virgas eorum; itg mendacium An-~
| tichristi, Christi veritas devorabit. Et Rupertus Tuitien-

sis loe. cit. ait 1 Virge (Egypliorum) crant quod [ue-
rant, sed per incantationes eyyplias et arcana queedam
fascinaverant Magi oculos howinum, ut virge viderentur
eis speciem habere draconum.

(1) Yide Bonfrerium in ¢. 7 Exodi, v. 11.

2} Vide Bonfrerium in ¢. 7 Exodi, v. 11,

5% Respons. ad quast. 26.
4} Q. 25 et 26 in Exod.
3) Gomment. in Exod. 7, 22,
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31. Queres XX : An non sit contradictio inter Exod. |
9, &, ubi affirmatur qubd mortua sint omnia animantia
Egyptiorum , etv. 9, ubi animantia ulceribus inficienda |
preedicuniur : ERUNT IN HOMINIBUS ET JUMENTIS ULCERA. |
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erravit, tuil 1d non tam eflectus truculentiz , quam
zeli nimii et adhue inculti (1), Qudd autem Chananao-
rum excidium predixerit, et horum detestationem
Israelitis instillarit, fecit id jussu Dei, et propter
Ch um scelera : Propter istiusmodi scelera de-

Si jam ante mortua fuerunt omnia animantia , undenam
fuére illa jumenta , in qu@ sequens plaga ulcerun de-'
s@viit 2 Resp. cum Calmeto , textum illum , mortuaque

sunt omnia animantia, intelligendum esse”de iis omni- |
bus que ir agris deprehensa sunt , neque in stabula
reverti potuerunt , non verd de illis animantibus qux:

in urbibus vel domibus ; prout colligitur ex versu 3

pracedente, ubi hec plaga predicitur bis verbis: .

lebit eos (Deus) in introitu tuo , ait Moyses ad populum
Israel (2), Cterim humilitas et mansuetudo Moysis
vel inde patet, qudd sepé murmure populi, calumniis,
probris, elc., impetitus , immoti blandaque facie per-
stitit, ultus se non minis, sed precibus ad Deum pro po-
pulo fusis ; meritd proindé Deus eum hoc celebratelogio
(3) : Erat enim Moyses vir mitissimus super omnes ho-

Ecce manus mea erit super agros tuos : el super equos , | \ mines. Vide etiam infra de Moysis mansuetuding numer.
. . . .
et asinos , et camelos , et boves, et oves, pestis valdé || 43, argumenti 1 solutionem.

gravis. Idem etiam colligitur ex versu 419 et 25, ubi.
illa solim animalia grandine percutienda et percussa !
narrantur, que fuerunt in agris. Alia responsio ad |
eamdem objectionem dari polest , dicendo hebraicum |
kol, omne , non semper in Seripturd denotare omnia |
et singula individua , sed interdim solummodd multa |
paucis exceplis , interdim multa ex omni genere et '
specie, quod etiam hic locum habere potest; feré sicnt
de Christo , Matth. 4, 23, dicitor : Sarans omnem lan- |
guoren, hoc est, omnis generis infirnitates, vel sient
de linteo , quod S. Petrus vidit, scriptum est , Act. }
10, 12 : In quo erant omnia quadrupedia terre , h.e., |
omnis generis quadrupedia. [

Ex his etiam colliges, incredulos cum impio Zapati :

. e |
{ de quo sequenti numero 32 sermo redibit ), perpe-'
ram qurere, unde Pharaoni post mortua omnia ani- |
mantia tam numerosus equitatus , quo fugitivos He-

breos persecutus est , residuus fucrit?

§ . De exitu Israelis ex Egypto, et transitn
maris Rubri.

32. Quares XXE: An Moyses fuerit dux Hebraorum |
arrogans et truculentus ? Resp. : Increduli qui Moysem ‘
tanquim ducem populi fugitivi ambitiosum et barba- |
rum describere solent, denud crassam suam ignoran-
tiam, aut impudentem criminandi libidinem manifesté
produnt. Edicant enim nobis, si possunt, quibus in'
rebus aut factis Moyses se ambitiosum aut truculentum °
exhibuerit ? Nullibi in sacris litteris vestigium extat , |f
qudd vel sibi, vel liberis suis dominatum ampliare

studuerit; ipsemet juxta jussum divinum inauguravit !

successorem suum et populi ducem Josue filium Nun,
qui neque ex cidem cum Moyse tribu, neque ex ei-
dem erat familid; Moyses enim erat ex tribu Levi,
Josue ex tribu Ephraim (1). Prterea Moyses ipsemet
fatetur (2), se non transiturum Jordanem in terram }
promissam. Ubi ergo vestigia ambitionis Mosaicz (3)? |
Neque crudelitatis & Moyse exercite exemplum incre-

duli afferre possunt. Quod enim aliquem Fgyptium ,

qui Hebrzum percutiebat, occiderit, jusié id fecit , |
vel omnind ex inspiratione divina, aut si hoe facto |

t

[
o g% Il)esu.n. 31, 7. Exod. 2,1 etseq. Num. 13, 9,17, |

(2) Deut. 31, 3.
(3) Vide supra, num. 9, ad secundum i

35. Quares XXI: Quare Moyses cum sexcentis mil~
libus bellatorum, qui armati exierant de A gypto (Exod.
12, 37, et 13, 18), fugit coram Pharaone, et non potiiis
expugnavit totam A gyptum , recente primogenitorum
morte consternatam ? Ad hanc larvati Zapat® (4) quae-
stionem , resp. rationem esse, quia Israelitz, licet
armati, non tamen erant armis assueli, ve¢ bello, sed
oneribus et jugo; prxzterea Deus Moysi non mandavit
pugnare adversus Pharaonem,sed populum ex Zgypto
educere. Exod. 3, 10.

34. Queeres XXIIL: An in transitu Hebreorum per
mare Rubrum miraculum intervenerit ? Resp. affirma-
tivé contra deistas, aliosque incredulos w®talis nostre,
qui, sicut alia prodigia pro veritate religionis revela-
e edita , ita ctiam istnd exinanire omni modo Taborant.
Nam prodigium naturee vires superans fuit, mari ad
virgam sublatam illicd diviso , aquas ex utrique parte
(ut Scripturanarrat ) ad dexteram el sinistram muro-
rum instar constilisse immobiles , et quidem sic bifa-
riam diviso mari, factam esse in medio maris viam
tam amplam , ut usiversus Hebreeorum populus tran-
sire posset incolumis. Hine 8. Scriptura in pluribus
locis (5) hujus rei tanquam ingentis prodigii meminit,
ut videas qudd Deus iterando testimonia sua de hoe
miraculo velut munire id voluerit , cim probé sciret
successu temporis illud A temerariis bominibus quam
maximé impetendum. Tota quoque Hebraeorum natio,
quee transitum illum maris Rubri fecit, eum semper
pro ingenti prodigio habuit, et filiis ac posteris suis
tanquam stupendum miraculum in gratiam ipsorum i
Deo factum enarravit. Porré hic de re pra aliis legi
merentur epistola Clandii Sicard, superioris Missionum
Cairi in Agypto , quam dedit anno 1722, cim regiis
sumplibus iter Israclitarum ad usque montem Sinai

(1) Vide Cornelium & Lapide in Exod. 2, 12.

(2) Deut. 18, 12.

(3) Num. 12, 3.

(4) Zapate nomine seipsum designat petulans ille
scribillator opusculi les Questions de Zapata, cuiet alia
plura similia anonyma adscribuntur. Plures hujus nu-
givenduli quicstiones contra S. Scripturam discutit et
solvil Cl. Stattlerus Demonstr, Evang. § 268, num. 5,
et §§ 275 et 313.

(3) Judith. 5, 12. Ps. 77, 13. Sapientiz 10, 17 et
18; item 19, 7. Habacue 3, 15,
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per se ipsum emensus esset (1), item CL. Schaw (2),
gui ambo accurata omnia itla loca lustrirunt, ipsumque
transitis locurn ( quem Arabes hodiedim vocant Tiah
beni Israel , vadum f(iliorum Israel, vel Baideah, ob
stupendum illius loci miraculum ) recognoverunt, et
plané transitum illum non sine grandi miraculo fieri
potuisse agnovére. Sed audiamus argumenta adversa-
riorum.

Argumentum I. Ipse Josephus (3) incertum dicit ,
an via Israelitis patuerit per mare Rubrum voluntate
Dei, vel nature sponte, et hunc Israelitarum transi-
tum comparat cum transitu Alexandri M. per mare
Pamphylie, qui haud dubié sine miraculo contigit ;
ergo.— R.: Diun Josephus dicit : Via per mare patuit
sive Dei voluntate , sive nature sponte , sese accommo-
dat gentilibus, sen ethnicis , quibus ista seribebat,
ut quicamque demitm ratione hoc ipsis portentum
credibile redderet. Interim tamen non absoluté asserit
id nawraliter faclum esse, sed solum disjnnctivé :
4 sive Dei voluntate (et per miraculum ), sive nature
spontc, » subdens : Sed de his , ul cuique libet , ita
sentinl. Quid vero jpse senserit , satis prodit tom cit.
cap. 7, tum cap. 6 precedente. Nam Moysen inducit
ad Hebraos dicentem , transitum per mare Rubrum
esse viam divinitiis datam ; item fatetur , Hebrais tune
nullum fuisse effugium , nullam fuge spem, si humana
spectemus. Ceelerim , etiamsi Josephus transitum
Israelitarum per mare Rubrum meré naturalem cre-
didisset et asseruisset, majoris longé pra illo ancto-
ritatis est Moyses et tota natio Judeorum constanter
id habens pro ingenti prodigio. Accedit quod Jose-
phus in sud historid etiam alias sepé hallucinetur, ut
ostendunt critici (4).

Porrd, dum transitum Israelitarum per mare com-
parat cum transitu Alexandri M. per mare Pamphyliwe,
id denud solim adducit tanquam argumentum ad ho-
minem, ut nimirim ethnicis possibilitatem transitis
maris Rubri ostenderet ex alio eventu, quem ipsi hi-
storici gentiles refercbant. Reipsh autem nulla est
paritas inter transitam Israelitarum, et Alexandri M.
per mare. Nam inprimis Israelitee semper erant per-
suasi, transitum suum non nisi divinitis potuisse
fieri; at verd Alesander M., teste Plutarcho (5), nul-

(1) Vide Joseph Stocklin Welt-Botth , tom. 13,
Epist. 2, Sicard.

(2)5l"ayages de Barbarie et du Levant, tom. 2,
pag. 31.

3) L. 2 Antiq. c. ultimo, ubi ait: « Nemo autem
« mirari debet tanquam incredibilia, si ( Israelitis )
« de salute periclitantibus via per mare patuit, sive
« Dei voluntate, sive natare sponte ; quandoquidem...
« Alexandridueta Macedonibus Pamphilummare cessit
cet aliam viam non habentibus illac iter aperuit,
« cim Deus ejus operd ad destruendum Persarum im-
« perium uti decrevisset. » i

(4) Natalis Alex. tomo 4 Histor. Eccles. in IV
Mundi xtatem, c. V.

(5) In vith Alexandr’ M., ubiita scribit: « Excur-
«sio verd Pamphiliee ingentem plurimis historicis
« scribendi materiam..... exhibuit, quod divind qua-
«dam sorle mare ipsum... cesserii Alexandro.....
¢« Alcxander autem in epistolis suis nihil tale monstri

PARS I. SECT. 1. DE QUINQUE LIBRIS PENTATEUCHI SPECIATIM SUMPTIS.

U2

lum miraculum suspicatus est in transitu maris Pam-
phylize. Strabo quogne (1) hunc transitum describit
sin¢ ulla vel levissima miraculi suspicione his verbis:
Est mons Climaz, Pamphylico mari adj s is
transitum perangustum in littore relinguit; qui mari tran-
quillo aquis ita nudatur, ut iter facientibus sit pervius;
pelage autem afftuente totus contegitur, Transitus porrd
per montem tum arduus est, tum etiain prolizus; quare
tranquillo mari via, que in littore est, capitur ab omni-
bus. Alexander verd in hy incidens et i
partem rerum suarum fortung permittens, priusquam
fluctus redirent, movit; sed oppressus & fluctibus conti-
git ul told dieiter faceret in agqud, umbilico tenus. Hwec
Strabo.

Argum. 1. Historici profani antiqui nec verbule
mentionemn faciunt de eventu tam mirabili (scilicet
de (ransitu Israelitarum per mare Rubrum), quem
sané, cium grandius nil occurrat in historia, omittere
nutlus poterat, si quid veri subfuisset. Resp. : Falsis-
simum est veteres scriptores profanos de hoc eventu
tacuisse. Artapanus enim pervetus scriptor ethnicus,
in Opere de Judwis, ait memoriam transitds Isralita-
rum per mare Rubrum apud ipsos quoque Agyptios
conservari, quamvis ii de ratione et modo hujus tran~
sitds in duas abierint diversas sentenlias. Memphitas
enim dicere, ciim magnam locorum Moyses haberet pe-
ritiam, refluxum maris observdsse, ac ita cum populo
transivisse. Heliopolitas autem propter gazam, quam
Judeei mutud abstulerunt, regem commotum magnd manu
in Judeos profectum fuisse. Moysem verd percussisse
baculo mare, ut coelesti voce admonitus fuil, et sic diviso
mari transiisse. Hxe sunt Arlapani verba, proul ca
refert Eusebius (2). Similiter Diodorus Siculus pariter
scriptor antiguus (3) ita seribit : Traditum est & ma-
joribus fama, iis, qui prope Ichthyophagos habitant,
magno quodum ejus sinis fluzu mari ad oppositum (it-
fus secedente, omnibusque locis ejus sinds arefactis, ter-
ram funditis colore viridi apparuisse; ex immenso rur-
sits maris refluxu aquam in priorem locum reslitutam.
Qux verba, ut Calmelus (4) recté observat, aliud
quam in Hebreeorum transitu prodigium spectare vix
credimus, ¢ium ordinarius refluxus maris nudet solim
aquis littora, vel littoribus propingua loca; medinm
verd mare nudare aquis, et fundum ipsum detegere
nec refluxus, nec ulla potest causa naturalis. Igitur
hujus miraculi (transitus Hebrzorum per mare Ru-
brum) memoria et fama cum ingenti admiratione et
terrore diu viguit apud omnes vicinos populos, ut
etinm patet ex verbis Rahab meretricis ad exploralo-
res 2 Josue missos (5); item ex verbis Achioris, ducis

« simile perscribens, iter narrat se fecisse per Climaca
¢« appellatam_(id est, per montem; qui xpeg sen
<« Scala appellatur), atque ex Phaselide progressum,
« eam peragrisse. »
1} L. 14 Geographiz. . .
2) L. 9 Preepar. Evang. c. ultimo, propé medium,
%) L. 3 sux Bibliothece ¢. 3, ultra medium. )
4; In Dissertat. de transiretatione maris Erythreel
per Hebraeos. L
(5) Josue 2, 10, ubi Rahab ad exploratores ait .
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Ammonitarum ad Holofernem, quem meonuit, ne te-
meré contra Israelitas & Deo tam mirabiliter conser- |
vatos pugnaret (1). - l
Argum. 1L Observatus antea & Moyse wstus maris |
expedita et obvia est ratio hune eventum sine mira- !
culo explicandi, prout jam observarunt Memphitze {l o inter Harfleur et Honfleur fluentis : ergo Hebriei
Zgyplii in cit. loe. Artapani. Resp. : Quamvis Mem- f facilé ibi trajecerunt, prasertim quia tunc erat equi-
phitee transitum Hebreorum per mare sic explicare ]l noctium, ubi ®stus solet esse maximus, et aqua: plu-
conati sint, aliter tamen sensére sacerdotes Heliopolis, }j rimiim recedunt & littore. — Resp. : Etsi Hebruxi ibi
qui traditionem de hoc prodigio eo prorsiis modo, quo || transitum tenthsse ponantur (quod nemo potest ostens
4 Moyse in sacris litteris narratur, conservirunt (2). } dere), tamen neque spatium se extendendi, neque
Quod aulem non omnes Egyptii (nominatim Memphi- §| tempus elabendi habuissent in loco tam angusto. As-
te) transitum maris Rubri et suffocationem Pharaonis |i signemus enim cum Calmeto (2) pro freti hnjus Iati-
cum toto suo comitatu ingens prodigium fuisse, fassi ]| tudine, ubi minima est, 300 tantummodd passus (3);
sint, mirandum haud est. Scimus enim quantoperé‘ neque tamen brevem hunc tractum transvadari He-
quevis natio, quie in suum dedecus et infamiam ce- ‘§| braeos potuisse eredimus exigno eo temporis spalio,
dunt, cccultare aut imminuere soleat. Caeterim cxpli-; quod inter fluentes refluentesque undas intercedit.
cationem Memphitarum (et incredulorum hos sequen- I Adnumeratis quippe feminis, parvulis, etc., erant ad
tium) non sufficere, dum dicunt, Moysem observasse J| minimum duo milliones, ut Calmetus (§) observat;
refluxum maris Rubri, ejusque tempus et durationem; [Ji imd, juxta Cornelium aLap. (8}, facilé tres milliones
sicque populum Hebrzum per cum locum aquis de- |k hominum, preeter currus et jumenta, etc. Cogita jam
nudatum traduxisse, patet ex multiplici ratione. Nam ‘| tecum animo in valle illa aquis nudatd, consistere
1° inter tot millia Egyptiorum haud dubié pluresi duos vel tres milliones hominum cum tot impedimen-
nérunt naturam wstis marini, qui inde & condito orbe !§i tis; et quidem de nocle inler summum pavorem, tu-
constanter quovis die acciderat. Quod si autem né- || mnltum, festinationem, quod fit semper in casibus
runt, cur Hebrais dederunt spatinm utendi hoc @stu? || magnis miniméque expectatis ; atque, quod est caput
cur ipsi Agyptii cltm se immisissent in alveum maris, | rei, cim inter recessum et accessum maris interce-
incipiente refluxu aquarum ad littus non recurrerunt; Ji deret unicus quadrans, gui perviom illis vadum prae-
quod facilé erant assecnturi, si initium refluxis i"i beret. Cogita, inquam, haec omnia, et conclude, nam
tempore attendissent? Sex enim horis mare mstuans || verisimile sit, tolum populum Hebraorum occasione
paulatim 3 littore recedit ad certum spatium ; et post- |}| 2stéis marini per angustum illod fretum aquis nuda~
quim quadrante uno substitit, rursiim aliis sex horis [ tum transiisse. Plura hic de re apud Calmetum (6)
paulatim ad littus se itertm adjungit. 2° Falsum est j| invenies. ’
qudd Moyses studiosé proestituerit, Hebraeos tempore | Argum. IV. Potest cum Spinoza et quibusdam aliis
2slds per mare traducere. Nam omnia adjuncta evin- |§ diei, tota illA nocte, qu Tsr