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Ceeterum non evidentius est ab eo lolam contmentationem in v libros fuisse distributum, quum eorumdem librorum oecfio-
nem in capila ipsius non esse. Hoc probant cum manuscripti antiquiores, in quibus conlinua oratione exhibentur libri
singuli, twn codices recentiores atque editiones, ubi capitum summaria tam inepla tamque alicnis locis pa;cim'mml, u
1on modo nova, quod ubique in hoc opere fecimus, substiluere; verum et orationem ipsam, quod raro alibi, hic fere wus-
quam non aliler dislinguere necessum fueri. )

Cwn autem polemica opera lectoribus, maxime vero principibus insuavem quamdan satielalem afferre soleant, hwic
malo obviam wt iret Ambrosius, dispulationem suam inlra libellorum duorum angustias cogere sialueral : quos ipsos haxd
mediocriler exhilaravit tractandi dexterilate alque industria. Verum ubi materiam uberius disculiendam intellexit, wulto
prosperit diligentius, ul quidquid parere posset aliguid fastidii, removerciur. Eo consilio sedulam neclendis inter se
probationibus objectionibusque operum dedit, aptus adhibuit alque ingeniosas transitiones, prafationes inserwil, subinde
moralia precepla, immo nonnwnquam etiam nonnulla acule dicla miscuit atque inspersit. Ubique aulem hac arte disponit
objectiones, ul lector non sine voluplate soliitiones earum preevideat : quas vero ipsemel profert, ita lecte sunt atque solide,
ut quicumque postea eodem in argumento desudaruni, nullas alias his preferendas existimarint.

Quantum hujus operis libri priores Graliano accepti fuerint, jam ante a nobis observalum est. Verum commmibus fudicii
sui teslimoniis minime contenlus, illustrius ejusdem indicium adjicere voluit (Lib. 1, de Spiril. sancto, cap. 1), cum Eccle-
siam quam sequesirari herelicorum finprobitas obtinuerat, catholicis jussit restitui. Pontifices max. (Leo. 1, Agath., etc.).
Doclores (Hieron., Augustin., Theodorel., Vinc. Lyrin., elc.), ecumenica concilia (Ephesin., Chalcedon., Constant.
i, elc.), hos libros non solum eximiis laudibus exornarund, sed etiam eorum teslimoniis usi conira hereses eetatibus poste-
rioribus emergentes quam strenuissime decertarunt. Quamobrem salis mirari non possumus invenios esse nosira et Patrum
niemoria, qui universalem lolius Ecclesie ac temporum omnium traditionem divinorum codicum aucloritale stabilitam, &
Patribus in universis conciliis firmatam, sanguine tol martyrum, tolque confessorum laboribus, ut Ambrosius ipse lestatur
(Lib. wm, c. 13, n. 128), assertam, probatam erudilissinis tof ac tantorum Doctorum libris, uno verbo ab innumeris viris
ingenio, doctrina el pietate clarissimis receplam proculcantes, veterem illam atque exoletam haresim renovare aggressi
fuerini. Hoc autem etiam magis stupeas temerarios illos iis omnibus nilil opponere preeter easdem objectiones, quas tam
invicte sanctus Doclor hoc in Opere profligavit. Atqui ut lestes hujusce rei non essent alii libri Socinianorym, impie
Crellii commentatio De uno Deo Patre vel sola sufficeret, ut hoc ipsum nemini certum non fieret atque exploratum.
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LIBRI QUINQUE

'LIBER PRIMUS.

443 PROLOGUS.

Gratianum ob ardorem discendee fidei laudat Ambro-
sius, semet vero deprimit. Quamquam autem illum
humana doctrina indigere neget , quippe qui a Deo

A dem meam audire voluisti. Sed non ego Salomon,
cujus mireris sapientiam : neque tu unius genlis, sed
totius orbis Augustus fidem libello exprimi censuisid :
‘non ut disceres, sed ut probares.

ipao fuerit institutus, addit tamen eumdem hac sua
pielale viam sibi ad victoriam munire. Tum difficul-
lale operis insinuata, non lam rationem quam au-
cloritatem, mazime vero Niceni concilii, secuturum
se profitelur.

1. Regina Austri venit audire sapientiam Salomo-
nis, ut in libro Regnorum legimus (11l Reg. x, 1 et
seq.). Hiram quoque rex ad Salomonem misit, ut
cognosceret eum (Il Reg. v, ). Tu quoque, san-
cte imperalor Gratiane, veleris imitator historie, fi-

* 2 Quoram primi duo sub fin. an. 377, tres poste-
riores sequenti scripli fuere.
® Edit. omnes cum duobus omnino mss., cum ab

2. Quid enim discas, imperator Auguste, b quam
ab ipsis incunabulis pio fovisti semper affectn ?
Priusquam te, inquit, formarem in wtero matris e,
novi le : et priusquam exires de vulva, sanctificavi te
(Jerem. 1, 3), Sanctificatio ergo non traditur, sed
infunditar; et ideo divina dona custodi. Quod enim
nemo te docuit, utique Deus auctor infudit.

3. Petis a me fidei libellum, sancie imperator,
544 profecturus ad prelium ; nosti enim fide ma-
gis imperatoris quam virtute militum quari solere

B victoriam. Nam et Abraham trecentos decem et octo

ipsis cunabulis pio fuisti, etc. Elegantius reliqui mss.
ut in textu.
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duxit ad bellum, et ex innumeris tropxa hostibus A mero in conciliis fidei habemus oraculum, quo in

reporlavit; 2 signogue Dominic crucis et nominis,
quingque regum victriciumque turmarum subaclo ro-
bore, et ultus est proximum, et fratris filium meruit
ettriumphum (Gen. x1v, 14 et seq.). Jesus quoque filins
Nave hostes quos totius exercitus manu valida
superare non polerat, septem tubarum sacerdota-
lium sono vicit, ubi ducem militie ceelestis agnovit
(Jos. v, 6 et seq.). Ergo et tu vincerc paras, qui
Christum adoras : vincere paras, qui fidem vindicas,
cujus a me libellum petisti.

4. Mallem quidem cohortandi ad fidem subire of-
ficiam, quam de fide disceptandi; in aliero enimn re-
ligiosa confessio est, in aliero incanta prasumptio :
sed quoniam neque tu cohortatione indiges, neque

historia pietatis exemplum.

445 CAPUT PRIMUM.

Catholicam fidem a gentilium, Jud@orum, ac heretico-
rum erroribus distinguit : expositoque vocum Dei et
Domini significatu , personarum discrimen , el natu-
ree unilalem demonstrat : quam dum separant Aria-
ni, non tres Deos tantum inducunt, sed etiam Tri-
nitatis regnum destruunt,

6. Assertio autem nostre fidei hec es!, ut unum
Deum esse dicamus : neque, ut gentes, Filium sepa-
remus : neque ut Judxi, natum ex Patre ante temi-
pora, et ex Virgine postea editum dencgemus : ne-
que ut 4 Sabellius, Patrem confundamus et Verbum;

ego excusandi liber, ubi pietatis officium est, audax g ut eumdem Patrem asseramus et Filium : neque ut

negotium b verecunda occasione suscipiam; ut de
fide pauca disceptem, de testimoniis plura con-
texam.

5. De conciliis id polissimum sequar, quod ¢ tre-
centi decem ct oclo sacerdoles, tamquan Abrahe
electi judicio, consona fidei virtute viclores, velut
tropaeum, toto orbe subactis perfidis, extulerunt;
ut mihi videatur hoc esse divinum, quod eodem nu-

& Signum crucis poniturin littera T, quam in an-
tiquis Hebrzorum characteribus hance ipsam figuram
habuisse llieronymus post Origenem auclor est in
Ezech. 1x, 4, cujus opinionem Grotius ad eumndem
locum contra Scaligerum defendit. Quod autem ad
numerum 318, is apud Gra:cos arithmetice effereba-

tur litteris © et tm, quarum posteriores dux: suavissi- C

mi nominis Jesu initiales sunt. Et_hinc Ambrosianze
allusionis ratio patet. Illam autem hoc ipso libro cap.
48 rursus proponit, non secus ac lib. 1 de Abraham,
cap. 9, jam expresserat. Neque vcro ea propria est
sancto Presuli; eamdem enim ctiam exhibet lib. 1
de Spiritu S., cap.1, Paschasing diaconus Gelasio pa-
px synchronus : sicut et Prudentius in Prafat. Psy-
chom., sed obscurius. His autem omnibus preiverat
Clem. Alexandrinus, qui esmdem interpretationem
quasi ab antiquis theologis acceptam luculenter ex-
plicat lib. v1 Stromaton, p. 656. Unde perspicuun
est priscis illis persvasum neutiquam [fuisse myste-
ria religionis ita litteris Hebraicis Deum alligata vo-
Iuisse, ut non ctiam in Grecis indicarentur, que-
madmodum Domini crucem per elementum Graecum T
ab Ezechiele dusignari asserit Tertullianus lib, m
contra Marcionem, cap. 22.
b Mss. aliquot, verecunda excusatione suscipiam.

¢ lune Nicenorum PI’. numerum rursus libri hu- D

jus cap. 18 scribit Ambrosius. In quo etiam ei snf-
fragantur non modo Hilarius contra Constant., Hie-
ronymus in Chronic. , Rufinus et alii; verum et A-
thanasius ipse in epist. ad Jovian. Quare nihil erat
cur Valesius in Eusebium lib. m de Vita Consiant.,
cap. 8, constare negaret quot essenl iidem episcopi ;
cum potius Eusebiani loci nonnisi 250 assignautis
corruptionem, de qua jam vulgo conveniunt, ipsum
uoque agnoscere oportuisset. Hoc Socrates aique
Eusiathius planum faciunt, cumdem Eusebii textum
alleganies ; alier enim posuit trecentos et amplius,
alter trecentos vel circiter, quod nequagquam ad 250
Vulgate lectionis Eusebianz, sed aptissime ad 318
referri potest : ubi tamen paucos Arianos, qui syno-
do interfuere, non comprehendimus.
d Preecipuarum hzresum in Trinitatem divinasque
personas auctores memorat Ambrosius, Sabellium,
hotinum atque Arium. Primus, Eusebio teste lib.
vit. lislor., Bap. vi, errores Plolemaldein urbe Pen.

Photinus, initium Filii ex Virgine disputemus : ne-
que ut Arius, plures credendo et dissimiles potesta-
tes, plures deos gentili errorc faciamus, quia scri-
ptum est : Audi, Israel, Dominus Deus tuus, Dexs unus
est (Deut. v, 8). .

7. Deus enim et Dominus nomen magnificentiax ,
nomen est potestatis, sicut ipse dicit : © Dominus
nomen est mihi. Et sicut alibi Propheta asserit : Do-

lapoleos circiter annum 257 spargere ceepit. Doce-
bat autem in Deo unam lantum esse personam, sed
tribus_diversis nominibus eam efferri, ut auctores
sunt Epiphanins Heresi 2., Basilius epist. 64, Phi-
lastrius, Augustinus, atque alii. Photinus ex Galatia
provincia natus Sirmicensis factus est episcopus
quemadmodum a nobis in lib. v Comment. in Lucam
num. 4 notatumn fuit. Is cum doctrinam et eloguen-
tiam singularem sibi comparasset, nova dogmaia
vulgare aggressus est. anno circiter 343. Negabat
porro Christum Maria priorem exstitisse, ex qua et
Josepho ipsumn conjugali congressu, ut Marius Mer-
cator prodidit, natum blasphemabat. Unde enm hic
apud Ambrosium Photinus refertur dicere Dei Fi-
lium ez Virgine ortum cepisse, aut ex Maria Virgine
apud Epiphanium, id per quamdam licentiam acci-
piendum est, ut cum Virgilius Ecl. 6 Pasiphaen
trium liberorum parentem virginem vocal, aut verius
per antonomasiam, ut soliti nominis honore non pri-
vetur. Addit autem Epiphanius Photinum, cum ur-
geretur, dicere solitum : Erat in Paire Verbum, sed
nondum erai Filius.... quod Filius non existeret, sed
id ipsum solum, cui Filii nomen erat aliquando tri-
buendum, etc. Quibus quidem videtur Verbi ieini-
tatem divinitalem?’ue non negare. Inde est foriasse
quod Augustinus Heeresi 44 cum dixissct Photinum
Paulo Samos. a quo initium Christo ex virgine tri-
buebatur, similia credidisse, continuo addit : Secun-
dum aliquid tamen adversalus ei dicitur. EL hac ratio-
ne Garnerii conjectura conlirmari non male posset,
nisi asseruisset P'hotinum éuoveiov fidem constanter
tenuisse. Sic etiam loci PP. qui invicem contrarii
apparent, conciliabuntur. Namque ubi traditur nega-
tum ab eo Verbum cousubstaniiale esse, hoc ad ve-
ram ipsius opinionem erit referendum; ubi vero ei-
dem attribui oppositum videtur, illud intelligi de
secunda responsione ad quam coactus confugiebat,
poterit. Consulesis cumdem Garunerinm Dissert. &
de Heres. et lib. Nestorii: et, ut cognoscas quz ra-
tiones contra eum faciunt, Alexandrum. Quod autem
superioribus duobus hareticis Arium jungit, cum
tolo hoc opere impugnetur ejus hazresis, de ipso
actum est in Prefatione.

¢ Huic el sequenti Scripture textui post vocem
Dontinus Rom. edits adjecerat, Dewe, quem in alils o
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minus omuipotens nomen est ei (Esai. w1, 8). Domi- A Non ergo perfunctoria fides debet esse, imperator

nus ergo et DNeus vel quud dominetor omnibus, vel
quod spectet owinld, et (iMedtud a chfctis.

8. Si ergo unus Deus, ® unum nomen, pulestas
una est Trinitatis. Denique ipse dicit : Ite, baptizate
gentesin nomine Patris,et Filii,et Spiritus sancti(Matth.
xxvin, 19). In nomine utique, non in nominibus.

9. Ipse cliam dicit: Ego et Pater unum swmus
(Joan. x, 30). Unum dixit, ne fiat discretio potesta-
tis et nature : sumus addidit, ut Patrem Filiumque
cognoscas ; quod perfectus Pater perfectum Filium
genuisse eredatur : et Pater et Filius unum sint,
non confusione persone, séd unilale nature.

10. [Alias cap.}(.] Unam ergo Deum, non duos aut
tres deos dicimus ; ut impia Arianorum hresis dum

Augusle; scriptum est enim : Zelus domus Tue come-
dit me (Psal. vLxvir, 10). laque fidell spiritu et
mente devota Jesum Dominum invocemus, Deum
esse credamus ; ut in nomine ¢jus quidquid a Potre
petimus, impetremus ; ¢ Pater enim 3e per Filium vult
rogari, Filius vult rogari Patrem.

13. Concordat pietatis gratia, ncc virtutis facta
discordant. Quarcumque enim Pater lacit, eadem el
Filius f:cit similiter. Et similiter facit, et eadem fa-
cit Filius : sed vult rogari Patrem in eo, quod ipse
facturus est; uti non impossibilitaiis indicium, sed
unitatem poteslatis agnoscas. Jure igifar addrandus
atque venerandus est Dei Filius, qui mundum divi-
nitate sua condidit, et nostrum pictale sua informa-

criminatur, incurrit. Tres enim deos dicit, qui divi- B vit affectum.

nitatem sepatat Trinitatis; cum Dominus dicendo :
Ite, baptizate gentes in nomine Patris, et Filii, et Spi-
ritus sancti, unius esse Trinitatem potestatis osten-
derit. Nos Patrem 446 et Filium ct Spiritum
sanctum confitemur ; ita ut in Trinitate perfecta et
plenitudo sit divinitatis, el unitas potestalis.

11. Omne regnum in se divisum facile destruetur,
Dominus hoc dicit (Matth. xu, 25). Non ergo divi-
sum est regaum Trinilatis. Si ergo divisum non est,
wnum est; quod enif ununt hot est , divisunr est.
b Tale ergo reguum esse eupiunt Trinitatis, quod di-
visione sui facile destruatur. Immo quia non potest
destrui, constat non esse divisnm. Non enim dividi-
tor unitas, nec Scinditur; et ideo nee corrupteln
subditur, nec ®tali.

CAPUT IL.

Imperatorem ad fidei zelum exhortatus, ab ea que
Christo cum Patre inest, voluntatis alque operatio-
nis buninite ipsum Deam esse ostendil. (Judpropter
exposilis divinis altributis, eadeni Christo etiam con-
venire affirmat : cujus preteren varias appellationes
prosecutus, fis substantialem unitatem personalem-
Yyne distinctionem probari docet : tum exeniplis ali-
quot ad explicandam unitatem illam adduetis, negat
aliter Dei unitatem defendi posse.

12. Nori quicumgue , inquit, mihi dicit ; Domine ,
Domire, intrabit in regnum ceelorum (Matth. v, 21),

14. Et ideo bonum Deum, sempiternum, perfe-
clum, omnipotentem, verum debemus &4 credefe,
ut in Lege accepimus et prophetis, Scripturisque di-
vinis ceteris, quia sine his Deus non est. Non po-
test euim bonus non esse, qui Deus est, cum in na-
tura Dei plenitudo bonitalis sit : neque ex tempore
Deus potest esse, qui fecit tempora : neque potest
imperfectus Deus esse; qui enim minor esi, imper-
fectus utique esl, cai desit aliquid, quo majori pos-
sit eqmari. Hec igitar fidei predicatio : Peus malus
non est, Deo impossibile nibil est : Deus temporalis
non est, Deus minor non est. ¢ Si falivr, redar-
guant.

15. Quia igitur Deus Chrisius : €t bouds ufiqae, ol

C omuiputens, et sempiternus, ct perfectus, et verus

est ; ke chim in natura divinitatis sumt. Aut igilur
negent maturam divinitatis ih Christo, 4vt qoe d-
vinz nature sunt, Deo ncgare non possuni.

16. Certe ne quis possit errare, ® seqimtur e
quibus Seriplura saucta, ut Intelligere possimus Fi-
linm, significavit. Verbum dicitur, Filius dicitur, Dei
virtus dicitur, dieitur Dei sapientia. ¢ Verbum, quia
immacutatus : virtus, quia perfeeras ; Filtus, quis ge-
nitus ex Patre : sapientia, & quia unum cum Pate,
anum lernitate, unum divinitale. Non enim Paier
ipse, qui Fillus : sed inter Patrem et Filium geners-
tionis expressa distinctio est; ot ex Deo Deus, ex
manente manens, plenus e pleno sil.

17. Non sunt igitur hzec nuda nomina, sed opera-

mes. desideratur. Quod autem ad etymologias infra T) Tertalliani : Deus, si non unus est, non est. Eleganter

positas, prima plana est : altera vero deducitar &md
Osdado, videre, quam indicat Gregorius Nyss. #d Ab-
lavium, Basitius epist. 144, Dionysins, Damascenus
et alii : teriid denfdin a voce déog que inetum signi-
ficat, quod Deus timorem Incutiat; unde Petfoning
alque Siathas: Primus in orbe Deos fecit timor. Vide
Vossii Etymol. ad eans dictionem. :

& Ira inss. pldres ac potiores ; alit hotnulli, anam
nomen poestatis, unum Trimitutds; sl tandem cun-
etxque edit., wsum nomen, #tnda potestas, una Trini-
Sae. Infra vero Rom. edit. sola, wtigne ait, non fi no-
wminibus ; us unitas essentice ostentatur : pet tria vero
qua supposuil , ires: esse perdonas decldratit. Qui qui-
dem unde petita fuerint, necdum compertum.

b Divisa videlicel iatura dividitur quoque pote-
stas, ac proimde mihor fit, Hinc iflnd celebre dictum

¢liam Gregorius Nazian. Carm. 3 :

"loov yap modiapyov Euol, »ai mumay Evapyov
Mapvauevoy * ipts ¢ Otvgtages * 1 8 éni Moo
Exeidie 1 Osbrutos dxds wukdapygov dpocye.

:_ Paruci mss., Pater enim semper Filium oxil to-
gafi. )

d Mss. aliquot, S fallo, nec étiam male.

¢ Mss. nonnulli, sequantur ea, quee Scriptura.

f Eodem sensu D. Th. rp., q. 52, 4. 2 ad 3, ®
ostendatur , itiquit, immaterialiter génWus, diciinr
Verbum.

§ Nonnylli mss. pro anam, ter habent unxs, non
recte.
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tricis virlutis indicia ; est enim plepitudo dwunlatns A tamen non duo Dn, scd unus Deus fecnl rllrob_lq(le

in Patre, est plenitudo divinitatis in Filio, non discre -
pans, sed una divinitas. Nec confusum, quod unum
est : nec multiplex, quod indifferens.

18. El.emm si omnium credentium, sicut scriptui
est (Acl v, 32), eral anima una el cor unum : si
omnis qul adhiret Domino, unis spiritus est, ut
Apostolus dixit (1 Cor. vi, 27) : si vir et uxor in
carne una sunt : si omnes homines, quantum ad na-
turain perlihet, unius substantize sumus : i hec de
humanis Scriptura dieit, quia mulii unum sunt, quo-
1um niilla pbrest esse cumi divihis comparatio ; quanto
magis Pater et Filiug divinitate anum sunt; ubi nec
substantiz nee voluntatis ulla est differentia?

19. Namque aliter quomodo unum Deum dicemus?

igitur unitas operationis serval r et nomuus Nam
utique cum legimus, Deus ex 'i)eo, non Juos deos
dicimus.

24. Denique habes in Psalmoquadragesnmo quarlo,
quod et Deum Patrem @ dixit Propheta, et Deum Fi-
lium declaravit , dicens : Sedes lua, Deu:, in se-
culum seculi; et infra : Unzit te Deus Deus fuus oleo
letiti@ pre consortibus tuis (Psal xL1v, 1, 8) Deus
est qui ungit, et Deus qui secundum carnem ungnlur
Dei Filius. Denique quos habet unctionis suz Chri-
slus nisi in carne consories? Vudes igitur quia Deus
a Deo unctus : sed in assumptiong naturie unctus
bumana Dei Filius desngnatur, nec iegls forma vio-
latur.

Diversitas plures facit, unitas potéstatis excluditiu- B 23. Et hic ergo cum dicitur : Pluit bommus a

mieri quantitatem ; quia unitas pumierus 1lon est, sed
hxc omniam ipsa principium est.
CAPUT 1.

Patris ac Filii unitatem Scripturee testinoniis probat,
et primo Esaiee locam aliorunt comparatione ita illu-
strat, ut ntillam a Patris natura in Filio inesse dif-
ferentiam astrwat, Risi quantum ad carnem , ac
proinde unam ulrinsque deitatem esse. Quod wbi au-
clorftate Baruch confirmatuni est, fidem prophelis
hac in re hibendam tradit.

20. Quantam vero Scriptura diyina Patris et Filii
secundum divinilatem expresserit unitatem, prophe-
tica testantur oracula. Sic enim dicit Dominus sa-
baoth : Ldboravit 3568 £ gyptas, et mercatus A thio-
_pum et Sebaim : wiri excelsi ad ¢ transibuni, et tui ¢
erunt servi, el post te sequentur alligati vinculis, el
ddorabunt te, et in le deprecubuniur ; quoniam in le
est Dens, et non est Deus prater te. Tu enim es Deus,
et nesciebamus, Deus Israel (Esa. xLv,14).

21. Audi propheticam votem : In te, inquil, est
Deus, etnon est Deus prater te. Quomodo hoc secun-
doin Arianos eonvenit? Nccesse est negent aut Pa-
tris autl Filii divinitatem, nisi ejusdem divinitatis
crediderint unitatem.

22. Inte, inquil, est Deus; quoniam in Filio Pater.
Scriptum est enim : Pater qui in me manet, ipse lo-
quilur ; et : Opera que ego facio, et ipse facit (Joan.
v, 8). Sed et alibi in Patre Filius est, qui dicit : Ego
in Paire, et Pater in me est (Joan. x1v, 10). Dissolvant,

Domino , unitatem divinitatis agnosce. Operalmms
enim unilas non facit pluralem divinitaidnt, sicut
ipse Dominus ostendlt, dicens : Credite mihi, quia
ego in Patre, et Paier in me : dlioquin vel propter opera
ipsa credite (Jodn. x, 38). EL hic advertimus quod
unitdtem divinitalis per unitatén operam designa-
verit.

26. Ut autem una deltad et Patris et Filli, el una
dominatio probaretur; ne gentilis aut Juddicee ini-
pietatis incurreremus errorem, providens Apdéto-
lus, quid sequi deberemus ostendit dicens : Unus
Deus Pater, ex quo omnia, et ros in ipsé : &t tinus
Dominus Jesus Christus, per quem ohtnitt, el nog per
ipsuni (1 Cor. vin, 6). Sicut enim gnim dicendo Dosiif-
num Jesum Chiristum, Patrem Dominum fion negd-
vil; ita unum dicendo Deum Patréti, i que a deita-
tis veritate nec Filium separavit. Undé hec plurali-
tatem divinitatis, sed uwnitatem polestatis ostendil ;
quia et in dominatione divinitas, &t in diviiitate do-
minatus est; sicut scriptum est i Scitote quoniam
BA9 Dominus ipse est Deus ; ipse [ecil nos, el tion
ipsi nos (Psal. xcix, 3).

27. In te igitur est Deus, pet Unitatem natur :
et non est Deus preter te, per proptietatem substan-
tie, repulsa differentia.

28. In Hieremix quoqué libro unum Deum Scri-
ptura dicit, et tamen et Patrem el Filium confitetur.
laque sic habes : Hic Deus noster, el non reputaln-
tur alius ad eum. Hic adinvenit omnen viani disci-

si possunt, hanc pature propriéiatem, et operis uni- D pline, et dedit eam Jacob puero suo, el Isragl dilecto

taten:

23. Peus igitur in Deo est, sed non duo dii ; scri-
ptum est edim, quia unus Deus (Deut. v, 4) : et
Dominus in Domino, sed non duo Domiui; quia a2que
scriptum est : Nolite duobus dominis scrvire (Matth,
vi,24). Et lex dicit: Audi, Isracl, Dominus Deus tuus
Deus unus est (Deut. vi, 4). Et utique in eodem est
Testamento : Pluit Dominusa Domino (Gen. xi1x, 24).
Dominns, inquit, @ Domino pluit. Sic et in Genesi
habes : Et dizit Deus, et fecit Deus; et infra : Et fecit:
Deus hominem ad imaginem Dei (Gen. 1, 3, 26) ; sed

suo. Post hec in lertis visus est, et cum hominibus
conrersatus est (Baruc. 1, 36, 37).

29. De Filio dicit : Ipse enim est cum hominibus
conversatus ; et dicit: Hic Deus noster, ct non @sti-
mabitur alius ad cum. Quid discutimus ¢om, de «(uo
tantus dicit propheta, guod ad eum sion possit alius
®sfimari? Quae enim potest esse alia eslimatio, ubi
deitatis unitas est? Confitebatur hoc populus in pe-
riculis constitutus : nescicbat serere quastiones qui
religionem timebat.

30. Adesto, sancte Spiritus, prophetis tuis, qui-

a Nou pauci mss., dixit Propheta, nec Filium denegavit dicens.
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bus * inesse consuesti, quibus credimus. Si prophetis

non credimus, sapientibus credam hujus mundi?

Sed ubi sapiens, ubi scriba ? ® Rusticus noster cum

ficus insereret, invenit quod philosophus ignoravit.

Quz stulta sunt enim hujus mundi, elegit Deus, ut

confundat quae sunt fortia (I Cor. 1, 27). Credimus

Judxis, quia notus aliquando in Judza Deus (Psal.

Lxxv, 2)? Sed hoc ipsum negant propter quod cre-

dimus, quia non norunt Patrem, qui Filium nega-

verunt.
CAPUT 1V.

Argumentis aliquot ad probandam Dei unitatem colle-
clim proposilis, in ribus magorum muneribus
Christi  divinitatem humanitatemque adumbratas
ostendit; non secus ac in angelo cum (ribus pueris
inter flammas deambulante, divinitatis ac trinitatis
veritatem.

34. ¢ Unum Deum communis natura testatur,
- quia unus est mundus. Unum Deum fides significat,
quia una fides novi et veteris Testamenti. Unum
Spiritum sanctum testificatur gratia, quia wnum
baptisma in nomine Trinitatis est. Unum Deum Pro-
pheize dicunt, Aposioli audinnt. Unum Deum Magi
crediderunt, et aurum, thus et myrrham supplices
ad Christi cunabula detulerunt, auro regem falentes,
ut Deum thure venerantes. Thesaurus enim regni,
sacrificium Dei, myrrha est sepulturz.

32. Quid igitur voluerunt sibi mystica munera
inter abjecta prazsepia, nisi ul intelligeremus in
Christo differentiam divinitatis et carnis ? 550 Ut
homo cernitur, ut Dominus adoratur : 4 jacet in
pannis , sed fulget in stellis : cun:e nascentem indi-
cant, et stelle dominantem : caro est qua involvi-
tur : divinitas, cui ab angelis ministratur. Ita nec
dignitas naturalis majestatis amitiitur, et assumpte
carnis \eritas comprobatur.

33. Hzc est fides nostra. Sic se Deus cognosci
voluit ab omnibus, sic tres pueri crediderunt, nec
incendia circumjecta senserunt ; cum infidos noxius
ignis exureret, et fidelibus innoxia flamma roraret,
qnibus aliorum incendia refrigerabant ; quia merito
fidei perdiderat suam peena naturam. Aderat enim
in specie angeli ¢ qui monebat ut in numero Trini-

a Amerh., Eras. ac mss. aliquot, inesse constituisti.

b Nou alium rusiicum designat Ambrosius, quam
Jeremiam ; alludit enim ad ficuum calathos , de qui-
bus apud eumdem, cap. xx1v, 1 et seq.

¢ Plerique mss., Unum Dominum .. . Unum Do-
minum fides significat.

4 Amerb., Eras., Rom. edit. ac mss. nonnulli, latet
in cunis : Gill. cam mss. multo pluribus ac potiori-
bus, jacet, etc.

* Rom. edit. ac mss. non multi, qui muniebat ;
haud pravo sensu : reliqux lamen ac mss. complu-
res, qui monebat ; non eliam male. Sensus ergo est
angelumn indicasse in tribus pueris divinarum perso-
narum trinitatem significatam, non secus ac in se
qui unus erat indicabatur unitas potestalis seu na-
ture ; namque ha® voces promiscue ponuntur ab
Ambrosio in hoc Opere. Quod autem docetur in an-
gelo exstitisse: Dei Filium ; ea sententia non unius
Ambrosii est, verum ctiam non paucorum e priscis
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A tatis, unius esset ! laudatio potestatis. Benediceba-
tur Deus, videbatur in angelo Dei Filius, sancia et
spiritalis in pueris gratia loquebatur.

CAPUT V.

Arianorum varie in Christum blasphemie referun-
tur, quibus antequam respondeatur, monentur Catho-
lici caveant a sophismatis philosophorum ; eo quod
scilicet in illis haretici spem preecipuam collocs-
rent.

34. |Alias cap. 1ll.] Nunc consideremus quis
Ariani de Dei Filio inferant quastiones.

35. Dissimilem Patri dicunt esse Dei Filium. Hoe
si homini objiciatur, injuria est.

56. Ex tempore ccepisse dicunt Dei Fillum; cum

B conditor ipse sit temporum. Homines sumus, et esse
nolumus temporales. Ex tempore caepimus, et sine
tempore futuros esse nos credimus. Fieri nog opla-
mus xternos, et quomodo negare possumus Dei Fi-
lium sempiternum, quem sempitecrnum docet atque
demonstrat natura, non gratia ?

57. Creatum dicunt. Quis auctorem inter opera
sua deputet, ut videatur id esse quod fecit?

38. Bonum negant. Sacrilega vox ipsa se damnat,
ut indulgentiam sperare non possit.

39. Negant verum Dei Filium, negant omnipoten-
tem ; cum fateantur omnia facta per Fllium, omnia
creata per Dei esse virtutem. Quid est enim virtus,
nisi perfecta natura? .

40. Negant etiam divinitate unum esse cum Paire.

¢ Deleant ergo Evangelium, deleant Christi vocem.
Ipse enim dixit: Ego et Paler unum sumus (Joan.
x, 30). Non ego hoc dico, Christus dixit. Numquid
fallax, ut mentiretur? Numquid impius, ut quod
non erat usurparet? Sed singula suis locis plenius
digerentur.

41. Nunc quoniam hxreticus dicit esse dissimi-
lem, idque versutis disputationibus astruere niti-
tur, & dicendum est nobis quod scriptum est : 51
Cavete ne quis vos depraedetur per philosophiam, et
inanem seductionem secundum traditionem hominum,
et secundum elementa hujus mundi, et non secundum
Christum : quia in ipso habitat omnis plenitudo diri-
nitatis corporaliter (Coloss. u, 8, 9).

D Patribus. Hos inter auctor Quest. Vet. Testam. lon-
gius progressus; quest. 18 dicit de Nahuchodonosore:
Regni merito in camino Christum vidit. Huic tamen vi-
detur prwivisse S. noster infra cap. 13, numn. 80.Vi-
de interpretes in Danielem, et scholasticos in 1
Senten., dist. 8, sicut et in D. Thome 1 p., q. 51.

f. Quidam mss., laudatio majestatis.

% llilarius quoque, relato eodem hoc A postoli loco,
nos premunit adversus philosophorumn argumenta &t
fallacias : a quibus etiam cavendum pracipiunt alii
Patres , maxime vero Angustinus lib. xur contra
Faust., cap. 15. Sed Epiphanius Aristotelis dialecti-
cam expresse notat; ad quam etiam spectasse Am-
brosium non inviti crediderimus. Hine forte nata est
illa fabula, de qua card. Cusanus in Apologia do-
cle ignorantixe : legitur, inquit, beatiss. Ambrosium
litanits addidisse : A dialecticis (quidam; a dialectica)
Aristotelis, libera nos, Domine.
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42. Omnem enim vim venenorum suorum in dia- A si Filius degenerasse potius a Patre, quam Patrem

lectica disputatione constituunt, quz philosophorum
sententia definitur non astruendi vim habere, sed
studium destruendi. Sed non in dialectica compla-
cuit Deo salvum facere populum suum : Regnum enim
Dei in simplicitute fidei est, non in contentione ser-
monis (I Cor. 1v, 20).

CAPUT Vi.

Christum Pairi dissimilem nos esse probaturus , me-
moratis celebrioribus Arianorum ducibus, quam
male inler s0s convenial, aperit, atque adversus eos,
tamquam in monsira quedam, presidium Scriptu-
rarum oslendil.

43. [Alias cap. IV.] Dissimilem igitur dicunt esse :
nos negamus ; immo potius horremus hanc vocem.
Sed nolo argumento credas, sancte Imperator, ct
nostre disputationi : Scripturas interrogemus , in-
terrogemus apostolos, interrogemus prophctas, in-
terrogemus Cbristum. Quid multa? Patrem interro-
gemus, cujus honori studere se dicunt, si Filius
a degener judicetur. Sed non est_honorificentia boni
Patris, Filii injuria. Non potest bono Patri placere,

a Degener ab Ambrosio passim in his libris ille
dicitur, qui a principio suo non tantum perfectione,
sed etiam natura et substantia desciscit. Nec aliter
etiam ab Hilario sumitur lib. vin de Trinit : Dum
nikil in eo, Filio videlicet, ex se Deus gignendo de-
general. Nomen eliun genus passim ab eodem po-
nitur pro natura : in quo congruil cum auctore lib.
de Definit. apud Athanasium, abi legimus, #dgec 2ai
ovgin, mmi yévos ooy doTe.

b Umues edit. et mss. aliquot hic et infra duobus
Jocis , Eudoxinm, Eunomium, eic. : alii vero mss.
majori numero et aucloritate ubique omittunt Eudo-
zium. E\ cerle hauc esse germanam lectionem cog-
noscimus non solum quod in cunclis edit. ac mss.
habetur, ejus magistros , ubi dicendum esset, eorum
magisiros , sed etiam quod , omisso eodem Eudoxio,
post paucos versus agit de Eunomio. Illumn autem
fortasse hic addiderit guispiam, qui legerit vel apud
Athanasinm lib. de Synodis p. 913, Actium Eudoxii
magistram dici, vel apud Theodoretum lib. n, ¢. 27,
Aetium Antiochixe invenisse Endoxium, qui ejus ur-
bis sicut el postea Constantinopolis episcopatum in-
vaserat, doctrina secum consentientem. Aetius vero,
gquem atheum vulgo nuncupabant, cum Epiphanio
teste, litteras ad usque provectam :latemn ignoras-
set, operain dedit dialecticee. Pracipua ejus doctrina
in Aristotelicis categoriis posita erat, ac totos dies
in divinis rebus per sylloaismos geometricasque re-
gulas tractandis, deliniendis,
Venit Alexandriam post intrusum in sedem patriar-
chalem Georgium, a quo etiam ad obeunda munia
ecclesiastica videtur adnissus ; uunde forsitan eum
. Athanasius putavit a Georgio diaconum ordinatum,
cam tamen eum ordinem ab euneucho Leontio An-
tiochi:: Arianorum episcopo accepisset. Is rotunde
affirmabat Filium Patris cvonoiov esse, hoc est, dis-
similews ; unde sectatores ejus, qui nonnumdquam ab
auctoris nomine dicebantur Aetiani, frequentius
Anomai vocitabantur. Actium reliqui Ariani exagi-
1arunt, non quod diversa ille sentiret, sed quod men-
tem suam simplicius patefaciens , blasphemiis suis
toti factioni conflabat invidiam. ltaque relegatus fuit
a Constantio Ambladaw in finibus Pisidix ac Phry-
gize sitam, ubi libellum 300 argumentis aut verius
parologletis futum vulgavit, Uorum 47 confuint 8,

B

C

®quasse credatur.

44. Da veniam , sancte Imperator, si ad ipsos
paulisper verba converto. Sed quem polissimum
legam b Eunomiumne, an Arium, vel Aetium ejus
magistros? Plura enim nomina, sed una perfidia, -
impietate non dissonans , communione discordans :
non dissimilis fraude, © sed coitione discreta. Cur
enim secum nolint convenire, non intelligo.

£59 45. Eunomii personam defugiunt Ariani,
sed ejus perfidiam asserunt , impietatem exsequun-
tur. Aiunt eum prodidisse effusius, qux Arius serip-
serit. Magna cuxcitatis effusio ! Auctorem probant,
exsecutorem refutant. ltague nunc in plures sese
divisere formas. 4 Alii Eunomium , el Aetium, alii
Palladiom, vel Demophilum atque Auxentium, vel
perfidiee hujus haredes sequuntur, alii diversos.
Numquid divisus est Clristus? Sed qui eum a Patre
dividwnt, ipsi se scindunt.

46. Et ideo quoniam communiter adversus Ec-
clesiam Dei, quibus inter seipsos non convenit,
conspirarunt,, communi nomine haxreticos, quibus
respondendum est, nominaho. Haresis enim, velut

Epiphanius, qui tam de anctore ipso quam de sequa-
cibus ejus non perfunctorie agit. Adi quoque Suzo-
menum lib. u, cap. 5, edit. Val., et Socratem lib.
cap. 35. Eunomius magistrum habuit Aetium, quem
cuin Alexandriam anno 336 convenisset , enmdem
anno 358 Antiochiam ad Eudoxium , uli diximus,
proficiscentem comitatus est. Factus haud multo post
ex Aelii notario Cyzicensis episcopus, tanta vehe-
mentia pradicavit errores suos, ut Eudoxius in con-
cilio, jubente imperatore, Constantinopoli habito
illum exuere dignitate sua coactus fuerit. Rem qui-
dem aliter Philostorgius narrat, sed ob professum
in Kunomiom studium, qui audiatur, plane indignus.
Igitnr abdicatus episcopatu idem Eunowius, ordi-
nalis episcopis ac presbyteris, secessionem fecit ;
licet non videatur nisi sub Joviani imperio palam
Eudoxio amicitiam renuntiasse. Qui non ignorabant
in eadem opinione utrumque essc episcopum , quod
Eudoxius per ignaviam defecisset ab Eunomio iudi-
guum rati, cum hujus factione sub Eunomianorum
vocabulo coiverunt. Ex bis fuere Georgius Alexan-
drinus, Acacius Ciesariensis, aliique plures orien-
tales episcopi ; et inter occidentales qui Arianis par-
tibus nomen dederunt, prope universi. Eos vero
ceieri Ariaui 2c Semiariani rejiciebant. Seripscre
Gregorius Nyssenus et Basilius contra Ennomium :
de quo mewinit etiam Epiphanius Heres. 76, Au-
gustinus de Hueres., cap. 24, et prcier Theodoreium

ividendis terebat. P Sueratem et Sozomenum, alii multi.

¢ Vet. edit. cum uno vel altern mss., sed cogi-
tatione; Rom. cum reliquis, sed coitione. Multo con-
cinnius ; respondel enim superioribus illis, commu-
nione discordans. Unus tamen e Thuan., sed conten-
tione, non pravo scnsu.

4 Omnes cdit. et pauvei mss., Alii Exdoxinm, alii
Eunomium : alii wmulto plures omittunt , i mounui-
wus, alii Eudozium ; woanulli etiam pro vel Aeiium,
utrobique habent, vel Euticium, non satis recte. At
infra ubi nos cum reliquis edit. ac nou minima parte
ms:. alii diversos : caleri scile ctiam pricfernnt, alii
e diverso sentiunt. Quod auiem ad tres illos here-
ticos qui superioribus hic accensentur, cum de pi-
mis duobus ad concilium Aquil. de postremo vero

lurimus lotis futura elt loguendi oteasto, nunc dé
rllln nibil addemus. :
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quedam a Hydra fabularum, vulneribus suis crevit : A non vultus est corporalis , non fucis coinp'osila, non

et dum saepe reciditur, pullulavit , igni debita , in-
cendioque peritura : aut velut quzdam monstruosi
Scylla portenti in varias formas distincla perfidiz ,
velut supervacuum Christiin®e secte nomen obten-
dit : sed quos in illo impietatis suz freto miseros
iuter naufragia fidei reperil fluctuantes, belluinis suc-
cincta prodigiis, tetri dogmatis sxvo dente dila-
cerat.

47. Cujus speluncam, sancte lmperator, ut ferunt
nautie, cxecis latebris inhorrentem, omnemque ejus
viciniam ceruleis canibus inter perfidi® saxa reso-
nantem, clausa quodammodo preterire aure’ debe-
mus. Seriptum est enim : Sepi aures tuas spinis (Eccl.
xxvui, 28). Ecalibi : Videte canes, videte malos ope-

ceris : sed simplex de Deo, egressa de Patre, ex-
pressa de fonte. ,

80. Per hanc imaginem Philippo Patrem Domi-
nus demonstravit, dicens : Phili pe, qui me videl,
videt et Patrem. Et quomodo tu dicis : Ostende no-
bis Patrem ? Non credis quia ego in Patre, el Pater
in me est (Joan. x1v, 9 & 10} Vider enim in imagine
Patrem ; gl ¥idet In Fillo. Vides yoam imaghneim
dieat ? Imago fsta veriias elt, imago Ista justitia est,
imago ista Del virtus © est : non mua; yuia Ver-
bum é:t : nih insensibilis, quia sapietia est : non
inanis , quia virtus est : non vacua, guis vita est :
non mortua, quia resurrectio est. Vides ergo quia

~dum imago dicitur , Patrem significat esse cujus

rarios (Philip. m, 2). B itetum : Hereticum homi- B imago sit Filius ; quia nemo potest ipse sibi imago

nem post primam correptionem devita, b sciens quia
subversus est qui ejusmodi est, et delinquit, cum sit
proprio judicio damnatus (Tit. w1, 10, 1{). laque
tamquam boni gubernatores guo tutius pretermeare
possimus, fidei vela tendamus, Scripturarumque re-
legamus ordinem.

453 CAPUT VIL

Ezx Paulo, prophetis atque Evangelio Christus asseri-
tur Patri similis ;;mazime vero ex hominib ad simi-
litudinem divinam creatione.

48. Apostolus dicit imaginem Patris Christum
esse; ait eunim quod ipse sit imago Dei invisibilis,
primogenitus universe creature (Coloss. 1, 15). Pri-

sua esse. )

51. Plura possem 4 de Filii je-timoniis dicere,
sed ne forte ipse sibi nimium favisse dicater, Pa-
trem inierrogemus. Nempe ipse dixit : Faciamus
hominem ad imaginem et similitudinem  nostram
(Gen. 1, 26). Pater Filio dicit : Ad imaginem et si
militudinem nostram ; et tu dissimilem Filium Dei
dicis?

52. Joannes dicit : Dilecti, filii Dei sumus, e
nonddmt apparet quid erimuis : scimus quia si revclatum
fuerit, similes ei erimus (I Joan. m, 2). O improvida
amnentia! o impudens pervicacia ! Homines sumus,
el In quo possumus, ad similitudinem Dei erimus;
el similem audemus Dei Filium denegare?

mogenitus , inquit, non primocreatus ; ut et genitus C 5454 55. Ergo Pater dixit : Ficiamus hominem

pro patura, el primus pro perpetluitate credatur.
Alibi quuque Apostolus asseruit quod ipsum postiit
heredem omnium, per quem fecit et secula, qui esi
splendor glorie, el character substantie ejus (Hebr. 1,
2 ). Imaginem Apostotus dicit, et Ariug dicii essc
dissimilem : cur imago, si similitudinem non habet?
in picturis homines nolunt esse dissiniles, et Arius
dissimilem Patrem contendit Filio, et vult ut Pater
dissimilem genuerit sui, quasi impolens qui gene-
rare similem non potuerit.

49. Prophetze dicunt : In lumine tuo videbimns
himen (Psal. xxxv, 10). Prophetxe dicunt : Splendor
est enim lucis elerne , el speculum sine macula Dei
majestatis, el imago bonitatis illius (Sap. vi, 26;. Vide

quanta dicantur. Splendor ; quod claritas paterna 1)

lucis in Filio sit : speculum sine macula ; quod Pater
videatur in Filio : imago bonitatis ; qnod non corpus
in corpore, sed virtus in Filio tota cernatur. Imago
docet non esse dissimilem, character expressum esse
significat, splendor signat m»ternum. Imago utique

a Monstra poetarum fabulis decantata, et ignota
nemini. Cum his autem quim pulehre comparentur
hieresis atque hxretici, tum Hydre virus ae sepicna
capita dum truncabantur , succrescentia : tum scyl-
lorum canum latratus et rabies, nec non crebra
imprudentium ad eumdem scopulum naufragia plus
salis probant. Sed de his vir sanctus iterum bb. n1,
cap.

b Non pauci mss., sciens quia peiversus est. Etinfra

ad imaginem et similitudinem nostram. In principio
ipsius mundi Pafrem et Filium esse audio, et anum
opus cerno. Audio loguentem, agnosco [facientem ;
sed ct Pawrls et Filii anam imaginem , aham simili-
tadinem lego. Similitudo haee non diversitatis , sed
unitatis est. Quod igitur tibi usurpas, Filio Dci de-
rogas ; eum ulique uisi per imaginem Dei, ad ima
giuem Dei esse non possis.
CAPUT VHI.

Ezx probaia Filii cum Patre similitudine, enmden
e@letnum eliam esse haud egre démonsirari , quod
nihilominus astruitur & prophetiu Esaie , o Joan-
tiig Evangelio; cujus ndiimi auctoritute obrui here-
siarche declarantur.

54. [Alias cap. V.] Claret igitur non esse dissimi-
lem, et ideo proctivior via est, ut etiam sempiter-
mim cssc fateamor , curiv similis sempiterni utigee
sempiternus sit. Si autem Patrem sempiternum dici-
mus, et hoc idem Filium denegamus, dicimus esse

unus, proprio vitio dumnatus.

¢ Mss. haud pauci, non mutabilis ; reliqui atp:
edif., non muta mclius, ut ostendit subjecta ratio.
quia Verbum est.

4 Omues edit. et pauci mss., de Filio testimonia;
commodius reliqui, de Filii testimoniis _id est, ab
ipso Filioredditis, ut qua centinuo sequuntur, liquide
produnt.
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dissimilem; sempiterno enimh temporale dissimite K tissimus imperator , ut te 4 iion collognendi stu-

est. Clamat Propheta sempiternum, clamat et Apo-
stolus sempiternum : plenum est velus Tesiamentum
testimoniis Filii sempiterni, plenum est novum.

55. Ordinem ergo tencamus. Scriptum est in ve-
teri Testamento, ut vel unum de pluribus dicam :
Ante me non fuit alius Deus, el post me non eril
(Esai. xuui, 10). Nihil ergo argumentabor, teipsum
interrogo. Quis hoc dicit, Pater , an Filius? Utrum
dixeris, & eo le convinci inteliiges : vel si credas,
doceri ? Quis ergo hoe dicit, Pater, an Filius? Si
Filius : Ante me, inquit, non fuit alius Deus: Si
Pater : Post me , inquit, non erii. Wie priorem , illé
posteriorem non labet : invicem in se el Pater in
Filio, et Filius in Patre cognoscitur. Cum enim Pa-

dio, he¢ audicidi cupiditate, sed exponendi gtatia,
paulisper alloquaf : di¢ mihi, inquam, fuitne ali-
quando iempus quo ommipotens Deus Pater non
érat, el Deus cral?Tcmpus. inquis, hon aslruo.
flene et argute. Si enim tempus dixeris, te ipse con-
vinces : quid needsse est asseras fuisse lempus dite
Filium, cum Filius temporis auctor sit €l creator ;
non potést eénim’ post opus suum ipse coepisse :
nocessé est igilur aiclorem operis sui esse fa-
tearis.

89. Anle tempora, iuquis, non nego Filium : sed
c¢um Filium dico, dstendo priorem Patrem, quia Pa-
ter, inquis, Filio prior. Quid est lioc ? Negas esse
teinpis anie Filitin, et tamen nescio quid ante Fi-

trem dixeris, ejus ctiam Fillum designasli; quia B liumi vi§ phiecessisse, qqu {emporis sit; et osten-

nemo ipse sibi pater est : cum Filinm nominas,
cliom Patrem ejus fateris ; quia nemo ipse 8ibi filins
est. liaque nec Filiug sine Palre , nec Pater polc-t
esse sine Filio. Semper igitur Pater, semper et Filius.

56. In principio enim erat Verbum, et Verbum

erat apud Denm , et Deus erat Verbum, hoc erat in’

principio apud Deum (Joan. 1, 1). Erat, inquii, apud

Deum. Erat, erai, erat, eral : ecce qualer eral. Ubi

impius invenit quod non erat? Alibi quoque Joannes

in epistola sua dicit : Quod erat in principio (1Joan.

1, 1); indefinite tenditur , erat : quidquid excogita-

veris, erat Filius. ‘ o
57. Omnes autem hareses hoc capitulo brevi pi-

scator noster exclusit. Quod enim erat in principio,

non includitur tempore, non principio preevenitur.

Ergo Arius conticescal. Quod autem erat apud Deum,

non permixtione counfunditur : sed manentis Verhi

apud Patrem solida perfectione (fislinguilur, ut Sa-
bellius obmutescat. Et l?eus ¢rat Verbum. Non ergo
in prolatione sermonis hoc Yerbum est, sed in illa

ccelestis designatione virtutis , b ut conlutetur 455

Photinus. Quod vero erat in principio apud Deum ,

sempiternze divinitatis in Patre et Filio inseparabilis

unitas edocetur ¢ ut erubescat Eunomins. Postremo
cum omnia per ipsum facla dicantur, ipse coudilor
novi ulique Teslamenti et veteris designalur} ut

Manichzeus locum tentationis habere non poesi\. ha

piscator Lonus intra unum omnes rete conclusit ; ut

facerci inhabiles fraudi, quainvis essent inutiles cap-
tioni.
CAPUT IX:

Hereticos interrogat Vir sanctus, ostefisaque illorum
responsione , qua Filium omni quidem tempore
priorem, Patre autem posteriorent esse affirmabani,
in Deum inditci mutationem, @ternitatein ulrique
personc tribuendam colligit.

38. Bic mihi, hretice, dat enim veniam clemen-

a Mss. aliqunt, ecce te convinci intellige. ,

b Veteres edit. et quidam mss., ul confitetur; opli-
me. Rom. edit. et alii cod. majori numero, et anti-
quitate, ut confuletwr. PRokilius enim com veram
ahiri senfentiam aperiebit, Verbuin non substan-
tiale atque ivdwfsvov, sed transiens ac mpoogopexdv

dis med!a néscio qua imolimina fuisse geserandi, in
que generationem Patris significas temporalem. Nam
si Pater esse ceepil, Deus ergo primo erat, posiea
Pater factus ési. (Juomodo ergo immuiabilis Deus ?
Si eniin ante Deus, postea Pater : utique gencratio-
nis accessioné mutatus est.

0. Sed averiat Deus hanc amentiam ; nos enim
ad impietaiein eoruin redarguendam, hanc retuli-
mus guaxstionem. Pia nanique mens generatio-
fhem sine tempore asserit ; ul el sempilernum Pa-
trem cum Filio dicat, nec aliquando asscrat esse
mutatum.

61. Jungat igitur honorificentia Patri Filium,
quem divinitas junxii : non separet impietas, quem

C generationis  proprictas copulavit. [Honorificemus

Filium, ut honorificemus et Patrem , sicut et in

Evangelio striptum est {Joan. v, 23). Sempiternitas

Filii Pateine majeslatis insigne est. Si iste non

sempeér fuil, ergo {ile mutatus ést : sed semper fuit

Filius, ergo nec Pater afiquando mutatus est ; quia

iminatabilis semper est. ltaque videmus quod illi qui

volunt negare Filium sempiternum, volunt Putrem
docere esse muiatam,
- 456 CAPUT X.

Ubi Christi eternitatem confirmavit ex Apestolo, Di-
vinam generationem non ad humane modulum exi-
gendam, aut curiosive esculiendam, at declinatis que
hinc nascuntur, di[ﬁcuilatibuc, quidquid more cor-
poreo de hac generatione dicitur, spiritali sensu in-
telligendum esse declarat.

- 6%, Accipe afiud quo clareat Filium sempiter-
num. Apostolus dicit quod Dei sempiterna virtus
sit ¢ atque divinitas (Rom. 1, 20): virtus autem Dei
Christus; scriptum est enim Christum esse Dei vir-
tutem , et Dei sapientiam (I Cor.1, 24). Ergo si
Christtrs est Del vitius, quia virtus Dei sempiterna :
sempiternus igitur et Christus. .

esse contendebat, ut jam dictum esy. -

¢ Edit., ut erubescal Eudozius et Eunomius.
4 Edit. omnes, ac wss. aliquot, non obloguendi ;
alii vero etinm phues, non colloquendi. :

¢ Ebrul.codex, atjue sapientia.
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" 63. Non ergo ex usu generationis humanz calum- A tionis incurrit xtatem, nec ille generandi evasit pa-

niam, haretice, struas ; neque ex nostro sermone
componas. Neque enim angustis sermonibus nosiris
immens® magnitudinem possumus divinitatis inclu-
dere, cnjus magnitudinis non est finis { Ps.cxuiv, 3).
Namgque hominis generationem si definire conlen-
das, tempus ostendis : generalio autem divina supra
omnia est : late palet, supra omnes cogilationes as-
cendit et sensus. Scriptum est enim : Nemo venit ad
Patrem, nisi per me (Joan. x1v, 6). Quidquid igitur
de Patre cogilaveris, quamlibet ejus xternitatem,
non potes de eo aliquid nisi per Filium cogitare :
nec potest ullus ad Patrem nisi per Filium transire
sensus. Hic est, inquit, Filius meus dilectissimus
(Matth. xvi, 8). @ Est, inquit, qui quod est, semper
est. Unde ct David: In eternum, inquit, Domine,
permanet Verbum tuum in celo (Ps. cxvin, 89).
Quod enim manet , nec substaniia, nec 2ternitate
deticit.

6£. Queris a me quomodo Filius sit, si non prio-
rem habeat Patrem ? Quaero item abs te, quando aut
quomodo Filium putes esse generatum ? Mihi enim
impossibile est generationis scire secretum : mens
deficit, vox silet, non mea tantum, sed et angelo-
rum. Supra Potestates, supra Angelos, supra Che-
rubim, supra Seraphim, supra omnem sensum est ;
quia scriptum est : Paz autem Christi b quee est su-
pra omnem sensum (Phil. 1v, 7). Si pax Christi supra
omnem sensum esl, quemadmodum non est supra
omnem sensum lanta generatio ?

65. Tu quoque manum ori admove, © scrutari non C

licet superna mysteria. Licet scire quod natus sit :
non licel discutere quemadmodum natus sit. lllud
negare mihi non licet, hoc quzrere metus est. Nam
si Paulus ea que audivit raptus in tertium ccelum,
ineffabilia dicit , quomodo nos exprimere possumus
patern® generationis arcanum, quod nec sentire po-
tuimus, nec audire ?

66. Verom si me ad consuetudinem trahis gene-
rationis humanze , ut Patrem dicas priorem ; vide
utrum ad generationem Dei terren® generationis
exempla conveniant. Si secundum hominem loqua-
mur, negare non poleris priores esse in homine pa-
tris quam filii passiones. £%'7 Prior crevit, prior
senuit, prior doluit, prior flevit. Si igitur hic tem-

dorem.

67. Quid te ista quicstionum tormenta delectant?
Audis Dei Filium : aut dele nomen, aut agnosce na-
turam. 4 Audis uterum, agnosce generationis per-
spicuz veritatem. Audis cor, Yerbum intellige. Au-
dis dexteram, agnosce virtutem. Audis os, agnosce
sapientiam. Non hzxe sunt in Deo corporaliter @si-
manda. Incomprehensibiliter generatur Filins : im-
passibiliter generat Pater ; et tamen ex se generavil,
et ante omnem intellectum generavil Deus verus
Deum verum. Pater diligit, et tu discutis : Pater com-
placet, el tu cum Judais invides : Pater honorifi-
cat, el tu cum gentibus conviciaris.

CAPUT XI.

Non posse probari e Scriptura Patrem Filio prierem
esse; neque etiam argumentis ex Rominum genere-
tione desumptis ; cum inde innumera seculura es-
sent absurda : quod autemn Christum ex tempore ne-
tum audent pronuntiare, id cumulum esse impie-
tatis.

68. Quaris a me utrum prior non possit esse, qui
Pater est. Quéero a te, ut doceas quando Pater prior
fuerit, testimoniis, aut argumentis collige veritatem.
Si lestimoniis , accepisti utique sempiternam Dei
esse virtutem. Legisti etiam dicentem : [srael, si me
audieris, non erit in te Deus recens, neque adorabis
Deum alienum (Ps. Lxxx, 10). Aliud horum xterni-
tatem, aliud ¢ proprietatem substantiee indifferculis
s.gnificat ; ut neque posteriorem Patre, neque alte-
rius divinitatis Filinm esse credamus. Nam si Patre
posterior est, recens est : el si unius non est divini-
tatis, alienus est. Sed nec posterior; quia recens non
est : nec alienus, quia ex Patre natus; quia supra
omnia est Deus benedictus in swenla (Rom. 1%, 5). si-
cut scriptum esl.

69. Sed si alienum putant, f cur adorant eum,
cum scriptum sit : Neque adorabis Deum alienum
(Ps. Lxxx, 10) ? Aut si non adorant, fateantur, et fi-
nis est; ne quem sub religiosi nominis professione
dcecipiant. Hee nempe sunt testinionia Seriplurarum.
Aul si habes aliud, proferre debebis.

70. Superest ut et argumentis veritas colligatur.
Quamquam etiam humanis teslimoniis argumenta

pore minor, ille antiquior passione. Si hic genera- D cedere solcant; argwnentare tamen, haretice, ut

* Vet. edit. cum mss. perpaucis, Est, inguit, quod
indesinenter est.

bMss. non pauci, que exuberat omnem sensum. Si
paz Christi superat, elc.

« Nimiam in scrutandis rebus divinis ac potissi-
mum Filii generatione curiositatem non solus dam-
navil Ambrosins ; eam enim cxteri fere Patres eodem
modo proscriptam voluerunt. Sic Athanasius Oral. 3
in Arian., Basilius. llom. 29, Gregorius Nazian. Orat.
1, Cyrillus llierosol. Catech.11, Cyrillus Alex. Dial.
2 de Trinit. Hilarius, lib n, aigue alii. Nec tamen
theologi nostri, qui de cadem generatione in scholis
dnsputant, propterea sunt condemnandi ; non enim
ab inquieti ac superbi animi vitio, ut in hxreticis,
nascuntur illoraw dl‘spmauoneo. sed ab huniili a¢
pla voluntato disrendl:

d Mss. aliquot, Audis verum, agnosce..... corpora-
libus @stimanda.

¢ Rom. edit. sola, unitatem substantice. .

f Hae objectio haud leviter urgebhat illos hereli-
cos, quam proinde ipsis subinde objicere Ambrosius
non prictermisit : attamen eidem reponebant Patrea
in Filio tamquam regem in imagine abs se adoran
colique, ut ex Athanasii orat. 4 in Arianos discere
est. Sed cum sequatur ex hoc responso esmdem
quoque venerationem homini utpoie ad imaginem
Dei condito exbiberi posse ; illo cffugio nihil ob-
stante, auctores ejus in ethnicorum ferme ordinem
reposuerunt idem Athanasius orat. 3 et 4 conira
eosdem , DBasilius hom. 27 in Sabell., Gregvrins
Nyss. et alii. Consule etiarn  Valesli notas id fib 1
Hist, Theador, 28,
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voles. Usu, inquis, accipimus eo ¢ni nascitur, prio- A causxe alicui vel auctori ? Profecto nihil. Quid

rem esse qui generat. Persequere igitur omnia ve-
stigia consuetudinis, et siceetera conveniunt, non ob-
sisto quin ct istud requiras : si autem nulla concor-
dant, quemadmodum cum desint cetera, hoc solum
exigis ? Ergo quia usum requiris, quando generatus
est ex Patre, parvolus fuit. Vidisti in cunis infantu-
Jum vagientem, processus aliquos accepit :talis ; si
enim infirmitatem generationis habuit, necesse est
£58 ut non solum nascendi, sed etiam vivendi in-
ciderit infirmitatem.

71. Sed fortasse eo prolabaris amenti, ut de Dei
Filio ista non abnuas, qui eum ex infirmitale metiris
humana ; quid si Deumn negare non potes nomine,
infirmitate tamen hominem vis probare ? Quid si

ergo dicitis ? Est borum aliquid quo egeat Pater ?
Impium est dicere. Ergo aut desinite, qua creatu-
rarum sunt, aptare divisitati : aut si comparare
contenditis, considerate quo vestra procedat impie-
tas ; quod absit ut vel in sensus nostros aliquando
veniat.

75. Nos enim piam responsionem tenemus. Nam-
que omnipotens Deus est, et ideo nulio eorum Pa-
ter indigel, qui non habet mutationem sui aliquam,
vel profectum quo nos egemus, quorun inflirmitas ex
hujusmodi rebus profectum accipit. Qui autem om-
nipotens est, 559 utique non creatus, et sine loco, et
supra tempora est. Nihil enim ante Deum, immo
hoc ipsum Verbum, ante Deum ¢ dicere esse aliquid,

dumn Filium discutis, Patrem arguis : et dum Christo B grave. Ergo si ita est, quia nihil horum est in Deo

pricjudicas, Patrem adjudicas ?

72. Namsi divina generatio subjecta tempori fuit,
et id ex usu generationis usurpatur homang ; ergo
et Pater corporali utero portavit Filium, decem
meusium curriculis onus vexit. Sed quomodo sine
sexu altero generationis usus ? Vides solemnem ge-
nerationis seriem non coepisse, et lu @ partus cujus-
dam corporex necessitatis putas fuisse solemnes. Tu
usum quzris, ego sexum : lu tempus exigis, ego or-
dinem : tu finem disculis, ego quero principium,
Nempe finis ex principio, non principium pendet ex
fine.

73. Omne, inquis, quod natum esl, principium ha-
bet ; ct ideo quia Filius est, principium habel, ct ex

Patre, quz profectum significent ; quia Deus est :
nihil horum aptari etiam potest Dei Filio, ut vel ini-
tium accipiat, vel profectum ; quia Deus verus ex
Deo vero est.

76. Ergo quia usitrlum non repcrimus ordinem,
acquiesce , Ariane, priccippam Filii generationem

‘fuisse. Acquiesce, inquam; et si mihi non credis,

erubesce vel Dei vocem dicentis : Cui me similem
estimastis (Esai. xLvV1, 5)?El iterum: Quia non sicut
homo, ita et Deus (Num. xx11, 19). Etenim si opera-
tio Dei praecipua est, quia non manibus operatur ali-
quid, non labore conficit, non diebus absolvit; Ipse
enim dizit, et [acla sunt, ipse mandavit, et creala sunt
(Psal. cxLvin, B) : cur non credamus praecipuam

tempore esse ceepit. Quod ipsorum ore sit dictum. C generationem esse ejus in Filio, cujus 4 precipuam

Egoautem Filium natum esse profiteor : quod reli-
quum est impietatis, horresco. Denm confiteris,
homo, e1 tali circumscribis calumnia? Deus hanc
averruncet amentiam.

CAPUT XII.

lerate in Filium objectioni iterum respondetur eam
retorqueri etiam in Patrem posse; cum ergo Pater
nec loco, nec tempore, aliave ulla creatura indigeat,
sic nec eorum indigentiam atiribuendam Filio : cu-
jus singularis generalio est non solum ¢ Pare, sed
etiam e Virgine ; proptereague cum in hac non sexus
aut similia locum habuerini, in illa quoque non ha-
buisse.

creationem in operibus agnoscimus ? Dignum certe
est ut specialiter el prcipue videatur generasse Fi-
lium. Habeat generationis inusitat® gloriam, qui ha-
bet potestalis inusitatz gratiam. -

77.Non sola admirabilis ex Patce generatio Christi,
admirabilis etiain ipsa generatio ejus ex Virgine. Tu
illam dicis nostrz similem conceptionis, et ego probo
et istam nostr& esse dissimilem, immo te ipsum co-
gam fateri. Dic quemadmodum sit natus ex Maria,
quo usu uterus eum habuerit virginalis, quomodo
sine semine viri partus, unde virgo pragnans, quen-
admodum ¢ puella mater ante fetus, quam copulam
ut uxor experta? Causa deerat, et generabatur filius.
Unde ergo legis novate partus?

74. Rursus objiciunt : Ergo non est Filius, si non D 78. Si igitur in Virgine usus deluit generationis

habet qua habent filii. Ignoscat mihi Pater, ignos-
cat Filius, ignoscat et Spiritus sanctus,  quastio-
nem pro pietate referre cupienti. Est certe Pater, et
manet semper : sunt eliam creatur® pro dispositione
divina. Est ergo aliquid earum quod non subjectum
sit aut locis, aut temporibus , aut creationi , aut

& Omnes edil. cum paucis 'mss., partus cujusdam
corporei necessilates; alii mss. multo plures potio-
resque, partus cujusdam corporee necessitatis ; id est,
parius corporez conditionis necessitati subditos at-
que astrictos putas,

b Teller. codex unus , guestionem de proprie-

¢ Mss. aliquot, dicere, est aliquid grave.

humane, quemadmodum in Deo Patre propriz ge-
nerationis usum requiris? Certe usus in sexu est,
quia sexus in carne esl : ubi ergo caro non est,
quemadmodum carnis infirmitatem exigis? Nemo
meliorem discutit : credere tibi jussum est, nou dis-
cutere permissum est. Scriplum est enim : Credidit

d Omnes edit. ac pauci mss., preecipuam operatio-
nem ; alii nonnulli, precipuam generationem ; czteri
melius, preecipuam creationem, activam scilicet, qua
crcavit universa per Filium.

¢ Ita mss. plerique; nonnulli alii, matris ante fe-
tus, quam copulam uzoris; alii demum et edit. om-
nes, nobiscum faciunt, nisi quod pro fetns, plures
efferunt feta.
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Abraham Deo, et reputajum est illi ad justitiam (Gen.
xv, 6). Nec solum in generatione Filii sermo defi-
cit, sed etiam ip operibus Dei. Scriptum est enim ;
Ownia opera ejug in fide (Psal. xxs, 4). Opera ergo
in fide, generatio sing fide ? Et discutimus que noy
videmus, qui jubemur credere magis quam di'scutere,
que videnus.
CAPUT XIIL

Questioness quomaodo genitus sis Filiug solvit suctys
Doctor ; et revelationi credendum Nabuchodanosorig
ac Peri exemplo doces. Hujus ultjwi visiong eter-
pitatem diyinitatemque Filii signaiqm esse; akque
adeo illi credenduns neglactis philosophis, quibus jam
ubique fides abrogabajur. Conjrg vere gentilibus
ostenduniur similes Ariqni.

79. Dicel aliquis : Quomodo generatus est * Filins?
Quasi sempiternus, quasi Verbum,m (uasi splen-
dor lucis ®ternz, quia simul splendor operatur, ut
nascilur. Apostoli istud exemplum esi, non est
meum. Noli ergo credere quod fuerit vel momentum
aliquod quo fuerit sine sapientia Decus, aut sine
splendore lux (Hebr. 1, 3). Noli, Ariane, ex nostris
astimare divina : sed divina crede, ubi humana non
invenis.

80. Rex gentilis in igne cum tribus pueris He-
bricis ‘quarti quasi angeli vidit figuram : et quia
prastare putabat angelis, Dei Filium, quem non le-
git, sed credidit, judicavit (Dan. u1, 92). Abraham
quoque tres vidit, et unum adoravit (Gen. xvi, 2).

81. Petrus in monte Moysen et Eliam cum Filio
Dei vidit, nec erravit in natura, nec erravit in glo-
ria. Denique quid facere deberet, non illos, sed
Christum interrogavil ; uam etsi tribus parabat obse-
quinm, unius lamen exspectabat imperium. Sed quo-
niam vel tabernaculorum nuwerum deferendum. tri-
bus simpliciter ®stimavit, emendatur Dei Palris ay-
ctoritate dicentis : Hic est Filius meus dilectissimus,
ipsum aundite (Matth, xvu, 5), id est : Quid conser-
vos tuos cum Dowino socias tuo? Hic est Filius
meus. Non Moyses filius, non Elias filius : sed hic
Filins. Sensit cmendationem apostolus, procidit in
facicm, consternatus Patris voce, et Filii claritate :
sed sublevatur a Filio, qui jacentes erigere consue-
vit. Unum vidit, solum vidit Dei Filium. Recesserunt
enim servuli, ut solus Dominus, qui solus designa-
batur Filius, videretur.

82. Quid igitur sibi voluit illa visio, non mqualita-

a Edit. omnes, Kifus guasi seppiteenia, quasi. Ven-
bum, quasi splendor lucis @lerng, quia splendor simul
operatur, ut nascitur? Aptius mss. fere ad unum, ut
nos in texdu.

b Gampone oum hoc loco: que super hag que-
stioue disputat ante exortam Avianorum heresim Ire-
neus. L v adv. Hares., ¢. 26, el go,sunodull) Hilazius
li. ur et 1y de Trinit., Basiljus 1. i, adv. Ewnom.,
Augustinus ctiam de Tripik. b. 11, Gags %, Praden=
tius et alii.

_© Liquet ex hoc loiq. loga eorum, qui, Lysc tawpo-
ris philosppliam profilehanuit, plutigs. idalia mane
cipaios luisse. Jam inde ab anng.363, legem. sanxe-
ral Julisnus apostata, que Christianos a docendis
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A tem Christi servorumque significans, sed mystcrium
signans, nisi ut appareret nobis quod Lex et Prophe-
l® cum Ev':ingglio congruentes, sempiternam Dei
Filium, quem annuntiaverant, revelarent? Ergo et
nos cum audimus ex utero Filium, ex corde Verbum,
credamnus quia non plasmatus manibus, sed ex Patre
natys : non artificis opus, sed progenies gst pa-
renlis.

83. Et ideo qui dicit : Hic est Filius mcus, non
dixit : Hic est temporalis; nop dixit; Horc esl crea-
tura mea, hee factura mea, hic servus meas ; sed
hic Filips meus, quem videtis in gloria. llic est Deus
Abraham, Deus lsaac, Deus Jacob, qui apparuit in
rubo Moy:i, de quo Moyses ait : Qui ¢st, misit me
(Ezod. m, 14). ® Non Pater in rubo, non Pater in
eremo : sed Filius Moysi locntus est. Denique de
ipso Stephanus dixit : Hic est qui fuit in Ecclesia,
in eremo, cum angelo (Act. vui, 38). Hic est ergo qui
Legem dedit, ipse qui locutus est Moysi, dicens:
Ego sum Deus Abraham, Deus lsaac, Dexs Jacob
(Ezod. m, 16), Hic est ergo Deus patriarcharum,
hic Deus es prophetarum.

84, Filimmu ergo legimus : meng tud pereipit lec-
tianem, cdat lingua confessionem. Aufer hinc argu-
menta, ubi fides quritur : in ipsis gymnasiis suis
jam dialectica taceal. Non quzro quid loquantur
philogophi, requiro quid facians, Soli in suis gym-
nasiis remanserunt. Vide 4@1 quam fides argu-
mentis praeponderel.. ¢ Illi quotidie 3 sujs cqpserti-
hus descruntur, qui copiose diswlant: isli quotidia
crescunt, qui simpliciter credyat. Non credityr phi-
losophis, creditur piscatoribus : non credityr dia-
lecticis, ereditur publicanis. 111i voluptatibus et de-
liciis orbemn ligarunt, isti jejuniis et doloribus exue-
runt. Plures ilaque jam ceepit illicere ipjuria, quam
voluptas.

85. Nunc videamus quo distant a gentilibus Ariani.
1i deos appeliant dispares sexw, dissiniles potes-
tale  ish} Trinitatems agsorunl diffeventis divinitetis,
et dissimilis potestatie. Mli deorym suoeum prinei-
pism asseverant temporale; et ioti Christum eapisse
ex tempore mentiuntur. Nonne ex philosophie ow-
nem impiotatis sum trayernnt calorem? 1K wmmen
qued veneraniur, amplificanl : isti Bei Filiam cvea-
turam asserunt esse, qui Deus est.

CAPUT XI1¥.
Creaturam non esse Dei Filium hinc astruitur, quod

discendisve mvil hxmn&ibuac phlnq,ophl i .0 f?‘:

mnasiis publigis removebas. ;. quius leg. 3 de Me-
giyc. et Pro?:ss. Cod. Theod. appendicem esse Baro-
nius aique alii observarunt. Gontra cujus constitutio-
nis injustititn reclynarunt non medo scripros
christiani, sed etiam infideles; ut legimus apud
Gregorium Nagian. Orad. 1 i Jul., Uieronymus i
Chronjco, Ambrosisn coutra Symss., Augusiisw
de Civit. Dei lib. xviu, €. B, Ammian. Magcelliomn
lib. xx1, ¢4 alios, Al reveala. innenitugea kx 2. Vo
lenliniano, ut patet ex sequentibus nmm, 6.et 7, I
Guan.conswe Godofnedp. Cus auis. pagani ilsdon
legibus a scientiarum professione non prolhiberentsfs

in eadem puhlice exeroenda persevciadyul.

B
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non ptsseru bi prq:drcan Qvange{mm, quod erea-

tura vgnitati ;ubdua sit, qqoq omnig crewcm‘ quod

legalur genitug, quod tandem lradzlu (uerit genera-

lionig e adoplionis diffcrentia : ubz ylraque natura
in ipso declaralyr Que to! ac lanta testimonia Ayg-
slolicj expositione confirmantur.

86. [4l:as cap. V1] Patuit, “.5 arbitror, sancte
hnperator, neque dissimilem Patri, peque ex em-
pore esse Dommpm Jesum Resm ut illud quogue
sacnlegmm redargualur, et probemus cretyram
non esse Dei Filiu : in quo ‘nobis prt§enl is oracu-
lum lectionis aspirat; qudnunus enim legi, dicente
Dommo Ile in orbem universum, et predicate Evan-
gellum universe creature (Marc. Lxv1, 15). Qui uni-
versam creaturam dicit, nyllam excipit. Ey |deo ubl
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0f. Et addidit : Deum meum, et Deum vestrum ;
quir licet ipse et Pater unum sint, et illi Pater sit
proprictale nature, nobis Deus Pater ceeperit esse
per Filium, non natyra jure, sed gratiz; tamen
utramque naturam hic significare videtur in Christo
ct divinitatis et c: nrms, dmmlaus ex Patre, carnis ex
matre, illamque ante ommia, lsnmque ex Virgine.
Demque ante Patrem yt Fljlus nommwu Deum po-
stea ut hpma nuncu?avu

9‘2 Ublqu;, autem Deum suum quod ex persona
dicat hominis, testimonia docent : Deus, Deus meus,
respice me; quare me dercltqmm (Psal. xx1, 1)? Et
alibi : De ventre matris me® Deus meus es tu (1bid.,
11) i supra quasi homo paltitur : et infra iomo
est, qm ex matris venlre jaclatur. Itaque cum dicit :

sunt, qul creaturam Christum appellant? N m §f B De vertre matris meee Deus meus es ty; sngmllcal cum

creatura esset, numqmd ipse sihi maudaretbvaugc-
lium pragdicari? Non igityr creatura est, sed ciea-
tor, qui docendie greatura; discipudis suis pandat of-
ficium.

§7. Non cregtura Chgistus : Yanitati gnim creajura
subjecta est, sicut Aposlolug dixit (Rom. vin, 20),
Nuquid ergo Christus subjectus est vanitati ? Rug-
sus juxta cugdem Apostolum : Cregturg cqugemiscit
et compqriurif usque nune ({bid., 22). I\]Q‘gum‘gg erge

Christyg congcgwnscu et gowarlumﬂ QW ostrog 9
morte gewitys hiberaviy ? Creqtusa, n;qqu liberabitur

a servilule corruptionis (Ilnd 21) nflcmlg igilur
magnam inter creaturag) ® el DOllu"l!W £§5€ di;xan-
tiam ; quia scrvilys crepura est; Doq,un“ qulem spi-

qui g‘ater semper erat, ex eo Denm 8lb| esse, ex quo
de ventre matris jactatus est.

93. Cum igitur in E\angeho, in Apostolo, in pro-
pheus generationem Christi ;IcgcrunusJ unde andent
dicere creatum esse vel factum ? ¢ Et quidem in quo
creatumn legerint, in quo factum, considerare debe-
rent. Edoctum est enim Dei Filium de Deo esse ge-
nitum, de Deo natum : factum autem in quo legerint,
dlllgenler '\d\ enanl  non enim Deus factus, sed Deus
Del Filins natus est postea autem secundum car-
nem homo racu.s ex Maria cst.

96 Si mibi nop credunt cledanl Aposlolo dicenti:
Poslquam vero venit plemludo tempom, misit Deus
Fxlzum syym [aclum ex muliere, [actum sub Lege (Ga-

ritys egt; ubi ayten spiritus Domini gag, ibi libgriay C lat. w, 4). Filium, inquit, suum, non unum de mul-

(1L Cor. iy, 17),

88. Quis hung induxit errogem, uy epm. qui crea-
vit qmuyia, qui feci} ompia, diceret ereppupam ?, Nuw-
quid ipse Dopinys se Greayis? $i epim leciym est
quod per ipsum omui. [uglg suns, eb. sing ipsy. [Aetun
est nibil (oo, 1, 3) : nymguiy igse. g fecit? SBQ
Si lectup est, quod negari non potest, quia Deus ip,
sapientig fecit ompia : nugpid verisipjile videri
potest > quiain g¢ ips, esh fac'3, sppighfia (Psql.
cui,

89. Legimus genitym ; quia Pates dixjs : Ege ¢z
utero gnie Lugiferym genui te (Psal, Gix, 3). ng,lmus
primogeailugp (Matth, 1, 25) : Filium, legimys uni-
genitum (Joap. 1, M)" primogenitum , quia newo

ante ipsym : unigenitum , quia neme post ipsum : D

legimus etjam : benqranonem ¢jus guis enarrapit (Esai.
L, 8? Generatignem, inquil, nop creajigpemp. Quid
bis tantis ac lalibus conferri potest,

90. Ostendit gtiam Dei Filing digtaptiagp genera-
tionis el grajiw, dicens, : Ascendo ad Pairen; meum,

et Pairem pestrum : Dewpy meum, e, Deuny vesirum,

(Joan. xx, 17). Non dixit : Ascendo ad Patrem no-
sizum, $0d < Ascende ad. Patremuicum, el Pairem ve-
strum. Separatio ista diversitztem osleodit. quod illius

generalor, noster creqlor sit.

a Non pauci mss., et Deum e, distant
b Omnes edif,” cum “paucis muf quia a se ipsa :

coucinnius vero mss. longe plurum, quia in se ipsa.

lis,: non communem, sed suum. Suwm cum dicit,
generationis =ternz proquetatem signavit. Hunc
postea factum ex muliere asseruit, ut factura non di-
vinitati 'St.d assumplioni corporis ascriberetur : fa-
ctum ex muliere per carnis susceptionem : factunm sub
Leg. per observautiam Lesls generatio autem ifla
ceelesiis ante Legem, ista post Legem (Conc. Cluxl-

-cedon. act. 1, in exposit. fid. N:c)

568 GADH’I’ Xv.

Duobus Scripture locis quibus factus el creatus Chris-
tus dicitur, ut satisfaciat sancius Prasul : illos non
nisi secundum naturam hominis ipsi convenire de-
clarat : in quibus etiam preteritum pro futuro posi-
tum esse ex sacrorum codicum auctoritate planum

facit.

93, [Aljag cap. VH.] Unde at. illyd vaua jaglare
consuerunt quod scriptum est . &4 4 Dowjnum eym
el Chrighuy. fecit Dexs. luapgriti lagank tatug, et in-
telligant ; sic enim scriplym. est.: B¢ Domgingin exm
fecis, et Christum fecit Deys ke Jesum., quem vos
crucifizistis ( Act. 1, 36). Non divinitas crucifixa, sed
caro est. Hoc utique fleri potuis, geod petuit cruci-
figi. Non ergo factura Dei Filivs.

9G. Facessat, igitur ¢4 illpd , de quo calamuiari.

¢ Mss, aliquot, Et quad esl.in quQ. craqim.
4 Edit., & Del:m euns.... el Deuni e:?u fecit,
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golent, et discant quemadmodum dictum sit : » Do- A putent esse genitum , quod creatum ? Si enim idem

minus creavit me, ( Prov. vin, 22 ). Non dixit : Pater
creavit, sed Dominus creavit me. Caro Dominum
agnoscit, gloria Patrem sigunifical : creatura nosira
Dominum confitetur, > charitas Patrem novit. Itaque
quis ignoret quia ob causam incorporationis hoc di-
cilur ? In eo igitur se creatum dicit, in quo et homi-
nemn testificatur dicens : Quid me queritis occidere
hominem, qui veritatem locutus sum vobis (Joan. vii,
20 )? Hominem dicit, in quo et crucifixus et mor-
tuus, et sepultus est.

97. Nec dubitandum quod preteritum posuit,
quod erat futurum : hec enim consuetudo est pro-
phelix, ut qux futura sunt, vel quasi presentia, vel
quasi facta dicantur. Denique in psalmo xx1 legisti :

dicunt, nihil utique distat inter generare et creare.
Ergo quoniam et nos creali sumus, inter nos et
Christum et elementa nulla distantia est. Sed quam-
vis amentes sint, id tamen non audebunt dicere.
101. Postremo ut insipientiz eorum quod verum
non est, indulgeam; si nihil, ut putant, distat in
verbo : cur non eum quem colunt, meliore appellant
nomine? cur verbo non utuntur Patris? cur abjiciuct
quod honorificentiz est, assumunt quod injuriz?
102. Si autem distst inter creatum et genitum, ut
ego arbitror, cum legerimus genitum, non utique
idem et genitum intelligimus et creatum. Dicant igi-
tur generatum ex Patre, ex Virgine procrealam :
aut dicant quomodo Dei Filius et genitus et creatus.

Tauri pingues obsederunt me ( Psal. xx1, 13); legisli g Una natura, et maxime Deus diversitatem non re-

etiam : Diviserunt sibi vestimenta mea ( Ibid., 19) :
quod evangelista de tempore passionis prophetatum
esse significat; Deo enim que sunt futura, presen-
tia sunt : et ¢i cui pracognita sunt omnia, ¢ ventura
pro factis sunt, sicut scriptum est: Qui fecit que
ventura sun! ( Esai. xLv ).

98. Nec mirum si ante szcula fundatum se esse
dicit, cum legeris predestinatum ante tempora sa®cu-
laria. Quam vere de incarnatione id videatur espres-
sum, declarant sequentia : Sapientia, inquil, edi-
ficanst sibi domum, et subdidit columnas septem, et
inter[ecit suas hostias : miscuit in cratera vinum suum,
el paravit suam mensam ; et misit suos servos, convo-
cans cum allissima preedicatione, dicens : 4 Qui est in-

cipit.

103. Certe facessat nostra sententia : Paulum in-
terrogemus, qui Spiritu Dei plenus has previdens
guestiones, generaliter contra gentes , specialiter
contra Arianos locutus, ait divino judicio eos esse
damnatos, qui servirent creatura potius quam Crea-
tori. Denique sic babes : Tradidit illos Dexs in desi-
deria cordis ipsorum, ut contumeliis afficiant corpore
sua inter semelipsos : qui commulaverunt verilalem
Dei in mendacium, et coluerunt, et servierunt crealure
potius quam Creatori, qui est Deus benedicius in se-
cula (Rom. 1, 24, 25).

104. Prohibet itaque me Paulus crealurz servire,
et Christo admonet serviendum. Non ergo creatara

sipiens declinet ad me (Prov. 1x, 1 et seq.). Nonne ¢ Christus. Paulus, inquit, servus Jesu Christi (Ibid.,

in Evangelio post incarnationem hzc omnia vide-
mus esse completa, quod sacri convivii celebravit
mysteria, quod apostolus misit, voce magna clama-
vit dicens : Si quis sitit, veniat ad me, et bibat (Joan.
vii, 37)? Ergo sequentia respondent prioribus, et
totius cursum incarnationis videmus prophetix ex-
positione digestum.

99. Multa alia documenta prasto esse possent bu-

jusmodi de incarnatione dicta videri : sed non me.

involvo libris, ne tractatus videatur esse diffusior.
&64 CAPUT XVI.
Arianos, si creatum el genitum illis idem sit, Chrislo
inferre injuriam : sin autem illa distare credant,
quem legerint genitum, creaturce loco non habendum.

1). Et bonus servus qui Dominum recognoscit, ipse
creature servire nos prohibet : quemadmodum ergo
Christo ipse serviret, si creaturam Christum puta-
ret? Aut igitur desinant colere quem creaturam
appellant, aut desinant quem colere se simulant, di-
cere creaturam ; ne sub appellatione cultorum sacri-
legia graviora committant. Detestabilior enim dome-
sticus hostis quam extraneus : et gravius scelus ut
adversus Christum abutantur Christi nomine.

105. Quem igitur meliorem interpretem querimas

chriplurarum', quam illum doclorem genlium, vas

electionis, electum de persecutoribus? Qui Jesum
persecutus fuerat, fatetur. Legerat §@5 utique
Salomonem plus quam Arius, et erat peritus in

Hoc Pauli ne creature serviatur , prohibentis ; 1) Lege; et ideo quia legerat, non creatum Christum

Chrisli tamen se servum esse profitentis, lestimonio
confirmari : cui potius credendum quam Ario. Sub-
ditur etiam creatwram in Deo non esse, cum simplex
sit : nec Filium in creatur@ ordinem redigendum ;
cum in eo Patri complaceat.

100. Nunc ipsos Arianos interrogo,. utrum idem

s Huic loco quem non mediocriler jactabant
Ariani, numgquam non eodem modo respondet Am-
brosius, puta in psalm. cxvi, serm. 5, el infra hujus
Operis lib. in, cap. 4, ubi eumdem accuratius exa-
minat. Eamdem quoque solutionem habes apud
Athanasium -pluribus locis, Basilium et Gregorium
Nyss. adversus Eunomium , Gregorium Naz. Hiero--
pymum, Augustinum atque alios. Fuere lamen qui

dicit esse, sed genitum. Legerat enim : Ipse disit,
el facta sunt : ipse mandavit, et creata sunt ( Psal.
cxLvii, ). Numquid dicto factus est Christus?
numquid mandato ¢reatus est Christus ?

106. Quomodo autem creatura in Deo csse po-
test ? Etenim Deus naturz simplicis est, non con-

illum ipsum locum diverso modo interpretarestur,
qua de re consuli potest Petavius, Theol. Dogm.
lib. u, de Trinit. cap. 1. .

bl‘ Non pauci mss., claritas Patrem novit. Minime
male.

¢ Mss. aliquot, ventura perfecta sunt, sicut, etc.

4 Mss. aliquot, Quis est insipiens? Declines ad we.
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juncta atque composite : 2 cui nihil accedat, sed A exire ¢ quod jam sit, el ex interioribus secretis

solum quod divinum est in natura habeat sua :
complens omnia, nusquam ipse confusus : peunetrans
omnia, nusquam ipse penelrandus’: ubique tolus,
eodemque tempore vel in ceelo, vel in terris, vel
in novissimo maris prasens : visu incomprebensi-
bilis, fatu ininterpretabilis, sensu inxstimabilis, fide
sequendus, religione vencrandus; ut quidquid reli-
giosus senliri potest, quidquid prastantius ad deco-
rem, quidquid sublimius ad potestatem, hoc Deo in-
telligas convenire.

107. Ergo quia in Filio complacet Pater ( Mauth.
xvi, 5), crede quia dignus Patre Filius, crede quia
a Deo exivit Filius, ut ipse testatur dicens : Ez Deo
processi, et veni (Joan. vin, 42); et alibi: A Deo
exivi (Joan. xvi, 27). Qui ex Deo processit, et a
Deo exivit, . nihil aliud potest habere, nisi quod Dei
est.

CAPUT XVIL

Christum Deum verum esse ex eo probat, quod it
proprius Dei Filius ; premissaque difficultatis subo-
rienlis solutione, eamdem rem inde confirmat, quod
sit genitus, quodque ex Deo exierit. His subdit
Patris ac Filii unitatem operationis ac voluntatis.
Tum apostolis et Centurione quem cum Arianis con-
tendit, in testimonium adductis Esaiam jungit ac
Joannem.

108. Unde non ® solum Deus, sed eliam verus
Deus, verus e vero, et adeo verus, ut ipse sit veri-
tas. laque si nomen queerimus, veritas est: si majes-
tatem ¢ querimus naluralem, eo usque Filius Dei
verus est, ut et proprius. Scriptum est enim : Qui
proprio Filio.non pepercit, sed pro nobis tradidit eum
(Rom. vm, 32): tradidit utique sccundum carnem.
Proprietas divinitatis est, veritas proprietatis, mise-
ricordia pietatis, oblatio securitatis. .

109. Sed ne calumniarentur, quia scriptum est :
Tradidit eum Pater ; ipse Apostolus alibi dixit:
Pax a Deo Patre, et Domino nostro Jesu Christo, qui
e dedit pro peccatis nostris (Galat. 1, 3, 4) ; et alibi :
Sicut Christus 4 dilexit nos, et tradidit semetipsum
pro nobis (Ephes. v, 2). Si ergo et traditus est a Pa-
tre, et ipse se tradidit, apparet unam esse operatio-
nem, unam esse Patris et Filii voluntatem.

110. Si naturalem ergo majestatem querimus, geni- D

tus est. Qui genitum inficiatur, proprium negat : qui
proprium abuuit, communem cxteris arbitratur. Sin
vero generationis ipsius proprietatem requirimus ,
ex Dco exivit. Nam 466 cum in usu nostro id sit

« a Vet. edit. ac mss. nonnulli, cui nihil accidat;
Rom. edit. et alii mss. pumerosiores,... accedat. El
infra ubi nos cum eadem Rom. edit. ac. mss. plu-
ribus, fatu interpretabilis, aut affatu ut in mss. qui-
busdam; cxteri mss. el edil., factu interpretabilis.
Non omnino male, ¢i fuctn positum fuerit pro facto
sive operatione, unde Deum interpretamur atjue
€ognoscinus.

-b fua Gill. ac Rom. edit. cum mss. plerisque :
Auwarb. vero et Eras., et a Deo verus; reliqui denique
nss., et a Deo Deus.

Patror. XVI.

prodire videatur, quod exire perhibetur : angustis
licet sermonibus proprietatem divinx generationis
advertimus; ut non ex loco aliquo videatur exisse,
sed ut Deus ex Deo, Filius ex Patre; nec videatur
ceepisse ex tempore, qui ex Paire nascendo prodit,
ut dixit ipse qui natus est: Ex ore Altissimi prodii
( Eccles. xx1v, 5).

111. Sed si naturam non agnoscunt, si non cre-
dunt Scripturis, vel operibus credant. Cui dicit Pa-
ter : Facianus hominem (Gen. 1, 28), nisi ei quem
verum Filium scirei? In quo nisi in vero suam
imaginem recognosceret? Non est unum adoptivus
et verus; nec Filius diceret : Unum sumus (Joan.
xvi, 22); f si se cum vero, qui verus non esset ipse,

B conferret. Faciamus ergo dicit Pater. Qui dixit ,

verus est : potestne ergo verus non esse ille, qui
fecit; et qnod dicenti defertur, facienti negatur?

112. Quomodo autem nisi verwn Filium sciret,
commillerel ei voluntilis sux unitatem, et operis
veritatem? Cum enim eadem faciat Filius opera,
quaz Pater facit, el quos vult vivificet Filius, sicut
scriptum est ( Joan. v, 19, 21); nec differens potes-
tate, et liber est volumialte : ita unitas servatur; quia
et virtus Dei in divivitatis proprietate est; et liber-
tas non in aliqua differentia, sed in unitate est vo-
luntaris.

$13. Turbati in freto 8 apostoli, licet adhue non
credentes corde, ubi primum sub pedibus Domini
ludere aquas, et inquieto maris ®stu deambulautis

C Domini super aquas intrepida videre vestigia ; subi-

toque navi quae fluctibus turbaretur, ubi eam tamen
Christus ascendit ; placidata ®quord, et elements
conspexere famulantia, verum Dei Filium credide-
runt , dicentes : Vere Dei Filius es ( Maith. xiv, 25
el seq. ).

114. Hoc idem Centurio” cum aliis qui secum
erant, tremefactis mundi cardinibus in passione Do-
mini confiletur : et tu, h:weretice, negas! Centurin
dicit : Vere Filius Dei erat iste ( Matth. xxvi1, 53 ).
Erat, inquit Centurio, et Arianus dicit, non crat. lile
ergo generationis et veritatem et ®lernitalem asserit
manu crucntus, sed mente devolus : tu, herelice ,
veritatein generationis negas, tempus aseribis. Uli-
nam manus potius quam animam cruentasses ! Sed
nec manu innocens, el mente fleralis, quantom in te
est, mortem infers, qui infirmum opinaris ; immo,
quad gravius est, etsi divinitas vulnus sentire non
possit, quod in le lamen esl, majestatem suam in
Christo, non corpus interficere conaris.

¢ Mss. non pauci, querimus naturalem, gemilus es? .

d Mss. aliquot, dilexit vos, et.... pro vobis.

° Mss. tres. quod jam sil ex interioribus secretis
exire , quod, eic. ; unus, quod jum ex interioribus
secrelis prodire vidcatur, etc.

f Omnes edit. ac pauci mss., si se cum uno; ce-
Leri, si se cum vero : mel.us, ul per se liquet.

8 Non pauci wss., Turbati in freto apostolorum
licet adhuc non credentivm chori; unus, Turbutum in
freto apostolorum licet adhuc non credentimmn cor. ;
commodius alii et edit. ut in textu.

18
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115, Yerum igitur Deum dubitare non possumus, A Ariana non expositione reseratur, sed damnatione

quem verum Dei Filium et carnilices erediderunt ,-
et dirmoues fatebantur : quorum nunc nen testimo-
nia requiruntur, sed tuis tamen sacrilegiis priefee
runtur. Hlos nominavimus, ut erubesceres . divina
qnoiue responsa adhibuimus, ut crederes.

&£6Y 116. Clamat Dominos per Ksaiam : Servien-
tibus mihi vocabitur nomen novum, quod benedicetur
super terram, et benedicent Deum verum : et qui jurant
super terram, jurabunt pcr Deum verum (Esai. Lxv,
16). Hwec, inquam, disit Esaias, quando vidit ma-
jestatem ejus. Hoe in Evangelio designatur, quod
majestatem videvit Christi, et locutus sit de eo.

417. Accipe tamen quid etiam scripserit Evange-
lis¢a Joannes in epistoia sua dicens : Scimusquia Fi-

detegitur ; ut qui curiose gestil audire, prius damna-
tam cognosceret, ne laberetur, quam expositam au-
diret, ut crederet.

120. [Alias cap. 1X.] Eos, ¢ inquit, qui dicunt:

" Erat quando non erat, et antequam naseeretur non

eral : el qui ex nihilo factum, aut ex alia substan-
tia vel ovolx dicunt esse, aut mutabilem, aut con-
vertibilem Dei Filinm, anoathematizat catholica el
apostolica Ecclesia.

121. Accepisti, sancte Imperator, eos qui (alia
asserunt, jure damnatos. Non bhumapa industria,
d pon composito aliquo trecenti decem et octo, ut
supra pressius dixi (Prolog. n. 5), episcopi ad cio-
cilium convencrunt : sed ut in numere eorum LG8

lius Dei apparuit, et dedit nobis sensum, ® ut cogno- B per signum sux passionis et nominis Dominus Jesus

seamus Patrem, ot simus in vero Filio ejus Jesn Christo
Domino nostro. Hic est verus Deus , el vita @lerna
(1Joan. v, 20). Verum Joanmes Filium Dei, et ve-
rum Deum dicil : crgo si verus Deus, utique non
creatus, nibil fallax habens atque fucatum, nihil con-
fusum atque dissimile.
CAPUT XVIIL
In Niewna definitione Arianos errores, ne quem deci-
piant, commemorari. lidem cum anathemate suo re-
feruntur, quod non modo Niceee latum dicitur, sed
el Arimini semel ac iterum.

118. [Alias cap. VIIL.] Deus igitur ex Deo, lumen
de lumine, Deus verus de Deo vera, ex Patre natus,

non factus, unins substantiz cum Patre. C

119. Sic nempe ® nostri secundum Scripturas
dixerunt Datres, qui cliam sacrilega dogmata ideo
suis inserenda pulaverc deeretis, ut Arii perfidia ipsa
se proderet ; ne quasi fucis quibusdam et coloribus
illita velaretur. Fucum cnim faciunt, quinon audent
explicare quod sentiunt. Ceusorie itaque impielas

8 Ha edit. omnes ac mss. aliquot : alii vero multo
plures, ul cognoscamus potestatem. Non saiis recte.

b Superiorem fidei definitionem uihil aliud esse
quam Nicieni Symboli compendinm declarat Ambro-
sius. lem quo-ue discimus e collectoribus A« tuum
synodicorum, ex posterioribus conciliis, Chalcedo-
ncl:)si el aliis, ex variis quoque PP. Athanasio epist.
ad Jovin., Basilio epist. 78, etc.; item ¢ codicibus
canonum  Ecclesiz Romane atque Africanze; pos-
tremo ex historicis Rulivo lib. 1 cap. 6, Socrate lib.
1c4p. 8, Theadoreto lib. 1 cap.
etiam referunt Eusebii Ciesariensis hac de re epi-
stolam.

¢ Vet. edit. ac mss. hoc uno inter se dissentiunt,
quod horum non pauci habeut inquam pro inquit : at
Rom. edit. verbo Erat, subjungit aliquando. luveni-
tur quidem in mommnentis omnibus hujus synodi,
sed quin facile a lectoribus subintelligi poiest, ideo a
sancto D.ctore putamus pratermissum.

4 Omues edit. et quidam wss., aon compositione
aliqua : sed tregenti decem el oclo, ut supra dixi, epi-
scopi ad concilivm convencrunt. Sed, ete.

¢ Concilinm hoc celebratnm fuit anno 359, Avimi-
ni, que civitas maritima est in Rowmania lialie pro-
vincia. Quapropler cjusdem concessus acta, que,
teste llieronywo in Lucifeiianos, in publicis Eccle-
siarumque rabulariis asservabantur, a Mediolanensi-
bus non abfuisse perquam credibile est. Ulitur ta-

suo probaret se adesse concilio; Crux in Lrecentis,
Jesu nomen in decem et octo est sacerdotibus.

122. Hoc et in ¢ Ariminensi concilio habuit prima
confessio, et post Ariminense concilium secunda
correctio. Confessionem epistola ad imperatorem
Constantium missa testalur, correctionem secula
concilia confitentur.

CAPUT XIX.

Ubi Ario primum e meworalis erroribus aitribuit, eum-
dem refellit Joannis lestimonio, ac e re nala iragi-
cam heresiarche mortem describit. Mox singillutim
reliquas ejusdem blasphemias expendit et confu-
tat.

123. Arius erga dicit : Erat quando non erat; sed
Scriptura dicit, Erat, non dicit, non eral. Denique
Jeannes scripsit : In principio eret Verbum, et Ver-
bum erat apud Deum, et Deus eras Verbum : hoc erat
in principio apud Deum (Joan. 1, 1). Ecce quotieserat
el nusquam dixit quod non erat. Gui ergo credimus!
Joanni in Christi pectore recumbenti, am Ario f inter

men sanctus Ambrosins solo testimovio synodice ad
Constantium epistole: qua episcopl, qui ad quadrin-
geuto: et amplius coiveraut, certiorem §aciual lmpe-
ratorem, se statuisse, ne quid eorum gua apud Ni-
ceam sancita fuerant, mutarciur. Hece epistola, qua
vix pretiosius alind antiguitatis pignus ad nos perse-
nit, exstat in Athanasii hib. de Syn. Arim. et Seleue.,
referturque non wodo a Socrate, Sozomeno et Theo-
doreto Grwecis scriptoribus, at etiam abh Hilarioin
fragmentis. Verum pricclara illa confessio non diu

12, qui ultimi duo J) integra perseveravit; illam enim primo decem con-

cilig ad Gonstautinm legati, deinde omnes ferme isth
antistites non correxerunt, sed corruperunt : cum
partim ab Imperatore territi, partim decepti ab Aris-
nis, in vocum substantie et consubstantialis aholitio-
nem consensere : cujus quidem prievaricationis eo-
ram iui memorixe prodiderunt res Ecclesize nemo
non meminil. Cerie jam vidimus quid sanctus Doctor
de ila seripserit in Luc. 1ip. v, numm. 74, de qu
ctiam dicturus est infra lib. m, etahibi pleribus locis.
Secuta est demum vera correctio, quam Ambrosius
sccundam vocat. Synodi porro quarnm hic testime-
nia indicantur, e:xx sunt, Alexaudrina, cui prefuit
Athanasius an. 362; Parisina eopse anno eoacta ; cu-
Jus syuodica epistola inter Hilarii fragmenta exslat;
Romana denique habita sub Damasi pontificatu an.
€Ly ; quas omnes adire oper:c pretium sane fuerit.
" llancce tam feedam atque horvibilem Arii mor-
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effusa se sua viscera volutanti; nt agnosceremus si- A lium creaturis quibus praferre b se simulant, confe-
milem Jud:e proditoris Arii quoque fuissc perfidiam, rendo.
quem similis peena damnavit? 130. Arius dicit creaturam Dei Filiom, non sicut
124. Effusa sunt enim et Arii viscera, pudet di- celeras crealuras. Quz enim creatura © pon sicut
cere ubi, atque ita crepuit medius, prostratus in fa-  alia creatura non est? Homo non ut Angelus, terra
ciem ; ea quibus Christum negaverat, faeds ora pol-  non ut ceelum, sol non ut aqua, lumen non ut tene-
lutus. Crepuit enim, sicut etiam de Juda Petrus bre. Nihil ergo praferendo domavit, sed ad simpli-
apostolus dixit (Act. 1, 48), quia possedit agrum de  ces decipiendos miscro eolore fraudem sue impie-
mercede injnstiti:e, etin faciem prosiratus crepuit  tatis pbduxit.
medius, et effusa sunt omnia viscera eju:. Non est 131. Arius dicit mutabilem el convertibilem Dei
fortuita mors, ubi in sacrilegi® pari paenz parilis  Filium. Quomodo erge Deus, si mutabilis ; cum ip<e
processil exemplum; ut idem subirent supplicium  dixerit : Ego sum, ego sum, et non sum mutatus (Ma-
qui eumdem Dominum negaverunt; et qui eumdem lac. m, 6)?
Domiaum prodiderunt. CAPUT XX.

125. Veniamus ad alia. Arius dicit : Antequamnas- Optat ad se mundandum ut olim ad Esaiam Seraphim
ceretur, non erat: sed Scriptura dicit omnia esse per B aliquem advolare ; immo vero ad se, ad Imperatorem
Filium. Quomodo ergo aliis dedit esse, guinon erat? aliosque lectores suos Christum invital : ae tandem
Cum autem dicit impius, quando et ante, hae utique Dominico poculo mystice designato, ut ejus virtute

duo verha “’“‘.l‘_“S ostendunt. Quomodo ergo negant Gratianus ceterique fideles inebrientur, petit.
tempus ante Filinm, et volunt prius fuisse quae tem-

poris sunt: cum idip:um, quando et ante et aliquando 132. Verum nurc mibhi propheticum illud est con-
non fuisse, sit temporis? fitendum, qued prophetaturus de Domino premitiit

B469 126. Ariusdicit ex nihilo Dei Filium.Quo-  Esaias dicens : O miser ego, el compuncto corde, qui
modo ergo Dei Filius ? quomodo paterno generatus  cum immunda lubia habeam. in medio guoque populi
ex utero ? quomcdo eructatum ex corde Verbum le-  inhabitem immunda labia habentis ; vidi Dominum Sa-
gitur, nisi W ex intimo et inastimabili Patris intelli-  baotk (Esai. w1, 5). Frgo si Esnias miserum se dicit,
gatur, ut scriptum est, prodiisse scereto? Filjus  qui vidit Dominum 470 Sab:oih : quid ego de me
enin aut per adoptionem, aut per naturam est : per  dicam, qui cum imwmunda labia habeam, cogor de
adoptionem nos filii dicimur, ille per veritatem na-  Dei generatione tractare? Quo igitur de iis quae me-
ture est. Quomodn ergo ex nihilo ille, qui ex nihilo  tuo, locuturus crumpo ; com David de iis quxe sciat
fecit nmnia (Psal. xuiv, 1)7 C ori suo custodiam petat (Psal. yyxvin, 2)? O si mibi

127. Non habet Filium, qui nescit unde sit. Deni-  quoque unus de Seraphim candentem illum carbo-
que nec Judxi habebant Filium, quia vnde escel  nem, quem de altari divino sumpsit, utriusque for-
nesciebant. Et ideo dixit his Dominus: Nescitis unde  cipe deferens Testamenti, immunda adurat labia !
veni( Joan. vin, 14) ; et infra: Neque me nostis, neque 133. At quia tunc Seraphim descendit in figura
Patrenr meum scitis (1bid. 19). Qui cnim negat ex Pa-  ad prophetam (Esai. w1, 6): tu sutem, Dlomine,
tre Filium, nec Patrem ex quo est Filius,novit : ne-  revelato mysterio ad nos in carne venisti, non per
que Filium Rovit; quia Patrem ne:cit (Galat. 1v, 8). legatum, neque per nuntium, sed ipse per te, ab oc-

428. Arius dicit : Ex alia substantia. Quee igitur  cultis meis conscientiam meam mundes; ug ¢go quo-
alia substantia ®quatur Dei Filio, ut ex ipsa Dei Fi-  que dudum immundus, sed jam pertuam misericor-
Yius sit? Aut quomodo repreliendunt quia nos in Deo  diam fide mundus, illud Davidicum canam, dicens :
aul ovgiav Grirce, aut Latine substantiam dicimus,  Psallam (ibiin cithara, Deus Israel : gaudebunt labia
cum ex alia dicendo substantin @ Dei esse Filium, mea, dum cantavero tibi; et anima mea,quam redemisti
etiam ipsi substantiam Dei esse confirment? (Psal. vu, 22, 23).

129. Sed si de nomine substanti® aul naturx di- 134. Itaque, Domine, calumniatores tuos et hostes
vinx voluerint dicere, facile revincentur; quia et b relinquens, confer tc ad nos; et sanclifica aures
ovcioy Grace, el Latine subhstantiam frequenter 8cri-  principis Gratiani, omniumque prieterea quorum in
plura memoravit. Et Petrus vult nos, ut legimus (I manus hiclibellus venerit, vacuas mihi preesta aures;
Peir. 1, 4), divinm consortes fieri nature. Quod siex  necubi audite perfidie sordes resideant. Emunda
alia substautia Filium dicent, ipsi se revincunt, et  ergo, emunda aurem non fontanis poculis, nec flu-
werbum substantiz quod metnunt confitendo, et Fi-  viali haustu, nec susurro praxtermeantis rivuli :

sem Athanasing memorat Oral. 1in Arian. et fusins  nec inferiores, Dei esse Filium : ut per se clarum est,

adhuc epist. ad Serap., ubi Macarium preshyterum

ejusdem narrationis priedem citat. Mewinit etiam b Edit., Se simulanl, cowquubuns. . .

ejus Epiphanius heresi 69. Quod autem ad historicos ¢ Kdit. omnes, et mss. aliquot, non sicul alia crea-

Ecclesiasticos, cum vix ullus eorumillam praetermi-  turaest ? Male; hpc enim significaretur quamlibet

seril, supervacaneum esset ipsoruyomina hic pro-  creaturam esse sicut aliam, quad cun sequentibus

dere. ' non cohreret. Optima igilur ex aliis mss. negatio-
A Omnes edil. cum parte non minima mss. Deum  nem quidam rewavent, plures ¥arg gemiaant et in

esse filium : melius tamen alii, qui nec pauciores, textu.
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sed sermonibus ad vicem aquarum operantibus, su- A res Augusii mentis emunda, ul sicut vino maturali

pra nitorem aquarum perspicuis, et omui purioribus
nive ; illis utique sermonibus, quibus dixisti : Si
fuerint peccata vesira sicut pheenicium, ut nivem deal-
babo (Esai. 1, 18).

435. Est etiam poculum quo secrela menlis mun-
dare consuevisti, poculum non naturxe veleris, nec
ex vite solemni : sed poculum novum de ccelo dela-
tum in terram, expressum ex illo botryone pere-
grino, qui sicut uvade vite, ila ille in carne crucis
pependit e ligno. Ex hoc ergo botryone * est vinum
quod leztificat cor hominis, sobrietatem inebriat,
crapulam fidei et vere religionis exhalat, crapulam
castitatis infundit.

136. Hoc igitur vino, Domine meus, ¥ domini au-

a fic et infra ubi plurivm potiorumque mss. anc-
toritate restituitnus, vinum et vino; in cunclis edit.
et mss. nonnullis habetor poculum et gquater poculo.

b Mss. aliquot, Domine, aures august@ mentis.
Minus commode.

¢ Vix aliud testimonium de Gratiani liberis habe-
mus quam hoc Ambrosianum. Citabatur guidem etiam
Angustini locus lib. v de Civit. Dei cap. 25, in anti-
quis edit. conceplusin hec verba,cum parvulum ha-
beretel fratrem : at cumi in nova edil. particula et sub-

lata fueril auctoritate mss. probatiorum ; licet neu-
tiquam raro eveniat, ut hujusmodi copulz excidant

homines inebriati, quieter diligunt, timorem mor-
tis expellunt, injurias non sentiunt, aliena non que-
runt, suorum obliviscuntur : ita etiam vino tuo cra-
pulatus, pacem diligat, et fidei exsultatione securus,
mortem infidelitatis ignoret, patientiam charilatis
exhibeat , sacrilegia aliena non teneat , fidem etiam
< pignoribus suis preferat, secundum quod scriptom
est : Relinque omnia tua, et veni, sequere me (Matth.
xix, 24).

137. Hoc vino, Domine Jesu, sensus etiam nostros
dilue, ut te adoremus, te colamus visibilium el is-
visibilium creatorem. Non potes ergo invisibilis aul
bonus non esse, qui id etiam tuis operibus contu-
listi.

B diligentissimis quoque librariis, tamen eidem jam

plena fides haberi nequit. Discimusigitur ex Ambro-
sio liberos Gratiano fuisse, dwin hec scriberentur.
An vero unum pluresve progenueril, incompertum
est. Certe illnd non est dubium, sobolem de qua hic
agitur, non e secunda conjuge quam recens duxerat,
ut diximus ad Expos. psal. Lx1,pag. 963, natam esse:
verum e priore, quam Constantiam vocant. His por-
ro Ambrosii cohortationibus auribuitur, quod Gra-
lianus amore proprim prolis, quominus adoptaret
Theodosium, revocari se non passus [uerit.

LIBER SECUNDUS.

%71 PROLOGUS.

Ambrosius libro superiori hunc adjecturus, duodecim
nomina Filii Dei primo (rifariam divisa non ejus
tantum, sed Patris eliam eternilatem probare do-
cet. Mox eadem cum duodecim sacerdotalis vestis
lupidibus cursim comparans, quam necessario con-
jungenda sint, inducla ipsorum nova distributione
patefacit. Deinde ad propositam comparationem re-
diens, allegorice memorati amictus texturam ac la-
pillos laudat. Hinc mystica etiam gemine divisionis
ratione allata, institutam comparationem pergit ex-
ponere; ex qua fidem operibus colligens attexendam
esse, contractam ejusdem fidei de Filio descriptio-
nem subdit.

¢ dinem Patris et Filii : sunt etiam qua perspicusm

divine majestatis exprimant unitatem. Proprietatis
itague sunt, generatio, Deus, Filius, Verbum : si-
militudinis, splendor, character, speculum, imago:
unitatis ®ternz, sapientia, virtus, veritas, vita.
3. Hxc indicia ita Dei Filium signant, ut ex his
el sempiternum Patrem esse cognoscas, nec abeo
Filium discrepaniem. Ex eo enim qui est, genen-
tio; ex sempiterno Deus, ex Patre Filius, ex Deo
Verbum, splendor glorix, characier substantiz,
speculum Dei, majestatis imago, b de bono bonitss,
de sapiente sapientia, de forti virtus, de vero veri-
tas, de vivente vita. Concordant igitur Patris et Fi-
lii indicia, quibus non discrepare inter se, sed unius
majestatis esse nemo dubitaverit. Quorum singulo-

1. Satis, ut arbitror, libro superiore, sancte Im- py rum proferremus exempla nominum, nisi coarctan-

perator, edoctum est sempiternum esse Dei Filium,
non dissimilem Patri, genitum, non creatum : Deum
quoque verum Dei Filiun Scripturarum lectionibus
approbavimus, et aperlis majestatis sux indiciis de-
signatum, ’

2. ltaque quamvis ista ad fidem copiose redun-
dantia sint, quod a fontis meatu magnitudo plerum-
que decurrentis fluminis &stimatur ; tamen quo pu-
rius niteat fides nostra, tripartito videtur derivan-
da distinctiv. * Sunt enim evidentia indicia qua
proprietatem deitalis ostendant : sunt que similita-

& Rom. edit. sola, Sunt enim nomina quedam ,

yue evidenter proprielatem, elc.
b D¢ bono bonitas quod membrum supra non nie-

di sermonis studio teneremur.

4. His duodecim tamquam lapidibus pretiosis fi-
dei columna consurgit. Hi sunt enim pretiosi illi It
pides ( Ezod. xxvui, 17 el seq. ), sardius, jaspis,
smaragdus, chrysolitbus, et ceteri, quibus sancti
Aaron, illius utique qui figuram gerit Cbristi, veri
scilicet vestimentum sacerdolis intexitur : circum-
dati auro lapides, et insculpti de nominibus 578
filiorum Israel, duodecim lapides sibi invicem cv-
herentes. Nam si eos aliquis separet atque seccruat,
omnis fidei structura dissolvitur.
moratum es!, eliam in plerisque mss. omissum luit;

cum tamen in aliis aliquot, el cunctis edit. repe-
riatur.
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5. ltaque principium fidei nostra est A scire quo A de ternis feci distinctionem. Loni operis gratia per

genitus est Dei Filius : si genitus non est, nec Filius
est. Nec satis est dixisse Filium, nisi et unigeni-
tum Filium designaveris. Si creatura est , Deus non
est : si Dens non est, nec vita est : si non est vi-
ta, nec verilas est.

6. Ergo tria illa, id est, generatio, Filius, unige-
nitus, principaliter et proprie indicant ex Deo Fi-
lium.

7. Tria sequentia, id est, Deus, vila, veritas, vir-
tutem ejus manifestant, qua condidit et fecit sub-
sistere creaturam : In ipso enim vivimus, moremur et
sumus, sicut Paulus dixit ( Act. xvn, 28). Et ideo
in illis tribus proprietas Filii, in istis aliis paterne
ac Filii operationis unitas declaratur.

diversas plus placet formas. Bona enim et illa quae

textrinum indumenti sacerdotalis ostendit , vellex .

scilicet, vel Ecclesia, qua binas vestes fecit viro
suo, sicut scriptum est ( Prov. xxxi1, 22 el seq. ):
unam operis, alteram mentis , fidei intexens [facto-
rumgque velamina, Itaque alibi, sicut legimus, aurum
prxiexit, et postea hyacinthum 73 ac purpuram
cum cocco subjungit et bysso. Rursus alibi ex hya-
cintho et czteris prius flosculos format, anrumque
subnectit, 4 et unus est habitus sacerdotis ; ut iis-
dem coloribus micans, gratize decorisque diversilas
ordinis diversitate resplendeat.

12. liaque ut etiam rationis typice series dige-

" ratur, auro ° et argento probabili non est dubium

8. Imago quoque et splendor et character dicitur B eloquia Domini designari, quibus fides constat.

Dei Filius, quia hee incomprehensibilem et inves-
tigabilem paternx majestatis divinitatem in Filio,
et expressam similitudinem revelarunt. Hee quoque
tria videmus ad similitudinem pertinere.

9. Reliquum est, virtus, ¥ sapientia, justitia; ut
his singulis operationibus mternitas probaretur.

10. Hoc igitur est illud vestimentum pretiosis la-
pidibus adornatum, hic veri amictus est sacerdotis ,
hwec vestis nuptialis ; hic textor propheticus , qui
bene noverit ista contexere. Neque vilis isla tex-
tura est, de qua Dominus dicit per prophelam :
Quis dedit mulieribus texturee sapientiam (Job. xxxVI1),
36 ). Nec communes isti lapides, ¢ lapides, ut legi-
mus, supplementi : omnis enim in eo perfectio est,

si nihil desit. Lapides composii et circumdati auro, C

intelligibili scilicet natura; si cos bene mens nostra
componal, naturalisque sensus probabili ratione
compaginet. Denique quam non mediocres lapides
sint, lectio docet ( Ezod. xxxv, 27), quod cum
alii alia viliora deferrent ; istos (amen lapides su-
per lumeros suos religiosi principes atlulerunt, ex
quibus fecerunt rationale, opus textile ( Ibid.). Tex-
tile enim opus est, quando fidci facta concordant.

11. Nec me aliquis errare putet, quia supra tri-
partitam de quaternis, subler vero quadripartitam

» De hoc fidei principio multum atque acriter
cum'orthodoais Ariani, maxime vero Eunomiani de-
certarunt, quemadmodum Fusivs dispumatur lib. de
Incarn. Myst. cap. 9.

b Cod. Audoen. Ebrul. et alii nonnulli, sapien-
tia, verbum. Sed neque hxc dictio, neque justitia,
qua in aliis mss. et edit. omnibus legitur , satis
huic loco conveniunt. Nam Verbum pertinebat ad
primam seriem , ubi repositum fuit wnigenitus : de
justitia vero nulla mentio facta fuerat. Unde colli-
gas in his vocibus liberius lusisse sarctum Docto-
rem.

¢ LXX interpretes, tobs Miflovs Tig wlnphasns.....
xai tag ouwlige. Textus llebr., lapides plenitudi-
num. Chaldaica paraphr. lapides ad implendas cela-
taras. Quod autem subdit Ambrosius, lapides com-
positi, qu verba referenda sunt ad tag ouvbiong,
ea nilil habent in Hebreo aut versionibus aliis quod
sibi respondeat : sicul nec lapides supplementi in
Vulgan.

4 Thuan, unus, e! unus es, etc. lufra vero ubi nos
cum Gill. in margine, Rom. edil. in corpore ac msa,

Scriptum est enim : Eloquia Domini, eloquia casta ,
argentum igne examinalum, probatum terre , purga-
tum ‘septuplum ( Psal. x1, 7). f Hyacinthus autem
aeris habet similitudinem , quem spiramus, et cujus
carpimus flatum : purpura quoque speciem aqua-
rum exprimit : per coccum ignis intelligitur : ter-
ra per byssum ; haec enim ex terra gignitur. Ex his
autem quatuor elementis corpus subsistit buma-
num.

13. Sive ergo menlis fidei & pracedenti conci-
nentia corporis facta subunectas : sive facta prece-
dant, et fides astipuletur comes religinsa factorum ,
hic religiosi ornatus antistilis, hoc velamen est sa-
cerdotis.

14. Bona ergo fides, cum pulchro operum reni-
tet ornatu : de qua, ut ad summam loquar, defini-
tiones ist2 sunt, qux non gueunt solvi. Si ex nihilo
est, non est Filius : si creatura est, non est creator:
si factura est, non cst omnium factor : si discens ,
non priccognilor : si accipiens, non est perfectus :
si proficiens, non est Deus : si dissimilis, non ima-
g0 : si per gratiam, non per naturam : b si divini-
tatis expers, auctor malitize : Nemo bonus, nisi unus
Deus ( Marc. x, 18).

uatuor , series digeratur; alii mss. ac edit., series
esignatur ; Eras. et Gill., serie designatur.

¢ Mss. aliquot, et argento operabili.

t Deilla horum quatuor colorum interpretatione
adisis observationem nostram in Expos. Psal. cxvui,
serm. 19, num. 22.

& Edil., preecedente concinentia, quxdam, con-
scientia.

b Omnes edit. ac plures mss., si bonitatis expers;
Audoen. tamen, Ebrul., Big. et Colb. unus, si divi-
nitatis. Aptius sane , ul subjectus Scripture lextus
clare ostendit. Porro cum hoc eodem testimonio ha-
retici illi abuterentur, ut Christum spoliarent divi-
nitate, illud strenue Patres contra ipsosmel retor-
quebnant, astruebantque non posse propter illum lo-
cum Filio negari divinitatem , quin simul bonitas
quoque ipsi negetur. Unde ulierius promoventes ma-
lum eumdem in eorum opinione dicendum evince-
bant. Quo genere argumenti non solum hic et supra
lib. 1, cap. 5, nec non Exposit. in Lue. lib. vur,
num. 65 el seq. utitur Abrosius, verum eliam pre-
ter Hilariom RKpiphaniumgue hujus dperin Hy. &b
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Arianorum Dei Filio bonitatem abrogantium objectio-
nem non gine horrore propositam ut doleat, Chri-
8ti gententiam ex personis loquentiam, nec non ex
ipsis dietionibus explicat.

15. Stupeo itague ad reliqua, sancte imperator ,
el toto corpore animoque deficio, esse aliquos ho-
mines, vel potiug non homiues, sed humana ado-
pertos specie, intus aulem dementix beslialis ; qui
post tanta Domini et 1am divina bencficia, bonum
negent ipsum 2uctorem bororum.

16. Scriptum est, inquinnt : Nemo bonus, nisi
unus Deus. Seriptum agnoseo : sed littera errorem
non habet ; utinam Ariana interpretatio non haberet!
Apices sine crimine sunt, sensus in crimine. Die-
tum Domini Salvatoris agnosco : 474 sed conside-
remus quando dieat, cui dieat, qua eircumspectione
dieat.

17. Dicit utique in hominis forma Dei Filius, et
dicit Seribe, ei scilicet qui magistrum bonum Dei
Filiom neminaret, Deum negaret. Quod itle non
credit, Christus adjungit; ut Dei Fitinm non ut ho-
num magistrum , scd ut bonum Deum eredat. Nam
sicubi unus Deus dicitur , nequaquam tamen Dei
Filius @ ab unitatis plenltudine separatur ; quomodo
ubi unus Deus benus nuncepatur ; a plenitudine di-
vin® benitalis unigenitvs excluditur? Necesse est
igitur aut Deum negent Dei Filium, aut Deum bo-
num esse fateantur.

18. Etideo eircumspectione ccelesti notl dixit :
Newo bonus, nisi unus Pater; sed : Nemo bonus ,
nisi unus Deus. Pater enim proprium generantis est
nomen, Deus autem unus nequaquam deitatem Tri-
nitatis exoludit; et ideo natura laudator. Bonitas
ergo il nalura est Dei, et in natura Dej etiam Dei
Filius; et ideo mon quod singularitatis, b sed quod
uriilatis est, predieatur.

19. Non igitor 4 Domino bowitas negatur, sed
talis discipulus refutatur. Nam cum scriba dixisset :
Magister bone, respondit Dominus : Quid me dicis
bonum (Mare., x, 28) ? id est, quent Deum non cre-
dis, non est satis ut bonum dicas. Non tules ego
quero diseipulos, qui me magis secundum homi-

cap. citatis memoratos, Basilius lib. 1v contra Eu-
nom., Gregorius Nyss. Orat. 11 in eumdem heretii-
cum, et Cyrillus Alex. in Thesauro, simili ratione
argumeniati sunt. Quod autem Petavius tomo 1l
Theolog. Dogm. , liby, n, de Trinit,, cap. 4, seribit
guosdam \_’clercs esse, quos inter Gregorium Nyss.
et Asnbrqsxum nunieral, qui snon saiis animadversa re,
vehementius in hereticos illos invecti sunt , tamquam
malum esse Dei Filium ex eorum oratione consequens
foret : non videtur vir maguus rem salis ipse ex-
{;endlss_e, Nam si Filius non per se et natura sua
onus est, sed tantum externa et adventitia bonita-
te ut creature alie, quod ex eorumn oratione dedy-
¢t ipse Petavius fatewur ; inde prolecto rite sequitur
eumdem Filium seclusa precaria illa bonitate spec-~
ig{lum, hoc sensu malum fore, quod esset imperfec-
lus, el corrupijoni, errori, peccalo denique obno-
Vius. bt hoc plusquam satis erat Patribus, ut non

-~
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A nem magistrum benum, quam secandum divinitaten

Deum honum credant.
CAPUT M.

Bonum esse Dei Filium ab operibus probat, nimiram
ab ejus in Israclitas sub Testamento veteri, el in
Christianos sub novo, beneficiis. Tum ubi subjecit
utile sibi esse ut bonum dominum ac judicem suum
arbitretur : paternum de Filio testimonium affert;
imo etiam partis non exigue Judeorum, quibus pro-
inde pejores Ariani esse declarantur. Que omna
verborum Sponsce, eamdem Chrisd bonitatem de-
signantium, claudit expositio.

20. Sed nolo prarogativa nature sux et privile-
gio potestatis utatur. Non dicatur boaus, si non
B weretur, a nobis. Si hoc nen meretur aperibus, si
beneficiis non meretur, abdicetur sux jure natnra,
subdatur nostro judicio. Qui judicaturus de nobis
est, non dedignatur judicari; ut justificetur in ser-
monibus suis, et vincat cuw judicatuc ( Psal. L, 6),
K75 21. lliccine ergo non bonus, qui bona tribuit
mibi (Psal. xu,6)? Hiccine non honus, qui cum sex-
centa millia populi Judxorum persecutoribus suis
cederent, dehiscentem subito Rubri maris @stum
individua aquarum mole divisit (Exod. siv, 6 e
seq.); ul fideles circumfusa unda muniret, infidos
reflusa demergeret ?

22, lliccine non benus, cujus imperio maria soli-
data fugientibus, saxa humefacta sitientibus ; ut opus
veri aguosceretur auctoris, cum humor rigesceret,

€ petra inundaret (Exod. xvir, 6)? Quod ul agnosce-
res opus Christi, Ajostolus divit ;: Petra autem eral
Christus (1 Cor. x, 4).

23. Hiccine non honus, qui tam innumera populi
millia, ne qua incesseret faes, in deserto pavit pane
ceelesti, sine usu laboris, cum fraciu quietis (Exod.
XV, 13 et seq.): ila ut eorum per quadraginta annos
nee vestimenta veterascerent, mcc calceamenia le-
rerentur (Deut. vim, 4), ¢ instar fidelibus future
resurrectionis ostendens, quod nec factorum decor
splendidorum, nec circumfusx virtutis mitor, nec
vite cursus periret humange ?

24. lliccine non bonus, qui nobis calim fecit
esse, quod terra est; ul sicul in ceelo, quasi in spe-

D aliter in Arianos inveherentur, quam quo modo
invectos reperimus. His etian aceedit quod Ambro-
siug, lib. 1 Offic., ¢. 25, n. 417, Eunowminm Marcio-
ni jungit, quasi eadewm de duvbus principiis sentien-
tem. De quo nos ibi.

a [1a Rom. edit. cum. wmss. multo pluribus; quo-
rum Lauen duo legunt. . .. a plenitudine divine ma-
jestatis et bonitatis : vel. aulem edit. ac pauci mss.,
a diwvinitalis plenitudine separatur. ... a plenitudine
divine polestatis, eie, .

b Vet. edit. et mss. nonnulli, sed quod Trinitatis ;
Rom. et reliqui mss., sed quod unitatis ; nno tamen
exceplo ubi, sed quod divinitatis. Eodem seusu.

¢ Awnerb. et Eras, cum majori numero mss., in-
star infidelibus ; Gill. et Rom. cum cod. sex mant
exaraus, insiar fidelibxs. Melius ; nam suprade iisdem
Israclitis dicitur, ut fideles circumfusa, eic.
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tulo quodam, stellarum lucentium refulgerent globi; A quia ipse est speculum sine macula, et image boniletis

ita etiam apostolorum et martyrum et sacerdotum,
vice stellarum fulgentium, toto illucescerent chori
mundo?

25. Ergo non solum bonus, sed etiam pastor bo-
nus, hoc est, non sibl tantum, sed etiam ovibus suis
bonus : Bonus enim pastor animam suam ponit pro
ovibus suis (Joan. x, 11). Posuit plane animam suam,
ut nostram levaret : sed pro divinitatis potestate po-
suit et sumpsit, sicut scriptum est : Potestatem habeo
ponendi animam meam, et potestatem habeo sumendi
eam. Nulluseam tollit a me, s¢d ego a memetipso pono
eam (Ibid., 17, 18).

26. Vides bonitatem, quia sponte posuit : vides
potestatemn, quia sumpsit; ¢t tu honum negas, cum
ipse de se in Evangclio dixerit : 8i ego bonus, quare
oculus tuus nequam (Matth. xx, 15)? Ingrate, * quid
agis? Bonum negas, per quem bona speras, si la-
men credas? Bonum negas, qui dedit nobis que ocu-
lus non vidit, nec auris audivit (I Cor. 11, 9)?

27. Mihi expedit ut bonum credam : Bonum est
enim confidere Domino (Psal. cxvn, 8). Mihi expedit
ut Dominum confitear; scriptum est enim : Confite-
mini Domino, quoniam bonus (Ibid., 1).

28. ® Mihi expedit, ut julicem meum bonum ar-
bitrer ; Dominus enim judex bonus domui I-rael.
Ergo ® si judex Dei Filius, ulique quouiam judex
Deus bonus, judex autem Dei Filius est; Deus bonus
judex et Dei Filius est.

29, Sed fortasse non' credas aliis, non credas Fi-
lio; audi Patrem dicentem : Eructavit cor meum
Verbum bonum (Psal. xLiv, 1). Bonum ergo Verbum
est, Verbum hoc de quo scriptwin est: Et Verbum
erat apud Deum, et Deus erat Verbum (Joan. 1, 1).
Ergo si Verbum bonum, Filius autem Dei Verbum
est : bonus utique Deus cst Dei Filius; etiamsi non
&76 placeat Arianis. Erubescant aliquando.

30. Jud:ei dicebant: Bonus est (Joan. vu, 12). Etsi
alii dicebant : Non est, alii diccbant tamen : Bonus
est; et vos omnes bonum negaltis.

31. Bonus est, gui peccitum unius donat; et bo-
nus non est, qui peccatiun mundi abstulit? De ipso
enim dictum est: Ecce Agnus Dei, ecce qui tolhit pec-
catum mundi (Joan. 1, 29).

32. Sed quid dubitamus? Crudidit jam Ecclesia
bonum, et confessa est dicendo : Osculetur me ab os-
culis oris sui; quoniam bona uberu tua super vinum
(Cantic. 1, 1); et alibi : Et [aux tua tamguam vinwm
est optimum (Cantic. v, 9). Bonus ergo ill¢ nos Le-
gis el gratiz nutrit uberibus, caclesti curas hominum
pradicatione demulcens; et ros bonum negamus,
cum sit imago bonitatis, expriniens wxlerne in se
bonitatis effigiem, sicut et supra ostendimusscriptum,

& Rom. edil. sola, guid ais?

b Vet. edil., Nec in bonum credam? Bonum est enim
confiteri Domino. Mihi expedit ut Dominum confitear,
Cum his etiam facinnt mss. nonnulli, nisi quod omit-
tunt. nec in bonum credam. Rom. edit.sola, Mihi ex-
pedit ut Dominum conftear.... Mihi expedit ut bonum,
Optime vero cwteri mss. ul nos in textu, nisi quod

illius (Sap. v, 26).
CAPUT M.

Filium Dei Deum bonum ac verum esse, cum Deus
unus sit.

33. |Alias cap. 11.] Sed quid vobis videtur, qui
bonum et verum Deum Dei Filinmn denegatis; cum
scriptum sit quod nullus Deus, nisi unus (I Cor. vin,
4)? Nam etsi sunt gui dicantur dii, an inter eos Chri-
stum annumeratis, qui dicuatur, et non sunt? Cum
speciale sit ejus, ul semper sit : et praeter ipsum ho-
nus et verus alius Deus non sil ; quoniam in ipso est
Deus : speciale autem etiami Patris sit, ut post ipsum
verus alins Deus non sit; quia unus Deus, nee juxia

B Sabellianos Patrem Filiumque confundens, nec juxta

Arianos Patrem Filiumque secernens. Pater enim
et Filius distinctionem babent, ut Pater et Filius;
separationem divinitatis non h.bent.

CAPUT IV.

Omnipotentem esse Dei Filium prisci novique federis
auctoritate demonstratur.

34. [Alias cap. ML ] ltaque cum verus et bonus Dei
Filius, utique omnipotens Dens Dei Filius : num hine
quoque dubitari potest ? Supra (lib.1, cap. 1) dixi-
mus lectum quia Domiuus omnipotens nomen est ei.
Ergo quia Filius Dominus, Dominus autem omnipo-
tens; omnipotens est Dei Filius.

55. Sed accipe etlam eam de qua dubitare nequeas,

C lectionem : Erce venit, inquit, cum nubibus, et videbit

eum omnis oculus, et qui eum compunxerunt : et plok-
gens se super eums omnes bribus lerrie, Etiam, amen.
Ego sum A et 0, dicit Dominus Deys, qui est, es qui
ercl, el qui venlurus est omnipotens (Apoc. 1, 7, 8).
Quein igitur compunxeruni, et quem speramus esie
venturum, nisi Filinm? Ergo ommnipotens Dominus
et Deas Christus est.

36. Accipe aliud, sancte Imperator, et accipe
Chuistum loguentem : Hee dicit Dominus omnipo-
tens : Pust honorem wisit me super gentes, que §77
depredaverunt vos; quoniam qui tangit vos, quasi qui
tangit pupillam oculi ejus. Quia ecce egoinjicio manum
meam super eos, qui depredaveruntvos, et ernam vos ; et
eruntin predam, qui depredaverunt vos, et scient quia

D Dominus omnipotens misit me (Zacchar.n, 8, 9). Utique

qui dicit : Doininus est omnipotens : el qui misit,
Dominus est omnipotens. Ergo et Patris et Filii
omuipotentia : sed tamen Deus unus omuipotens ;
quia unitas potestatis est.

37. Atque ut scins, Imperator auguste, Christum
esse, (ui luculus est et in propheta et iu Evangelio,
tamquam in predestinatione Evangelii per Esaiam
pro confidere, in quibusdam legitur confiteri.

¢ Omnes edit, ac mss, nonoulli, ai judex, Dei Fi-
lins utigue; quonium judex Dominus, et Deus bonus
est. J.dex autem Der Filius est, et Deus, eie. Rom.

edit.,.... et Deus bonns, judex uniem Dei Filius est
Deus, eic. Reliqui mss. mclius, ut in contextu.
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dicit : Ipse qui loquebar, adsum (Esai. Ln, 6), hoc A de possibilitaie 478 ambigit? Ergo quia omnipe-

est : Adsum in Evangelio, qui loquebar in Lege.
38. Deinde alibi: Omnia quee Pater habet, mea sunt
(Joan. xvi,25). Qux sunt ommia ? Non utique locu-
tus est de creatis; hac enim omnia facta sunt per
Filium : sed ea qua Pater habet, id est, xternita-
tem, majestalem, divinitatem, qua nascendo posse-
dit. Ergo eum qui omnia habet, qua Pater habet
- (scriptum est enim : Omnia que Pater habet, mea
sunt), omnipotentem esse dubitarc non possumus.

CAPUT V.

Objectos adversus Christi omnipotentiam Scripture
lexius exponit; ac mazxime in eo immoratur, ut
eumdem non raro ex humane nature affectu locu-
tum probel.

39. Nec vereor ne quia scriptum est de Deo :
Beatus et solus potens (Tim. vi, 18), ab eo Dei Filius
separaretur; cum Scriptura Deum solum potentem
dixerit, non Pairem solum : et ipse de Christo Deus
Pater asserat per Prophetam : Posui adjutorium su-
per potentem (Psal. Lxxsvi, 20). Non ergo Pater
solus potens, sed polens eliam Deus Filius ; in Patre
enim laudatur et Filius.

40. Certe oslendat aliquis quid sit, quod non pos-
sit Dei Filius : quis ei adjutor cum ceelum faceret,
fuit : quis adjutor cum conderet mundum ? An qui
in constitutione Angelorum et Dominationum adju-
tore non eguit, eguit ut hominem liheraret ?

41. Scriptum est, inquiunt : Pater meus, si possi-
bile est, transfer a me calicem hunc (Mauth. xxvi, 39;
Luc. xxu, 42). Et ideo si omnipotens est, quomodo

* Mss. aliquot, fragilitatem gessit ; unus, naturam
gerit : reliqui et edit., substantiam gessit; (uidamn
etiam, gerit.

b Magister Sent. lib. 1, dist. 47, § Ceterum, ita
hune locum refert, ut simul eo difficultaten haud
mediocrem contineri profiteatur : Quod tamen, in-
quit, ea ratione dictum accipi polest, non quia ipse
(etism in quantum homo) dubitaverit, sed quia modum
gessit dubitantis, et hominibus dubitare videbagur. Ay -
qui non satistecit Estio ista solutio; ea siquidem ia
eumdem focum relata subdit: Rectins autem dicemus
dubitationem  Ambrosio esse non Jjudicium anceps de
veritate rei, sed indifferemiam quamduam partis sensi-
tive ad sequendum affectium naturce, vel rationem dubi-
tantem, eic. Sed neque sua se responsione plane
coutentum non dissimgulat, cum ejus beueficio futy-
rum dicit, ut locus hic possit ulcumque intelligi. Ve-
ruintanien wmiramur quis tantus nodus in eo esse vi-
deatur, quod Christum howminis affectu dubitare dieat
Ambrosins, Etenim e tola sermonis ne ratiocinatio-
nis serie haud diffi.ulter intelligitur Christum homi-
nis affectu dubitare ninil aliud esse Doclori nostro,
nisi Christom pric se wilisse idem dubitationis si-
gnum, quod in simili statu exhibere alii -homines
cousucvere. Id quogue non obscure siguificatur in
Expos. psal. xxxix, n. 16, ubi enmdem locum eadem
prorsus ratione enucleans; secundum hominis locu-
tus est affectum, quem innvit cautum esse debere, nec
preesumere quod facile implere non possit. It infra,
hominum sensum exprimit, qui putant se a Domino suo,
quando sunl in periculis, derelictos. Hine antem patet
Magisiri solutionem repudiari ab Estio non debuisse :
maxime vero cum neque citatis locis, neque in Lu-
cam lib. 1v, num. 12, ubi hic idem textus delibatur,
modum quo Christus, ut homo, dubitare vel iguo-

B Deo.

tentem probavi, probavi utique ambigere eum de
possibilitate non posse.

42. Verba, inquis, Christi sunt. Verum dicis : sed
quando, et in qua forma loquatur, adverte. * Homi-
nis substantiam gessit, hominis assumpsil affectam.
Denique supra habes quia progressus pusillum pro-
cidit in faciem suam, orans et dicens : Pater, si pos-
sibile est. Non ergo quasi Deus, sed quasi homo lo-
quitur; Deus enim possibile aliquid aut impossibile
nesciebat? Aut aliquid impossibile Deo, cum scriplum
sit : Impossibile enim tibi nihil est (Job xxm, 17)?

43. Y De quo autewm dubitat ? de se, an de Patre?
De eo ulique qui dicit : Transfer : et dubitat hominis
affectu. Ergo propheta non putat aliquid impossibile
Propheta non dubitat, et Filium dubitare
tu credis * Num infra homines constitnis Deum’
Etdubitat de Patre Deus, et de morte formidat? Ti-
met ergo Christus; et cum Petrus non timeat,
Christus timet? Petrus dicit : Animam meam pro le
ponam (Joan. xm, 37) ; Christus dicit : Anima mea
turbatur (Joan. xu, 27).

44. Uirumque verum est, et plenum utrumque
rationis; quod et ille qui est inferior, non timet : ot
ille qui superior est, gerit timentis affectum : ille
enim quasi homo vim mortis ignorat, iste quasiDeus
in corpore constitutus [ragilitatem carnis exponil;
ut eorum qui sacramentum Incarpationis abjurant,
excluderetur impietas. Denique et hac dixit, et < Ma-
nichzus non credidit, Valentinus negavit, Marcion

C phantasma judicavit.

45. Eousque autem 4 liominem quem veritale

rare potuerit, prorsus non tangat. Sed fusius de bis
lib. w1 agit Ambrosiuas. .

¢ Quod asserit Ambrosius de Manichzo, illud etiam
traditur a multis aliis Patribus, nimirum illum ve-
ritatem incarnationis inficiatwn, Christo phantasti-
cam carnem, qua humanis illuderet sensibus, aitri-
buisse. Hoc docet Athanasins lib. de Salutari Ad-
ventu Chr., p. 365, Epiphanius H:vr. 66, Angustinus
Har. 48 et Theodoretus pluribus locis. Certum est
quoque Valentinum Christo corpus quoddam spiri-
tuale quod e ccelo per Virginem tamquam per ca-
nalem descendisset, affinyisse : Marcionis vero eam
fuisse impietatem, ut eumdem Dominum nonuisi
spectrum nescio quod esse blasphemaretr. Testatum
id faciunt de Valentino quidem Tertull. de Prascript.
cap. 49., Epiphanius ex Irenxeo Har. 51., August.,
Theodor. et alii : de Marcione autem Tertull. adver-

D sus eumdem cap. 8, Theodaretus lib. 1 Heeret. Fabul.

c. 41 et lib. de Incarn. Christi. At de utroque si-
mul laudatus jam non semel Tertull. lib. de Pre-
script. cap. 30, ubi amborum tempus, sectam phi-
losophicam, religionem alque errores memorat.

4 Macarius atque Stephauns ut Monothelitarum
heeresim defenderent, hune locum in sexla synodo
generali, quie tertia Constant. est, act. 4, citaverunt,
sed pro hwmreticorum ingenio mutilatam, quemad-
modum a Catholicis demonsiratum est. Lecie quo-
que fuerant in act. 4, livter:e Agathonis Rom. Pont.
a quo cteris Patram in hxe Evangelica verha :
Pater, si possibile est, etc., testimoniis premittitur
Ambrosiana senientia. qua cap. seq. num. sic le-
gitur : Suscepit ergo voluntatem meam, ctc. Quem
locum in act. 10 iterum placuit recitari. Unde
quanti facerent Doclorem nostrum, cognoscere cst.
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corporis demonsirabat, xquabat affectu, ut dicerel : A ficat; et Filius quos vult , vivificat, sicut scriptum est

Sed tamen non sicut ego volo, sed sicut tu vis (Matth.
xxvi, 39); cum utique similiter sit Christi velle,
quod Pater vult : cujus similiter est facere, quod
Pater facit.

46. Quo loco etiam illa vestra quaestio conticescit,
quam soletis objicere, quia dixit Dominus : Non sic-
st ego volo, sed sicut tu vis; et alibi : Ad hoc de-
scendi de ceelo, non ut faciam voluntatem meam, sed
voluntatem ejus qui me misit (Joan.vi, 38).

%79 CAPUT V1.

Occasione superiorum Scripture locorum tantisper di-
grediens, libertatem Domini primum ex co quod ea -
dem preditus affirmetur Spiritus sanctus, deinde
expressis quibus ipsa Filio Dei attribuitur , testimo-
niis demonstrat.

47. Ergo uL quasi interpositis plenioris expositio-
nis paulisper induciis, cur dixerit : Si possibile est,
voluutatis interim hiberx Dominum fuisse doceamus.
Ju tantum processistis impielatis , ut negetis quod
Filius Dei libere voluntatis * sit! At certe soletis
etiam sanclo Spiritui derogare, et negare non potes-
1is scriplum esse: Spiritus ubi vult, spirat (Joan. m,
8). Ubi vull, inquit, non ubi jubetur. Ergo si Spiri-
tus ubi vult, spirat, Filius quod vult, non agit? Et
certe idem Dei Filius in Evangelio suo dicit, ubi
velit spirandi suppetere Spiritui facultatem. Num-
quid ergo supcriorem fatetur; quia illi licet, quod
sibi non licet?

A8. Aposiolus quogue dicit quia omnia operatur
unus atque idem Spiritus, dividens singulis prout vult
(1 Cor. xu, 11). Proutvult, inquit, hoc est, pro li-
berz voluntatis arbitrio, non pro necessitatis obse-
quio. Et dividit Spiritus non inediocrix ; sed que Deus
consuevil operari, gratiam curationum, et operatio-
nem virtutum. Ergo dividit Spiritus prout vult, Fi-
lius Dei non liberat, quem vult? Sed audi etism
ipsum agere quod vult.Dixit enim : Ut facium volun-
tatem tuam, Deus meus, volui (Psal. xxxix, 9). Et
alibi : Voluntarie sacrificabo tibi (Psal. L, 8).

49. Scivil sanclus apostoius Petrus Jeswin in po-
testate habere que vellet; et ideo cum vileret am-
bulare eum supra mare, ait: Domine, si tu es, jube

(Joan. v, 21). Dic nunc quos vivificaverit Filius, et
Pater vivificare noluerit. Cum autem Filius quos velit
vivificet, et operatio una sit ; vides quia non solum
Filius voluntatem Patris, sed etiam Pater Filii faciat
voluntatem ? Quid est autem vivificare, nisi per Filii
passionem? Passio autem Christi voluntas est Patris.
Quos ergo Filius vivificat, per Patris vivificat volun-
tatem. Una igitur est voluntas.

51. Quie autem voluntas Patris, nisi ut veniret
Jesus in hunc mundum, et nos mundaret a vitiis?
&80 Audi leprosum dicentem : Si vis, potes me mun-
dare (Matth. vin, 2). Respondit Curistus, Volo; b et
statim secutus est effectus sanitatis. Vides quia Fi-
lius sux arbiter volunlatis est, et Christi voluntas

B eadem qu paterna est? Quamquam cum diserit:Omnia

quee Pater habet, mea sunt (Joan. xvi, 15) : sine du-
bio qnia nihil excipitur, quam Pater habet, camdem
habet et Filius voluntatem.

CAPUT VIL.

Redit ad proposite difficultatis solutionem, et volunta-
tem affectusque humanos a Christo vere susceptos
esse, ac proinde quidquid in ipso non congruit divi-
nitati, ex eisdem oriri docel, atque ad id quod simul
Deus et homo erat, referri.

52. Una ergo voluntis, ubi una operatio ; in Deo
enim voluntalis series operationis effectus est. Sed
alia voluntas hominis, alia Dei. Denijue ut scias vi-
1am in voluntate esse hominis; quis mortem time-
mus : passionem autem Christi in voluntate divina ;
ut paterctur pro nobis: cum Petrus eum vellet a pas-
sione revocare, Dominus ait: Non sapis quw Dei sunt,
sed quce sunt hominum (Matth. xv1, 23).

53. Suscepit ergn voluntatem meam, snscepit tris-
titiam weam. Confidenter tristitian nomino, quia
crucem predico. Mea est voluntas, quam suam dixit ;
quia ut homo suscepit trisiitiam meam, ut homo lo-
cutns est; el ideo ait : Non sicut ego volo, sed sicut tu
vis (Matth. xxv1, 39). Mea est tristitia, quamn meo
suscepit affectu : nemo cnim moriturus exsultat. Mibi
compatitur, mihi tistis est, mihi dolet. Ergo pro
me et in me doluit, qui pro se nibil habuit quod do-
leret.

5%. Doles igitur, Domiue Jesu, non tua, sed mea

me venire ad te super aquas (Matth, x1v, 28;. Petrus gy vulnera : non tuain mortem, sed nostram infirmita-

credidit quia si Christus jubeat, naturwe possit con-
ditio mutari ; ut humanis se subjiciat unda vestigiis,
el discrepantium naturarum possit convenire con-
cordia.Petros poscit ut jubeat, non ut roget Christus:
Christus non rogavit, sed jussit, et factum est: et
Arius contradicit?

£0. Quid est tamen quod Pater velit, Filius nolit :
aut Filius velit et Pater nolit? Pater quos vult, vivi-

a Arius ejusque sectatores cum libertatem aliter
eripere Christo non possent, eo devenerant impieta-
tis, ut ab illo non ammam . sed solam carnem as-
siwmptamcontenderent. Testis est hujus rei Athanasius

tem, sicut ait propheta : Quia pro nobis dolet (Esai.
iy, 4) : et nos, Domine, @stimavimus te esse in do-
loribus ; cum tu non pro te, sed pro me doleres.
55. Et quid mirum si pro omuibus doluit, qui pro
uno flevit? Quid mirum , si moriturus pro omnibus
txdeal, qui Lazarum resuscitaturus illacrymat?
Verum et ihi piee sororis lacrymis commovetur,
quia ¢ mente humana tangebatur : ct hi¢ alto ope-

b [1a edit. omnes et mnss. aliquol : alii vero non
pauci vocem sanitalis prietarennt; pro qua substituunt
aliqui, et statim leprosus sanus effectus est. Rursus
autem pro arbiter sue voluntatis , Theod. codex solus

de Salut. Adventn Chr. pag. 635; Epiphanius Hier,. exhibet, arbiter sue potestatis.

69, num. 49; -Augustinus Her. 49, et Theodoretus
ih. v Hmret. Fabul. eop, 44,

¢ Vet. edit. ac mss. hene multi, mentem humanam
Yanwebat, Juo tangebant; Rom, edil., mentem humana
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livor ejus ulcera nostra sanavit: ita etiam meeroremn
nostrum meeror ejus aboleret,

56. Ut homo ergo dubitat, ut homo turbatur,
a Non (arbatur ejus virtus, non turbatur ejus divini-

" tas:sed turbatur anima: turbatur secundum humanz

fragilitatis assumptionem. Et ideo quia suscepit ani-
mam, b suscepit et anime passiones ; non enim Deus
eo quud Deus erat, aut turbari aut mori potuisset.
Denique, Deus, Deus, inquit, meus, quare me dereli-
quisti (Psal. xx1, 1)? Ut homo 58] ergo loguitur,
meos circumferens metus ; quod in periculis positl,
¢ a Domino deseri nos putamus. Ut homo turbatur,
ut homo flet, ut homo cruciligitur.

57. Sic enim et apostolus Paulus dixit : Quia Christi

SANCTI AMBROSII
ratur offectu; ut sicut mors ejus moriem abstulit, )

5m
quod Christus dizit : Pater major me est. Que
verba et alia sjmsdem rationis ubi secundum humo-
nitatem intelligenda esse ostensum est, eumdem Do-
minum secundum naturam divinam dici non posse
Patri inferiorem mullis confirmatur.

59. Per natarant igitur hominis et dubitavi(, ! et
taeduit et resurrexit ; quod enim cecidit, hoc resur-
git. Per nataram hominis diclt etiam illud, de quo
calumniari soleut; quia dictum est : Quoniam Pater.
major me est (Joan. xiv, 28).

60. Yerum quia alibi dicitur: Exivi a Patre, o
veni in mundum : ilerum relinquo mundum, el vado
ad Patrem (Joan. xvi, 28) : quomodo vadit, nisi per
mortem : et venit, nisi per resurrectionem ? Denijue

carnem crucifizerunt (Galat. v, 24), Ei alibi aposto- B addidit, ut de assumptione se dixisse signaret: Prop:

lus Petrus ait : Christo passo secundum carnem (1 Pet.
1v, 1). Caro igitur est passa, divinitas autem mortis *
libera : passioni corpus nature humanz lege con-
cessit ; an vero mori divinitas potest, cum anima non
possit ? Nolite, inquit, timere eos qui corpus possunt
occidere, animam autem non possunt (Matth. x, 28).
Si ergo anima occidi non polest, quomodo divinitas
potest ?

58. [Alias cap. IV ]. 4 Unde illud quod lectum est,
Dominum majesiatis crucifixum esse, non quasi in
majestate sua crucifixum putemus (I Cor. 1, 8): sed
quia ¢ idem Dcus, idem homo, per divinitatem Deus,
per susceptionem carnis homo Jesus Chiristus, Do-
minus majestatis dicitur crucifixus, quia consors
utriusque nature, id est, humanz atque divine, in C
natura hominis subiit passionem; ut indiscrete et
Dominus majestatis dicalur esse qui passus est, et

Filius hominis, sicut scriptum est, qui descendit de
calo (Joan, 1, 43).

CAPUT VIIL
Exz principio proxime ante constituto illud solvitur,

tangebant ; mss. reliqui ut in textu. At eontinuo post
ubi vel. edit. cumn parte mss., operabatur effectu ;
Rom. edit. cum aliis mss., affectu.

& Mss. aliquot, Non turbatur ut virtus.

b Intellige affectus innocuos , nec non vitiorum
quibus nostros depravari dolemus, immunes. Eisi
vero eosdem alii, post llieronymum in Matth. xxxvi,
propassiones vocare maluerunt, quam passiones ;
hanc tamen voeem adhihere voluit Ambrosius , ot
Ariano errori validius orthodoxa verilas opponere-
tur. De Christi porro affectibus ubertim Magister p
in u1 Sentent. distinet. 15; D. Thom. i p., q. 15,
a. 4 et 6, aliique post cos theologi disputiant.

¢ Mss. complures, a Deo deseri.

4 flic locus non modo in epist. 134 Leonis Mogni
ad Leon. August., verum etiam in conc. Chalced.
act. 2, et in epist. 24 cjusidem Leonis pape ad Fla-
vian. relatus invenitur. Ambigitur autem a quo idem
cum aliorum PP. testimoniis additus fuerit in epi-
stola memorata. Garnerius Prafat. in Schol. S. Cyrilli
hoe a Tucodoreto factum contendit : Quenellius vero
in Not, ad epist. 24 Leonis supra citatam, dispunc-
tis Garnerii rationibus, cadem illa testimonia a Leone
ipso propusita, et cjus nomine in concilio recitata
esse disputat. Sed isthac parum ad nostrum propa-
situm,

¢ Rom, edite, Idem Deus et homo. Quod autem hic

terea dixi vobis priusquam fial ; ut cum factum [uerit,
credutis (Joan. x1v,29). Loguebatur enim passionen
sui corporis, ct resurrectionem per quam credere
caeperant, qui ante dubitabant ; neque enim Dens de
loco ad locum transit, qui ubique semper est. Ul
homo est qui vadit, ipse est qui venit. Denique el
alibi dicit : Surgite, eamus hinc (16id.,31). In eo ergo
vadit et venit, quod est commune nobiscumn.

61. Nam quomodo potest minor esse Deus,cum Deos
perfectus et plenus sit? Sed minor LG in naterd
bominis et miraris 8i ex & persona hominis Patrem
dixit majorem, qui in psrsona hominis se verimem
dixit esse, non hominem ; dixit eniwm : Ego autem
sum vermis et non homo (Psal. xx1, 7); et alibi: Sient
ovis ad occisionem ductus est (Esai. Ln1, 7).

62. Si in hoc minorem dicis, negare non possum:
sed, ut verbo utar Scripture, non winor natus, sed
minoratus ( Hebr. 1, 9), hoc est, minor factus est.
Quomodo autewn minor factus, nisi quid: Cumin
forma Dei essel, non rapinam arbilratus est esse #
w®qualem Deo , sed semetipsum exinanivis ( Phil. u,

et infra L. u1 dicitur propter intimam itlam in Christo
divina: humanxque nature unionem Dominum ma-
jestatis e cruce pependisse, ac vice versa e ceelo de-
scendisse Filium hominis, rite pronuntiari; hocipsum
pustea docuit Augnstinas lib. 1 de Trinit. c. 13, 1.2,
quem consule.lloe porro illud est, quod communica-
tio idiomatum appellatur a scholasticis.

f lta omnes ed.l. ac mss. aliquot : ceteri verd
partim, et tediavit, partim et (edificavil.

¢ Paulo durior videtur ¢a locutio, quippe qu ho-
minis naturam per-ouamque saltem voce lenus e
fundat. Difficultatem ut solv.t Petavius Dogm. Theo-
log. de Trinit. ait parsonam hic eo significatu accipien:
dam, quo vulgus dicit aliquem in persona alicuju
loqui vel agere, id est, vice, nomiue vel auctoritate:
quo sensu person:e vocem etiam ab aliis quibusdam
1 atribus positam censet. Addere potuisset Ambro-
sium ipsum infra ¢. 10, num. 8%, ubi dicit merlis
obedientiam incarnationis luisse, in qua et officia nosr
tra suscepit et nomina. Verum quidquid sit de hac
acceptione, cum passim in hoc Opere naturam 3¢
personam satis distinguat 5. Doctor, certum est or
thodoxam hoc loco esse ipsius sententiam, nec aliu
sibi voluisse, nisi Christum ut hominem sen sccun-
dum naturam humanam locutum, cum Patrem ma-
jorem dixit; sicut etiam lib. v ait eumdem Chri-tum
ex person@ hominis incarnali susceptione loqui.
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6, T} : non remittens utique quod cral, sed assumens A significat dicens : Propterea enim volebant eums vcci-

quod non erat ; quia forinam servi accepit.

85. Denique ut sciremus per saseeptionem cor-
poris minorstum, de homine se David propbetare
signavit dicens : Quid est homo, quod memor es ejus :
aat Filins homiuis, nisi quia visitas exm ? Minorasti
exm paulo minus ab angelis (Psal. v, 8, 6). Et hoc
ipsum interpretatus Apostolus, ait: Nam paulo quam.
angelos minoratum videmus Jesum, propler passionem
morlis gloria es konore coronatum ; ul sine Deo pro om-
nibus gustarel mortem (Hebr. 1, 9).

64. Non solum ergo Patre, sed etiam angelis mi-

" nor Filius Dei factus est. Et si hoc ad prajudicium
trahis; num ergo Filius in natura Dei minorest, quan
sui angeli qui ei scrviont etministrant (Matth. 1v, 6)?

dere Judei, quia non solum solvebat sabbatum, sed et
Patrem propriam dicebat Dewm, wqualem se faciens
Deo (Joan. v, 18).

68. Non Judxi hac dicunt, sed Evangelisia testa-
tur, quod xqualem se faciebat Deo, proprium se
Filium Del dicens. Non eniin scriptum est ex per-
sona Judxorum dicentium: Propterea volebamus
eum occidere : sed evangelisia ex sua persona dicil :
Propterea exim volebans illum Judei occidere. El in-
terpretatus cst causam, ideo Judeos ad necem cjus
esse commotos, quod cum et sabbatum quasi Deus
solveret, et Deum Patrem sibi proprium vindicaret,
non solum in solutione sabbali majestatem divine
polesiatis, sed etiam » in Patris proprii nomine jus

Ita dum minorem vultis asserere, impietatem incur- B sibi ®ternze ®iualitatis adscisceret.

ritis; ut angelorum naturam Dei Fi'to prafera.is.
Sed nom est servus supra Dominum ssum (Matth. x,
24). Denique et in carne constituto angeli ministra-
bant; ul nihil enm agnoscas per naturam corporis
imminutum ; neque enim Deus sui pati potvit debri-
mentum, cun id quod assumpsit ex Virgine, nec ac-
cessio divinie nee diminutio polesiatis sit.

65. Non est ergo secundum divinitatem inor,
qui plenitudinem habot divinitatis ¢t gloriz. Major
enim et minor in iis qua corporalia sunt, distingui
solent : aut statu major, aul plenitudine, aut certe
xtate. Vacant isia, ubi de divinis tractatus induci-
tur. Major enim vulgo dici solet, qui aliquem insti-
tuit et informat : in Dei autem sapientiam non cadit,

69. Quibus aptissime respondit Dei Filius, nt et
Dei s¢ Filium, et wqualem probaret . Quecumque,
inquit, Pater fecerit, eadem et Filius facit similiter
( 16id., 49). Filius igitur Patrl et dicitur et probatur
wqualis. Bona equalitas, que et differentiam divi-
nilatis excludit, et cum Filio Patrem signat, cui
Filius sit ;equalis ; noun est enim diversa, nec singu-
laris ®qualitas; quia nemno xqualis ipse sibi solus
est. Ergo Evangelista interpretaius esi quid sit pro-
prium Filium Dei se dicere, hoc est, xqualem se
facere Deo.

70. Unde id secutus Apostolus dixit : Non rapinam
arbitratus est esse se equalem Deo ( Phil. n, 6). Quod
enim quis non habet, rapere conatur. Ergo non

ut instituta sit alierius disciplinis ; cum ipsa discipli- C quasi rapinam habebat w®qualitatem cum Patre ¢

narum ownium tradiderit institutum. Quam bene
autem posuit Apostolus: Ut sine Deo pro omnibus
gustarel wmortem (Hebr.u, 9); une divinitatis illam
passionemn putaremus (uisse, non carnis!

66. Ergo si non invencrunt quemadinodum possent
probare majorem,non verbis calumnicutur, sed ver-
boruin rationem requirant. Ergo illos interrogo quo
putent esse majorem? Si quia Pater est, eo majorem
putant : sed non hic 2tas et tempus, neque canities
Pauis, et 483 filii pueritia est ; hac enim majo-
rem 2 solent [acere patrem. Calerum pater et filins
generantis el nati nomina sunt, qua non videntur
separare, sed jungere ; non enim pietas naturxe de-
trimentum est : namque homines sibi invicem con-
ciliat neccssitudo, non separat,

67. Itajue si nee de natura afferre possunt aliuam
quastionent, vel testimoniis credant. Denique Fi-
lium non esse eo minorem, quia Filius est, evange-
lista testatur; et wqualem esse, quia Filius est, ipse

@ Mss. aliquot, solent fateri patrem.

b Codex Tell., in Puire proprio nomen ejus, etc.

¢ Edit.' Quam in natura sui.

d Mss. nonnulli, a¢c edit vet. , Contrarium ; edit.
Contrarius utique servus @quali ; reliqui mss. el edit.
Rom. utintextu. Infra vero ubi omues edit. aique
mss. duobus exceplis, quomodo eadem ; iidem due
legunt, quomodo eidem, elc.

e Hic aperte declaras Ambrosius, quod ex toto ca+
pitis hujus eantextu eognoscitur, Filiumscilicot qua-
teuus Deww nullo modo_ posse Patre minorem dicl.

quam in substantia sui tamquam Deus et Dominus
possidebat. Unde addidit: Formam servi accepit
(Ibid. 7). 4 Contrarium utique servus, ct xqualis,
Aqualis ergo in Dei forma; minor in susceptione
carnis, et homiuis passione. Nam quomodo eadem
possct minor esse aqualisque natura? Quomodo au-
tem, si minor est, eadem similiter facit, qux Pater
facit? Nam quemadmodum eadem operatio diverse
essel potestatis 2 Numquid sic potest minor, quem-
admodum major operari? aul una operalio potest
esse , ubi diversa subslantin est?

71. ltaque accipe Christum ¢ secundum divinita~
tetn minorem fon posse dici. Ipse loquitur ad Abra-
ham : Per me ipsum juravi (Gen. xx11, 10). Ostendlit

D autem Aposiolus eum qui per se jurat, minorem

&85 esse non pusse. haque sic ait : Abrahe cum re-
promisisset Deus , quoniam nullum alium majcrem
habebut, juravit per seipsum, dicens: Nisi benedi-
cendo benedizero te, et multiplicando multiplica-

Qua quidem responsione priecipuam Arianarum le-
gionum machinam everti, et confringi non dubium
est. Verumiamen ex Patribus non defucrunt, qui
eumdem Filium, etiam qua Deam, voluerunt eatenus
dici minorem posse, quatenus omnimoda patur:e in-
ter ntrumyue servetur equalitas; ut hoc unum Filius
infra Pairem habeal, quod sit genitus : et Pater hoe
anum snpra Filinm, quod sit ingenitus, ¢ Filiiorigo.
Adisis hac de re synodum Sardic.in epist synod. ;
Alexandrum, Alex. episc., scribentem ad Alexan-
drinos, cujus litteree a Theodoreto lib. 1, cap. & refe-
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vero o te (Hebr. vi, 13,14).Ergo majorem non habuit A mea [undavit terram, dexiera mea solidavit celxm

Christus, et ideo per se juravit. Et bene addidit :
Homines enim per majorem se jurant ; quia homines
majorem habent, Deus non habet (1bid., 16).

72. Aut si volunt de Patre dictum videri , reliqua
non cohzrent ; neque enim Paler visus est Abrahz,
nec Deo Patri pedes lavit, sed ei in quo futuri homi-
nis est figura. Denique Filius Dei dicit : Abraham
diem meum vidit, et gravisus est (Joan. vin, 56). Ipse
est ergo qui per se juravit, quem Abraham vidit.

73. Et revera quomodo majorem habet, qui divi-
nitate cum Patre unum est (Joan. x, 30) ? Quod
enim unum est, dissimile non est : inter majorem au-
tem minoremque discretio est. Ergo de Filio, el Pa-
tre presentis docet lectionis exemplum , quia nec
Pater minorem habet, nec majorem Dei Filius; cum
in Patre et Filio nulla distantia divinitatis sit, sed

una majestas.
: CAPUT IX.

Objicientibus Filium cum a Palre sit missus , eo utique
minorem esse ; respondelur illum etiam a Spiritu
missum , quo tamen minor non habeatur. Additur
etiam Spiritum mitti a Patre et Filio, ut ulriusque
operationum unitas designetur : Hinc admonemur
sedulo distinguendum que locutiones Christo ut Deo,
quarve eidem ut homini conveaiant : quarum exem-
pla non pauca subjiciuntur exponunturque.

74. Nec illud sane metuo , quod solent obtendere
minorem esse, (uia missus esi. Si cnim et minor non
docetur, et honorificentiz docetur xqualitas; cum ita
omnes honorificent Filium, sicut honorificant Pa-
trem ( Joan. v, 23), constat e0 minorem non esse,
quod missus est.

75. Non ergo humani sermounis angustias,  sed
verborum claritatem intuere, operibus crede. Con-
sidera quia Dominus noster Jesus Christus in Esaia
lacutus est ab Spiritu sancto esse se missum (Esa.
Lxi, 1). Numquid ergo Spiritu minor Filius , quia
missus ab Spirita est ? Ilabes igitur scriptum quod
Filius a Patre et Spiritu ejus dicat esse se missum :
Ego sum, inquit, primus, el ego in @lernum, el manus

runtur; Athanasium lib. 1, in Arianos ; Gregorium
Naz. Orat. 5 et 30, Chrysost. hom. 75 in Joan. et
alios Greecos : inter Latinos autem Hilarium lib.
1z de Trinit. ¢. 31 atque Augustinum lib 11 cont.
Maxim. Arian. cap. 14. Magis tamen Ambrosiana
distinctio obtinuit apud posteros.

A Nonnulli mss. , et multiplicando multiplicaberis.

b Mss. Aud. et Ebrul., sed verborum claritatem.

¢ Aut. edit. cum uno vel altero ms., Aut si volunt;
Rom. et mss. exteri, Autl si nolunt. Optime, refe-
rendum enim ad ultima verba loci ex Esaia citati ,
Dominus misit me, et Spiritus ejus. Elenim qui
Christum hic a propheta lojuentem induci negaverit,
emin haee verba Patri attribuere necessum erit.

d [ta non solum Awmbrosiani cod. omues scripti ac
editi ; verum etiam Concilinin Ephes. 1, quod est
generale 1, cap. 24 , inter excepta ex opusculis Pa-
trum , tom. I, edit. Labb., qux in act. quoque 6
repetita sunt in Collect. Baluz: et Concil. Chale.
eecumen. i, act 4 et 2, 1on. IV, ejusdem edit. Labbh.;
verum etiam in epist. Leonis papz ad Leon. impe-
rat. cum apud Labbeum t. HI, tum in edit. Quenel-
fiana Operum-ejusdem Leonis in contexiu -citalz
epist., atlamen ihidem fn margine Quenellius incod.

(Esai. xuvin, 12 , 43) ; et infra : Ego locutus sum, et
ego vocavi ; adduzi eum , et prosperum iter ejus feci.
Accedite ad me, et audile hac : non in occullo ab initio
locutus sum. Cum fierent , illic eram : et nunc Domi-
nus misit me, et Spiritus ejus (1bid., 15, 16). Utique
yui ceelum fecit et terram , ipse dicit a Domino el 2
Spiritu ejus esse se missum. Videtis ergo quod sin-
plicitas sermonis , non injuria Z8% missionis sil.
Ipse igitur missus a Patre, ipse est missus ab Spirita.

76. Et ut cognoscas nullam majestatis esse distan-
tiam, ctiam Filius Spiritum mittit, sicut ipse disit:
Cum venerit autem Paraclitus , quem ego mittam vobis
a Patre meo , Spiritus veritatis , qui a Patre meo pro-
cedit (Joan. xv, 26). Hunc ecumdem Paraclitom et 2

B Patre esse mittendum supra docuit dicens : Paracli-
tus autem ille Spiritus sanctus, quem mittet Paler in
nomine meo (J oan. x1v, 26). Vide unitatem, quia quem
Deus Pater mittit, mittit et Filius : et quem miit
Pater, mittit et Spiritus. < Aut si nolunt Filium mis-
sum , quia dexteram Patris Filium legimus ; ipsi de
Patre quod de Filio abnuunt , fatebuntur : nisi forte
aut alterum sibi Patrem, aut alterum sibi Filiom in-
veniant Ariani.

77. Sileant igitur 4 inanes de sermonibus quss-
tiones; quia regnum Dei , sicut scriptum est (I Cor.
31, 4), non in persuasione verbi est, sed in ostension¢
virtutis. Servemus distinctionem divinitatis et car-
nis. Unus in utraque loquitur Dei Flius ; quia in eo-
dem utraque natura est : et si idem loquitur, non

C uno semper loquitur modo. Intende in eo nun
gloriam Dei, nunc hominis passiones. Quasi Deus
loquitur qua sunt divina , quia Verbum est: quasi
homo dicit que sunt humana , quia in mea substan-
tia loquehatur.

78. Hic est panis vivus, qui descendit de cel
(Joan. w1, 51). Panis hic caro est , sicut ipse disit:
Hic panis quem ego dabo , caro mea est ( Ibid., 53).
Hic est qui descendit de ccelo , hic est quem Pater
sanctificavit, ct misit in hunc mundum. ¢ Nec ipsa
Thuan. seriplum notavit , inanis dissertationis ques.
tiones., Infra vero diligentiss. Baluzius ex vet. exen-
plaribus Ephes. Concilii, ex Contio et ms. Corbei
synodi Chalced. cui etiam Rustici lectionem addit,

uibus preterea jungere licuisset ex ipsa Synodo

hale. edit. Labb. Greea illa, «is év éxaripw akis
7ol BsoU Tig , sicut el landatam Leonis epst. edit.
Quen.; in eodem igitur Ephes. Conc. Baluzius repo-
8uit, unus in utroque locutus est, etc., ubi apud An-
brocinm, Facundum, et in act. 5 Concilii Later. sub
Martino papa, nec non in mss. duobus Colb. legeba-
tur, unus in utraque loculus est, etc. Quam Lamen
lectionem, praeter hiec aBaluzio ipso memnorata, nos-
tri omues mss., laudata Concilia Ephes. et Chale. in
Labb. edit. atque epist. Leonis ibidem , series quo-
que orationis, plane confirinant,

¢ Omnes edil. ac mss. non pauci, Hee ipsa lil-
tera.... non divinitatem cguisse ; alii mss. el Grecss
textus Synodi Chalc. edit. Labb. nobhiscum faciunt:
excepto quod nonnulli cod. geminant negationcm in
Imn'c modum, nec ipsa littera.... non divinitglém

eguisse : quam lectionem ex antiq. exemp. Ephes.

Synodi, et dnobus Ambros. praiulit Baluzius. Yeram
omnino expuogendaud Becundam negatiotem docet
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littera nos docet sanctificatione divinitatem eguisse , A rinm habet , ut Patris et Filii una sit gloria. Non est

sed carnem. Dcnique ipse Dominus dixit : Et ego
memelipsum sanctifico pro ipsis (Joan. xvu1, 19) ; ut
agnoscas quod et sanctificatur in carne pro nobis, et
_divinitate sanctificat.

79. Hic idem est quem Pater misit, sed factum ex
miuliere,’ factum sub Lege , ut Apostolus dixit (Galat.
1v, 4). Hic est, qui ait : Spiritus Domini super me
propler quod unxit me : evangelizare pauperibus misit
me (Luc. 1v, 18). Hic est qui dicit : Mea doctrina non
est mea, sed ejus qui misit me. Si quis voluerit volun-
talem ejus [acere, cognoscet de docirina, utrum ez
Deo cst, an ego a me ipso loguar (Joan. vur , 16, 17).

Alia ergo ex Deo doctrina, alia ex homine. ltaque -

Judwei cum doctrinam ejus secundum hominem quze-

rerent, et dicerent : Quomodo hic litteras novit , cum B

nondidicerit (Joan. vu, 15)? respondit Jesus, et dixit :
M ea doctrina, non ést mea ; nam cum sine 8@ eru-
ditione litterarum doceat, non quasi honio, sed potius
ut Deus videtur docere, qui dectrinam non didice-
rit, sed invenerit.

80. Adinvenit enim omnem viam discipline , ut
supra lectum est ; nam utique de Filio Dei dictum
est : Hic est Deus noster, et non @stimabitur alius ad
eum qui adinvenil omnem viam discipline. Post heec in
terris visus est, et cum hominibus conversatus est (Ba-
ruc. u1 , 36 et seq). Quomodo ergo secundum divini-
tatem doctrinam suam non habet, qui adinvenit
omnem viam discipline, antequam videretur in ter-
ris ? Aut quomodo minor, de quo dictum est : Non

ergo minor in claritate, quia una gloria : non minor

divinitate, quia plenitudo divinitatis in Christo est.
83. Et quomodo, inquis, scriptum cst : Pater, ve-

nit hora, clarifica Filium tuum ( Joan. xvir, 1)? Qui
hoc dicit, clarificatione, inquis , indiget. llucusque
oculos habes : quod religuum est non legisti ; se-
quitur enim : Ut Filius tuus clarificet te (Ibid.).

Numquid et Pater indiget, qui clarificandus a Fi-

lio est?

CAPUT X.

Objectionem a Filii obedientia desumptam solvit,
ostensoque Trinilatis unam potentiam , divinitatem
atque operationem esse , addit Christum eliam ma-
tri, qua minor dici neutiqwam potest, obedienliam
exhibuisse.

84. Pari modo obedientiam Filii objicere solent ,
quia scriptum est : Et specie inventus 587 st homo,
humiliavit semetipsum, factus obediens usque ad mor-
tem (Phil: u, 7, 8). Et hominem premisit , et usque
ad mortem dixit ; ut intelligeremus obedientiam
mortis non divinitatis fuisse , sed incarnationis : in
qua et officia nostra suscepit et nomina.

85. Didicimus itaque unam esse potentiam Trini-
talis, quam nos » in ipsa atque post ipsam docuit
passionem ; Filius enim patitur per corporis sacra-
mentum, aposlolis Spiritus sanctus infunditur : in
manus Pairis commendatur spiritus , Deus quoque
Pater maxima voce signatur. Didicimus unam Patris
et Filii esse imaginem, unam similitudinem, unam

@stimabitur alius ud eums ? Utique incomparabilis di- G sanctificationem. Didicimus unam esse operationem,

citur, ad quem nemo alius ®stimari potest : sed ita
incomparabilis, ut Patri nequeat anteferri. Quod si
de Patre dictum putant, impietatem * Sabellii non
cvadent , ut Patri susceptionem humangx carnis at-
tribuant. .

81. Persequamur sequentia : Qui a semelipso , in-
quit, loquitur, gloriam suam querit (Joan. vn, 18).
Vide unitatem, quz et Patrem signat et Filium. Non
potest non esse, qui loguitur : sed non potesta se-
melipso esse quod loquitur, in quo naturaliter ex
Patre sunt omnia.

82. Quid est autem : Gloriam suam querit? Hoc est,
non divisam a Patre gloriam ; nam utique et Verbum
Deus habet gloriam. Denique dicit: Ut videant glo-

unam gloriam, unam quoque divinitatem.

86. Unus ergo et solus Deus ; quia scriptum est :
Dominum Deum tuum adorabis , et illi soli servies
(Deut. vi, 13). Unus Deus, non ut ipse sit Pater et
Filius , sicut impius Sabellius asserit: sed quia Pa-
tris et Filii, Spiritusque sancii una divinitas sit: ubi
autem una divinitas, una voluntas, una preceplio.

87. Denique ut scias et Patrem esse, et Filium
esse, et unum opus Patris ac Filii esse, Apostolum
sequere , qui dixit : Ipse autem Deus, et Paler noster,
et Dominus noster Jesus dirigat viam nostram ad vos
(1 Thess. n1, 41 ). < Et Patrem loquitur, et Filium
loquitur : sed unitas directionis est; quia unitas po-
testatis est. Sic et alibi habes : Ipse autem Dominus

riam meam (Joan. xvi, 28). Sed illa verbi gloria ea- D noster Jesus Christus, et Deus, et Pater noster qui di=

dem Patris gloria est , sicut scriptum est : Dominus
Jesus Christus in gloria est Dei Patris (Philip. n, 11).
Ita igitur secundum divinitatem Dei Filius suam glo-

i sensus : aut saltem cum M. Mercatore atque
(;s'e“io' quos ibidem refert Baluzius, legendum erit,
Et ipsa littera, etc. .

a F.piphanius in Anaceph. lib. sui n, scribit, Sa-
belliani cum Noelianis in omnibus propemodum con-
sentiunt, nisi quod Patrem ipsum negan! passum. Qua
sententia quid magis cum Ambrosiana pugnare vi-
deatur ? Verum praeceplori suo commodum Augusti-
pus tulit suppetias , is enim Her. 41 citatis Emphq-
nii verbis ita subjungit : Quomodo de Sabellianis
intelligi polest ; cum sic innotuerintdicere Patrem pas-
sum , ui Patripastiani quam Sabelliani crebrius nun-

lezit nos , et dedit consolationem eternam , et spem
bonam in gratia ; consoletur corda vestra, el confirmet
(U Thess. n, 15,16). Quantam unitalem ostendit,

cupentur? Sed
buntur.

b Vet. edit., in ipsa quoque docuit passione. Filiug
enim patitur, in manus Patris commendatur spiritus,
Deus quoque Pater mazima voce ; Gill. solus , incla-
matur, alque post ipsam docuit passionem. Filius enim
patitur, etc. Confuse perturbateque. Mss. autem ne
biscum faciunt, paucis tamen exceplis qui ullimam
partem ita efferunt, Spiritus sancius mﬂ.c.m‘ﬁmr. Pater
quoque, elc., omissis vocibus quz interjiciuntur.

¢ Kdit. ultim:xe Paris., Et Pater loquitur, et Filiug
loguitur. Corrupto sensu,

hzc inter se alio loco concilia-
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ut consolationis unitas, non pluralitas sit! Contice- A quod non solum cicatricem vetusti vulneris amputa-

scat ergo perfidia, aut si ratione non vincitur , mo-
rali humanitate flectatur.

88. Coasideremus quam moraliter egerit Dominus,
ut nos non solum fidem, scd ctiam mores doceret.
Namgque in forma hominis constitutus, subditus erat
Juseph et Marie (Luc. n, 51). Numquid ergo minor
et hominibus , quia subditus ? Aliud pietatis , aliud
potesiatis est : sed non praxjudicat pietas polestati.
In quo ergo legis subditum Patri ? In corpore scili-
cet, in quo erat subditus matri.

CAPUT XI.

Propenit cum Arianis humaniter agere Christi cxemplo
vulnera vino et oleo curantis: ad quod ceelesie medi-
camentum omnes invilans, quo consilio is carnem
induerit, et qua wiilitale, tradis. Hinc aperit quantum
prosit fidem habere, qua Christum propter nos
omnem snfirmilatem suscepisse cognoscimus , cujus
divinitas in passione erumpebat. Ex quibus intelli-
gere est Dei Filium sine subjectione ullg missum
fuisse : nec metuendum ne fides hec displiceat Patri;
quippe qui in filio sibi complacere significet.

89. Agamus et nos moraliter, persuadecamus illis
quod sibi prosit, obsecremus et ploremus ante Do-
minum qui fecit nos (Psal. xc1v. 6). Non enim 588
vincere volumus, scd sanare: non insidiose agimus,
scd religiose monemus. Sape flectit humanitas ,
quos nec virtus potuerit superare,, nec ratio. Deni-
que Dominus illum hominem qui ex Hicricho descen-

vit, sed ctiam causam passionis incidit. O fides the-
sauris omnibus opulentior! o vuluerum nostrorum,
peccatorumue medicina praestantior !

93. Conzideremus qnia nobis prodest hene ere-
dere. Mihi eniin prodest scire quia propter me Chri-
stus suscepit meas infirmitat s, mei corporis subiit
pcssiones (Esai. Lin, 4): p:o me peccatum, hoc es!,
pro omni homine, pro me maledictum facius est,
pro me atque in me subditns atque subjectas, pro
me agnus, pro me vitis, pro me lapis, pro me servus,
pro me filius ancille, pro me diem judicii ignorans,
pro nobis nesciens diem avt horam (M Cor. v, 21).

95. Nam (uomodo posset diem nescire , qui dies
fecit et tempora? (Quomodo pusset diem ignorare

B judicii, qui et horam futurf judicii expressit et cau-

sam ? Factus ergo maledictum non secundum divini-
titem, sed secundum carnem; scriplam est epim:
b Maledictus omnis qui pendet in tigno (Dext.xx1, ).
Sccundum carnem utique pependit ; et ideo maledi-
clum, qui nostra maledicta suscepit. Hle fevit, netw
homo diu fleres: ille injurias passus est, ne W
injurinm tuam deleres.

05. Grande remedium, selatium habere de Christo.
Ille enim pro nohis hxec patientins tulit, et sumus
qui patienter haee pro illius nomine ferre nequeamus!
Quis appetitus non discal iguescere , quando et pro
perseeutoribus @G suis Christus etiam crucifisus
orabat ? Videsne illas quas w putas Christi infirmi-
tates, tuas esse virtuies ? Cur de remediis nostris ¢i

dens, incidit in latrones, quem non asperioribus G quwestionem movemus? Lacryma ille < nos lavant,

Legis medicamentis, non prophetico rigore curave-
rat, oleo curavit et vino (Lue. x, 3) et seq.).

90. Veniant ergo ad hunc emnes qui sanari voluut;
accipiant medicamentum, quod et a Patre detulit, et
preparavit in ceelo, ex illis confectum immortalibus
succis. Hoc ex terra non pullulat; expers enim est
omnis natura hujus confectionis. Divino enim con-
silio suscepit hane carnem, ut ostenderet legeim car-
nis legi esse subditam mentis. Suscepit carnem , ut
quasi homo vinceret, qui homines erudiret.

91. Quid mihi prodcsset, siquasi Dcus exerta po-
testate divinitatem suam tantummodo inviolabilem
demonstrasset? Aut cur susciperet carnem, nisi at
tentari se natur atque infirmitatis mex conditione

fletus illi nos abluunt, ac dubitatio Kla nos firmai;
ne tu si ceperis dubitare , desperes. Quanto major
est injuria, tanto uberior debetur gratia.

96. Sed in ipsis injuriis cognosce divinitatem. lo
cruce pendebat, et elementa ei omnia serviebasl.
Sol refugit, dies occidit, offuse et circumfuse icne-
bre, terratremuit: non tremuit qui pependit (Halh.
xxvu, 81). Quid aliud h®e, quam Aucloris reveren-
tiam signant ? Quia in cruee est, vides : quia regnum
Dei donat, non vides. Quia mortem gustavit, legis:
quia latronem quoque ad paradisum invitavit (Lsc.
xxin, 43), now legis. Mulieres flentes intueris 2d to-
mulum, non intueris angelos excubantes (Joan. 13,

48). Quid dixerit legis, quid gesserit non legis. Dicis

pateretur? Tentari debuit, compati mihi debuit; ut D Chananzw mulieri dixizse Dominum: Non sum mis-

scirem quemadmodum tentatus vincerem , compac-

sus evaderem. Vicil per continentiam, vicil per con-
temptum divitiarum, vicit per fidem : calcavit amhi-
tionem, fugavit jnlemperantiam, * laseivian rele-
gavit.

92. Hoc medicamentum Petrus vidit, et retia sua,
instrumenta videlicct guiestus et subsidia dereliquit,
renuntians carnis cuncupiscentie tamquam corrupte
navi, in quam quasi sentina quedam maultarom in-
gredidur passionum. Magnum ergo medicamentum,

. ® Mss. aliguod, lagciviam religavit ; nonnulli etiam,
ligaverit.
b Plerique mss., Maledictus homo qui, elc.

sus nisi ad oves qua perierunt domus lerael ( Malth.
xv, 24): non dicis, quoniam id quod ab ca rogalw
est, fecit.

97. Unde intelligere te convenit, gnia missus noo
id significat, quod alieno sit coactus imperio, sed
quod voluntario functus sit arbitraty : alioquin coa-
temptum ostendis Patris. Si enim, ut tu interpreta-
riv, paternorum famulus preceptorymy Christus ve-
nerat in Judzam, ut solis ejus incolis medecreur, el
Chanaunzex prius filiam , ut legimus , liberavit; nen

< Nonnulli mss., nos fiberant; concinpius alii, et
edil., nos lavant.
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utigne alieni fuit exsecutor imperii, sed voluntarii
liber arbitrii. Ubi autem libertas volantatis, ibi nulla
prievaricalio missionis.

98. Nce vercare ne displiceat Patri, quod fecit
Filius; cum ipse dicat : Quacumque placita sunt ei,
facio scmper (Joan. vin, 29) ; et alibi: Upera que ego
fecio, ipse facit (Joan. x1v, 12). Quomodo ergo Patri
potuit displicere, qued ipse fecit per Filiam? Unug
enim Deus, sicut scriptum est, qui justificavit circum-
cisionem ex fide, et praeputium per fidem (Rom. m, 36).

99. Omnia lege , omnia diligenter adverte; inve-
nies sic demonstrasse se Christum, ut Deus in he-
mine cernerelur: nee malitiose accipias de Patre
Filium gloriantem , cum audias Patrem in Filio com-
placentem (Hatsk. xvi1, B).

CAPUT XIIL

Christum in persona judicis consideratum Catholici an
Ariani melius sibi concilient, inquiritur. Objectio
propter judicis sessionem ac Palris voces exorta
dissolvitur ; demonsiraturque nullam in Filio nec
subjectionem significari, quod sedeat a Patre invila-
tus: nec preelationem, quod ad ejus dextram sedeat.
Denique ex Angelico Trisagio personarum in Deo

Trinitatem, ac simul unitatem nature significari de-
claratur,

100. Sed si moralibus flecti non queunt, provoce-
mus ad judicem. Ad quem (andem ibimus ? Nempe
ad eumn qui judicium hobet. Numquid ad Ratrem ?
Sed Pater non judical guemgquam ; omne enim judki-
cium dedit Filio (Joan. v, 22). Dedit utique gene-
rando, von largieado. Vide quam te notuerit Filio
suo deragare, ut tibi jpsum judicem daret.

490 101. Videamus ergo ante judicium quis cow-
ssm cliorem habeat; ego, an tu. Nempe prudeatis
actoris est prius conciliare 8ibi judicem. Hominem
houoras, 8 Deuw non houoras ? Quid ergo conciliat
cognitorem, bonorilicentia, an injuria? Pone me
peccasse, quod noa est; nwis offenditur honore suo
Christus? Peccaraus omunes : quis ergo veniam pro-
merebitur, qui defert honorificentiam, an qui irregag
contumeliam?

102. At si e ratio non movet, species salicm ju-
dicii ipsacommoveat. Auiolle oculos ad judicem tuos,
iniuere qui sedeal, cum que sedeat, ubi sedeat. Se-
det Christus ad dexteram Patris. Aut si oculis hoe
non potes comprehendere , audi dicentem Prophe-
tam : Dizit Dominus Domino meo, sede ad dexteram
meam (Psal. 13, 2). Sedct crgo ad dexteram Palris
Filius. Dic nunc qui de sxcularibus arbitraris esti-
maunda divina, num tibi videatur inferior qui ad dex-
teram sedct ? num injuria Patris, quia ad sinistram

sedet? Pater honorat, et tu injuriam putas? Pater
mavult id csse pielatis exemplum, el tu putas pre-
ceptionis imperium ? De morle surrezxit, et od dexte-
ram Dei sedet.

1035. Sed dixit, inquig, Pater. Aecipe etiam ubi

a Mss. aliquot, Dominum non honoras.
b CodexAlbin., nec aliguis ; Teller., nec alicui pre-

BE FIBE LIB. II.

5¢2

A non dicit Pater, et priedicit Filins : Amodo videbitis
Filium hominis sedentem ad dexteram virtutis (Matth.
xxvi, 64). Et hoc de assumptione corporis dicit ;
huic dicit : Sede ad dexteram meam ( Psal. cix, 1).
Nam si de xterna sede divinitatis inquiris, interro-
gatus a Pilato si ipse esset rex Judworum, ait: /n
hoc sum natus (Joan. xvit, 37). Unde et Apostolus
monet hoc esse robis utile, i Christum non ex pra-
cepla, neque ex gralia, sed quasi dilectissimum Fi-
lium ad dexteram Dei sedere credamns. Sic enim
habes: Que sursum sunt, querite, ubi Christus est ad
dexieram Dei sedens : quee sursum sunt, sapite (Coloss.
m, 4, 2). Hoc est enim superiora sapere, credere
quia Christus ut sedeat, non quasi jussus ohsequitur,
sed qnasi Filius dilectissimus honoratur. Propter ra-

B tionemn ergo corporis dicit : Sede ad dexierammeam,
donec ponam fnimicos tuos scabellum pedum luorum
(Psal. cix, 1).

104. Quod si et hoc ad calumniam trahis, quia
Pater dixit : Ponam inimicos tnes ; etiam Pater trahit
ad Filium, quos Filins suscitet aique vivificet: Nemo
enim, inquit, potest venire ad me, nisi Pater qui misit
me, atfraxerit eum : et ego resuscilabo eum in novis-
simo die (Joan. 1, 44). Et tu Filium Dei pro infirmi-
tate dicis esse subjectum, cui Pater attrahit, quos
ilte in novissimo die suscitet? Hwccine tibi videtur
esse subjectio, in gqna regnum Patri paratur , cumn
Pater ad Filiem trahat, et calumniz locus non sit,
cam Patri regnum Filius tradat, ® nec aliquid pre-
feratur ? Hive enim documenta pietatis sunt, quod

C et Pater Filio, et Filius Patri iradat ; ita enim sibi
tradunt , ut neque ille qui accipit, quasi alienum
acquirat: nec qui tradit, amittat.

408. Ad dexteram quoque sedere nulia praxlatio
esl, neque ad sinistram injuria; divinitas enim gra-
dum nescit, nec loco aliquo circumscribitur, nec
temporibus definitur. Angustis animis homines ista
pensamus. Nulla differentia charitatis, nullum diseri-
men est unitatis.

£91 108, 8ed cur longius evagamur? Circum-
spectasti omnia, vidisti judicem, advertisti Angelos
predieantes. Illi laudant, et tu vituperas! Pomina-
tiones et Polestates venerantur, et tu calumniaris!
Adorant emnes sancti ejus : non adorat lei Filius,
non adorat Spiritus sanctus. Seraphim dicunt :

D Sanctus, sanctus, sanctus (Esai. v1, 3).

407. Quid sibi vult sub uno nomine sanctitatis
trina repetitio ? 8i trina repetitio, cur una laudatio ?
8i una laudatio, cur trina repetitio? Trina repetitio
cur, nisi quia Pater et Filins et Spiritus sanctus
sanclitate unam sunt (I Joan. v, 7)? Non dixit scmel,
ne Filium sequestraret : non bis, ne Spiritum pree-
teriret : non quater, ne creaturas conjungeret. Et ug
ostenderet Trinitatis unam esse deitatem, cum lertio
dixisset : Sanctus, sanctus, sanctus; addidit singula-
riter : Dominus Deus sabaoth (Esai. vi, 3). Sanciug
igitur Pater, sanctus Filius, sanctus et Dei Spisitus.

feratur.
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Adoratur igitur Trinitas, non adorat : laudatur Tri- A inquit, Deum. Respondebit ei Dominus : Disit insi-

nitas, non laudat. Ego malo sicut Seraphim cre-
dere, et sicut omnes Potestates Virtutesque ceelestes
adorare.

CAPUT XIII.

Continuata judicii Dominici allegoria, blasphemas
Arianorum, Sabellianorum, et Manich@orum de suo
Judice opiniones Ambrosius paucis refellit. Deinde
propositis Christi de ceeteris suis adversariis expostu-
lationibus, judicium sibi mitius futurum sperat.

108. Igitur prosecutionem tuam videamus,quem-
admodum coucilies tibi judicem. Dic sane, dic, in-
quam : Ego te, Christe, puto esse dissimilem Patri.
Respondebit et ille : Discerne, si potes; discerne,
inquam, in quo putes esse dissimilem.

109. Dic aliud : Creaturam, inquies, te arbitror.
Respondebit et Christus : Si duorum hominum testi-
monium verum est, tu nec mihi, nec Patri saltem
credere debuisti, qui genitum nominavit?

110. Bonum, inquies, nego. Dicet et ille : Fial
tibi secundum fidem tuam, ut iibi bonus non sim.

111. Omnipotentem non arbitror. Respondebit et
ipse : Non possum ergo (ibi tua peccata donare.

112. Subjectum dico. Referet ad hoc : Cur igitur
libertatem ac veniam ab eo petis, quem pulas pro
servitio esse subjectum?

413. Video bzrere prosecutionem tuam : non ur-
geo, quia peccalorum meorum ipse sum conscius.
Non invideo veniam , quia ipse opto indulgentiam :
votum tuum scire desidero. En allego apud judicem
desideria tua : non prodo crimina, seriem tuorum
exspecto votorum.

114. Dic itaque ea que in communi voto sunt;
dic, inquam : Domine, fac me ad imaginem Dei.
Respondebit ille : Ad quam imaginem? Quam
negasti? )

415. Dic: Fac me incorruptibilem. Referet utique:
£92 Quomeodo te incorruptibilem facere possum,
quem tu creaturam dicendo, capacem corruptibili-
tatis esse voluisti? Mortui resurgent incorrupti, et tu
corruplibilem dicis quem Deum cernis (I Cor. xv, §2)?

116. Dic: Bonus esto mihi. Dicet tibi : Quid postu-
las, quod negasti? Ego te bonum esse volui, egn
dixi : Estote sancti, quoniam ipse sanctus sum (Levit,
x1x); et tu mihi id negare contendis ? et tu exspectas
veniam peccatorum? Sed nemo potest donare pec-
cata, nisi solus Deus. Itaque cum verus et solus
tibi Deus non sim, non possum utique tua peccata
donare.

117. Nec Arianus dicat, et Photinianus : Nego te,

a Jta edit. cum mss. aliquot; aliorum vero non-
nulli, nos docet ; nonnulli, vos docet : duo etiam, te
non docet. Perperam, nisi per interrogationem acci-
piatur.

b Manichzos principia duo admisisse, alterum
boni, mali alterum : a mali autem principio corporea
omnia condita docuisse, auctores snut a nobis jam
sepius landati Epiph.uius Hier. 76 et Augustinus
Haxr. 47, qui etiaw adjicit ab illis cxdem animalium

piens in corde suo : Non est Deus ( Psal. in, 1)
De quo dictum putas, de Judzo, de gentili, an de
diabolo? De quovis dictum sit, Photiniane, tolerabi-
lior est ille, qui tacuit: tu vero et voce ausus es
dicere, ut iusipicnte insipientior probareris. Negas
ergo, inquit, Deum ; cum ego dixerim : Dii estis, of
flii excelsi omnes (Psal. Lxxxi, 6). Et tu Deum negas,
cujus opera divina circumspicis?

118. Dicat et Sabellianus : Ego teipsum Patrem
et Filium et Spiritum sanctum arbitror. Respon-
debit et Dominus : Non audis Patrem, non audis
Filium. Numquid hic ulla confusio est? Scriplura
ipsa o te docet Patrem esse, qui detulit judicium :
Filium esse, qui judicat. Non audisti me dicentem:

B Solus non sum; sed ego, et qui misit me Pater

(Joan. viu, 29).

119. Dicat et Manicheus : b Ego auctorem carnis
nostree diabolum credo. Respondebit ei : Ergo quid
facies in ccelestibus? Vade ad auctorem tuum. Ego
eos volo mecum esse, quos dedit mihi Pater. Tu
a diabolo. creatum, Manichzee, arbitraris : ad illius
ergo festina scdem ; ubi ignis et sulphur, ubi non
restinguitur ¢jus incendium, ne umquam pena mo-
riatur.

120. Mitto alia hmreticorum portenta, < non no-
mina; quid eis erit judicii, que erit forma senten-
tiz? Respondebit his omnibus et ille moraliter : Po-
pulus meus, quid feci tibi, aut quid constristavi t¢
(Mich. w1, 3)? Nonne ex AEgypto eduxi te, et ex

C domo servitutis liberavi te?

121. Sed parum est ex Agypto liberasse, et ex
domo servitutis eripuisse : plus est te ipsum dedisse
pro nobis. Dices ergo : Nonne vestras omnnes suscepi
injurias? Nonne corpus meum pro vobis obtuli?
Nonne mortem appetivi, quod non erat divinitatis
mex, sed vestrx: 4 redemptionis ? Haeccine referuntur
gratiz? Hoc profecit sanguis meus, sicut in Propheta
ipse jam dixi : Que ulilitas in sanguine meo; guia
descendi in corruptionem (Psal. xxix, 10)? Hoc ergo
profecit, ut me impie negaretis, pro quibus ista
sustinui. R

122. Ego vero tunc, Domine Jesu, el si graviam
peccatorum mihi ipse sim conscius, dicam tamen:
Non te negavi ; habes quod ignoscas fragilitati carnis.

D Delictum fateor, peccatum non abauo : Si vis, potes

me mundare (Matth. vin, 2); quia hoc dixit, emerui!.
K93 Ne, quaso, in judicium intres cum serva two
(Pzal. cxuu, 2). Non quero ut judices, sed ul
ignoscas.

sedulo prohibitam; ne principes tenebrarum offeu-
derentur. )

¢ Omnes edit. a mss. aliquot, non nomina, qui di-
cunt : Qui dies erit judicii; alii nonnulli, non nomina.
Qui dies erit judicii ; unus.... Quid gesserit judicii.
Optime autem reliqui, ut in textu, duobus tamen
exceplis, ubi pro non nomina legitur non nomine, nec
pravo s-nsu.

d Nonnulli mss., redemptionis devotione.
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CAPUT XIV.
Judicis exponit sententiam; discussisque adrersario-

rum cavillis, ab ea provocationem non dari planum
facit.

123. Quid putamus Christum judicaturum? Ego
scio, judicaturum dico? Immo jam judicavit. Tene-
mus ejus sententiam : Omanes, inquit, honorificent
Fulium, sicut honorificant Patrem. Qui non honori-
ficat Filium , non honorificat Pairem , qui misit illum
(Joan. v, 23).

124. Si displicet sententia, appella ad Patrem,
rescinde judicium, quod Pater detulit. Dic quia dissi-
milem habet Filium. Respondebit tibi : Ego ergo
mentitus sum, qui dixi Filio : Faciamus hominem ad
imaginem et similitudinem nostram (Gen. 1, 26).

125. Dic quia creavit. Respondebit tibi : Cur ergo
adorasti, quem creaturam pulasti?

126. Dic quia minorem generavit Filiam. Respon.
debit : ® Metire, videamus.

127. Dic quia ei non debuisti credere. Referet ad
hoc : Non tibi dixeram : Hic est filius meus dilectis-
simus, in guo complacui, ipsum audite (Matth. xvn,5)?
Quid est, ipsum audite? Dicentem ulique : Omnia
quee Paler habet, mea sunt (Joan. xvu, 10). Hoc au-
dierunt apostoli, sicut scriptum est : Et ceciderunt in
faciem suam, et limueruns valde (Matt. xvi1, 6). Si
cecideront qui confessi sunt, quid facient qui nega-
runt? Sed illos Jesus tetigit et levavit : vos jacere
patietur; ne videatis gloriam, quam negastis.

DE FIDE LIB. II
A vivi (Matth, xv1, 16); sat est enim generationem
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scire divinam, non divisam, b non diminutam, non
derivatoriam, non creatam.

59% 130. Hoc etiam tolis Scripturarum expo-
nitur libris, nec adhuc ab impiis creditur : /ncrassa-
fum est enim, ul scriptum esl, cor populi hujus, et
auribus graviler audierunt, et oculos suos gravaverunt;
ne quando oculis suis videant, el auribus audiant, et
cordeintelligant (Esai. 6, 10). Namque, more Judaico,
aures suas Ariani claudere solent, aut screre tutuul-
tus, quotiescumque verbum salutis aunditur.

131. Et quid mirum si humanis vocibus credere
non soleant infideles, qui non credunt divinis? Filius
Dei dicebat, sicut habes in Evangelio : Pater, clari-
fica nomen tuum. Vox Patris de ceelo audita est dicen-

B tis : Et clarificavi, et iterum clarificabo (Joan. xn, 28).

Infideles hxc audicbant, sed non credebant. Dicebat
Filius, respondebat Pater; et dicebant Judwxi : Toni-
truwm factum est illi (1bid., 29); alii dicebant: An-
gelus locutus est ei (Act. 1x, 4).

132. Paulus quoque, sicut scriptum est in Actibus
Apostolorum, cum voce Chrisli vocaretur ad gra-
tiam, pluresque comites pariter incederent, solus
vocen Christi audisse se dixit. Adeo, sancte Impe-
rator, qui credit, audit; et audit, ut credat : qui non
credit, non audit; sed nec vult, nec potest audire,
ne credat !

133. Atque utinam, quod in me est, audire vel-
leut, ut crederent : audire cum bona charilate et
mansuetudine, ut verum quarentes, non veritaltem

128. Videamus ergo quoniam quem Filius dam- C impugnantes. Scriptum est enim, ut non intendamus

nal, et Pater damnat. Et ideo honorificemus Filium,
sicut honorificamus Patrem ; ut per Filium ad Patrem
pervenire possimus. '

CAPUT XV.

Modeste sentit de Opere suo : dicit tamen ad fidem
illud sufficere ; cum divine generationi tot locis
Scriptura suffragetir, cui obsurdescunt Ariuni.
Horum pervicaciam Judaice plane similem pate-
faciens, adprecatur illis veritatis amorem. Postremo
deserendas eos, utpote hereticos et Anlichristos,
docet.

129. Hzc ego, Imperalor auguste, carptim ac bre-
viter impolila magis proposui, quam enodata digessi.

fabulis et genealogiis interminabilibus, que questiones
magis preestant quam edificationem Dei, que in fide
est. Finis untem preecepti est charitas de corde puro, et
conscientia bona, et fide non ficta. A quibus quidam
aberrantes, conversi sunt in vaniloquium, volentes esse
legis doctores, non intelligentes neque quee loguuntur,
neque de quibus affirmant (I Tim. 1, & et seq.). Alibi
quoque idem Apostolus dicit : Stultas autem et sine
disciplina quastiones devita (Il Tim. ui, 23).

134. Tales c deserendos Apostolus dicit, qui quas-
tivnes serunt, hoc est, hzreticos : de quibus et alibi
dicit quod discedent quidam a fide, intendentes spiri-
tibus erroris et docirinis demoniorum (I Tim, 1v, 1).

135. Et Joannes dicit hereticos esse Antichristos,

Quod si qua Ariani inconsummata arbitrantur, ego D Arianos utique designans (I Joan. u, 18). Hec enim

vix fateor inchoata: si qua adhuc superesse opi-
nontur, ego prope omnia; infidelibus enim totum
deest, abundat fidelibus. Denique una confessio Petri
abundavit ad fidem Christo : Ts es Christus Filius Dei

& Irridentur hic Ariani, qui cum philosophiz pla-
citis nili se jactarent, relationem quantitatis, ubi
philosophice loquendo qualitatis esse debeat, indu-
cebant. Sic etiain Cyrillus Alex. in Thes. dissert. 11
eamdem Eunomii fallaciam arguit. Eapropter autem
difficultatem hanc uno verbo perstrinxit merosius,
quia ipsam supra abunde enodavit.

b Mss. hau
non absurde, melius tamen alii, atque edit., non di-
minutam. Hanc autem vocem, perinde ac sequentem
non possis rectius intelligere, qnam ex hoc Hilarii

PaTror. XVI.

pauci, non demutatam. Quamquam .

heresis post omnes hxreses ccepit, et ex omni
heresi venena collegit. Sicut enim de Amntichristo
scriptum est, quia aperuil os suwum in blasphemiam
ad Deum, blasphemare nomen ejus, et bellum facere

loco lib. vi de Triunit. sic loquentis : Nescit in Deo
portionem , sed scit Dewm totum ex Deo tolo : scit ex
uno unum; non desecium, sed natum : scit nalivilale
Dei nec diminutionem esse gignentis, nec infirmitatem
esse nascenlis.

¢ Jta mss. plures ac potiores : alii vero partim, ut
Amerb. atque Eras., gui questiones asserant, hos esse
hereticos ; partim ut Gill.,... serunt, hos esse here-
ticos; unus ms., et eos esse hereticos; Rom. cdit.,
hoc est, eos esse hareticos.

19
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cum sanctis ejus (Apoc. xil, 6) : ita et isti Filio Dei
derogant, nec martyribus peperceruni; et, quod for-
tasse ille non faciet ,@ Scripturas falsavere divinas.

Itaque qui dicit quia Jesus non est Christus, hic est

Antichristus : qui negat Salvatorem mundi, negat

Jesum : qui negat Filium, negat et Patrem; quia

scriptum est : 595 Omnis qui negat Filium , b negat

et Patrem (1 Joan. u, 23).

CAPUT XVI.

Gratiano victoriam spondens , eam ab Ezechiele pre-
dictam narrat. Ex pietate Imperatoris hanc spem
confirmat, superiores clades heresi Orientalium ac-
ceptas ferens. Deum tandem obsecrat, ut jam pla-
catus, fideli exercitui, regioni, ac duci ferat auxi-
lium.

136. Neque vero te, Imperator, pluribus tenere
debeo bello intentum, et victricia de barbaris tro-
phaa meditantem. Progredere plane scuto fidei
seplus, et gladium spiritus habens : progredere ad
victoriam superioribus promissam temporibus, et
divinis oraculis prophetatam.

437. Namque et futuram nostri depopulationem,
et bella Gothorum Ezechiel illo jam tempore pro-
phetavit; sic enim habes : Propterea propheliza,
fili hominis, et dic: O Gog, hec dicit Dominus :

e Ambrosinm in Exposit. psal. xxxvi atque alibi
questum vidimus, quod initium Evangelii Joannis
minus commode distinguerent Alexandrini; guam
distinctionem etiam memorat infra non semel : sed
eam hon se corraptionis loco habuisse ibidem ipse
plane significat. Quare aliam adulterationem hic

designatam ab eo manifestum est : quam etiam mi- G o 603, cujus loco eod.

pime levem fuisse inde colligas, quod non solum hoc
in opere de illa expostulat, sed etiam in Commen-
tatione de Spirita S. lib. 1, eap. 6, et fusius adhuc
lib. m, cap. 11, ubi ejusdem corruptionis exemplam
profert. . o ‘

b Sex mss. néc Patrént habet.' Sic etiam Grece ,
093¢ wdv marépa Exe. Reliqui tamen mss. ct edit.
omnes, negas et Pairem.

¢ Mss. aliquot, congregatio copiosa, et ascendet ;
reliqui, atque edit. ut in (extu, iisi quod vet. edit.
cun mss. nonnllis Habent, et descendet; Rom.
vero, el ascendes. Cxterum hanc Awnbrosii inter-
pretationemn qlna per vocem Gog Gothos autumat
intelligendos Iieronymus Prefat.-lib. x1 in Ezech.,
sicat et in Queest. sed Tradit. Hebraicis cap. 10,cite-
nus sibi non probari significat, ut tamen cam aperte
improbare verilus fuerit. Et cerle primo loco in
ipsam cujus auctorem non sine honoris testimonio
designat, nihil certi ac definiti proponit; secuudo
gulem eliam paratam se ad eamdem, si mode con-
firmaretur eventu; sequendam salis indical; quod
enim addit Gothos magis appellari Getas ab eruditis
guam Gog et Magog, id parum urget. Certum
quippe est pluritha gentium nomina aliter in sacris
codicibus, aliter in Gracis Latinisve acriptoribus
haberi. Credibile ergo est Hieronymum, si post vic-
woriam Theodosii scripsisset, hac in re Ambrosio
fuisse accessurum. Hanc ipsamn iiterpretutionem
cum Proclus Goustantinopolitanus episcopus, impe-
rante Theodo-iv juniore, verba e suggestu faciens,
ad victoriam de Barbaris qui eisdemn temporibus
imperium vastabant; relatam accoinmodasset, retulit
ab auditoribus ingentem plausum , ut Socrates
lib. vn Hist. cap. 43 tcstificatur. Debuerat igitur
his revecari Joan. Dallreus, ne lib. w de Usu Pa-
trum cap. 3 ita pronuntiiaret : Ambrosius, ut supra
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A Nonne in die illa cum constituetur habitare populus
neus Israel in pace, surges et venies de loco tuo, ab
extremo Aquilone : et gemtes tecmm muite, sessores
equorum omnes , © comgregatio mulia et magna
et virtus copiosa ; et ascende ad populum meum Israel
ut nubes operire terram in novissimis diebus, elc.
(Ezech. xxxvui, 14 et seq.).

138. Gog iste Gothus est, quem jam videmus
exisse, de (uo promittitur nobis futura victoria, di-
cente Domino : Et depredabuntur eos, qui depredati
eos [uerant, et despoliabunt eos, qui sibi spolia de-
traxerant, dicit Dominus. Eritque in die illa, 4 dabo
Gog, hoc est, Gothis, locum nominatum, monumentum
Israel multorum virorum congestum, qui supervenerant
ad mare : el per circuitum ¢ struel os vallis, et obruet

B illic Gog et totam multitudinem ejus, et vocabitur Ge
Polyandrium Gog; et obruet eos domus Isracl, u
purgetur terra (Ezech. xxx1x, 10 et seq.).

496 139. Nec ambignum , sancte Imperator,
quod qui perfidiz alienz f pugnam excepimus, fidei
catholicz in te vigentis habituri simus auxilinm. Bvi-
dens enim antehac divine indignationis causa pra-
cessit; ub ibi primum fides Romano imperio fran-
geretur, ubi fracta est Deo.

140. 8 Non libet confessorum neces, lormenta,

attigimus, per Gog et Magog Gothos....parum consi-
derate intelligit : qua in censura, he quid gravis
dicamns, paruin eonsideratum semet ostendit.
d Non pauci mss., dabo Gog, hoc est Gothos.
. ¢ Amerb. cum paucis mss.. struet has valles, istum
éleos : et bbruel illic Gog; deest, iif fisdem mss.,istun
¢ [ 1. habet., et per circrirum
1stum tnsiruel eos vallis ; Eras. et sequentes edit,
struet peristomium , et obruet eos; Rom. vero,
struent....obruent. Reliqui mss. ut in texiu, nisi quod
legunt: struet eos pro siruet os, Griece 8 repioroum
Tig gaparyes. Infra yero ejusdem Eras. el seq.
edit., Et vocabitur l‘olya’mlrion; Amerb. ct mss.,
Ge Polyandrion. Sic etiam LXX, e rodtd molvio-
dpwv : valles autem et fonfr;\gnsa loca Hebraice
|cl.ﬁmswc ge auctorest {lieronymus in éum locum.

f Mss. aliquot, penam excepinbus, Hon maleé : recte
tamen alii quoque, ac omnes edit., pugmam eseepi-
mus, hoc est, bellum propter alienam perfidiam,
Constantii videlicet ac Valentis imperatorum Aris-
normn, divinitus ithmissuin. Hoc hitulerunt Gothi,
qui_sedibus suis expulsi ab Alanis, permissu Va-
lentis transmisso Danubio, partem Thraciz colen-
gimn acceperant. Sed non muhe abhinc tempore
ineumdem imperatorem arma capientes , post mnjus

p Civs ducibus clades illatas, regioncs qua ab Ambrosio
hic membrantur, cedibus, stupris, incendiisque fe-
daverunt. Gratianus igitur cam in procinctu essel,
ut comtra barbaros illos Yalenti ferret ausiliom,
hos libros a Doctore nostro postulavit; nimirum ut
ad Arianum profecturus imperatorem, salubri an-
tidoto girrmuniretur. Hoc autem Gothicum belium
cum ab aliis, tum ab Amm. Marcellino , lib. 359,
cap. § et seq., diligenter deseriptum réperies.

% 1ta edit. omnes et mss. quidam ; alii omittunt,
lotmenta; ¢t pro piorunt sacerdotia, nonnufli habent,
implorum, vel rerﬁdomm Yacerdoiia ; quidam auten
lotum locum ftoc modo legunt, exsilia recordari
piorunt sacerdotum, perfidorum, eic. Porro quantum
sub Arianis principibus passi fuerint tatholici epis-
copl, praeter historicos ecclesiasticos eleganter des-
cribit Gregotius Naz. Orat. ad 150 Episcopos, €
Orat. ad Arian., atque alibi.
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exsilia recordari, piorum sacerdotia proditerum A aviam exercilum ducunt : sed tuum, Domine Jgsu,

munera. Nonne de Thracie partibus per Ripensem
Daciam et Mysiam, omnemque Valeriam Panno-
nioram, totum illam limitem sacrilegis pariter vo-
cibus et Barbaricis motibus audivimus inhorrentem ?
Quid poterat nobis vicinia tam feralis iuvehere!?
aut quemadmodum res Romana lali tuta poterat
esse custodia?

141. Sed jam salis superque, omnipotens Deuns,
® nostro exsilio, nostroque sangnine, confessorom
neces, exsilia sacerdotum, et nefas tantx impietatis
eluimus : satis claruit eos qui violaverint fidem,
tutos esse hon posse. Convertere, Domine, fideique
tuz attolle vexilla.

142. Non hic aquile militares, neque volatus

2 Rom. e@it.‘cum uno vel aliero ms., nosiro exitio
vet. cum reliquis, nostro exsilio ; non male. Loquitur
enim in Catholicorum persona, quorumn certum est

nomen et cultus. Nou hic infidelis ® aliqua regio,
sed ea que confessorcs mittere solet ltalia; Italia
aliquando tentata, mutata numdquam : quam dedum
ab hoste barbaro defendisti, nunc etiam vindicasti.
Non hic in Imperatore mens ftubrica, sed fides
fixa.

143. Ostende nunc eviflens tuz majestatis indi-
cium; ut is qui te verum virlutum Dominum et
calestis militix ducem : is qui te veram Dei virtu-
tem credil esse alque sapienliam, non temporalem
ulique nec creatam, sed sempiernam, sicut scrip-
tum est, Dei virtutem et divinitatem, tuze majes-
tatis fultus auxilio, fidej suz tropza merealur
(1 Cor. 1, 24).

non paucos his barbarorum incursionibus e patria

sua expulsos.
b Mss. nonnulli, aliqua teligio, minus concinne.

LIBER TERTIUS.

597 CAPUT PRIMUM.

Ubi premisit Ambrosius quamobrem strictius (ractala
in prioribus libris, in his uberius traclanda susci-
piat ; objectum sibi fabularum usum exemplo Scrip-
ture@ diluit cum alia poetica memorantis, tum ma-
xime Sirenus, que figure sunt voluplatum : a quibus
et Pauli verba et Christi faéta oportet avocent
Christianos.

versieulos poetarum Seripturis insertos esse di-
Vinis.

4. Unde enim illud : Hujus et genus sumus (Act.
xvi, 8), quod Paulus usu prophetico doctius usur-
pat? Nam el gigantes (Num. xui, 34), et vallem
Titanum (Il Reg. v, 18) prophelici sermonis series
non refugit. Et Esaias Sirenus, et filias passerum
dixit (Esai. x.m, 20). Et Hieremias de Babylonia
memoravit quod habitabunt in ea filie Sirenum

1. Quoniam, clementissime Lmperator, instruendi  (Jerem. xxvu, 39); ut ostenderet Babylonis, hoc est,

tui gralia, aliqua de fide mihi scribenda manda-

veras, el verecundantem coram eliam ipse fueras

adhortawus ; ides quasi in procinctu positus, duos
tantum conscripsi libellos, quibus vias quasdam
fidei et semilas demonstrarem.

2. Sed quoniam mens prova quorumdam serendis
intenta quaxstionibus, stylo lacessit * uberiore con-
fici ; tuze quoque pia me cura clementie ad coetera
vocat, volens in pluribus experiri, quem in pauvcis
probasti ; ea qo perstricta paucis superius sunt,
plaenit mihi paulo latius exsequi; ne ea quasi dilfi-
dentia assertionis deseruisse potius, yuam securi-
tate fiduciz proposuisse videamur.

5. Et quia b llydrei nominis, et Seyllei littoris

secularis eonfusionis illecebras, veluste c lascivix
fabulis comparandas ; qux velut scopulose in istius
vitee littore, dulcem resonare gquamdam, sed mor-
tiferam cantilenam ad caplendos animos adolescen-
tiumn viderentur : quam sapiens etiam ab ipse
poeta Greeco inducitur (Hom. xn Odyss.), quasi
quibuedam prudentize sue cireumdatus vinculis
prectcriisse. lta difficile judicatun est ante adventum
Christi etiam fortiores non posse eapi specios® de~
liciis voluptatis !

3. [Alias cap. IL.] Quod si poeta ille perniciosam
mentibus hominum, et subenndis obnoxiam nea-
fragiis, lasciviz szcularis illecebram judicavit;
quid nos wmstimare oportet, quibus scriptum est :

comparationem induximus (Sup. lib. 1, cap. 4), ut P Carnis curam me [feceritis in concupisceniia (Rom.

ostenderemus vel rediviva plantaria cavenda perfi-
diae, vel famosa naufragia : si quis contra licitum
putat colorem disputationis ejusmodi a poeticis fa-
bulis derivatum, et cum in fide nihil quod vitupe-
rare possit invencrit, aliquid in sermoue repre-
bendit ; agnoscal non solum sententias, sed etiam

a Rom. ediL. sola, uberiore configi ; vet. edit. ac
mss. nonnalli, uberiore confligi; nelius -veliqui, ut
in textu.

b Amerb. et Eras., Hydre numinis.... calorem
dispulationis : Gill. ac Rom., Hydrée nominis. ...
ealorem dispututionis : mss. vero nobiscum faciunt;

xu1, 44)? Et alibi : Casligo corpus meum el servitufi
redigo : ne aliis predicans, ipse reprebus efficidr
(1 Cor. 1x, 21).

498 6. Non enim per luxuriam nobis Christus,
sed per jejunium salutem attulit. Neque ille .eme-
rende graliz suz causa, sed nostre eruditionis

excipe tamen Thuan. unum, ubi legitur.... vel resi-
dua plantaria...vel plaginosa naufragia, ete. Pur eo-
:orem autem disputationis inteHigs ernMum ejus ac
epores.

¢ Pro vece fasciie in Thuan. vno cod. habetur
hic et infra, fatacie.

-
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gratia jejumavil. Neque infiriitate corporis victus A tatis polentiam Filio denegando, et incarnatum Pa.

est, ut esurirel : sed esuriendo suscepti corporis
fidem praestitit; ut non solum corpus, sed eliam
inlirmitates nostri corporis doceret a se esse susce-
ptas, sicut scriptum est : Quoniam infirmitates
nostras suscepil, et @gritudines nosiras portavis (Esai.
Lin, 4).

. CAPUT 1L

Que corporis sunt a Christo pro nobis suscepti, divi-

nilati non Iribuenda : secundum hanc illum altis- .

simum ; 'quod qui neget, ewm Patri ascribere in-
carnationem. Cum Deus legitur solus esse, aut solus
habere immortalitatem, id etiam intelligendum
de Christo, tum ut memorata impietas declinetur ,
tum quia eadem Filii ac Patris asseritur ope-
ratio.

7. Corporis est igitur, hoc est, nostrum est, quod
esurivit : nostrum est, quod flevit, quod tristis fuit
usque ad mortem. Cur ad divinitatem quz sunt
nostra referuntur ? Corporis est, quod etiam factus
asseritur. Denique sic habes : Mater Sion dices :
Homo, et homo factus est in ea, el ipse fundavit eam
Aliissimus (Psal. Lxxxvi, 3). Homo, inquit, factus
est, non Deus factus est.

8. Qui autem idem altissimus, idem homo, nisi
Mediator Dei, et hominum, homo Christus Jesus,
gui dedit semetipsum redemptionem pro nobis (I Tim.
m, 5, 6)? Et hoc utique ad incarnationem pertinet ;
redemptio enim nostra per sanguinem, remissio

trem Sabelliana impietatc astruere vidcbuntur.
Dicant enin quomodo illud non impie de Patre in-
telligere possini, quod Apostolus ait : In quo e
consurrexistis per fidem operationis Dei, qui suscitavit
illum & mortuis ( Coloss. i, 12); et advertant de se-
quentibus quid incurrant; sequitur enim: Et csm
morlui essetis delictis et preputio carnis vesire, vivi-
ficavit nos cum illo, donans nobis omnia delicta, de-
lens quod adversum nos erat chirographum decreii,
quod eral contrarium nobis : et ipsum tulit de medio,
affigens illud cruci, exuens se carne (Ibid., 13, 14).

13. * Ergo non Deus Pater solus intelligendus est.
(ui suscitavit carnem : et non etiam Filius, cujus
templuin resuscitatum est. Qui suscitavit, ulique et

B vivificavit : qui vivificavit, et delicta donavit : qui

delicta donavit, et chirographnm tulit : qui chirogra-
phum tulit, alfixit illud cruci : qui affixit illud cruci,
carnem se exuit. Sed Pater non se exuit carnem;
non enim Pater caro factus est, sed Verbum, sicot
legimus, caro fuctum est (Joan. 1, 14). Videtis ergo
quod Ariani dum separant a Patre Filium, in id peri-
culum incidant, ut Patrem passum esse comme-
morent.

14. Nos autem facile docemuns de Filii dictum
operatione; nam et ipse corpus suum resuscitavit,
sicut ipse dixit : Solvite templum hoc, et in triduo
resuscitubo illud (Joan. u, 19). Et ipse vivifical
nos cum suo corpore : Sicut enim Pater suscital
morluos et vivificat; sic et Filius quos vull, vivificat

per potestatem, vita per gratiam. Quasi altissimus C (Joan. v, 21). Etipse delicta donavit dicens : Di-

donat, quasi homo precatur : aliud creatoris, aliud
redemptoris est. Distincia licet, unius tamen auc-
toris beneficia sunt; decuit enim ut ille nos redime-
ret, qui creavit.

9. Quis autem neget Christum esse altissimum
significatum? Nam qui aliter sentit, Deo Patri sa-
cramentum incarnationis ascribit. Sed hinc dubitari
non -potest quod altissimus Christus sit ; cum etiam
alibi dixerit de mysterio passionis : Dedit vocem
suam Altissimus, et mota est terra (Psal. xvn, 15).
Et in Evangelio habes : Et tu, puer, propheta Altissi-
mi vocaberis ; preeibis enim ante faciem Domini parare
vias ejus (Luc. 1, 76). Qui altissimus? Dei Filius.
Ergo qui altissimus Deus, Christus est.

10. Et solus uiique cum dicitur Deus, non sepa-
ratur etiam Dei Filius. Qui enim altissimus, solus,
sicut scriptum est : Et cognoscant quoniam nomen tibi
Dominus, tu solus allissimus super omnem terram
(Psal. Lxxxu, 19).

11. Unde etiam illud explosum est, quod solent
ad calumniam derivare, quia de Deo scriptum est :
Qui solus habet immortalitatem, et lucem habitat inac-
cessibilem (I Tim. vi1, 16) ; de Deo enim scriptum
est, quod est commune nomen Patri et Filio,

499 12. Nam si ubicumque Deun legunt, ne-
gant etiam Filium designari; et impii sunt, divini-

. * Mss. complures, Ergo si Deus. Male, nisi per
laterrogationem aut admirationem dictum accipias,

missa sunt tibi peccata tua ( Luc. v, 20). Et ipse chi-
rographum affixit cruci, qui crucifixus est per cor-
poris passionem. Nec alius se carncin exuit, nisi Dei
Filius, qui carnem se induit. Ipse ergo significatur
Deus, qui opus nostrz resurrectionis operatus esl.

CAPUT 1II

Filium a Patre non separandum ex Apostolo confir-
mari, cum Filio quoque conveniat beatum esse, so-
lum potentem ac immoartalem , natura videlicet, nen
gratia qua ipsi etiam angeli sunt immortales; et In-
cem habitare inaccessibilem : quo ultimo qua ralione
fiat explicato, quo pacto Pater solus, ac Filius pari-
ter solus dicantur, ostenditur.

D 43 Ergo cum legis Deum, non separes Patrem,

non separes Filium; quia deitas et Patris et Filii
una eademque est. Et ideo nec ibi separes, ubi legis
quia beatus el solus potens; b de Deo enim dictom
est, sicul habes : Precipio coram Deo, qui vivificat
omnia (I Tim. vi, 13); sed etiam Christus vivificat:
convenit ergo et Patri et Filio Dei nomen; quando
conveuit et operationis effectus. 50Q Persequamur
et cwlera. Precipio, inquit, coram Deo qui vivifical
omnia, et Christo Jesu. °

16. In Deo est etiam Verbum, sicut scriptum est :
In Deo laudabo Verbum ( Psal. Lv , 11). In Deo sem-

ubi particula et esset expungenda.
b Edit., de ¢o enim ; mss., de Deo enim, elc.
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piterna sua @ virtus est Jesus : in Deo igitur unitatem A si non moriatur aut peccet, capax tsmen omnis est

divinitatis, in Christi auiem nomine incarnationis
testificatus est sacramentum.

17. Denique ut de incarnatione Christi se dixisse
ostenderet, subdidit : Qui testimonium reddidit sub
Pontio Pilato bonam confessionem; ut serves man-
datum sine macula usque in adventum Domini nostri
Jesu Christi : quem suis temporibus ostendet beatus et
solus potens, rex regum, et Dominus dominantium ;
qui solus habet immortalitatem, et lucem habitat in-
accessibilem : quem vidit hominum nemo, sed nec videre
potest (1 Tim.v1,13 ef seq.). Ergo de Deo hacseripta
sunt, cujus nominis et dignilas et verilas communis
est Filio.

18. Cur igitur hoc loco Filius separatur, cum
eliam Filio hac cuncta ¢conveniant? Aut si non con-
veuniant, nega Deum; b ut neges que Deo sunt con-
venientia. Beatus negari non potest, qui beatitudines
donat: Beati eniin quibus remiss® sunt iniquitates
( Psal. xxx1, 1). Beatus negari non potest, qui sanam
doctrinam tribuit, sicut scriptum est : gue est secun-
dum Evangelium claritatis beati Dei (1Tim. 1, 11).
Potens abnui non potest, de quo Pater dicit : Posui
adjutorium super potentem ( Psal. Lxxxvin, 20). Im-
mortalitatem autem ejus quis audeat diffiteri, cum
etiamn aliis immortalitatem ipse largitus sit, sicut
scriptum est de sapientia Dei : Per hanc habebo im-
mortalitatem ( Sap. v, 13).

19. Sed alia immortalitag suz nature, alia nos-
trae. Non sunt fragilia comparanda divinis : una sola

crealura : nec ex immortali natura babet, sed ex
disciplina vel gratia, si se in aliquibus ad vitia non
mutat. Alia ergo immortalitas quaz donatur, alia que
sine capacitate mutabilitatis est semper.

21. An negatur immortalis divinitas Christi, quia
in carne pro omnibus mortem gustavit? 501 Jam
ergo melior Gabriel quam Christus; quia ille non
est defunctus, hic mortuus est. Sed non est servus
supra dominum ( Matth. x, 24); alia enim carnis
infirmitas, alia divinitatis zterniias : mors carnis
est, immortalitas potestatis. Quod si divinitas fecit
ne caro videret corruptionem, que utique corruptele
erat obnoxia per naturam; quomodo mori posset
ipsa divinitas ?

B 22. Quomodo autem lucem inaccessibilem non

habitat Filius, cum in sinn Patris Filius sit : lux
autem Pater, lux etiam ipse sit Filius; quia Deus lux
est (Joan. 1,9)? Aut si aliam lucem inaccessibilem
nisi deitatis putamus, numquid melior Patre lux est;
ut non sit in luce, qui sicut scriptum est, et apud
Patrem est, et in Patre (Ibid., 2)? Non ergo sepa-
rent Filium, cum legunt solum Deum : nec Patrem
separent, cum legunt Filium solum.

23. In terris Filius sine Patre non est, et putas
quia Pater sine Filio sit in ccelo? In carne est Filius,
cum dico in carne est, vel in terris, sccandum Evan-
gelii tempora loquor; nunc enim secundum carnem
jam non novimus Christum (1l Cor. v, 16): ergo
in carne est Filius, et solus non est, secundum

substantia divinitatis est, quz mori nescit. Undeet C quod scripium est : Et non sum solus, quia Pater

Apostolus, cum sciret et animam et angelos immor-
1ales, quod solus Deus immorialitatem habeat pra-
dicavit. Nam et anima moritur : Anima enim que
peccat, ipsa morietur ( Ezech. xvini, 20); nec Angelus
immortalis est naturaliter, cnjus immortalitas in
voluntate est Creatoris.

20. Neque ad przjudiciom trahas, quod non mori-
tur Gabriel, non moritur Raphael, ¢ non moritur
Uriel ; et in ipsis enim nature capacitas vitio obno-
xia, sed non obnoxia discipline. Omnis enim ratio-
nabilis creatura accidentia recipit, et subjecta judi-
cio est. In accidentibus autem et peena judicii, et
corruptela est, et profectus. Unde et Ecclesiastes
ait : Quoniam omne opus suum Deus adducet in judi-

cium (Eccl. xn, 14). Ergo corruptel et mortis, etiam- D

« Virtus est Jesus, vox ultima in mss. plerisque
omissa esl.

b Non pauci mss., sicut negas que Deo sunt con-
sequentia.

¢ Non moritur Uriel, abest a mss. non paucis;
cum aulem io aliis quibusdam et cunctis edit. inve-
niatur, nihil prohibet quin Ambrosii esse arbitremur.
Etenim quamvis cl. vir J. B. Thiersius inepist. ad
Lacam Acherium tév paxapirgy argumentis pluri-
bus, maxime vero iestimoniis Caroli Magni, Haito-
nis Basileensis, concilii Aurelian. et conc. Rom. 11, sub
Zacharia pontifice, ex angelorum albo expungenduin
esse hunc Urielem demounstraverit; tamen cum
lib. tv Esdrx, ubi nomen illud s2pius occurrere ag-

scit Thiersius, pro canonico sepius Ambrosiuslau-
ﬂnem. non est dublum quin ejusdeni aurtorilalam

mecum est (Joan. vu, 16); et putas quod sit Pater
solus in luce?

24. At ne hoc ¢ argumentum putes, accipe etiam
testimonium : Deum, inquit, nemo vidit xmquam, nisi
unigenitus Filius, qui est in sinu Patris, ipse enarra-
vit (Joan. 1, 18). Quomodo solus Pater, siin sinu
Patris Filius est? quomodo enarrat, quem non vi-
det ? Non ergo solus Pater.

25. Accipe nunc et solum Patrem, et solum Fi-
lium. Solus Pater, qnia alius Pater non est : solus
Filius, quia alius Filius non est : solus Deus, quia
una divinitas Trinitatis est.

CAPUT IV.
Christum non nisi secundum carnem factum narrari ;
quippe qui ut homines redimeret, non eguerit adju-

hic etiam sequi potuerit. Nam quod Ibidem addit vir
eruditus Urielem forte a doctorc reprobis angelis
annumerari, hoc ab ejus mente prorsus alienum est.
Ceterum pulchre ac sapienter hoc loco immortali-
tatem naturalem a participata, distinguit sanclus
Pr:esul, et priore Deo soli concessa et reservata, al-
teram tantummodo angelis attribuit : in quo eumn
Anzgusllnus quoque postea seculus. .

Eras. ac Gill. in marg. et edit. Rom. in corp.,
argutum putes : iidem Eras. et Gill. in corp. necnon
Amerb. cum mss. omnibus, argumentum pules.
Optime, siquidem non semel advertere licuit Am-
brosio argumentum esse probationem bumano inge-
nio et solertia excogitatum, cui opponere solet Seri-
ptur testimonium, ut hoe in loco.
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lorio, sicwd nec wl sa reswscitanet ; cum alids 1l mor- A Quid igitur Ariani dicunt? In nomiae Christi ct P'e-

1uos resusqitarent , eratione opus fueris. Eisi auiem
ipse araverit, hac referendum ad humanilatem : di-
vinitatem vere ex ¢o quod imperaveril, astimandam ;
in quo disbolus Arianis anteponitur. Tum exposito
cur Filius hominis polens dicatur, argumenti po-
nitur genclusio. .

26. | Alias, cap. 111, ] Satis ergo claret et solum
Deum non esse Patrem sine Filio, et solum Deum
non intelligi Filium sine Patre;® quia secundum
carpem factus legitur Dei Filius, non secundum di-
vinam generalionem.

27. In quo autem factus sit, per os sancti patriar-
cha locutus asseruit, dicens : Quia replela est malis
anima mea, et vila mea inferno appropinquavit. £s-
timatus sum cum descendentibus in lacum : factus sicut
homio sine adjutorio inter mortuos liber (Psal. Lxxxv11,4
el seq. ).Et hic sicut homo, inquit, non sicut Deus,
factus snm. Et replela est malis anima mea : anima
utigue, non divinitas. Factus est 5Q9 in eo, in quo
erat infernis debitus : fagtus est in ea, in quo cum
aliis ®stimatus est; divinitas enim similitudinem col-
lationis abjurat. Et tamen in ipsa carne morti ob-
noxia majestatem adverte divinitatis in Christo. Et
si factus est sicul homo, et sicut caro factus est;
faclug est tamen inter mortyos liber, et liber sine
adjutorio.

28. Sed quomodo bic sine adjutorio fuisse se Filius
dicit, cum supra (cap. 2) dictum sit : Posui adjuto-

trus imperat, el illi nolont imperasse Dei Filium,
sed rojasse.

32. Sed lectum est quia rogavit. Disce distantiam.
Rogat quasi filius hominis, iraperat quasi Dei Filivs,
Annon detertis hoe Dei Filio, quod etiam diabolus
detulit, et vos majore sacrilegio derogatis? Hle dieit:
Si Filius Dei es, dic lapidi huic ut fiat panis ( Luc.1v,3),
lie dieit, impera : vos dicitis, obsccra. Ile credit
quod. jubente Dei Filio, elementorum rerumgque na-
tora in advetsum vertatur : vas credilis quod nisi
roget Dei Filius, nec voluntas ipsius impleatur. Et
diabolus de potestate 2stimandum putat Del Filium,
vos de infirmitate. Tolerabiliora sunt tentamenia
diaboli, quam argumenta Arii.

R 33. Nec meveat quia potentem Filiam dixit ho-

minis, eam Dominum majestatis legeris crucifirum
(I1Cor. n, 2). Que autem major petenlia, quam
supra ccelestes  potestates habere dominatem
(Ephes. 1,21)? Hahebat autem qui Thronis, Domina-
tionibus,  Angelis imperabat. Nam etsi erat inter
bestias, sicut scriptum est ( Marc. 1, 13 ), tamen as-
geli ministrabant ei; ut agnoscas aliud incarnatiosis
esse, aliud potestatis. Secundum carnem itaque len-
tatur a bestiis, secundum dignitatem ah angelis ado-
ratur.

B0S 34. Didicimns igitur factump esse bominem et
adhominem hocesse referendum. Denigue et alibiha-
bes : Qui factus est ei ex semine David (Rom. 1, 3),
secundum carnem uligne ex semine David faclui

rium super potentem (Psal. Lxsxvui, 20)? Ergo ct liic ¢ @st : Dous autem snie speula ex Deo natus esi.

distingue naturas. Adjutopiym caro habet, diviuilas
non habet. Liber igitur est, quia mortis vineula nes-
civit; non captus ab inferis, sed qui operatus sit in in-
fernis : sine adjulorio est, quia neque per nyntium,
neque per legatum, sed ipse per se Domipius salvum
fecit popplum swum. Quomodo enim potuit adjuto-
rium sui corporis guerere suscitandi, qui alios sus-
citavit ?

29. Ac licet homincs quoque suscitaverint mor-
tuos; non in sua tamen virtute fecerunt, ged in Christi
nonmine, Aliud est raogare, aliud imperare : aliud me-
reri, aliud douare. )

30- Elias ergo suscitayit, sed oravit, non impera-
vit(Ill Reg, xvn, 24, 22). Eliszus suscitavit b conli«

CAPUT V.

Faelum in Scriplura non semper idem esse ao oreatum
exemplis ex ipsa petitis decet. Inde colligit non ca-
villandum ex littera more Jud@orum, quibus lamen
hereticos pejores probat ; atque ilerwmn proposiim
confirmat sententiam.

35. Nec semper tamen factum esse ad creationem
refertur ; scriptum est enim : Demine, refugium [oc-
tus es nabis (Ps. Lxxxix, 1); et: Factus es miki is
salutem (Ps. cxvn, 18). Non utique creationis defini-
tio vel editio declaratur : sed refugium factus mihi,
et conversus mibhi dicitur ad salntem, sicut et Apos-
tolus dixit : Qui factus est wobis sapientia a Deo, ¢l
justitia, et sanclificatio , et redempiio (I Cor. 1, 3).

guralus mortuo : suscitavit etiam ipsius mortui T) Nobis factum non creatum ex Patre dixil. Denique

corporis tactus; ul esset lypus venturum eum qui
mlssus in similitudinem carnis peccati, etiam sepnl-
tus mortuos suscitarel ( 1V Reg. xin et xiv).

31. Petrus quoque, cum [Euneam curaret, ait : In
nomine Jesu Nazareni surge et ambula (Act. u, 6):
noninsuoail, sad in Christi nomine. Surge autem ver-
bum est imperantis : eed (iducia d¢ merito est, non
priesumptio © de potestate; et de nominis opera-
tione, non de sua virtute preceplionis auctoritas.

¢ Deerat in antiq. edit. ac mss. aliquot, quia se-
cundum carnem, etc. ; quod Rom. edit. prima restituit:
a qua plures nostrorum mss. hoc solo distant, quod

' Pro factus intelligitur, exhibent factus legitnr.
b 'fres inss., configuratus mortuo, corporis tactu :

quomodo dicat factum nobis esse sapientiam , in
posterioribus exposuit dicens : Sed loguimur Dei sa-
pienliam in mystorio, que abscondita est, quam pre-
destinavit Deus ante tempora seecularia in gloriam nos-
tram, quam nemo principum hujus s@culi coguoril.
Sienim cognovissent , numguam Dominum wmajesiatis
erucifizissent (I Cor. 11,7, 8). Ubi mysterium passionis
exprimitur, non utique generationis aternx series
declaratur, -

unus vero que conlinuo sequuntur ita legit, wf essel
typus venturi ejus, qui missus in similitudinem carnis,
mortuos humana etiam sepnltus carne suscitaret.

© Mss. aliquot, de polestate et hominis operatione,
etc.
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tio mea mors Domini est; sanguine enim pretioso
redempti sumus, ut apostolus Petrus dixit (I Petr.1,
19). Sanguine igitur suo, quasi homo, Dominus nos
redemit ; idemque, quasi Deus, peccata donavit.

37. Non ergo in verbis quasdam constituamus in-
sidias, et verborum tendiculas ancupemur ; ut quia
et aliud secundum impios significare putatur sermo
qui legitur, non id quod sensus exprimat, sed quod
littera ostendat, interpretemur. Sic perierunt Judaxi,
dum sensuum profunda despiciunt , et sequuntur
nuda verborum ; Littera enim occidit, spiritus autem
vivificat (Il Cor. m, 6).

38. Et tamen inter dun gravia sacrilegia fortasse
detestabilius sit ad divinitatem referre qux carnis
sunt, & quam ad litteram referre que spiritus sunt,
Iili timuerunt in Deo carnem credere; et ideo redem-
ptionis gratiam perdiderunt, quia causam salutis ab-
jurant : isti divinitatis majestatem nsque ad carnis
infirma deducunt. Detestandi Judici, qui carnem
Domini crucifixerunt : detestabiliores tamen eos ar-
bitror, qui divinitatem Christi cruci subditam credi-
derunt. Denique qui cum Judwis s®pe tractabat :
504 Haereticam , inquit, post unam correptionem
devita (Tit. w1, 10).

39. Nec 1amen sine injuria Patris b factum nobis
esse sapientiam, ad illam inenarrabilem, nec ullis
temporibus momentisque obnoxiam Christi genera-
tionem sacrilega interpretatione derivant. Nam pre-
ter id quod Filii injuria Patris est contumelia, etiam
in Patrem sacrilegia ista procedunt, de quo scrip-
tum est : Fiat autem Deus verax, omnis autem homo
mendaz (Rom. 1, 4). Autside Filio putant dictum,
generationi quidem non prrjudicant : ¢ Deum autem
et Deum verum houjus lectionis auctoritate quod als-
nuunt, confitentur.

40. Prolixum est si velim singula recenscre, quo-
ties factum legerimus, non utique per naturam, sed
per gratiam. Nam et Moyses dicit : Adjutor et pro-
tector [actus est mihi in salutem (Exod. xv, ). Et Da-
vid dicit : Esto mihi in Deum protectorem, et in do-
mum refugii, ut saloum me facias (Ps. xxx, 3). Et
Esaias dicit : Factus est omni civitati humili adjutor
{Esai. xxv, 4). Non utique sancii Deo dicunt : Crea-
tus es, sed protector et adjutor per gratiam tuam
factus es nobis.

& Nonnulli mss., qguam ad carnem referre, elc.

b Amerb. et mss. aliquot, factam nobis esse sapien-
tiam : melius tamen reliquae edit. ae mss., factum,
guippe quod ad superiora referatur Apostoli verba,
Qui [actus est nobis sapientia, elc.

¢ Jta mss, prope ad unam : edit. vero, quia Deum
verum hujus lectionis, elc.

4 Omnes edit. ac mss. nonnulli, vita erat ; alii
mss. plures potiores;jue, vita est,

¢ Alexandrinos atque AKgyptios hic indicari co-
gnoscere est ex iis qua S. Doetor Exposit. psalmi
xxxvi, num. 35, meworat. Ex his autem duobus
lecis duas pracipnas legendi hujusce textus rationes
fuisse iutelligas ; alleram quae verbis illis, Omnia
per ipsum facla sunt, el sine ipso fuctum est nihil, ab-
so.utum sensum iucludebat : aliera vero qua sensus
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58. Sapientia igitur mea crux Domini est, redemp- A

c
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CAPUT VL.

Objectianem ex Joanne desumptam us diluas, primo
demonstrat Manicheis patrocinari Arignum sen-
sum : deinde varia dislinguendoruws verborsm ejus-
dem loci exposita ratione, ipsum nulla mado ad
substautiam divingm sine Palris injuria refesri
posse aperte probai, verumque illius exponit intel-
lectym.

41.Unde nec illud verendum est, quod solent

Ariani s®va interpretatione componere, dicentes

factum esse Dei Verbum ; quia scriptum est, in-

quiunt : Quod factum est in ipso , 4 vita est (Joan.

1, 4).

42. Primum intelligant si ad substantiam divinam
B referant, quod factum est ; Manichzorum se qu:rs-
tionibus implicari. Objiciunt enim Manichai : Si
qnad in ipso factum es\, vita est : est ergo aliquid
quod in ipso factum ron sit, et mors sit; ut duo
impie inducant principia. Sed hoc damnat Ecclesia.

43. Deinde unde possunt docere sic pronuntiasse
Evangelistam ? ¢ Plerique enim docti et fideles sic
proauntiant : Omnia per ipsum facta sund, et sine
ipso factum est nikil quod [actum est ; alii si¢c : Omnia
per ipsum facta suB!, et &ige ipso fucluw est nikil ; de-
nique : Quod factum est, pronuntiang et subjun-
gunt : in ipso, hoc est : Quidquid autem [actum, est
in ipso. Quid est, Ju ipso ? Apostolus docet dicens :
luipso enim sumns, el vivimus et movemur (Act. xvu,
28).

44. Tamen etiamsi quemadmodum velint, pronwa-
tient, non possunt hic calumniari Deo §OB Verbo,
si ad substantiam ejus veliut referre : Quod facium
est ; quin calumnientur ¢t Patri Deo, de quo scrip-
tum esl : Qui aulem facit verilalem, venil ad lucem ;
ut manifestentur opera ejus, quia in Deo sunt f[acta
(Joan. my, 21). Ecce hic opera hominis in Deo facia
legimus, et ad substantiam tamen divinam referre
non possumus : sed aut per ipsym fucla cognosci-
mus, ut est etiam illud Apostolicum, quod omuia per
ipsum, el in ipso creata suni ; el ipse esl anle omnes,
et omnia in ipso constant (Coloss. 1,16) : aut,ut docet
presentis { lectionis testimonium, virtutes quibus
vite zlern fructus acquiritur, in Deo factas estimare
debemus, castitatem, pietatem, religionem , fidem

D et alia bujusmodi, gu® in voluntate Dei fw,q sunt.

non nisi sequentibus istis, quod factum est, termina-
batur. Sed nec deerant qui sensum perducerent
usque ad illa verba, quod factum est in ipso. Hanc
distinctionem seculi sunt Gregorius Nyss. lib. 1,
cont. Eunomium, et Epiphauius in Ancorat., num,
75, ubi primam acerbe notat quasi Spiritui sancto
injuriosam, de qua lib. 1, de Spiritu 8. forte aliquid
erit dicendum. Primam vero Augustinus ita admit-
tit, ut secunda ejus pars hoc modo distinguatur :
Quod factum est in illovita erat ; alteram autem ejus-
dem partis subdistinctionem qua virgula post voces ,
in ipso, apponebatur, absurdam censel. Vide lib. v,
de Gen. ad Liu., cap. 14, et tract. 1 in Joan. num.
16, sicut et interpretes ad enindem locum. .

I hia mss. probatiores: alii vero et omnes edit.,
lectio testlimonii. Rursus autem ubi nos cum mss.
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45. Ergo sicut in Dei Patris, ita etiam in Christi
voluntate et virtute facta sunt, sicut legimus : Creati
in Christo in operibus bonis (Ephes. n, $0); el in
psalmo : Fiat pax in virtute tna (Ps. cxx1, 7); el
alibi : Omnia in sapientia fecisti (Ps. cin, 24). In sa-
pientia, inquit, fecisti, non sapientiam fecisti. Namn
cum omnia in sapicntia facta sint, Christus autem
Dei sapientia sit (I Cor. 1, 24), non accidens utique,
sed subsistens et permanens in wxternum ; si facta
est sapientia, jam deteriore conditione facta vst
quam omnia ; quia sapientia fieri per se ipsam non
potuit. Ergo si factum esse frequenter ad aliquid,
non ad naturam refertur, etiam creatum esse ad
causam refertur.

CAPUT VII.

Quod a Salomone dictum est : Dominus creavit me,
elc. , incarnationem Christi ad redimenda Patris
opera factam signare ; quo ex ipsius Filii verbis de-
clarato, principium ostendit etiam accipi posse de
documentis virtutum, quarum omnium vias nobis
Dominus aperuisse , ac vere principium exslitisse
demonstratur.

46. |Alias cap. 1V.] Unde intelligimus illud quod
de incarnatione Domini scripium est : Dominus crea-
vit me principium viarum swarum in opera sua (Prov.
vin, 22), id significare quod ad redimenda opera Pa-
tris Dominus Jesus ex Virgine sit creatus. Neque
enim dubitari potest de incarnationis dictum esse
mysterio, cum propter opera sua a corruptele servi-
tio liberanda Dominus susceperit carnem ; ul illum
qui imperium habebat mortis, per sui corporis de-
strueret passionem. Caro enim Christi propter
opera, divinitas ante opera ; quia ipse ante omnia,
sed ct omnia in ipso constant.

47. Non ergo divinitas propter opera, sed propter
divinitatem opera ; sicul Apostolus declaravit, di-
cens quod propter Filiuin Dei omnia. Sic enim ha-
bes : Decebat autem eum per quem omnia, et propler
quem omnia, multis filiis in gloriam adductis, ducem
salutis eorum per passionem consummari(Hebr. n, 10).
Nonne evidenter exposuit quia Dei Filius qui pro-
pter divinitalem suam omnia creavit, is posiea prop-
ter populi salutemn et carnis suceptionem, et mortis
assumpserit passionem ?

48. Propter que autem opera sit creatus ex Vir-
gine, 306 ipse Dominus cum illum czcum curaret,
ostendit dicens : Inillo me oportet operari opera ejus,
qui misit me (Joan. 1x, 4). Et addidit, ut de incarna-
tione ejus dictum crederemus : Cum in hoc mundo
sum, lux sum hujus mundi (Ibid., 5). Etenim quasi
homo in hoc mundo pro tempore est; nam quasi Deus
semper esl. Denique et alibi ait : Ecce ego vobis-
cum sum usque ad consummationem mundi (Matth.
sxvur, 20).

49, Nec de principio residet aliquid quastionis,

omnibus, castitatem, pietatem ; edit. omnes e contra-
rio legebant, charitatem, pietatem, elc.

. " Vet. edit. cum nss. aliquot, ad divinitatis @ter-
hitatem.
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A cum interrogatus in carne : Tu gui es? responderit :
Principium quod et loquor vobis (Joan. vu1, 23). Quod
non solum » ad substantiam divinitatis ®ternz refer-
tur, sed etiam ad documenta virtutum. Ex hoc enimet
Deum se probavit ternuin ; qaia omnium ipse prin.
cipium est, el uniuscujusque virtulis auctor, quia
Ecclesix caput est, sicut scriptum est : Quia ipse et
capul corporis Ecclesiee, qui est principium, primoge-
nitus ex mortuis (Coloss. 1, 18).

50. Liquet igitur et de incarnatione dictum esse
principium viarum suarum, quod ad sacramenlum
suscepli corporis videtur esse referendum. ldeo
enim carnem suscepit, ut ad ceelum nobis sterneret
iter. Denique ait : Ascendo ad Patrem meum, et Po-
trem vestrum : Denm meum, et Deum vestrum (Joan.
xx, 17). Denique ut scias quod vias suas omnipo-
tens Pater secundum incarnationem prascripserit
Filio, habes in Zacharia ad Jesum indutum vesii-
menta sordida ab Angelo dictum : Hee dicit Dominns
omnipotens : Si in viis meis ambulaveris, et precepis
mea custodieris (Zach. m, 7). Quod est vestimenlum
illud sordidum, nisi carnis assumptio ?

54. Viz igilur Domini velul quidam tramiles
bonz vita sunt, que diriguntur a Christo, qui ait:
Ego sum via, et verilas, et vita (Joan. xw, 6). Via
ergo superna est Dei virtus ; Christus enim nobis
via est. Et bona via, que credentibus cceli regna p-
tefecit. Vie autem Domini vie recte sunt, sicul
scriptum est: Vias (uas, Domine, notas fac miki
(Ps. xx1v, 4). Via castitas, via fides, via est absti-
neutia. Est namque via virtutis, est et via iniquita-
tis ; scriptum est enim : E¢ vide si est via iniquitatis
in me (Ps. cxxxvni, 24).

52. Principium itaque nostra virtutis est Cbrisius.
Principium integritatis, qui docuit virgines non vi-
riles exspectare concubitus, sed integritatem mea-
tis et corporis sancto magis dicare Spiritui, quam
marito (Il Cor. xi, 2). Principium parcimoniz Cri-
stus, qui pauper factus est, cum esset dives (Il Cor
vin, 9). Privcipium patientiz Christus, qui com ma-
lediceretur, non remaledixit; cum percuteretur, non
repercussit (1 Petr. n, 23). Principium humilitais
Christus, qui formam servi accepit (Philip. u,7);
cum Patrem Deum majestate virtutis mquaret. Ex
illo cnim accepit virtus unaqueque principium.

53. Et ideo ut bae virtutum genera disceremus
Filius datus est nobis, cujus principium super hume-
ros ejus (Esai. 1x, 6). Principium illud crux Do-
mini es ; principium fortitudinis, quo via sanctis est
reserata marlyribus ad sacri certaminis passionem.

507 CAPUT VIIL.
Versiculus in Esaia prozime citatus de Christi humani-
tate ac divinitate explicatur, eoque varias hereses
jugulari evincitur.

R

D

54. Vidit hoc principium Esaias, et ideo ail: ® Puer

b Edit. omnes ac pauci mss. hic et infra, Pxer na-
tus est nobis; plures mss. omitiunt nobis, melius, ot
patet ¢ contextu
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natus est, Filius dutus est nobis. Viderunt et Magi, et A < antequam abyssos fuceret, et antequam produceret

ideo cum parvulum in prasepi cernerent, adorave-
runt dicentes : Puer naius est ; cum stellam conspi-
cerent, predicantes : Filius datus est nobis (Matth.
n, 11). Aliud munus e terris, aliud munus e ceelo,
et utrumque unus in utrogue perfectus, et sine mu-
tabilitate divinitatis, et sine human® imminutione
nature. Unum adoraverunt, eidemque munera ob-
tulerunt; ut ostenderent ipsum esse ceeli Dominum,
qni in presepibus videretur.

55. Distingue singulorum momeuta verborum :
Puer natus est, Filius datus est nobis. Etsi ex Patre
patus, non tamen nobis natus, sed datus est; quia
non Filius propter nos, sed nos propter Filium.
Neque enim nobis natus est, qui et ante nos natus

fontes aquarum, ante omnes colles genuit me (Prov.
v, 23 et seq.).
CAPUT IX.

Difficultatem ex loco Salomonis supra laudato exorien-
tem solvit Ambrosius, illic el preteritum sumi pro
[uturo, et geminam in Christo naturam designari pa-
tefaciens.

89. Fortasse dices, quomodo de incarnatione
Christi dictum esse memoraverim : Dominus creavit
me, cum ante incarnationem Christi creatura sit
mundi ? Sed considera quia moris est Scripturis di-
vinis, et futura pro preteritis dicere, et geminam in
Christo significare subsiantiam diviniatis, et carnis ;

est, el tolius est condilor creaturz : neque nunc B ne guis aut divinitatem neget ejus, aut carnem.

primum nascitur, qui erat semper, & et erat in prin-
cipio : sed illud quod non erat, nobis nascitur. Quod
eliam angelus pastorihus cum loqueretur, dixit esse
generatum, sicut babes scriptum : Quia natus est
nobis hodie Salvator, qui est Christus Dominus, in
civitate David ( Luc. n, 11). Nobis ergo quod non
erat, natum est : hoc est, puer ex Yirgine, corpus ex
Maria ; hoc enim post nos, illud ante nos.

56. Alii codices sic habent : Puer nalus est nobis,
Filius datus est nobis; hoc est, qui erat Filius Dei,
b hic ex Maria puer natus est nobis, et datus est no-
bis. Quia datus sit, audi Prophctam dicentem : Et
salutare tuum da nobis (Psal. Lxxx1v, 8). Quod enim
supra nos est, datur : quod de ceelo est, datur;

60. Nam sicut in Esaia habes : Puer nutus est nobis,
et Filius datus est nobis (Esai. 1x, 6) ; ita hic quoque
ante preniisit creaturam carnis, et subtexuit asser-
tionem divinitatis ; ut scires non dnos Christos, sed
unum esse : qui et ante secula generatus sil ex Pa-
tre, et ultimis temporibus creatus ex Virgine, hoc
est : Ego sum ille creatus ex homine, creatus ad
causam, qui smn generatus ante sxcula.

61. Denique dicturus : Dominus creavit me, pra-
misit : Commemorabo quee a seeculo sunt. Dicturus :
Genuit, premisit : In principio antequam terram fa-
cerel, anle omnes colles genuit me. Ante, cum dicitur,
in infinitum retro sine aliqua definitione porrigitur.
Denique, ante Abraham, inquit, ego sum (Joan. v,

sicut etiam de Spiritu legimus quod, Charitas Dei C 58), non utique post Adom :et ante Luciferum

eflusa est in cordibus nostris per Spiritum sanctum, qui
datus est nobis (Rom. v, 5).

87. Scd videle quemadmodum hic locus multas
hareses exstinguat. Puer natus est nobis, non Ju-
dis : nobis, non Manich:eis : nobis, non Marcioni-
tis. Propheta dicit : Nobis, hoc est credentibus, non
incredulis. Et ille quidem misericordia sua omnibus
natus est, sed perfidin hereticorum fecit, ut non
omnibus nasceretur, qui omnibus natus est. Nam et
lumen diei oriri jubetnr super bonos et malos : sed
oriri non videntibus non videtur (Matth. v, 15).

8. Sicut ergo puer non omnibus natus est, sed
fidelibus : sic Filius non infidelibns datus est, sed
fidelibus. Nobis datus est, non Photinianis: illi

enim non datum nobis Dei Filium dicunt esse, sed D

ab initio inter nos natum : nobis datus est, non Sa-
bellianis; illi enim nolunt Filium datwin, enmdem
asserentes Palrem esse quem Filium : nobis, non
Arianis ; el ipsi enim non habent Filium pro salute
datum, sed pro infirmitate transmissum : non ha-
beunt consiliarium, quem putant futura nescisse : non
habent Filium, quemn sempiternum non putant ;
cum B0@ scriptum sit de Verho Dei, quod erat in
principio ; et alibi : In principio, erat Verbum (Joan.
3, 2). Denique ut ad propositum revertamur exem-
plum : In principio, inquit, antequam terram faceret,

& Mss. aliquot, st erat in principlo. )
" Non pauel mss., Ale Mari, Puer natu est; 810,

(Psal. cix, 3), non utique post angelos. Sed ante,
cum dixit, non se intra aliquem, sed omnia intra se
dixit ; sic enim moris est ®ternitatem Dei Scripturis
significare divinis. Denique alibi habes : Priusquam
monles fierent, et formaretur orbis terre, a s@culo ot
usque in seculum tu es P+, LXXXIX, 2).

62. Ante omnia ergo generatio, inter omnia el
propter omnia creatura. Natus ex Patre supra Le-
gem, factus ex Maria sub Lege.

CAPUT X.

Baptiste verba ex quibus Christum etiam ante incar-
nationem factum disputabant, soluturus, wbi pre-
misil ea referri posse ad preedestinationem ; intelli-
genda tamen de incarnatione ab antecedentibus pro-
bat. Hinc progrediens ad mystica, ipsum dignitate
ac merito ante Joannem fuisse declarat : maxime
cum Ecclesie, cujus typus in historia Ruth expres-
sus [ueral, sponsus, eliam excluso Moyse, solus
exstilerit : quam licet Synagoga non omnimo ne-
glecta, solus vocavit.

63. [Alias cap. V.] Sed scriptum est : Post me ve-
nit vir, qui anle me [actus est; quia prior me eras.
Unde dicunt : Ecce qui erat, factus est. Ipsa verba per-
pendamus. Post me, inquit, venit vir (Joan.1, 30). Vir
ergo est qui venit, ipse qui factus est. Vir §Q@autem

. < Antequam abyssos faceret,desiderabatur in etiits
quod hos 8x mes, restiiuimus.
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nomen sl 6xus : sexus antem non ulique divinitali, A factus, supra meam gratiam, tempore carnis posie-

sed nalura deputalur humana.

64. Possem ergo dicere : Erat in pracegultione
quidem corporis, sed ®ternitate virtutis; nam et Ec-
clesia erat, et sancti erant predestinai ante sar
cula : sed non id hoc loco dico, ai illud assera, (ac-
tum esse non ad divinitatem, sed ad incarpationis
perlinere naturam, sicut ipse Joaunes dixit ; Hic est
de quo dixi : Post me venil vir, qui ante me factus esl.

635. Itaque eum geminam, sicut supra dixi, in
Curisto substantiam proposuisset, ut utramque iu-
telligas e§ divinitatis et carnis, ® hoc loca ceepit 8
carne. Est enim Seripturis pramiscua eonsueludo
divinis, ul interdum a divinitate Christi incipiant, et
ad incarnationis sacramenta descendaunt ; interdum

rior, divinltatis homore venerabilis? Post me enim
venil, temporis B3 Q) est : prior me erat, mternitatis:
ante me factus est, honoris ; quia etiain Incarnatio-
nis mysierium supra humanam est gratiam.

69. Denique in inferioribus qnid supra contexuis-
sel expressit dicens : Post me venit vir, cujus non
sum dignus calciamenta portare (Joan.), 27); pre-
stantiam utique ¢ dignitatis, non ®ternitalem divine
generationis exponens. Quod eousque ad inearnatio-
nem pertinct, ut typum in hominibus mystici el-
ciamenti ante premiserit. Lege enim proximo de-
funcii vel fratri copula deferebatur ejus uxoris; ul
semen fratris vel proximi resuscitaret (Num. xz1m,
6). Unde quad Ruth, licet ipsa alienigena ; lamen

ab humilitate incarnationis exordium sumant, et ad B quia maritum habuerat ex Judzis, qui reliquerat

gloriam divinitatis assurgant, ut in prophetis, et in
evangelistis frequenter, et in Paulo. Ergo et hie
juxta memoratam cansuetudinem ab incarnatione
Domini ceepit de ejus divinilate dicturus; nemr ut
confunderel liumana atgue divina, sed ut distingue-
rel. VYerum Ariani, velut Judaici caupones, miscent
aquam cum vino ; quia divinam generalionem hu-
manamque confundunt, ad deitatem referentes, qued
de carne sit dictum.

66. Nec metuo quod ohjecturi videntur quia in
superioribus non habet, Virum ; sie enim habet s
Qui post me venit. Sed videant el ihi quid premises
rit : Verbum, inquit, care factum esi (Joan. 1, 14). Et
ideo non addidit, Virum; quia earnem dixeray ; per

superstilem proximum, eamque colligentem masi-
pulos suz messis, quibus alebat el se et socrum,
Booz vidit et amavil : non aliter eam aecipil uxo-
rem, nisi-oslciamentum ejus ante solvissel, cui uxor
dehebatur ¢x Lege (Rutk. 1v, 5-7).

70. Historia simplex, sed alta mysteria; alivd
enim gerebatur, aliud figurabatur. Nam si sceundum
litteram gensum torqueawmus, prope quidam pudor
el horror in verbo est, si ad commixtionis corpo-
rex consueludinem sententiam iutellectumque rele-
ramus. Designsbatur autem (uturus ex Judeis, ex
quibus Christus secandum carnem, qui proximi sui,
hoc est, populi moriui semen doctrinae coslestis se
mine suscitarel, cui calciamentum nuptisle Ecclesiz

carnem aulem istic virum injelligimus, et per virum C capulanda prescripta Legis spiritalia deferebant.

carnem. Ergo quia dixerat : Verbum cqra fectum esl,
virum hoc loco nominare superfluum fuit, quem jam
carnis expressione signaveral.

67. Quo -exemplp in posterioribus quoque et
agnum premisit, qui tolleret peccata mundi; et @
incarnatum inlelligores,‘quem ante memaraverat,
ait : Hic est de quo ante dizi : Past me venit vir, qui
ante me factus est (1bid., 29), hoo est, virnm dixi,
non Deum factum. Sed ut ipsup incarnatum decla-
rarel esse, quia ante szcula erat ; ne duos filios cre-
deremus, ait : Quia prior me erat. Nawm si, Factus est,
ad divinam generationem retulisset, quid opus erat
ut adhuc adderet tertium, atque iteraret quod supra
dixerat ? 8ed quia ante de incarnatione tantum dixe-

74. Non Mayses sponsus; illi enim dicitur : Soke¢
calciamentum pedum tuorum ([xed. 1, 8); ut De-
mino suo cedat, Non Jesus Nave filius sponsus ; nam
ot ipsi dicitur : Solve calciamenium pedun (xorum
(Jasue v, 16); ne ex similitudine nominis sponsus
Ecclasi® crederetur. Non alius sponsus, sed solos
Christus est sponsus, de qua dixit Joannes : (ui bs-
het spansaws sponsus est (Joan. s, 29). lllis igior
calgiamentum solvitug, huio solvi non potest, sieat
disit Jnannes : Non sum dignus solvere corrigiam cal-
ciamenti ¢jus (Joan. §, 27).

72. Solus ergo Ghristus est sponsus, cui illa ve-
niens ex geniihus spousa, ante ineps alque jejuns,
sed jam.Christi messe dives, ibnubal : que mani-

rat: Post me venit vir, qui ante me [actus est ; ideo D pulos fecunde segelis, Verbique reliquias gremio

addidit : Quia prior me erat, quoniam divinitatis
®lernitas fuerat exprimenda. Bt hwec est causa pre-
lationis, ut merito antelatus videawr, qui proprii
Patris sempiterna virtus est.

68. Dat tamen intellectus spiritalis ubertas, ut ex-
currere et evagari ad concludendos libeat Arianos,
qui volunt factym hoc loco non ad yirum, sed ad
divinitatem referre. Quid est enim (enere ® quad
possint ; cum dixerit Baptista : Post me venit, qyi
ante me factus ess; ho¢ est, supra meritum meum

® Mss. aliquot, hoc loco certam carnem.
b Amerb. ac Eras., tenere quod posuit; Gill. et
Rom. edit. cum. mss, ut in textu. :

legat mentis interno; ut exbaustam illam viduan
marte filii, alque inapewp defuncti papuli matrem ne-
vis pascat alimenmtis, non relinquens destituam vi-
duam, el novos guxerens.

73. Solus erga Christus est sponsus, qui nec Sy
nagoga ipsi mapipnlos su mesais invideat. Utinam
se non ipsa excluderet! Habuit quos per se collige-
vet ; sed quia ¢ populus ejus est moriuus, quasi 6lio
egena defuncto, per Kcclesiam manipulos, quibus
viveret, colligebai; quos veniemtes in exsultatione

¢ Nonnulli mss., divinitatis : aptius alii, et cunci®
edit., dignitatis.
d Oinnes edil., sponsus ejus est mortuns ; OMACS
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portabunt, sicut scriptum est : Venientes autem A 8. Primum quod purificatione facta, considet in

venient in exsullatione, tollentes manipulos suos
(Psal. cxxv, 6).

74. Quis enim sibi alius sponsam audeat Eccle-
siam vindicare, quam a Libano unus et solus vocavit
dicens : Ades huc a Libano, sponsa; 1] ades huc a
Libano (Cant. 1v, 8). Aut de quo alio potuit Ecclesia
dieere : » Fauces ejus dulcedines, el totus desiderium
(Cant. v, 16)? Et quia de calciamento pedum iracta-
tum sumpsimus, cui alii nisi Verbo Dei incarnato
convenit dictum : Crura ejus columne marmoree,
fundatee super bases aureas (Ibid., 43) ? Solus enim
Christus inambulat animis, et graditur in meute
sanctorum, in quibus velut aureis basibus, funda-
mentisque pretiosis solidata vestigia Verbi cuelestis
haserunt. ‘

75. Claret igitur et virum et typum ad incarnatio-
nis speclare mysierium.

CAPUT XL

Redit ad locum propositum, et ubi Christus dici'ur
factus, hoc vel ad incarnationem vel ad causam sive
adjunctum aliquod referri docet. Ad ewm sensum
plurima sacrorum codicum et Pauli imprimis tesli-
monia edisserit : maxime aulem in eo immoratur,
ut Christum verum sacerdotem esse atque in M elchi-
sedech prefiguratum, elqgue cum Patre operationis
unitatem, non vero solam simifitudinem inesse per-
suadeat.

76. Non ergo ad substantiam divinitatis, sed ad
incarnationem s®pe, nonnwinquam etlam ad causam

dextera magnitudinis in excelsis, tanto melior factus
angelis (Hebr. 1, 3, 4). Ubi purificatio, hostia : ubi
hostia, corpus : ubi corpus, oblatio : ubi munus
oblationis, ibi sacrificium passionis.

79. Deinde sponsor melioris testamentt (Hebr. v,
92). Ubi testamentum, mors necesse est preecedal tese
tatoris (Hebr. 1x, 16), sicut subter est scriptum :
mors autem non ad divinitatis ®lernitatem, sed ad
fragilitatemn refertur humanam.

80. Excelsior quoque ceelis factus guomodo sit, os-
tenditur : I'mmaculatus, inquit, segregalus a peccalo-
ribus, et excelsior ceelis factus : qui non habet quotidie
necessitatem, sicut sacerdotes, prius pro suis deliciis
hostiam offerre, deinde pro populi. Hoc enim fecit se-

B mel se offerendo, sicut scriptum est ( Hebr. vu, 26,

27). 12 Nemo excelsior factus dicitur, nisi qui in
aliquo fuerit humilior : in eoigitur ¢ excelsior factus
est, sedendo ad dexteram Patris, in quo se minor
angelis factus, obtulit passioni (Hebr. 1, 9).

81. Pustremo ipse Apostolus ad Philippenses ait,
quia in similitudine hominis factus, et specie inventus
ut homo, humiliavil semetipsum, faclus obediens nsque
ad mortem (Phil. v, 7, 8). Vide ubi factus sit: In
similitudine , inquit, hominis, non in potestate Dei :
el factus abediens usque ad mortem ; 4 ut obedientiam
quidem hominis habuerit, regnum divinitatis.

82. Quantis igitur adhnc utemur cxemplis ad
incarnationem, vel ad alignid referendum esse
* quod factus est! Quod autem et factum est, idem

pertinet, cum dicitur factus. Nam si ad divinitatem ( est et creatom : Dixit enim, et facta sunt : ipse man-

refers, ergo et in opprobrium Deus faclus est; sie
enim habes : Tu autem repubisti, et ad nihilum rede-
gisti, dispulisti Christum tunm ( Psal. LxxxVII, 39);
et infra : Et factus est in opprobrium vicinis suis (1bid.,
42). Vicinis, inquit, non civibus, non domesticis, non
adhzrentibus; quoniam qui adheret Domino, unus
spiritus est (1 Cor. vi, 17) : qui vicinus est, non ad-
hxeret. Et, Factus est in opprobrium ; quia crux Do-
wini Judis scandalum, ® Gracis stultitla (I Cor. 1,
23). Nam sapientibus per eamdem crucem excelsior
factus est ceelis, excelsior angelis, et melioris testa-
menti factus est sponsor, ipse qui erat prioris.

77. Vide quam non defugiam ista, ut etiam conge-
ram : sed quomodo factus sit, considera.

mss., populus ejus, etc. Magis congrue; hnc enim D

referendum ad superiora illa : inepem defuncti po-
puli matrem.

* Mss. aliquot, Fauces ejus dulcedinis el totius de-
siderii.

b Nen pauci mss., Greois sswititiu sapientibus. Per
eamdem, elc.

¢ Edit. omues, ezcellentior : mss. prope ad unum,
excelsior.

4 Jta edit. ac plures mss.; nonnulli tamen pro obe-
dientiam legunt obedientia, virgulam expungentes
ante regnum divinitatis : pro quibus vocibus alil
etiam aliguot habent | regnum dignitatis.

¢ Rom. edil. cum mss. duobus, quod factum est :
vet. ‘edit. cum religuis, quod [actus est, Chrigtys vi-
delicet. Subjungit eatem Ambrosiug factum et crea-
tum camdem habere significationem, eam nimirum

davit, et creata sunt (Psal. cxuvin, 3). Dominus crea-
vit me ( Prov. vii, 22), secundum carnem dictum :
crcatum quoque supra ostendimus in libro primo
(Cap. 14 et seq.) de incarnatione dictum videri.

83. Ipse etiam Apostolus asscrendo serviendnm
non esse creature, significavit ex Deo Filium ‘non
creatum esse, sed genitum (Rom.1, 28). Tamen
etiym alibi , ut manifestaret quomodo in Salomone
sit lectum : Dominus creavit me; quid in Chris:o
creatiin esset, ostendit.

84. Naque totius seriem capitis recenseamus; sic
enim habes : Ergo quia filii participes sunt carnis et
sanguinis, el ipse simililer parliceps factus est eorum-
dem; @l per morlem destrueret hunc qui wortis habebat

qua de productione rerum ex nihilo intelliguntur. Et
hoe quidem in Grreeo idiomate verissimum esl, ul
Hicronymus in cap. 4 Epist. ad Ephes. et Augustinug
lib. 1 cont. Advers. Leg. et Prophet. cap. 23 docent :
licet uliimus utrumque etiam in Scripturis indiffe-
renter de rebus sive cx materia aliqua factis, sive cx
nulla dici asserat. Quod autem ad Latinam linguam ,
iidem illi Patres creari ac fieri et de generatione
liberorum ct de magistratuum institutione usurpari
memorant, quod probatorum scriptorum usu planis-
simum est.Gracarum igitur Patrum, qui Verbum di-
vinum xricpe, id est, creaturam dicere semper ex-
horruerunt, Ambrosius ubique quam fifwissime
vestigiis adhwsit, ea ratione omnia Scripture testi-
monia, queis Ariani abutebantur, commodissine ¢x-
pont posse persuasum habeus.
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imperium (Hebr.u1, 14). Quis ergo est qui nos par- A tione totius mundi ; quia scriptum est : Déus erat in

ticipes suz voluit esse carnis et sanguinis? Utique
Dei Filius. Quomodo nisi per carnem particeps factus
est noster? aut per quam, nisi per corporis mortem
mortis vincula dissolvit ? Mortis _enim mors facta est
susceptio mortis in Christo. Ergo de incarnatione
proposuit.

83. Videamus sequentia : Nec enim statim Angelos,
inquit, assumpsit, sed semen Abrahe. Unde habuit per
omnia fratribus similari; ut misericors fieret ‘et fidelis
princeps, sacerdos ad Deum, ut expiaret peccala populi.
In quo enim passus est ipse; et tentatus, potest et ten -
talos juvare (1bid.,16, 17). Propler quod, fratres sanc-
tissimi, vocationis ceelestis participes, intuemini aposto-
lum et principem sacerdotum confessionis nostree Jesum

Christo, mundum reconcilians sibi (11 Cor. v, 19); hoc
est, sempiterna divinitas ; aut, si Pater in Filio, sicut
Filius in Patre, et substantix utique et operationis
unilas non negatur. i

90. Quoniodo autem negare merito possunt, eliam
si velint, cum scriptum sit : Paler aulem qui in o
manet, ipse facit opera; et : Opera que ego [acio, ipse
facit (Joan. x1v, 10)? Non dixit : Et ipse facit; ne
similitudinem magis, quam unitalem operis ®slima-
res : sed dicendo : Que ego facio, ipse facil, mani-
festum reliquit quod unum opus Patris et Filii credere
debeamus.

91. Deuique ubi similitudinem operum , nou uni-
tatem voluit intelligi : Qui credit, inquit, in me,

fidelem esse creatori suo, sicut et Moyses in domo ejus B opera que ego facio, et ipse faciet ( Ibid., 12). Bene

(Hebr. m, 1, 2). lixc nempe verba sunt Apostoli.

86. Videtis in quo creatum dicat : in quo assumpsit,
inquit, semen Abrahe, corporalem ulique generatio-
nem asserit. In quo autem, nisi in corpore expiavit
populi peccata? In quo passus est, nisi in corpore;
sicut et supra diximus : Christo passo secundum car-
nem? In quo sacerdos, nisi in eo quod sacerdotali
assumpsit ex genere?

87. Sacerdos enim aliquid debet offerre, et secundum
Legem in sancta intrare per sanguinem (Hebr. 1x,25):
513 ergo quia sanguinem taurorum, hircorumque
repudiaverat Deus, hunc utique sacerdolem per
suum sanguinem, sicut iegisti, in sancta sanctorum
cceli summa penetrantem oportebat intrare (Ibid.12);

hic et interponendo, similitudinem nobis donarit;
et lamen unitatem naturalem negavit. Unum est
igitur opus Patris et Filii, etiamsi non placeat
Arianis.
CAPUT XIl.
Regnum Patris atque Filii unum esse ac indivisum, el
unam similiter utriusque divinitatem.

92. Quzro autem quomodo regnum velint Patris
et Filii esse divisum; cum Dominns dixerit; ut supra
ostendimus : Omne regnum in se divisum', facile de-
struetur ( Matth. xu, 25)?

93. Et ideo ad excludendum Arianze sacrilegium
s®vitatis, unum imperium Patris et Filii etiam 514
Petrus sanctus asseruit dicens : (Quapropter satagile,

ut xterna nostrorum esset * oblatio peccatorum. G fratres, certam vestram vocalionem et electionem [acere.

ldem ergo sacerdos, idem el hostia : et sacerdotium
tamen , et sacrificium humanz conditionis officium
est; nam el agnus ad immolandum ductus est, et
sacerdos est secundum ordinem Melchisedech.

88. Nemo igitur ubi ordinem cernit humane con -
ditionis, ibi jus » divinitatis asserat. Nam et illum
Melchisedech per quem Abraham hostias suas obtu-
lit (Gen. x1v, 48), < non angelum utique secundum
Judaica ludibria intelligit Ecclesia, sed virum sanc-
tum , ac sacerdotem Dei, qui typum gerens Domini ,
et sine Patre, el sine matre, et sine generationis
enarratione, ct sine initio, et sine fine describitur;
ut ostenderet sempiternum Filium Dei in hunc mun-
dum esse venturum, qui et sine Patre secundum
incaruationem natus est, et sine matre secundumn di-
vinam generationem , et sine cnarratione generatio-
nis ; quia scriptum est : Generationem autem ejus quis
enarrabil (Esa. L, 8)1,

89. Ergo illum Melchisedech in Christi typo sa-
cerdotlem Dei accepimus : sed illum in typo, hunc in
veritate : typusautem umbra est veritatis : illum in
nomine unius civitatis, hunc regem in reconcilia-

a Omnes edit. ac mss. aliquot, ablutio peccatorum;
celeri mss., oblatio peccatorum. Magis apposite, idem
enim est aique oblatio pro peccalis, de qua hic
agitur.

b Edit., divinitatis ascribit, L

¢ Hieronymus epist, 28, ad Keage,; hahe opinios

Hec enim facientes non errabitis; sic enim abundantivs
ministrabitur vobis introilus in aternum imperium Da,
et Domini nostri 4 conservatoris Jesu Christi (Il Petr. 1,
10, 11).

94. Aut si quis de Christi tantum imperio dictam
putat, et hoc ideo sic accipit, ut Patrem Filiamque
polestale secernal; is tamen et regnum Filii fatebi-
tur, et geternumn. Itague non solum duo ‘inducest
regna divisa , ut obnoxia sint defectui; sed etiam
cum regna comparabilia nulla sint Dei regno, quod
Filii esse, etiamsi velint negare non possunt : ¢ aul
contra suam sententiam redibunt, ut idem Patris el
Filii regnum esse fateantur : aut , quod sacrilegiom
est dicere, jus Patri regni minoris asecribent :
aut, quod contrarium es!, quem minorem divini-
tate impie memorant,ejus regnum fatebuntur 2quale.

95. Sed hoc non quadrat, non congruit, non
cohret. Dicant igitur unum esse regnum, sicut nos
dicimus, et probamus : probamus autem non nostris,
sed ccelestibus testimoniis.

96. Primum enim etiam aliis exemplis disce re-
gnum ceelorum, regnum etiam Filii esse: ipse enim

nem non Judeis, sed Origeni ac Didymo ascribit.

d Ms. unus, creatoris; alii nonnulli. et omnes
edit., Salvatoris : caeteri qui et probatiores, conser-
valoris. :
.« Edit. omnes cum mss, aliquot, .aut contra sens
tentlam suam ridedunt, Quid stingle ridieulum 7
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dixit : Amen , amen, dico vobis quonium sunt aliqui A diccndo de Christo : In quo habitat omnis plenitudo

2 dehic astuntibus, qui non gustabunt mortem, donec
videant Filium hominis venientem in regnum suum
(Matth. xv1, 28). b Dubilari ergo non potest quod sit
regnum Filii Dei.

97. Sed accipe ipsum esse regnum Filii, quod
Patris est : Amen dico vobis quod sunt quidam cir-
cumslanlium, qui non gustabunt mortem, donec videant
< regnum Dei veniens in virtute (Marc. vin, 39). Eo
¢nim usque unum reguum est, ut unum it premium,
idem hazres, eadem merita, idem sponsor.

98. Quomodo non idem regnum, cum prasertim
ipse de se Filius dixerit : Tunc justi fulyebunt sicut
sol in regno Palris mei (Matth. xu1, 45). Quod cnim
P'atris est per majestatis proprietatem, id etiam Filii

divinitatis corporaliter ( Coloss. 11, 9). Si enim juxia
Apostolum plenitudo omnis corporaliter divinitatis
in Christo est, ant unius divinitatis Patrem et Fi-
lium fatebuntur : aut si Patris et Filii divinitatem
cupiunt separare, cum ownem plenitudinem divi-
nitatis corporaliter Filius habeat ; quid est quod
f existimant amplius reservandum,cum amplius nihil
sit plenitudine perfectionis ? Ergo una divinitas.
CAPUT XIII.

Filio majestatem suam esse, ac paterne aqualem :
cujus socii non sint angeli, sed spectatores.

103. [ Alias cap. V1. ] imaginem autem unam ,
et similitudinem unam supra diximus ( Lib. 1, cap.

cst per ejusdem claritudinis unitatem. Ergo et Patris B 7), superest ut unius quoque majestatis Patrem Fi-

reguuin Scriptura dixit, et Filii (Joan. xvn, 5).

99. Accipe nunc quia ubi regnum Dei dicit, nec
Patris nec Filii separat polestatem; quia et paternum
et Filii regnum uno Dei nomine comprehendit, sicut
babes : Cum videritis Abraham, Isaac, et Jacob, et
omnes prophelas in regno Dei (Luc. xm, 28). An ne-
gamus in regno Filii prophetas esse, cum et latroni
dicenti : Memento meil, cum veneris in regnum tuum ;
responderit Dominus : Amen dico tibi, hodie mecum
eris in paradiso (Lxc. xxn1, 42, :43)? Aut quid est
d esse in regno Dei, nisi xiernam nescire mortem ?
Qui autem nesciunt eternam mortem, vident Filium
hominis venientem in regnum suui.

100. Quomodo ergo potest non in potestate habere

quod donat dicens : Tibi dabo claves regni ceelorum C

(Matth, xv1,19)? Et videto distantiam. Servus §19%
aperit, Dominus largitur : iste per se, ille per Chri-
stum : famulus claves accipit, Dominus ordinat po-
testates: ¢ aliud jus donantis, aliud dispensantis
obsequium est.

104. Accipe adhue unum regnum , unum impe-
rium esse Patris et Filii. Habes ad Timotheum :
Paulus apostolus Jesu Christi secundum imperium
Dei Salvatoris nostri, et Christi Jesu spei nostre ( 1
Tjm.), 1). Unum igitur Patris et Filii regnum evi-
denter est declaratum, sicut et apostolus Paulus as-
seruit dicens : Hoc enim scitote quod omnis impudi-
cus, aut immundus, aut avarus, quod est idololatria,
non habet hereditatem in regno Christi et Dei ( Ephes.
v, 5). Ergo unum regnum, et una divinitas.

402. Unam divinilatem lex probavit, que dicit
unum Deum ( Dewt. vi, 4). Probavit et Apostolus,

a Vet. edit. ac mss. non pauci, de istis astantibus:
Rom., de istic astantibus : religui mss., de his astan-
tibus. Al omnino scribendum ut in textu ; hoc nam-

ue Joco, sicut et apud Marcum infra citatum in

raeco constanter legas, tév o3¢ éotaxotwy. Rursus
vero ubi habetur in cunctis edit. ac mss. gnibusdam,
Dubitari ergo non polest ; in religuis cod. prafertur
Dubitare ergo noli.

b Nonnulli mss., Dubitare ergo noli.

< Omnes edil., regnum Dei venientis; mss., regnum
Dei ; unus, filium Dei, veniens : quod omnibus quoque
Scripture idiomatis coufirmatur. Iterum autem ubi
omnes edit. ac pluresmss., idem heres ; alii nonaulli

linmque doceamus. Nec longe aberil ; cum enim ipse
dixerit de se Filius : Cum venerit Filius hominis in
majeslate sua , et amnes angeli cum eo, lunc sedebit
super sedem majestatis suee ( Math. xxv, 31). Ecce
Filii expressa majestas est : quid ei deest, cujus in-
crealam majestatem negare non possunt ? Est ergo
Filii majestas.

104. Accipiant nunc, ut dubitare non possint ,
quod Patris et Filii una majestas sit ; ipse enim Do-
minus dixit : Nam qui me erubuerit et meos sermones,
hunc Filius hominis erubescel ; cum venerit in majes-
tute sua, et Patris . ¢t sanctorum angelorum i(Luc. 1x ,
26). Quid est : Et sanctorum ungelorum , € nisi quia
honorantur et servi dignitate domini sui ?

105. Dignitatem ergo suag ad Filium et Patrem
retulit; non ut angeli habeant cum Patre et Filio
xquale consortium, sed ut prxeminentem gloriam
Dei cernant. Neque enim suam majestatem angeli
babent, sicut lectum est de Filio : Cum sederit in
sede majestatis sue (Matth. xxv, 31) ; sed assistunt,
ut Patris et Filii ® gloriam videant, quibus aut pos-
sunt aut merentur aspectibus.

106. Denique ipsa se explanant verba divina , ut
intelligas illam gloriam Patris-et Filii cum §16@
angelis non esse communem ; sic enim habes : Cum
autem venerit Filius hominis in majestale sua, et om-
nes angeli cum eo. Et ut doceret unam majestalem
¢t unam gloriam esse Patris et suam, ipse in alio
libro ait : Et Filius hominis i confundet eum , cum

D venerit in gloria Pairis sui cum angelis sanctis (Mare.

vii, 38). llli in obsequio, hic in gloria : illi in co-
mitatu, bic in suggestu : illi stant, hic sedet; ut

exhibent, iidem homines.

d Nonnulli mss., in regno Filii.

e Mss. aliquot, jus donationis.

f Omnes edit., estimant amplius ascribendum ;
mss. nonnulli, @stimant ; plures, existimant ; sed om-
nes omnino, amplius reservandum.

& Vel. edil., nisi quod honorant et servi Domini
dignitatem suam. .

b Mss. aliquot, gratiam videanl.

i lta omnes edit. ac plures mss. Rom. autem so-
Ia, confundetur eum ; ubi reliqui mss. prx se ferunt,
confitebitur eum.

- - R LY o e & I |
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verbo tamen usus atamur humani, hic judicat, hi A divinam intelligss csse sulistan(iam, cum Deus ita

ministrant.

107. Divinam autem non premisit majestatem
Patris, et subdidit snam et angeloruin ; ne de supe-
rioribus ad inferiora fecisse gradum quemdam el
ordinem videretor. Sed quia Pater inferior videri
non poterat, premisit majestatem suam, et addidit
Patris et angelorum ; ne se medium inter Patrem
el angelos: nominando, aut ab angelis ad Patrem
per sui quoque iucrementa fecisse quemdam vide-
retur ascensum, aut a Patre rursus ad angelos per
ordincin cum sui etian diminutione crederetur fe-
cisse descensum. Nam nos qui unam divinitatein Pa-
tris et Filii confitemur, diversum, ut Ariani, ordi-
nen o pulamus.

'CAPUT XIV.

Unius substantie cum Patre Filium esse ; hanc antem
etiam secunbum divinitatem sumi debere in multis
Scripturarum testimoniis, tametsi in aliis nonnullis
hoc verbum aut de possessionibus aul de incarnatio-
ne intelligatur.

108. De substantia autem , Imperator auguste ,
quid loquar unius Filium cum Patre esse substan-
tiz: ; cum imaginem Paternz substantiee Filiun le-
gerimus ( Sap. vi, 26 ) ; ut in nulte secundum divi-
nitatem a Patre intelligas discrepare ?

109. 3uxta hanc imaginem dixit : Omnia quet Pu-
ter}habet, mea sunt ( Joan. xvi, 15 ). Ergo nec 2 sub-
stantiam inh Deo possnmus denegare ; neque enim

ubiqne sity, ut ei dictum sit : Si ascendero in celum
tw illic vs ; si descendero ad infermurh, ades (1bid., 3).

113. Denigne ad substantiam divinam derivandwm
e:se intellectum sequentibus declaravit dicens : Ino-
perutum rexm viderunt oculi tui (16id., 16 ); o qiod
non operis factura sit Filivs, sed Verbum genitem
potestatis arlern® : dxarépyas=oy enim dixit, hoeest,
inoperdtum alque increatum Verbmm sine aticojus
creaturz lestimonio ex Paire natam : et t3men abun-
damus aliis substantiee testintoniis. Sit ista ¥ec leco
substantia corporalis, dnmmodo non opus Dei Fi-
linm, sed inoperatam ejus divinitatem et ipse fa-
tearis.

144. Bcio astem aliquos dicere inoperatum esse

B etiamh incarnationis mysterium, quod non sit virilis

copulx usus operatus; quia partus est Virginis. Si
ergo plerique hoc loce nec Marie parlus ophs esse
dixerunt, tu, Ariane; opus putas esse Dei Verbum!?

115, Aut hic tantum substantiam legimus ? Nonne
et alibi dixit : Porle civiratum effractee sunt, montes
ceciderunt, el revelata est substantic ( Nukum. u, 6)?
Numgquid hic quoque creatura signaiur ? Solent enim
aliqui dicere pecuniariam esse substamtiam. Ergosi
ad hunc sensum refers, ideo occiderant montes, ut
pecunigrium pitrimonium cernerelur.

116. Sed meminerimus qui miontes ceciderant ,
illi utique de quibus dictum est: Si habueritis fidem
sicut granum sinapis, dicetis Ruic monti : Tollere, et
jactare in mare ( Matth, xvi, $9). Montes ergo sunt

insubstantivus est, qui aliis dedit habere substin- C ahitudines se extolientes.

tiani : licet alia sit substantia Dei, alia cieaturz.
Nec posset insubstantivus Filius Dei esse, per juem
cuncta subsistunt.

110. Et ideo ait: Non est occultatum os menm
quod fecisti in abscondilo, et substantia mea in inferio-
ribus terree ( Psal. cxxxvi, 18). Virtuti enim et
divinitali ea, que ante constitutionem m:undi, vel
imperspicabili majestate sunt gesia, abscondita esse
hoir poterant. Legimus ergo substantiam.

114, Sed dices de incarnatione dictam esse sub-
stantlam. Interiim nomen substantiz lectum probavi,
¢l lectin non pro patrimoniis, dt dicitls. Jam , si
placet, accipiamus gecurnduin mysterium in inferio-
riius Christi fuisse substantinm. Btenith ut defun-

117. Denique}in Graeco, b regna ceciderunt, habe-
tur. Qua regna, nisi satanz, de quo dixit Dominus:
Quomodo stabit regnsin. ipsins (Marth, xn, 36)? Ipsos
ergo legiinus inomes, que regna sunt diaboli. Ideo-
que istis cadentibus regnis de corde fidelium, reve-
latum est paternax Dei Filium Chrisium esse substan-
tiz. Qui sunt etiam illi ipsi montes =rei, de quo-
rum wedio quatuor currus procedunt (Zach. vi, §J

118. Advertimus altiiadinem illam extollentem
se adversus scientiam Dei verbo Domini corrvisse ;
cum diceret Dei Filius : Obmutesce, et exi, immunde
spiritas ( Marc. 1, 25). De quo et propheta dixit :
Ecce ego ad'te, nons carrupte (Jerem, 11, 25).

119, Istt ergb ceciderant inontes, €l reveftom

¢toruth animas in sui corporis uniima fiberaret, vin- D est quod eseet in Christo divina substantia, dicen-

cula mortis solverel, peccata dusare!l, dperatus est
in iifetno,
517 112. Ei tamen quid obstat quominus illam

a Substantia ubique Ambrodio fdem est tmque
ovgwx Grecorum, id ét, ipsimet rei natura, Sive hoc
ipsum quod res quaeque est. Qui sane intellectus
cim negari non possit-admodum citholicus, tandem
invaluit apud Latinbs, ut Deus hibere substaniiam
ét Christus Patri consubstantialis esse Hiceretur.
Nam cum vocem substaniia Latini ad driginem $uam
referebant, sive illain deddcerenta vérbo subsisiere,
ut Augnstinus lib. vn de Trinit., cap. 4 et B, sive a
verlo substare, ul Boetius lib. de Duab. naturis, cam-
dem vocem proprie sumi non posse affirmabant ,
nisi de eo quud subjectum cssel, sive substaret et

tibtis i3, qui viderant: Vere Fifins Deiest ( Luc.
1v, #1); non elim hurana, sed divina polestate d=-
moniis imperabat. Jeremias quoque dicil : Sxper

quasi $ubstermerétur ccidentibus. Eosfem adeas
“Ticet, stcut et Marluin Victor., qui Constantii flore-
bat temporibus. Hlic eiifh 1 varias hujis dictionts
significationes fuse prosequitur, et bmiies locos quds
hic refert Ambrosius noster, idem coimmemorat.
Phxbhadius quoque hec ipsa peftracidt, ex quibus
omnibus quantum ab ea voce abhorrereiit ‘intelligl-
tur. Scd non Bmiitemlus Athanasius qui libro de
Synodis pag. 903, secunduit Sirhicens. confessio-
nem referens, illic statutim nt “vocibus substantiee
¢t consubstantialitatis abstineretur, scribit.

b LXX interpr., xatrx fxoideck Sumics.
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monles accipite luctum, et super semias desertas pn- A alia substantia, hoe est, irepSbudity dicendo Filium,

clum, quia defecerunt; ¢o quod non sint homines, non
acceperunt vocem substantie : a volatitibus usqne ad
jumenta expaverunt et defecerunt (Jerem. 1x, 10).

120. Nec prwteriit etiam alibi, cum fragilitates
exponeret condilienis huinenz , ut susceptani a s¢
BA8 infirmitatein carnis, et affectum nosirz men-
tis ostenderet, dixisse Dominum per Prophetain :
Memento , Domine, quee est substantia mea ( Pyabmi
Lxxxvir, 48); quia in natura fragilitstis homanze
Dei Filius loquebatar.

124. Dec quo supra, utincarnationis mysteria re-
velare ; ait : Tu vero repulisti, Domine, ¥t pro rihi-
lo habuisii : disputisti Christum tuui, eobr(ists testa-
menlum servi (ui, profanasti in terra sanctilaleih ejus

substantiam tamen in Deo esse non abnuant ?

124. Nou igiur verbum, sed vim verbi fugiunt;
quia nolunt verum esse Dei Filium, Nam licet n-
mano verbo non poskit ivinz generationis series
comprebends ; tamen judicarunt Paires fidem suam
* 1ali proprie contra étepodueriov sermione signandam,
avetorltater secutl prophete, qui ait @ Quis seetit in
substantia Domini , et vidit Verdum ejas? Secundom
impielatem igitur Suam pesituih substantie verbum
recipiunt Ariani, secundum pietaten autem fidelivm
comprobatuin repudiant et refutant.

125. Nam quid est aliud, cur éuooseiov Patri no-
lint Filium dici, nisi quia nolunt verum Dei Filium
confiteri 7 sicut auctor ipsorum Eusebius Nicome-

(16id. 39, 40). In quo utique servam ditit ; disi B diensis b epistola sua prodidit scribens : Si verum

in carne, fuia non rapinam arbitra‘us est esve s wrfia:
lem Deo, sed semetipsum exinanivit forniam servi ac-
cipiens, in similitudinem homtmnm fartus, &t sfecie in-
ventus ut homo ( Philip. n, 6, 7) ? Méa ergo saste-
plione servod, sua Dominug potestate.

122. Quid illed quod habes 1 Quonicie wufs wtertt
in substantia Domini ( Jerem. aint, 18); et alid1 :
Et si stetissent in Sabstaktia niea, ¢t audissent verba
mea, el si docuissent plebam medm; dveritdsem eos ¢
nequitiis et adinventionibus suis ( 14vd., 22 ).

CAPUT XV.

Cunt Fitiui Patri étspoosiawoy Ariani dicant , eos in
Deo substantiam aperte agnoscere : nec ob aliud
hanc vocem defugere, nisi quod illum verum Dei Fi-
tium fateri nolint, ut significavit Eusebius Nicome-
diensis. Recle igitur constitutum a Nicwnis PP.
verbum opoovouoy , utpote heeresi oppositum et in
Scriptura firmatum ; proindeque neglectis, qua isti
#ngunt de Sabellianis, retinendum.

123. Qaomodo negant Dei csse stbstahtiam ¢
Quomodo verbum substantie, quod creberrimunt
in Scripturis est, putant esse vitandam ; com ipsi ex

2 Amerb. et Eras. tali proprie Erxwvewy ; Gill. et
Rom. edit. cum miss. ut textu, $itamen duos cod.
excipias, in quibus habetur , contra dpsodciov. Now
recte. . o

> Ambigitur inter eruditos quenam sit jlla Euse-
bli Nicom. epitola, cujus hic mentio fit a‘{» Ambro-
sio. Hermannus lib. n Vite S. Athan. caj. 8 post
card. Baroniam ad annum 325 putat eam eksé y Cu-
jus Theodoretus lib. 1, cap. 8, edit. Vales. comme-
minit. Valcsius vero in eumdem locum non de epis-
tola Nieomudiensis, sed de libelfo fidei ab Eusébio
Cxsar. Pairibus concilii oblato intelligendumt hunc
Theodoretj locum defendit, allatis in hanc rem qui-
busdam raltionibds : que sane tanti non videntur,
ul ejus opitrfo omni careat difficulidté. Veram quid-
quid sit, certam est Ambresium non de formula sen
libello fidei, sed de epistola hoc loco loqui. Quod
vero idem EuseMus Ambrosio dicitur Arianoraid
auctor, lioe sancto vire ndn est singdlare ; Alhana-
sius enirn_passin Arianoy Eusebimorum somive si-
gnificat. Socrates quoyyue Hb. 1, ¢c4p. 6, de litteris
Alexandri Alexandrind epis. agens, Ewsehindi non
tam Arii docirimam defendisse , quawi sdan ipsius
propagare voloisse scripto prodidit.

¢ Hoc illud est, juod scribit Bsilius e;ist. 500,

inquit, Dei Filium ct increatum dicimus, dpoovatov
cum Patre incipimus confiteri. Hee cum lecla esset
epidtola in eoncilio Niexno, het vérbum n tractatu
Fidei posmerunt Patres, quia {d viderdnt adversariis
esse formidini; ot tamqoam evaginato ab ipsis gla-
dio ipserum nefandse caput; hiereSeos amputarent.

519 126. Frusira hutem verbum istud propter
Sabellianos declinare sedicunt, et m ¢0 sdam imperi-
tiam produnt ; ¢ bzdodbesy enfm Atud alif, noh ipsum
est sibl. Recte ergo épooveiew Patri Filium dicimus,
quia verbo eo el peronardm distinictio et naturaz
unitag signifieattir.

127. An Regare possont olsiav lectam, cum et
d panem #rerGecy Domints dixerit (Matth. v); et

C Moy-éd seripserft bptls focadi o dads mepuovaros

(Exod. x1%)? Aut quid st oiaia, vél unde dicta, nisi
olry &sit, quod semper wariedt? Qui enim esi, el est
sempet, Des est; et fleo manens sémper ovgia di-
citur divina substantia. Propterea émojats panis,
qnod ex Verbi Substantia sub: tantidm virlotis marien-
tis cordi et animé& sabministret ; Seriptam 65t Enifi :
Et paris comfirmnt cor hominis (Psud. cin, 15). @
198, Servetnas fgitur pretepld majorum, nee hao-

o qap &Ute i doTiv dautd dmoviceoy, Bk Frepoy

l'?t:f%- . . . .
dit. ulidm= Paris., panem meptovaeey, Ul el in-
fra mepovatos panis. Absurde. Cterum Marius Vie-
tor. hib. 16t ncont. Arianos , eodem modo vocemn
é'jmouajoo\{ defendit, quo bic defenditur abh Ambrosia.
nde non satis caute videtur Petavius hb. 1v de Tri-
nit. c. 2, n. 13, de hoc Ambrosii loco ita scripsisse :
Verum levius id argumentum, quath 1 eo persuaderi
possit obaiag vocem in’Scripluris nominalim exprimi.
Melius id alii demonstrant ez eo quod Deus Jipse o ow
appeildtur. Certum et enim Arianos contra hane vo-
cem quasi Scripturi omnino incognitam reclmate
solitos, |B Athanasius Orat 2. eont. Arianos , Epi-
phanius Heer. 69, Marius Vicl, atque alii testifican-
tur ; Yuibus querimoniis Ambrosium hic recia
occurrere manifestum est. Quod autem ad etymolo-
glam,qdam hic et lib, de Incarn. Myst. cap. 9, tradit
sanctus Doctor, falemur quidem eum dictionein sim-
pliciter repetendam a participio ovaa, sed in hujusino-
di originibus rem ad vivum resecare velle wquo se-
verius est. Proinde vix ullum fore existimamus, qui
effrenem iNam intemperiem probet, qua Dallzos
lib. 1r de Usu PP. cap. 3. ob similes nevos in Patres
aliqinl invehitur, maxime vero in Ambrosium.
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reditaria signacula @ ausi rudis temeritate violemus. A igitur bereditario patris vestri vos usos esse serino-

Librum signatum illum propheticum non Seniores ,
non Poteslates, non Angeli , non Archangeli aperire
ausi sunt : soli Christo explanandi ejus prerogativa
est servala. Librum sacerdotalem quis nostrum re-
signare audeat, signatum a confessoribus, et wmulto-
rum jam marlyrio consecratum? Quem qui resi-
gnare coacti sunt, postea tamen damnata fraude,
signarunt : qui violare non ausi sunt, confessorcs et
martyres exstiterunt. Quomodo fidem eorum possu-
mus dencgare, quorum victoriam pradicamus ?

CAPUT XVL
Ut Catholici contra fraudes Arianorum premuniantur,
subdolas quasdam eorum confessiones exponit : nec
sufficere quod Filium nonnumquam Deum vocitent,
nisi eum admittant Patri @qualem , collectis argu-
mentis probat.

129. Nemo metuat, nemo formidet : plus confert
fidelibus,qui minatur.Venenate sunt blanditie per-
fidorum, tunc cavendz, cum id quod negant, pradi-
care se simulant. Sic decepti sunt et ante, qui facile
credideruut; ut ibi perfidize laqueos inciderent , ubi
fidem esse credebaal.

130. Qui dicit, inquiunt , Christum creaturam se-
cundum cxteras creaturas, anathema sit. Audierunt
simplices , et credideruut : Innocens enim , sicut
scriptum est, credit omni verbo (Prov. xiv, 15). An-
dierunt ergo, et crediderunt, primo decepti sono; ac
velut aves intenti ad escam fidei , extentum sibi la-

ne ? Sat est creaturam negare , quid opus fuit adde-
re : Sed non sicut ceteras creaturas? Recide quod
putruit, ne serpat contagio : venenum habet ; mor-
tem affert.

133. Deinde dicis interdum Deum Christum : sed
itadic > Deum vernm , ut plenitudinem ei paterne
divinitatis assignes; sunt enim qui dicuntur dii sive
in ceelo, sive in terra. Non ergo perfunctorie nuncu-
pandus Deus, sed ita ut eamdem divinitatem pradi-
ces in Filio, quam Pater habet , sicut scriptum est ,
Sicut enim Pater vitam habet in semetipso , sic dedit
et Filio vitam habere in semetipso (Joan. v, 26). De-
dit utique quasi Filio per generationem , non quasi
inopi per gratiam.

134. Et potestatem dedit ei judicium facere , quia
Filius hominis est. Vide quid addidit, ne tu calom-
nieris ex verbo. Filium hominis legis, et accipientem
arguis ? Nega ergo Deum , si non omnia Filio quz
Dei sunt, deferuntur; cum enim dixerit : Omuis
quee Pater habet, mea sunt (Joan. xv1, 15); cur tunon
omnia qua divinz naturz sunt, etiam in Filio confi-
teris? Nam qui dicit : Omnia quee Pater habet, mea
sunt; quid excipit quod non hahet ?

-433. Quid est quod ipparweiic , quam fideli magis
sermone commemores , quod mortuos suscitaverit,
maria pedes transmiserit, infirmitates hominum cu-
raverit? Hxc enim etiam servulis suis prasiitit. Plus
ista miror in hominibus , quod tantam eis dederit po-
testatem. Aliquid de Christo audire desidero , quod

qutum non caverunt. Ita dum fidem sequuntur, ha- C speciale sit Christi, quod cum iis qua creata sunt,

mum nefandz fraudis attrectaverunt.Et ideo : Estore,
inquit, astuti sicut serpentes, et simplices sicut colum-
be (Matth.,x,46) ; premiuitur astutia, u sit tuta
simplicitas.

520 131. Sunt enim serpentes Evangelici, qui
exuunt veteremn usum, ut induant novos mores, sicut
scripium est : Exspoliantes veterem hominem cum
actibus ejus, el induentes novum secundum imaginem
ejus, qui creavit eum (Coloss. 1, 9, 10). Discamus ergo
depositis vetusti hominis exuviis , Evangelicorum
serpentium vias; ut more serpentium servare capul ,
fraudem cavere noscamus.

132. Satis fuerat dicere : Qui dicit creaturam Cbri-
stum, anathema sit. Cur bono confessionis, Ariane,

non po<sil esse commune; quia genitus, quia unicus
est Dei Filius, quia Deus verus ex Deo vero , quia
ad dexteram Patris sedel.

136. Ubicumque lego consessum Patris et Filii,
521 semperad dexteram Filius sedet. Numquid melior
Filius Patre? Non hoc dicimus : sed quem charitasDei
honorat, humana iniquitas derogat. Scivit Pater se-
rendas esse de Filio quastiones, prebuit nobis quod
sequeremur, pietatis exemplum, ne Filio dcrogerius.

CAPUT XVIL
Objectioni quee kic nasci polerat, occurrens, cur Dominss
Stephano stare visus sil, explical : et ex hujus ad Filin
precibus ejusdem ac Patris equalitate confirmaia, libram
terminat.

venena permisces, ut totum corpus contamines? Ad- D 137, Uno tantum loco stantem ad dexteram Dei

dendo enim : Secundum cz:ieras creaturas, non
creaturam Christum negas, sed creaturam dicis esse
dissimilem ; creaturam enim dicis, etsi prastantio-
rem czleris asseras creaturis. Denique Arius hujus
impietatis magister Dei Filinm creaturam dixit esse
perfectam, sed non sicut cxteras creaturas. Videtis

a Nonnulli mss., ut rudes temeritate , etc. Librum
porro sacerdolalem vocat Ambrosius Niceni concilii
definitionem et symbolum, quod ut everterent Ariani
in concilio Ariminiensi Valens Sygid. catholicis epi—
scopis simplicibus Ariane perfidiz venenum propi-
pavil; cum in secunda hujus concilii confessione
inter varias propositiones orthodoxe fidei congruen-
tes hauc vir callidissimus inseruit, qua anathemate

Jesum Stephanus vidisse se dixit ( Act. vu, 55 ). Et
hoc disce , ne quam hinc moveas quastionem. Cur
enim ubique ad dexteram sedere ostenditar, uno le-
gitur in loco stare? Sedet quasi judex vivorum et
mortuorum : stat quasi advocatus suorom. Stabat
ergo quasi sacerdos, quando Patri hostiam boni mar-

feriebantur, qui Christum crealuram sicut caterss
creaturas profiterentur. Porro quibus artibus hanc
trageediam excitarent Ariani narrat Sulp. Sev. I.n
et Hieron. adv. Lucif. Quam Arii ipsius impietaten
nullibi non exagitat Ambrosius.

b Omnes edit. ac mss. aliquot, dic Deum, wt Deust
verum , ut plenitudinem, ctc. : elegantius reliqui, ut
in textu.
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tyris offerebat : stabat quasi bono luctatori bravium A tum (lbid., 59). Hoc Dominus in passione propria

tanti presul certaminis redditurus.

138. Accipe et tu spiritum Dei, ut ista distinguas,
sicut accepit et Stephanus; et dicas sicut dixit et
martyr :"Ecce video ceelos apertos , et Filium hominis
stantem ad dexteram Dei. Qui ccelos apertos habet ,
Jesum ad dexteram Dei cernit : qui clausos oculos
habet mentis, Jesuin ad dexteram Dei non videt.
Confiteamur ergo Jesum ad dexteram, ut ccelum et
nobis aperiatur. Claudunt sibi ccelum, guialiter con-
fitentur.

522 139. Quod si qui objiciunt quod Filiusstabat,
ostendant hoc loco quod Pater sedebat. Nam licet Fi-
lium hominis stare dixerit; tamen hoc loco nec Pa-
trem sedere commemoravil.

140. Ut autem evidentius cognosceretur nulla esse B

stantis injuria, sed potestas, Filium Stephanusobse-
crabat, ut se amplius commendaret Patri, dicens :
Domine Jesu, recipe spiritum meum (Act. vi, 58). Et
ut eamdem Patris et Filii potestatem esse ostenderet,
repetivit dicens : Domine , ne statuas illis hoc pecca-

quasi Filius hominis Patri dicit : hoc et Stephanus
Filium Dei in suo martyrio deprecatur. Cum eadem
gratia a Patre Filioque deposcitur, eadem potentia
declaratur.

141. Aut si volunt Stepbanum Patri dixisse , vi-
deant quid propria testificatione significent. Licet
nos ista non moveant, advertant tamen qui totum in
littera constitunnt et in ordine , quod Filius prius sit
rogatus. Nos autem et secundum eorum interprela-
tionem ostendimus unitatem Paterni moajesialis et
Filii ; nam cum Pater rogaiur et Filius, aqualitas
precationis operationis indicat unitatem. Si autem
illis non placet Filio dictum, Domine, videmus quod
etiam Dominum eum ncgare conantur,

142. Sed jam quia martyris lanti corona processit
studia certaminis relaxemus, ferias hodierni sermo-
nis habeamus. Prosequamur sanctum martyrem lau-
dibus, sicut post magna dccebat certamina, vulneri-
bus quidem adversarii cruentatum, sed Christi prxmiis
coronatum.

LIBER QUARTUS.

521 CAPUT PRIMUM.

Haud mirum esse quod homines in Christi cogmitione erra-
verint , sed quod Scripture non oblemperaverint: illum
quoque nec ab angelis nisi revelatione [uisse cognitum ,
sicul nec ab ipso Preecursore. Ejusdem Christi in cclum
uscendentis triumphus qualis, et raptu prophetarum quo-
rumdam quanto prestantior ? Tum descripto ungelorum
hac de re colloquio, contra Arianos Filius omnipolens esse
ostenditur.

1. Consideranti mibi, Imperator augusie, qua ra-
tione sic erraverit 2 genus bominum, ut de Dei Filio
plerique, v@ mihi, diversa sequerentur ; nequaquam
satis mirum videtur quia erravit humana scientia de
supernis , sed quod Scripluris non detulit obedien-
tiam.

2. Quid enim mirum, si mysterium b Dei Patris et
Domini Jesu Christi, in quo sunt omnes thesauri sa-
picntiz et scientiz absconditi (Coloss., 11, 3), per sa-
pientiam mundi non potuerunt homines comprehen-
dere, quod nec angelicognoscere, nisi exrevelatione,
potucrunt?

522 3. Quis enim potuil opinione magis quam fide
sequi Dominum Jesum, nuncde ceelialtissimisinferna
penetrantem, nunc ab inferis ad coelestia resurgen-
tem : subito exinanitum , ut habitaret in nobis; nce

a Sic mss. plures ac potiores : alii autem ac edit. ,
genus hominum (vet. edit., humanum ) de Dei Filio ,
ut plerigue diversa ( vel. cdit., ve diversa ) sequeren-
tur. :

b Dei Patris et Domini, in mss. plerisque omiltilur
copula.

¢ Per Synagoge typum, id est, in quantum S[v’;m-
goga figura crat, ejusque personan representabat :
in quantum autem Christi precursor, non cadebat
in talem propbetam lanti erroris suspicio, ul ipse
Ambrosius tradidit lib. v in Lucam, num. 93 , ubi

ParrorL. XVI.

umquam imminutum, cum semper Filius in Palre, et
in Filio Pater esset?

4. Dubitavitin eo ipse Pricnuntius, licet ¢ per Syna-
gog® lypum, dubitavit ipse ante Domini faciem de-
stinatus. Denique missis discipulis, interrogat : Tu
esqui venturuses, an aliumexspectamus (Matth. x1,3)?

5. Obstupuerunt et angeliceeleste mysterium. Unde
cum resurgeret Dominus , atque illum quem dudum
secundum carnem angustus sepuleri locus texerat ,
resurgentem ab inferis 4 cceli alta suslinere non pos-
sent, heserunt etiam ceelestia opinionis incerto.

6. Veniebal enim novis viclor redimitus exuviis ,
Dominus in templo sancto suo ; praribant angeli et
archangeli, mirantes spolium ex morle qu:esium'\ :
et quamvis scirent nihil Deo accedere ex carne po-
tuisse, quia infra Deum §@F omnia sunt, tamen
trop2a crucis, cujus principium super humeros cjus,
et trinmphatoris a:terni manubias intuentes , quasi
eum quem emiserant ceeli porte, capere non pos-
senl; licet numquam ejus capiant majestatein , na-
jorem viam quaerebant aliquam revertenti : adeo
nibil exinanitus amiserat !

7. Debuit tamen novo victori novum iter parari ;
semper enim victor tamquam major et pracelsior
est : scd ¢uia xternz sunt justitie portz, ¢ exdem-

fusius hxce prosequitur. Yideri etiam possunt prater
D. Thomam 2-2, q. 2, art. 7, ad 2, sacri interpreies
in x1 Matthai, et vi1 Luce. Quod vero ad angelorum
dubitationem, jam a nobis observatum est ad lib. de
Instit. Virg. cap. 5, num. 39 , Doctorem nostrun
camdem hanc opinionem swxpius repetere : sed eam
nusquam pertractat uberius, quam hoe ipso loco.

d Mss. aliquot, melioris not®, cali asira sustinere...
opinionis incerla.

e Thuan. cod. unus, idemque novi et veteris Testa-
menti aditus, quibus, eic.

20
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que novi et veteris Teslamenti, quibus ecelum ape-
ritur, non mutantur utique, sed elevantur ; quia
non unas homo, sed totus in omnium redemptore
mundus intrabat,

8. Translatus erat Enoch (Gen.v,11), raptus
Elias (IV Reg. 1,12 ) : sed nan est servus supra
Dominum. Nullus enim ascendit in celum, uisi qui
descendit de celo (Joan. m, 13 ). Nam et Moysea,
licet corpus cjus non apparucrit in lerris , nusquam
tamen in gloria ccelesti ‘legimus, nisi posteaquam
Dominus resurrectionis sue pignore vincula solvit
inferni, et piorum animas elevavit. Translatas ergo
Enoch, raptus Elias ; amho famuli, ambo cum cor-
pore:sed non 2 post resurrectionem, non cummagu-
biis mortis, et triumpho cracis viderant illos angeli.

9. Et ideo Pominum omnium primum ae solum
de morte triumphantem venire cernentes, tolli por-
tas principibus imperabant, cum admiratione di-
centes : Tollite portas, principes, vestri; et elevamini,
porie elernales: et introibit rex gloriee ( Psal. xxuu, 7).

10. Erant tamen adhuc et in ceelestibus qpi stu-
perent, qui admirarentur novam pompam, novam
gloriam ; et ideo requirehant : Quis est iste rex glo-
rie ( Ibid., 8)? Sed quia et angeli processus habent
scicnli®, et capacitatem profectus, habent utique
discretionem virtutis, atque prudentise.:. solus emim
sine processu Deus ; quia in omni perfestione: sem-
per xternus est.

11, Dicebant alii., illi utique: qui adfucrant resur-
genti, illi qui viderant vel jam cognoverant : Domi-
nus fortis el potens , Dominus.potens in preelio.

12. llerum multitudo Angelorum teiumphali ag-
mine prcinebant.: Tollite portas, princepes., vasiri;
et elevamini , harlw @lernales.: el introibit rex gloriee..

13. Rursus alii stupentos dicebant.: Quis est iste-
rex glorie ( Ibid., 10) ? Vidimus eum non habentem:
speciem neque decorem (. Esai. vLur., 2) : si ergo ipse
non est, Quis est isle rex glorie ?

14. Respondetur a scientibns :- Dominas virtutum ,
ipse est rex glorie. Ergo. Deminus virtutum ipse est
Filius. Et quomodo infirmum Ariani dicunt, (quem
Dominum virtutum., sicul. et. Batrem , oredimus ?
Quomodo Ariani discretionem: faciunt podestotis,
cum Dominum. sabaeth Patrem , Dominum:sabaoth
Filium legerinus? 584 Nam et hic sie positum ple--
rique codices habent, qued.b
sit rex glori : sabaoth autem interpretessalicubi Do-
mivum. virtutum,,, aicuhi- regem , alieubi’ omnipo-
lentem interpretati sunt. Ergo quoniam qei ascendit

a Non pauci mss., post resurrectionem jam cum
manubiis. Non ita male ; sabimeHigitur emim , uwt’
pesiea Ghristas ascendit

b Mss, aligunt, interpretes wicubi- ommipotsrtom: in-
terprelati sund. kit sane-cunt Amhrosius ex voce om-
nipolens argumentelur, sine dispendio sensus-alie
interpretationes.omilti possent. Verum cum habean-
tur in aliis- cod.. mamm exarutis;, nee non in editis
ommnibus, rejieiendns. alias duas non putavimus.
Primam qua sabaoth exponitur virtutum sive exerci
tusan, agnoscit Epiphaniue lier. 26, et, prater alios
Patres, Origenem, Gregorium Nazianz. , Augustinum,

Dominus sabaoth ipse:
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A Filius est ; qui aseendit sutom, Donlves est 4i-
baoth ; omnipotens utique Dei Fifiwo act.

CAPUT 1.

In colum sine fide ascensurum neminem , wel si quis
ascenderit , ejiciendum : illam itaque sedulo conser-
vari debere. Esse etiam in nobis caelos, quorum porie
aperiende , ac per Christi divinitatis confessionem
elevande sunt. Has ab Arianis non elevari, nec ab
iis gui requirunt Filium inter terrena; proindeque
illos cum Magdalena remittendos ad Apostolos, in
quos pori@ inferi non preevalebunt. Colligitwr es
dictis a servo Domini dignitai non derogandum.

14°. Quid igitur agemus? Quomods sscendemus 2
celum? Sunt illic disposive poteswes, srdimt
principes, qub coeli janues. serwmt , qui asdemden
lem interragant : quis me admitter, misk omnipo-
lentem annuntienr Christem? €lagss# senv porte,
non onicumque aperiualor: nom: quisumgoe vell,
nisi qui (ideliter credit, ingredictar. Cestoditnr 2uh
imperialia,

15. Sed esto-, indignus obrepserit, tatuerit prin-
cipes porivnam- celestium, discubuerit in ceena Do-
mini ; ingressus Dominus convivii, videns non in-
dutum nuptiale fidei vestimentum , projiciet eum in
tenebras exteribre¥, ubi- sit’ feiu ¥ stridor den-
tium., si-fidem pacomque mon: serwes @ M e xm,
14 ofi 582 )

6. Servomaus igivar Muptiate:qiod® accepimus ve-

stimenttm, nee Chivikth propria’ denegemus, quen
C omnjpotentem annuniiant angeli’, propheta signif-

cant, apostoli testificantur, sicut jam supra ostes-

dimus (Lib. u, cap. 4).

17. Et fortasse non de istius tantummodo celi
portis: propheta dixerit quod' praeteriiv; et allos
enim: cetos Dei Verium penetrat , de-quibus dictam
est: © Habemus enim saverdbtemn magnunt, principen
saverdolum’, qui-pertransivit ceelos , Jesum Pilism Da
(Hebr. 10, 18). Qui sunt isti: ceeli, nisi et'bi dé qoi-
bus dicit Propheta : Celi enarrant gloriam Dei (Pial.
v, 1)

18- Stat emimr Ghtistus ad januart: memis (e,
audi com dicenteny : ¢ Krce sto ad januam , et pulso:
si-quis mihi aperuerit, ingrediar ad illum ; et cenabo
cum-ev’, et ipse'mecum (Apoc. ut, 20). Et Ecelesia de

D eo dicit : Voz fratris mei pulsat ad januam (Cant. v,3)

19. Swt ergo, et uon solus star; sed- praeedemt
eum: angeli,, qui dieant: Tollite portas, princips,
vestri (‘Psal; xxan, 7). Quas portas ? Ilas wique de

B

etc.,, Hieronymus epist. 136, ad Marcellam : sient
et eaxmden sim:ul atijue tertlam , qua seilicet me-
morata diclio idém sonat ac omnipotens epish 143
comprobat. Quod autem illa ipsa vox etiam pro
rege sumi dicitur, hoc non reperimus. alterius cu-
jusquam firmatum suffragio.

¢ Rom. edit., Habemus enim principens sacerdo-
tum, qui‘penetravit : alie ac mss. ul in textu, mst
quod vet. edit: cum Rom. legunt, penetravis:

4 Ms. nonnalli, Ecce steti ad. januam mentés- e
el pulso.
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quibus et alibi dicit : Aperite mihi portas justitie A non deseendit tibi, non tibi passus est. Si non ve-

(Psal. cxvir, 19). Aperi ergo Christo portas tuas, ut
ingrediatur in te: aperi portas justitim, aperi portas
525 pudicitiz, aperi portas fortitudinis aique sa-
pientie.

20. Crede angelis dicentibus : Ei elevamini porte
@lernales , * et introibit rex glorie , Deminxs sabacth
(Psal. xxi, 7). Porta tua voeis fidelis canora con-
fessio est: perin tua ostium verbi est, quam sibi
Apostolus optat aperiri, dicens : Ut aperiatur mihi
ostium verbi ad éloguendum b mysterium Christi ( Co-
loss. v, 3).

21. Apeniatur igitur Chrisso porta tus , nec solum
aperidlur, sed etiam elevetut ; si tamen xiernalis,
€81, non eaduea ; scriptum est enim : £t elevamini
pori@ cternales. Elevatum est super limen Esaie,
gquando Seraphim labia ejus tetigit, et vidit regem
Dominum sabanth (Esei. v1, 7).

22. Tue ergo porie elevabuntur, si sempiternum,
si omnipotentem, si inestimabilem, si incompre-
bensibilem , si eum qui et praeterita omnia et futura
noverit, Filium Dei credas. Quod si prafinite po-
testalis et scienti®, subjeclumque opinaris, non
elevas portas xternales.

23. Eleventur ergo porte tui, ut non Ariano
sensu parvulus, non pusillus, non sabditus ad te
Clhuristis introeat; sed intret in Dei forma, intret
cum Patre, intret talis, qualis est et ceelum et om-
nia supergressus, emittat tibi Spiritum sanctum.
Expedit tibi ut credas quia aseendit, et sedet ad

nissem , inquit , el loculus non fuissem his , peccatum
non haberent : nunc autem excusalionem non habent de
peceato suo. Qui me odit, et Patrem mexm odit (Joan.
xv, 22, 23). Quis igitur odit Christum , nisi qui de-
rogat ? Sicut enim amoris est deferre, ita odii est
derogare. Qui odit, guastiones movel ; qui amat,
reverentiam defert.
596 CAPUT il
Verbu ille : Omnis viri caput Christus. ... eaput au-
tera Christi Deus, primo in Ariamos ipsos retor-
guel : deinde Ghristi tantum secundam naturam hux-
manam considerati Deum caput esse ex atio Scri-
piura loco, quem objicere solsbant iidem herelici,
probat : nec prudentiss quogue oppositum ab ipsis
testum illum : Qui awtem plantas, et qui rigat,
unum sunt. Quibus explicatis, quo pacto Pater in
Filio, et Filius in Patre , nec non in utroge fideles
esse dicantur, aperitur.
. 27. [Alius cap.11.] liaque discutiamns eorum alias
quastiones. Scriptum est, inquiunt: Omnis virf ca-
pat Christus est , capul autem mulieris vir, caput autem
Christi Deus (1 Cor. x1, 3). Qua in quzestione dicant
mihi, velim, utrum conjungere, an dividere haxc
quatuor velint. Si enim conjungere, atque ita di-
cunt Deum caput esse Christi, sicnt vir est mulieris
caput, videte quid incidant. Nam si hae tamquam
ex paribus sumpla est comparatio, et hre quatuor,
id est, mulier, vir, Christus, et Deus, quasi ex unius
atque cjusdem natur:e similitudine comparantor, ergo

dexteram Patris. Nam si eum inter creaturas et ter- G mulier et Deus unias incipient esse nature.

reua impia cogitatione detineas, si non Libi abeat,
non tibi aseendat, nec Paraclitus ad te veniet, sicat
ipse dixit: Nam si ego mon abiero, Paraclitus non ve-
niet ad vos : si aulem abiero, niitiam illum ad vos
(Joan. xv1, 7).

24. Quod si inter terrena eum requiras, sicul
Maria Magdalene requirebat , cave ne et tibi dicat :
Nvli me tangere ; nondum enim ascendi ad Patrem
meum (Joan. xx, 7). Poriz enim tux segusie
sunt, capere me non gueant : elevari non queunt,
intrare aon possum.

25. Vade ergo ad fratrés mees, hoc est, ad illas
portas zternales, que cum Jesum viderint, elevartur
(T¥id.). Aicrnalis porta est Peirus, cai porte inferi
non pravalebunt (Haigh. xvi, 18). Aternales porte
Joarmes et Jucobus , wipote filii tonitrui ( Marc. w1,
47). /ternales porix sunt Ecclesice, ubi landes
Christi annuntiare Propheta desiderans, dicit: Ut
annuntiem omnes laudationes tuas in portis filie Sion
(Psal. 1x, 15).

98. Grande crgo mysterium Christi, quod stupue-
runt et angeli; et ideo venerari debes, et Domino
faowetlus devogare won debes. Ignorare non ficet;
propterea enim descendit ut credas : si non credis ,

= Tta mes. plures ac potiores : alii vero, el edit.,
ut introeht 'In te rex gloriee , etc.

b Mss. sliquot, martyrium Christi. o
c Vet. edit., qui auctoritatem suscepit , non imagi-

28. Quad si hoc displicet, quia sacrilegum est di-
cere, ul volunt dividant. Itaque si Christum apud
Deum Patrem ita volunt es:e, sicut est mulier apud
virum ; unius ntique Christum et Deum dicunt esse
substantie, quoniam mulier et vir unius sunt in
carne naturxe (Gen.m,24): nam qaod distat, in
sexu est. Cum vero inter Christum et Patrem sexus
uon interveniat, quod unmm inter Fitium et Patrem
in natura est, fatebuntur: quod diversum in sexu
ést, denegabunt.

29. Placetne ista divisio? An mulierem, virum et
Christum unius volunt esse substantiz, et Patrem
separant ? Beeccine igitur divisio placet ? Si ita cst,
videte quid incidant. Aut enim non solam Arianos ,
sed etiam Photinianos se nccesse est confitcantur ;
quia ‘Christum hominem tantum fatentur, quemn hu-
man2 (antummodo nature ®stimant copulandum :
aut vel invitos acquiescere par est nostrx sententice,
per quam id quod impie cogitarunt, pie religioscque
defendimus ; ut sit Christus quidem secundum ge-
nerationem divinam Dei virtus, secundum assump -
tionem autem carnis, unius cum omnibus frominibus
in carne substantize : salva tamen incarnationis snae
gloriz; cquia veritatem suscepit, non imsginem carnis.
nem carnis. Rom. el mss. ut in testu, Msi quod

eadem pracfert, qui veridaiom : ot cod Thuan. unus,
quia verilas suscepit bnnginem carnis. Posgime.
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30. Sit ergo joxta humanam conditionem caput A tes, sed una virtns : nec divinitas divinitatem acci-

Christi Deus ; non enim dixit caput Christi Pater,
sed caput Christi Deus ; quia divinitas, ut pote crea-
trix, caput est creature. Et bene dixit: Caput Christi
Deus ; ut et divinitatem Christi significaret , et car-
nem, hoc est, incarnationem in Christi nomine : in
Deo autem unitatem divinitatis,, et magnitudinem
potestatis.

31. Eousque autem caput Christi Deus secundum
incarnationem dictum est, ut el caput viri 597
Christus secundum incarnationem Verbi dictum sit.
Quod alibi Apostolus evidenter exposuit dicens :
Quoniam vir capul est mulieris, sicut et Christus caput
Ecclesie (Ephes. v, 23). Et in consequentibus addi-
dit : Qui se tradidit pro ea (Ibid., 28). Secundum in-

pit; quia non dua divinitates, sed una divinitas:
nos autem 4 per acceptam et inhabitantem in nobis
virtulem unum erimus in Christo.

36. Communis ergo littera, sed discrepans divina,
humanaque substantia. Nos unum erimus, Pater e
Filius unum sunt : nos secundum gratiam, Filius
sccundum substantiam. Alia autem per conjunctio-
nem, alia per naturam unitas. Denique vide quid
ante premiserit : Ut omnes unum sint, sicut (u, Pe-
ter, in me, et ego in te (Joan. xvu, 21).

537. Considera ergo quia non dixit : Tu in nobis,
etnos in te: sed tu in me, et ego in te; ut sea crea-
turis separaret. Et addidit : Et isti in nobis (16id.),
ut etiam hic suam potentiam et Patris a nobis 538

carnationem igitur caput viri Christus , quia secun- B secerneret, ut quod nos in Patre et Filio unum st-

dum incarnationem facta traditio est.

32. a Est ergo caput Christi Deus; ubi servi, hoc
est, hominis, noa Deci, forma tractatur. Sed nihil
prxjudicat Dei Filio, si secundum carnis veritatem
similis sit hominibus, qui in divinitate cum Patre
unum est (Joan.x, 30); non enim potestas hac inter-
pretatione minuitur, sed misericordia predicatur.

33. Quis auten P unam divinitatem Patris et Fi-
Jii pie abneget; cum ipse Dominus consummaturus
pracepla, discipulis suis dixerit : Ut sint unum, sic-
ut et nos unum sumus (Joan. xvir, 11)¥ Pro testi-
monio enim fidei positum est, licet ab Arianis ad
argumentum perfidiee derivetur. Eienim quoniam
toties lectam negare non queunt unitatem, extenuare

mus, non nature videatur esse, sed gratie : quod
autemFilius et Pater unum suut, non hoc Filius acce-
pisse per gratiam, sed nataraliter ut Filius possi-
dere credatur.

CAPUT 1IV..

Objectum ab hereticis locum iltum : Non potest Filius
facere a se quidquam, efc., primo e subsequenti-
bus verbis exponit : deinde singulas integri tesins
voces cxpendens, eas Ariana interpretatione sumi sine
impietate aut absurditate haudquaquam posse, polis-
simum creationis mundi et quorumdam Christi mirs-
culorum exemplis docet.

88. [ Alias cap. 111.] Alind rursus objiciunt, as-

conantur ; ut talis videatur divinitatis unitas in- C s-erenles unam atque eamdem potestatem Filii et Pa-

ter Patrem et Filinm, qualis est inter howines uni-
tas devotionis et fidei : licet etiam inter ipsos homi-
nes unitas nature sit ex communitile nature.

34. Unde et illud apertissime solvitur, quod ad
extenuationem Dominicic unitatis objicere consue-
runt, quia scriptum est : Qui autem plantat, et qui
rigat, unum sunt (1. Cor. m, 8). lloc Ariani, sisa-
perent, non objicerent. Quomodo enim negare co-
nantur quia Pater et Filius unum sunt, cum Paulus
ct Apollo et natura unum sint et fide? Sed (amen
per on:nja unum esse non possunt, quia nequeunt
comparari humana divinis.

35. Insepurabilis ergo Deus Pater Yerbo, insepara-
bilis virtute, inscparabilis sapientia per divinwe uni-

tris esse non posse, quiaipse dixit: Amen, amen, di-
co vobis, non potest Filius [acere a se quidquam, wisi
quod viderit Patrem facientem (Joan. v, 19). laque
nihil ex se lecisse Filium dicunt, nec facere posse,
nisi quod viderit facientem Patrem.

39. O prascia sapientia infidelium argumentorum!
que subjecit quod solveret, qu:cstionem , addendo
quod sequitur : Quia quecumgque ille fecerit, cadem
et Filius [acit similiter (Ibid. ); hoc nempe sequitar.
Cur ergo scriptum est : Eadem facit Filius, © et non
talia; nisi ut in Filio unitatem, non imitationem
palerni operis ®stimares?

40. Sed tamen ut illorum quoque argumenta dis-
cutiamus, quro ut respondeant, utrum videat Fi-

tatem substantic; et est in Filio, sicut frequenter D Jius opera Patris. Videt itaque,, an non? Si videt,

est scriptum: est vero non ul © egenlem sanclificans,
nec ut vacuum implens; quia non vacua Dei virlus.
Nec enim virtus virtule augetur; quia non duz virtu-

« Omnes edit. , Est ergo caput viri Christus , caput
Christi Deus : mss. vero concinnius omittunt, caput
viri Christus, ul proxime scquentia satis ostendunt.

b Quidam mss., unam Dei divinitatem.

¢ Omnes edit. ac duo mss., egentem significans :
reliqui mse., egentem sanctificans. Magis commode.
Czterum obiter observabimus Arianam hanc verbo-
rum Joaunis interpretationem admodum communem
fuisse. Nam pra:ter Ambrosium nostrum camdem
quoque referuntac refellunt Athanasius orat. 4 cont.
Arian., Hilarius lib. vin de Trinit., August. lib. m

ergo et facit: si facit, desinant omnipotentem ue:
gare, quem omnia posse facere, que Patrem 0-
cientem viderit, confitentur.

cont. Maxim., Cyrillus Alex. et alii.

¢ Idem cod.. perceptaet inhabitante in nobis virtule.

¢ Mss. aliquot, et non alia; relifqui et edit. omnes,
et non talia. Rectius; eadem quippe facere, aquali-
lalis est; talia, id est, similia, imitationis. Obje-
clionem porro, quam ex superiori loco urgehant
Ariani, non solum hic, et lih. n. de Spiritu sancto,
cap. 12, confutat; vernm etiam lib. 1 Hexaem.
cap. 5, u. 19, et in psal. cxvin serwon. 20, num. 32,

qu;gn ultimuin locum non sine opera: pretio cxami-
nabis.
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41. Quid est autem, viderit? Corporaliumne A lutem mundi, solus immaculatus ex alvo Virginis

aaliquis usus oculorum est? Sed si hoc de Filio ve-
lint dicere, corporalis etiam in Patre usumn opera-
tionis ostendeut; ut facientem videat, quod ipse
facturus est.

42. Quid est autem : Non potest Filius [acere a se
quidquam ? loc interrogemus, hoc con:ideremus.
Est ergo aliquid impossibile Dei virtuli atque sa-
pientiz ? Hoc est enim Dei Filius, qui utiqgue non
alienam accepit fortitudinem, sed quemadmodum
vita est, non aliena vivificatione subnixus, sed alios
vivificans ; quia ipse vitaest : ita cliam sapientia est,
non quasi insipiens accipiens sapientiam, sed qui
de suo alios faciat esse sapientes : ila etiam virtus
est, non quasi per infirmitatem consecutus incre-

processisti.

45. Ac ne forte incarnationis tantummodo putent
sequestrandum csse mysterium (licet cum dicunt:
Non potest Filius a se [acere quidquam (Joan. v, 19),
nihil excipiant, ita ut et qunidam impius dixerit:
Nec culicem facere potest , tam temerario ausu, pe-
tulantique sermonc majestatem supern®  virtutis
irridens), dic, Domine Jesu, quam terram sine te
Pater fecerit? Ceelum enim sine te non fecit, quia
scriptum est: Verbo Domini ceeli firmati sunt ( Psal.
xxx1, 6 ).

46. Sed nec terram sine te fecit, quia scriptum
est: Omnia per ipsum [acta sunt, el sine ipso factum
est nihil (Joan. 1, 3). Nain si aliquid sine te Deo

menta virtutis, sed ipse virtus, qui virtutem forti- B Verbo Pater fecit, non ergo omnia facta per Ver-

bus largiatur.

43. Quomodo ergo virtus quasi cum jurisjurandi
allestatione dicit: Amen , amen dico vobis (Joan., v,
19), quod est : b Fideliter, fideliter dico? Fideliter
529 ergo dicis, Domine Jesu, et cym sacramenti
quadamrepetitione confirmas quod nihil facere potes,
nisi quod facientem Patrem videris. Fecisti mun-
dum, numquid alterum mundum Pater tuus fecit,
quem quasi ad exemplar acceperis? Ergo necesse
est fateantur impii ¢ aut duos, aut certe multos esse
mundos, quod philosophi asserunt ; utse etiam in
hoc errore gentilitatis involvant, Aut si velint verum
sequi, dicant sine exemplari te fecisse, quod feceris.

44. Dic mihi, Domine, quando in mari Patrem

bum , el evangelista mentitur. Quod si omnia facta
per Yerbum , et omnia per te ceeperunt esse, que
non erant, utique quax non vidisti a Patre facta, a
te ipse fecisti. Nisi forte ¢ philosophicas tibi ideas
Platonica illa disputatione prastituunt, quas ab ipsis
tamen philosophis scimus irrisas. Si autem ex le
ipse fecisti, vana est assertio perfidorum, qua auctori
omnium, cui suppelit ex se faciendi magisterium,
tribuit discendi profectum.

41. (Quod si per te negant ccelum esse factum, vel
terram, considerent impii quo s¢ suo furore prae-
cipitent, cum scriptum sit : Dii qui non fecerunt cce-
lum et terram , pereant ( Jerem. x, 41 ). Peribit ergo ,
Ariane, qui quod perierat, el reperit et redemit?

incarnatom videris ambulantem (Mure. vi, 48)? Ego C Sed ad proposita revertamur.,

enim nescio, ego hoc de Patre credere sacrilegum
puto, qui te solum carnem assumpsisse COgnovi.
Quando videris in nuptiis Patrem aquam in vina ver-
tentem (Joan. u,9)? Scd solum te unigenitum Fi-
lium legi ex Patre natum , solum te ex Spiritu sancto
accepi et Virgine secundum incarnationis sacramenta
generalum ( Manth. 1, 25). Ergo ista, que memora-
vimus a le gesta, non fecit Pater: sed sine exem-
plari paterni operis, ad redimendam tuo sanguine sa-

a Nonnnlli mnss., aliquis visus oculorum est.... cor-
porales etiam in Patre visus, elc.

b ljunc significatum dictionis Amen tradit etiamn
Hieronymus epist. 134, que est ad Sopironinm,
ct 137, qua ad Marcellam. In illis autem alias duas
acceptiones addit, nimirum ubi quandoque pro fiat,
quandoque pro vere sen verum est, ponitur. Eagdem

530 CAPUT V.

Ceeptam objecti loci expositionem urgens, rationes qua-
tuor quibus aliquid fieri non posse affirmamus,
explical , et earum primas (res in Christum non ca-
dere,, solutis quibusdam objectiunculis, demonstrat,
et Filium propler solam potestatis cum Patre uni-
tatem nihil a se facere posse deducit.

48. Quomodo non potest Filius facere a se quidquam ?

Quaramus gnid sit quod facere non possit. Muliz

eap. 41, num. 32, et lib. 1 Retract. cap. 3 ; Eusebius
Jib. x1, Prepar. Evang., num. 27, ex lib. v1 Strom.
Clementis Alex., et multi alii. Porro Gregorius quo-
que Nazianz. Orat. 36 non minori impetu invehitur
in Arianos, ‘quod duos vel etiam quatuor inundos in-
ducereut.

4 Ambrosius tum hic, tum lib. 1. llexaem. cap. 1,

similiter adwittit Ambrosius, priorem scilicet in D num. 1, veteres PP. sccutus, ut puta Justinum Mari.,

psalm. xL, num, 36, alteram autem lib. de Myst.
cap. 9, num. 54, et alibi.

< Quam hoc loco tangit Vir sanctus philosophorum
quorumdam de mundorum multiplicitate opinionem,
ejusdem alibi non semel mentionem facit, ut exem-
pli causa lib. 1 Hexaem. cap. 1, n. 3, et lib. u, cap.
2, num. 5. Hec autem illa sententia bifariam divi-
debatur. Etenim plures mundos existere corporeos
asseverabant nonuulli, cum alii geminum tantum,
corporeum scilicet quem habitamus, atque incorpo-
reum qui et archetypus vocitabatur , admittebant. De
priore intelligendus videntur Ambrosius citatis locis,
non secus ac Magnus Augustinus lib. m, cont. Aca-
dem. cap. 10, num. 23, nec non lib. n de Givit.
Pei, cap. 2, et lib. x1, cap. 5, pluresque alii : de
posteriore autén idem Augustinus lib. 1 de Ordine

Parien. ad Grxeos, Clementem Alexand. lib. vi
Stromat. , Tertulliavum de Anima cap. 8 et Pra-
scripl. cap. 7, atque alios, idearum nomine intelligit
naturas quasdam incorporeas, ®lernas, increalas,
a Deo et mundo distinctas, quo sensu illas Aristo-
teles variis locis Metaphys. atque Ethic. explicat,
el irridet. Sed ipsum sive quod praceplori suo invi-
deret, sive quod non satis caperet illivs mentem,
ejusdem doctrinam (raduxisse ad absur«!um sensum
multi arguunt; cum per ideas nihil aliud intellexisset
divinus philosophus, nisi formas in mente Dei exi-
stentes, ad quas ille mundum creaverit. Sic eum
interpretantur prieter Eusebium lib. x1 de Praepar.
Evang. num. 53, et lib. xv, num. 13, Augustinus
lib. de Quast. 83, q. 46, et lib. 1 Retract. cap. 3,
et filures alii,
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sunt impossibilitatum differentie. Est aliquid natora
impossibile, et est aliquid quod est possibile pef
naturam, impossibile per infirmitatem. Est etiam
tettium quod sit possibile per corporis et animi fir-
mitatem, hhpossibile per imperitiam aut impoten-
tiam. Est etiam quod per definitionem iminutabilis
proposill, et constantis perseverantiam voluniatis
atque amicitiz fidem sit impossibile mutari.

49. Sed hec ut evidentius possimus advertere,
per esempla nobis disputatio dirigatur. Impossibile
est ut avis sapientiw disciplinam aliquam assequatur
aut artem : impossibile est et lapidem prodire quo-
quam ; tinpossibile st enim lapidem moveri, nisi
motu moveatur alterius : non potest ergo lapis per
se ipsum moveri, et transire de loco. Non potest
ctinm aquila humanis imboi disciplinis. Habes unain
speciern, cui impossibilitatis causd natura est.

50. Impossibile est et débili facere opera robusti;
sed haic AKa inpossibilitatis causa est; quod enim
facere potest per naturam, per infirmilatem non po-
test. Causa igitur huic quoque impossibilitati infir-
mitas. Alia ergo impossibilitalis hze species; guo-
niam a faviendi possibilitate, corporis iufirmitate
revocatur, _

51. Terlia quoque impossibititalis est causa, qua
etiamsi per naturam quis, et firmitatem corporis
facere aliquid possit; non potest tamen facere per
imperitiom vel impotentiam, ut aut indoctus , aut
servus.

$2. Quas igitat haram, quas enumeravimos, im-

possibilitalum causas, ut guartam interim sequestre- o

mus, Filio Dei existimas convenire? Numquid in-
sensibilis per nataram , el iwmobilis, sicut lapis ?
Lapis quidem est impiis in ruinam, fidelibus angu-
laris. Sed non nsensibilis, supra goem sensibilium
popilorum fideles iwdificantur affectus. Non immo-
bilis petra: Bibbant enim ex conseqnendi peiya; peira
antem erat Christus (1Cor. x, 4). Non ergo pater-
num opus per naturwe distantiam impossibile Chiristo.

53. Nuinqnid Torte per debilitatem impossibile ei
aliquid existimamus ? Sed non ille debilis, 531
qii afiorum debilitates imperiali sermone sanabat.
An debilis videbatur, cum paralyiico pracipiens :
Tole grabatum {uum , et ambula ( Marc. n, 11), sani-
tatis jam mandabat officium, cum adhuc ille reme-
dium debilitatis oraret? Nam debilis Dominus virtu-
tum, cum illuminarei cecos, inclinatos erigeret
(Psal. cxvv, 8), mortuvs suscitaret (Marth. x1,
5), votis nosttis medicine pracurreret effectus,
orantes curaret, el fimbriz mundaret attactus
(Marc. v1,58)?

B4, Nisi {orte debilivatem illam, impH, putaba:is,
quando vulnera videbatis. Erant quidem illa corporis
vulnera, sed uon erat vulneris illius ulia debilitas, ex
qvfo omniam vRa profluehat, Unde et propireta dixit:
Livore ejus nos sanati sumus { Esai. Lus, 8). An qui

* Mss. aliquot , illud, qoidam, illa nostra erat, eie.
® Mss. nonuulli, irmamentum Ecclesie judicavit.
¢ Duo mss., et benefacitis.
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A in vulnere debilis non crat, erat in majesiate? Qus-
modo ga:ero. Cum diemoniis imperaret, et reis jec-
cata dimitteret ; an cum rogaret Patren?

58. Quo luco fortasse dicant : Quomodo Pater e
Filius unum sunt, si Filius nunc imperat, nunc pre-
catur? Et unum sunt, et imperat, et precatur : sed
neque cum imperal, solus; ihec cum precatur, infir-
mus. Solus non est, quia quacumque Pater faci,
eadem similiter et Filius lacit : infirmus non est,
quia et>i in carne infirmatus est propter peccata no-
stra, 1amen * illud nostra erat in eo pacis eruditio,
sicut scriptum est, non sux majestatis infirmitas.

86. Denique ut scias quia secundum hominem ro-
gal, divinitate imperat, habes in Evangelio quia Peiro
dixit: Rogavi pro te, ut non deficiat fides tua (Luc. sxn,

B 32). Eidem autem supra dicenti : Tu es Christus Fi-

lius Dei vivi, respondit : Tu es Petrus, et super hanc

petram o:dificabo Ecclesiam meam; et tibi dnbo cls-
ves regni celorum (Matth, xvi, 18). Ergo cui propria
auctoritate regnum dabut, hujus fidem firmare non
poterat; quem cum petram dicit , PArmamentum Ece'e:
siz indicavit? Quando igitur roget, quando imperd,

tonsidera. Rogat quando passurus ostenditur, im-

perat quando Filius Dei creditur.

57. Duas igitur species impossibilitalis vacarejam
cernimus, quod neque insensibilis, neque infirma
potest esse Dei virtus. Numquid tertium profertis in
medivm, gnod quasi imperitus sine magistro facere
nihil possit, aut servus sine domino? Ergo ment.tns
es, Domine Jesu, qui te et magistrum, et dominun
ipse dixisti ; et fefellisti discipulos tuos, dicens : Vos
vocatis me magistrum et dominum, © et bene dicilis;
sum etenim (Joan. xm, 13). Sed non falletes, soi-
123, €0s priesertim quos amicos vocasti.

58. Tameén si ut imperitin 1e ab artifice secer-
nunt, 4viderint ut uibi, hoe est, Dei sapientie dicaut
peritiam deluisse; unitalem tamen substantix inler
te el Patrem separare non possani. Ariificem nam-
que ab imperito imprudentia, non natura secernit:
sed non in Patre artificinm, neque in te insipientia:
non est enim insipiens sapientia.

59. Ergo si ncque insensibilis in Filio natara, 538
nequedebilitas, neque imperitia,neque servitus poiest
esse; considerent quod el per naturam et majestatew
unam sit cum Patre Filius, et per operationem net
discrepet a Patre virtus; cum omnia que Pater fece:
rit, eadem Filins faciat similiter : neque enim simi-
liter potest quisquam facere idem opus, quod alivs
feceril; hisi qai ¢t inequalitatem non habeat epera-
tionis, el nature ejusdem habeat unitatem.

60. Adhac tamen requiro, quid 5it quod non pos-
3it Pacere a se Filius, nisi viderit facientem Pairem
(Joan. v, 19); et iusipicnier aliqua ® de vilioribus
exempia propono : Factus sum insipiens, vos me e
gistis (0 Cor. x11, 11 ). Nam quid insipieaties, quam
de majestate Dei argumenta discutere, qae guesiic-

& Nonnulli mss., videro atrum 1ibi, etc.
¢ Bigot. cod., debilioribus exemplu, ext.
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nes magis prastant, quat difctionem Dei, que est A nisi quod Pater probet, Pater laudet, Pater velit ;

in fide (1 Tin. 1, 4, 5)Y Sed a¥gumentis argumenta
respondeant : illis verba, nobis charilas , ® que in
Deo est, de corde puro et conscientia bona, el fide non
Acta. Ergo ad iafirmationem tam ineplae propositio-
#is, nen pigel etiam ridicwla derivare,

61. Quomndn ergo videt Filius Patrem Y Videt
eqaus piclaram, quam per nataram imitari non po-
168t 2 Hoh wiique st vidut Filius. Videt parealns viri
opera majotis, sed imitari non potest : nec wtigue sic
videt Dei Fillos.

62. Ergo si Filius per ejusdem cum Patre arcanum
commune nalurz imisibiliter ét videre et facere po-
test, et per plenitudinem divinitatis quod voluerit
exsequi : quid superest, nisi ul per unitatem insepa-
rabilem potestatis nihil ecredamus Filium facere, nisi
quod viderit Patrem facientem ; ® quia per incom-
parabilem charitalem ufhil a se Tacit Filius ; quoniam
nibil vult, quod Pater nolit? Quod utique non infir-
mitatis, sed unitalis est.

CAPUY Vi
Accedit adl quartam ¢ ralionibus supra memoralis ; ét

Filium nihil facere quod won probetur a Palre, cim sit

utriusque perfecta voluntatis alque potestatis unilas,

tiquido probans, nonnullas difficuttates subindetoilil,

63. Ergo nec contumax Filius, ut etiam de quarta
propositione dicamus ; oihil enim consiliarius Filius
fecit, quod cum Patris non conveniat voluntate. De-
nique vidit Pater que fecit Filius, et prohavil quia
bona valde. Sic enim habesin Genesi : Et dizit Deus :
Fiat lux, et facla est lux ; et vidit Deus lucem, quia
bona est (Gen. 1, 3, 4). )

63. Numquid bic dixit Pater : Fiat talis lux, qua-
Jem ipse feci: © aut fiat lux, quz ante non fuerat :
aut Filius qualem facerel, interrogavit? Sed fecit, ut
voluit, qualem Pater usque eo veluit, ut probaret.
Ergo novum opus Filii est.

65. Deinde si reprebenditur in Filio secundum in-
terpretationes Arianorum quia quod viderit, fecit, qui
utique secundum Scripturas quod non vidit, et fecit,
et dedit esse qux non erant: quid dicunt de Patre,
qui guod viderat 533 pradicavit, quasi en que
facicnda foreat, non potuerit pravidere ?

66. Similiter ergo videt Filius Patris opus, sicut
Pater opus Filii : nec quasi alienum laudat, sed quasi
proprium recognoscit : (uecumque enim Pater fece-
rit, eadem Filius [acit similiter (Joan. v, 19); ut idem
opus Patris Filiique sentires. Nihil ergo facit Filius,

& Notindlli inss. cum Apostnlico textn omitium, fn
Deo ! et infra pto tam ineptee, iitlem codices pri-ferunt
nee ihephe, étc.

b J1a mss. plores ac probatiores : alii antem et
¢dit., guia per inseparabiléem unitatem.

¢ Omnes edit. et wss. aliquot, sed fial fux.... akt

Filins, ahimz edit. Paris. At Fitias. Haud incommo-
de : relignt autem mis, ut in tettu.

4 Rom. edil. sola, Que ego lcquor, sicut dixit mihi
Pater, sic loquor ; et Pater meus qui in me manet,
ipse facil opera. Qu quidem verba sic habentur apud
Joannem cilalis locis. Al coulra consensunl mss. ac
v et, edit. nibil movemus.

quia ex Patre totus est : non ut créatura, qua mulla
committit, dum studio lapsuque peccati, voluntatem
frequenter offendit auctoris.Nibiil ergo Filius facit,nisi
quod placeat Patri ; quia una voluntas, una sententia
esl, una est vera chatiths, unids operationis effectus.

67. Denique ut ecias charitatis esse quod nok po-
test Fitius a se facere quilguam, nisi guod viderit fa-
cientem Patrem, cum prahisissel : Qreremgne ille
fecerit, eadem et Filius farét simititer, subjecit : Puter
enim diligit Filium. Ergo quod dixit Seriptura quia
non potest, ad inseparabilis et individuz charitatis
retulit unitatem.

68. Quod si naturaliter est, ul vere esl, insepara-
bilis charitas ; iuseparabilis ulique est etiam operatio

B naturaliter « et impossibile ut opus Filii eun Palris

non conveniat voluntate (Joan. xn, 60); quando id
quod Filius operatur, operatur et Pater : et qued
Pater operatur, operatur et Filius : et qued lequitar
Filius, loquitur et Patery sicut scripium est (Joan.
x1v, 10) : 4 Pater meus qui in ine manel, ipse loqui-
tur; el opera qux ego facin, ipsc faeit, Nibil enim
Paier sine virtale alque sapientia sua eondidit | quio
omnia in sapientia feeit, sicut scriplum est : Ommia
n sapientia fecisti (Psal. cin, 24). Nihil etism Deus
Verbum sine Patre feeit.

69. Non operatur sine Patre, non sine patria vo-
luntate sacrosaucie illi se obtulit salutaris mundi
totius ho-lia passioni, non sine patria voluntate mor-
tuos suscilavit (Hebr. x, 10). Denigue Lotarom
suscitaturus levavit oculos sursum, et dixit ¢ Pater,
gralias ago libi, quia audisii me : et ego scicbam guia
semper me audis : sed propler turbam qua circumstat,
dizi; ut credant quia tu me misisti (Joan. x1, 41, 42) :
ut quamvis ¢ ex personat hominis incarnalti suscep-
tiune loqueretur, unitatem tamen patern® voluntatis
ct operationis exprimerel ; quia Pater omnia audit,
omnia videt quie vult Filius. Videt ergo et Pater fa-
cientem Filium , audit volentem. Denique non roga-
vit, et exauditum se esse dixit.

70. Nec existimari potest quia non audit Pater,
quod velit Filius : et ut scias quia semper ouditur
Patre, non quasi servus, nec quasi propheta, sed
quasi Filius : Kt ego, inquit, sciebam quia semper me
audis : sed propler lurbam que circumstat, diwi ; ut
credant quia (u me misisii.

8534 71. Propler nos igitur f gratias agil; ne
eumdem Patrem, enmdemque Filium esse credamus,

® Quinque mss., ex personn hominis in carnis su-
spectione;; reliqui et edit. ut in textu. Jam autem mo-
nuimus vocem persone tioh semper slricte et scho-
lastico rigore stinptam ab Antbrosio. it cane hoc
loco 1ifhil alind svnat. nist ih gnantum home. Quod
vero ad voluniatis cum Patrcunitatem, de qua hiclo-
nuitur, sl per eam voluntatis humank unitatem in-
telligamus, nibil aliud erit illa unitas, nisi consensio
shbjertio et conformitas, At quominus exm de vera
tiviiie voluntatis unitate interpietemur, mhil vetat,

T Unines edit. ac mss. quidam, gratiad egit. Ne
enmdem, elc.;alii ccd. majori numeroet auctoritate,
gratias agit, ne eumdem, etc. Oplime; quamobrem
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gnosceres non quasi infirmum gralias egisse, sed
quasi Dei Filium semper sibi divinam potentiam vin-
dicare, clamavit : Lazare, veni foras. Imperantis
ulique vox ista est, non precantis.

CAPUT VIL.

Proposita doctrina hinc confirmatur, quod Filius sit
Patris Verbum, non quale nostrum, sed vivum et
operatorium ; alque adeo non possit negari ejusdem
cum Paire volunlatis, potesialisac substantie.

72. Sed ut ad superiora redeamus, ¢t proposita
concludamus, facit quasi Verbum Filius voluntatem
Patris. Verbum hoc nostrum utique prolativum est,
syllabz sunt, sonus est; el tamen a sensu nostro,

L SANCTI AMBROSHI
cum idem opus Patris audimus ¢t Filii. Nam ut co- A
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5385 CAPUT VIII.

Heereticorum objectionem, qua Filium quod ulium generare
non possit, Palri negabant esse @qualem, primo in adver-
sarios ipsos relorquel : deinde hominum ostendit exemplis
quod quispiam generel aut secus, ad polenliam non per-
tinere; maxime cum aliogui ipsemet Paler minus polens
dicendus esset. Inde colligit divina ex humanis non esse
judicanda, sed standum Scripture auctoritaie. Postremo
omnipolentiam vel Pairi abjudicandam , vel adjudican-
dam Filio ubi demonstravit, ipsos si filios non genuerin,
propriis servis qui sobolem procreaverint , minus polentes
fore inducit, proindeque tolam eorwm dispulationem inep-
tam esse.

71. [Alias cap. IV.] 1llud ridiculum est, ® Impera-
tor auguste, quod quidam hoc etiam ad inzqualitatem

Dei Pairis et Filii objiciendum usurpare consuerunt,

et mente non discrepal, el qux interiori tenemus B quod dicant omnipotentem Patrem esse, quod gene-

affectu, ea tamquam operantis Verbi testificatione
signamus. Sed non sermo noster operatur, solum est
Verbum Dei, quod nec ® prolativam est, nec quod
#vduderov dicunt; sedquod operatur, et vivit, et sanat.

75. Vis scire quale Verbum ? Audi dicentem : Vi-
vum est enim Verbum Dei, et validum alque operato-
rium et aculum, et peneirabilius omni gladio aculissi-
mo, penetrans usque ad divisionem anime et spiritus,
artuumque et medullarum (Hebr. 1v, 12).

74. Verbum igitur audis Dci Filium, et a patria
voluntate et polestate secernis? Audis quia vivit,
audis quia sanat : noli ergo nostro comparare verbo.
Si enim verbum nostrum quie non obtutu viderit,
non auditu aadierit, loquitur; et loquitur tamen

cognita per qu:iedam naturz human interna myste- C

ria : quomodo non impius, qui secundum divinita-
tem in Dei Yerbo et obtulum quemdam corporeum
exigit, et auditum : et putat quod non possit a se
quidquam facere Filius, nisi quod Patrem facientem
viderit ; cum per unitatem, ut diximus, ejusdem
substantiz, idem velle atque idem nolle etidem posse
et in Patre sit et in Filio et in Spiritu sancto?

75. Quod si homines plerumque sensuum quali-
tate discreti, tamen unius propositi intentione con-
cordant; quid de Patre nos et Dei Filio congruit esti-
mare : cum id quod humana imitatur charitas, sub-
stantia divina possideat ?

76. Ponamus tamen, sicut ipsi volunt, quia quasi
in exemplari, quod viderit Patrem facientem , Filius

ravit Filium : negent autem omnipotentem Filium,
dicentes quia generare non potuil.

78. Sed vide quemadmodum sxva impielas; ut
dialectica philosophorum se ipsa convincat. llac enim
quastione aut coxternum Patri Eilium necesse est
sua voce fateantur, aut si principium temporis Filio
aliquod ascribunt, principium polentie nccesse est
tribuant etiam Patri. ta cum omnipotentem Filiom
negant, incipiunt, quod nefas dictu est, asserere per
Filium Patrem omnipotentem esse ccepisse.

79. Nam si per generationem omnipotens Pater,
utique aut cozternus Patri Filius est; quia si semper
omnipotens Pater, sempiternus et Filius : aut si fuit,
quando non erat Filius sempiternus; fuit ergo quando
non erat omnipotens Pater. Nam cum volunt dicere
Filium aliquando ceepisse, in illud recidunt, ut et
Patris potentiam dicant non semnper fuisse, sed ex
Filii generatione caepisse. Ita dum Filio Dei cupiunt
derogare, plus tribuunt ; ut contra fas omne aucto-
rem paterne potentie declarare videantur; cim Fi-
lius dicat : Omnia que Pater habet, mea suni (Joax.
xvi, 15). hoc est, nou qux Patri ipse tradiderit, sed
(uee a Patre jure generationis acceperit.

80. Et ideo Filium sempiternam dicimus esse vir-
tutem : si ergo sempiterna ejus virtus atque divioi-
1as, utique et potentia ejus est sempiterna. Filio igi-
tur ‘qui derogat, Patri derogat, pietatem offendit,
violat charitatem. Nos honorificemus Filium, in quo
Pater complacet; placet enim Pairi ut laudetur Fi-

faciat. Et hoc utique ejusdem substantiz est ; nullus P lius, in quo ipse complacuit.

enim polest alterius imitationem operationis implere
nisi qui ejusdem natura: habeat unitatem.

enim propter nos gratias cgerit, haec ratio redditur,
ue videlicet Patris ac Filii unam personam esse cre-
damus, cum nemo sibi ipsi gratias agar.

2 Yerbuwn prolativuin_seu mpogpdpexov verbo inter-
no, sive évduadire opponi jam annotavimus. Verbum
autem divinum mpogcpixov qui eo modo diceret, ut
syllabas aut sohum corporeum esse fingeret, nemo
usque adeo insanus fuit : at illud ipsum esse évdixBeroy
contendebant ac similem humanis habitibus, proin -
deque accidentalem, alque a Patris natura separa-
tum, ut ex Basilii homil. 27 cont. Arianos, etc., in-
telligimus. Verumtamen idem ilind Verbum spiritali
quadam ratione prolptivain asseverabant Ariani, quod
nimirum ex .Patre nascerctur non per generationem

81. Respondeamus tamen intentioni eorum, © ne
epilogo quodam invidiam quastionis declinasse vi-

Verbi manentis, sed quasi per prolationem fuentis
sermonis, quod toto hoc opere impugnat Ambrosius.

b Omunes edil. et mss. aliquol omisso, illud ridi-
culum est, statim incipiunt, Imperator augusie, g%-
dam, etc. Unde non pauci mss. etiam resecant, /m-
perator auguste : wmelius alii, quamquam pauciores,
ul in contexiu.

¢ Epilogum pro querimoniis ab Ambrosio usurpa-
tum lexaem. lib. vi, num. 24, observabamus. Neque
vero eamdem vocem hoc loci usurpat sensu admo-
dum alicno; nihil enim alind signat quam ejusm
sermonem, qualem oratores, ut judicum mentes-'2
taus® qu:e agitur, cogitatione avertant, ad movendos
ciendosque affecius adhibere solent.
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deamur. Generavit, inquiunt, Pater, §8@ non gene- A mundus eum non cognovit. In propria venit, et sui eums

ravit Filius. Quod hic argumentum est inequalitatis ?
Generatio enim patern:e proprietatis est, non poten-
tie : et pietas mquat, non separat. Denique in ipso
usu nostre infirmitatis frequenter cvenire cognosci-
mus, ut et infirmi filios habeant, et non habeant for-
tiores : habeant servi, non habeant domini : ha-
beant inopes, non habeant @ qui potentes sunt.

82. Sed si dicunt et hoc infirmilatis esse, quia vo-
lunt homines filios habere ; nec possunt : quamvis
humana non sint conferenda divinis, iutelligant ta-
men inter ipsos quoque homines non potentiz esse,
sed paternz proprietatis, habere filios, vel non ha-
bere : nec in potesiate nostre voluntatis esse gene-
rare, sed in corporis qualitate; nam si esset polen-

non receperunl. Quolquot autem receperunt eum, dedit
illis potestatem filios Dei fieri, his qui credunt in no-
mine ejus (Joan. 1, 10 et seq).

81. ¢ Didicimus itaque polestatis esse, quod 537
nos filios Dei fecit : proprietatis autem generationem
esse oracula divina declarant; dicit enim Sapientia
Dei : Ex ore Allissimi prodivi ( Eccl. xxiv, 5), hoc
esl, non coacta, sed libera : non potestati obnoxia,
sed nata generationis arcano, privilegio dominatio-
nis et ¢ jure potestatis. Denique de eadem Sapien-
tia, hoc est, de Domino Jesu, alibi Pater dicit : Ex
ttero ante Luciferum genui te (Psal. cix, 3).

88. Quod utique ideo dixit, non ut corporalem
alvum declararel, sed ut proprietatem verw genera-

tiz, utique potentior multos haberet. Ergo non est B tionis ostenderet. Nam si ad corporalem referas,

potentiz babere filios vel non habere.

83. Numquid nature est? Si nature infirmitatem
putatis,’ et ad humana vos confertis exempla, eadem
Patris est natura que Filii est. ltaque aut verum Fi-
lium dicitis, et Patri in Filio derogatis per unitatem
ejusdem naturx (sicut enim Pater natura Deus cst,
ita et Filius : deos autem ait Apostolus (I Cor. vin, §)
non natura deos esse, sed dici) ; aut si negatis esse
verum Filium, hoc est, ejusdem naturx, non est
ergo generatus : si non est generatus Filins, non ge-
neravit Pater.

84. Colligitur itaque juxta sententiam vestram, ut
non sit omnipotens Deus Pater; quia generare non
potuit, si non generavit Filium, sed creavit. Sed
quia omnipotens Pater, cum juxta senlentiam ve-
stram solus generator omnipotens sit, generavit uti-
que Filium , non creavit. Verum ipsi magis quam
vobis credendum est. lile ait : Genni (Psal. cix, 3) ;
et frequenter ait, generationis su testis.

85. Non est ergo naturaz, non est potentit in
Christo aliqua, quia non generavit, infirmitas; quia
generatio, sicut sepe jam diximus, nonadsublimita-
tem potentix, b sed ad proprietatem refertur natura.
Nam si ideo omnipotens Pater , quia Filium habet ;
omnipotentior ergo esse potuit, si plures haberet.

86. An vero potentia ejus in una generatione defe-
cit? At ego ostendam et Christum habere f(ilios, quos
quotidie generat, sed ea generatione, vel polius re-
generatione, qua polestatis est, inon nature ; ado-
ptio enim potestalis est, generatio proprietatis. Quod
ipsa Scriptura nos docuit; dicit enim Joannes quia
in hoc mundo erat, el mundus per ipsum factus est, et

= 1ta vet. edit. et plures potioresque mss. At Rom.
edit. cam aliis nonuullis, qui ditiores suni.

b JJlanc Ambrosii sententiam Petavius lib. u de
Trinit. cap. 5, ita exponit, hoc est, inquit, proprium
guiddam esse persone, sive natwre divine, qua in Pa-
tre subsistit. Quod ut adhuc liat planins, advertendum
ex naltura Patris generari Filium, non quatenus na.
tura est, sed quatenus est in Patre; ut ille simul et
consubstantialis sit Pairi, et ab eo personaliter di-
stinctus.

< Rom. edit. et quidam mss., Dicimus itague : vet.
eilit. et alii mss., Didicimus itagme. Aptius; refertor

enim ad superiora, dedir illls potestatem, ctc, Jterum

ergo omnipotens Pater cum dolore et conceptione
generavit. Sed absil, ut Deum ex infirmitate corpo-
ris metiamur. Est quidam uterus paterne arcanum
substantice, inleriusque secretum, quod non Angeli,
non Archangeli, non Potestates, non Dominationes,
non aliqua creaturarum potuil penetrare natura. Cum
Patre enim semper, et in Patre semper est Filius ¢
cum Patre per distinctionem indissociabilem Tri-
nitatis @ternwx, in Patre per divinx unitatem na-
ture.

89. Quis igitur hic arbiter divinitatis, qui discu-
tiat Patrem ac Filium : ille, quare generaverit : iste,
cur non generaverit ? Servulum suum aut ancillulam
cur non generaverit, nemo condemnat : isti condem-
nant, cur non generaverit Christus; condemnant
enim sua opinione, cum derogant. Nec conjugibus
inter se cur non generaverint, aut charitas minuitur,
aul meritum derogatur : isti quia non generavit,
Christi minuunt potestatem.

90. Cur, inquiunt, Filius Pater non est? Quia et
Pater Filius non est. Cur non iste generavit? Quia
nec ille generatus est. Nec ideo minus habet Filius,
quia Pater non est:nec Pater minus habet, quia
Filins non est. Dixit enim Filius : Omnia que Pater
habet, mea sunt (Joan. xv1, 15). Adeo generatio in
paterna proprietate non in jure est polestatis.

91. Est quzdam indistincia distincle incompre-
hensibilis et inenarrabilis substantia Trinitatis. Di-
stinctionem etenim accepimus Patris et Filii et Spi-
ritus sancti, non confusionem : ¢ distinctionem, non
separationem : distinctionem, non pluralitatem. Di-
vino itaque admirandoque mysterio manentem sem-

vero ubi omues, et mss. aliquot, proprietalis anfem
enerationew, Amerh. atque Eras., generationes ; re-
iqui cod. invertunt sententiam in hune nodum, pro-
prictalem aulem generationis. Minus commode.

d Mss. quatuor, jure pietatis. Haud incongrue.

e Sic omnes edit. et mss. non panci : alii vero ju-
galatis vocibus. distinclionent, non separationem, sub-
jungunt, divinitatemque admirando mysierio manentem
semper accipimus ex Palre, semper per Filium, sem-
per in Spiritum sanctum; unus e Colbert., distinctio-
nem, non separationem, non pinralilatem didicimus.
Cztera ut in contestu.
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per atcipimns Patrem, semper Filium, semper Spi- A 5 ipse ne generat: et lnx spleadotem genera,

ritam sanctum : non duos Paires, hon duos Filios,
non duos Spiritus, Unus enim Deus Pater, ez quo om-
nia, et nos in ipso : et unus Dominus Jesus, per quem
omnia, et nos per ipsum (I Cor. vuu, 6). Unus natus
ex Patre Dominus Jesus, et ideo unigenitus, Unus e
Spiritus sanctus (I Cor. xn, 11), ut idem Apostolus
dixit : Sic accipimus, sic legimus, sic tenemus. Di-
stinctionem scimus, ® sécreta nescimus : causas non
disculimus, sacramenla servamus,

93. Facinus indigoum, ul qui generatibnis suz
facultatem non habent, divine generationis b exa--
men sibi arrogent, vindicent potestatem : 538 Ne-
gent ergo ®qualem Patri Filium, quia non genera-
vit Filius : negent ®iualem Patri Filinm, quia Pa- .
trem habel. Hoc si de hominibus dicerent, quorum
aliqui volunt filios habere, nec possunt, injuriam
putaremas : sic etiamsi inter duos honore pares ha-
benti filios qui non halet, negaretur wequalis. Et
ideo hoe, inquam, grave et de ipsis hominibus videtur,
nt quis ideo minor putetur, quod Patrem habel. Nisi
forte tamquam constitutuin in familia putant Chiristum
dolere, quod emancipatus a Patfe non sit, et admi-
nistrandi pawrimonii non habeat facultatem. Sed non
est Christus in sacris, ¢ qui sacra universa destruxit.

93. Quomado volunt tamen, respondeant, verané
generatio sit, et verus Filius ex Deo Patré natus,
fioc est, ex subsiantia Patris, an ex afia naius sub.
stantia? Si enim dicunt ex Patre, hoc est, et Del
substantia, 4 convenit; quia ex substantia Patris i

lium dicunl. Ergo quia unios substantize, dnius utis c

que potentiz. Si vero ex alia substantia Filius est,
quomodo omnipotens Pater est, et omnipsiens Filing
non est? Quid enim prestautius si ek alia substantia
Filium Deus fecit, cum utique et Filius € alia hos
substantia Alios Dei fecerit ? Ergo dut unius substan-
tie Filius cum Patre, aut unius potentize.

93. Friget igitur eorum guastio, quia de Christd
judicare non possunt} immo quia viucit ille, cum
judicatur. Digni tamen sunt isti judicio suo, qui hane
objiciunt qoestionem. Si enim ideo mqualis Patri
Filius non est, quia non generavit Filinm, et fsti utic
que fateantur, si non hahent flios, qui serunt hu-
jusmodi questiones, suos sibi etiam servitlos prefe-
rendos, eo quod habentibus filio$ ®ijualés esse fion
possunt. Siautem habent filios, non putent sibi me-
ritwn, sed filiornm juri deferri.

93. Non consistit igitds liee quaestio. qiia feqalis
Filius Patri ideo esse non possit, quia Pater gene-
raverit Filium, Filius nulluin ex se ipse generaverit.
Nam et fons fluviuin generat, ¢t fluvius fontém ex

a Nonnulli mss., secrela scimus, sacramenta derva-
tus.
b Mgg. nonnulli, sxaminende sibi arrogent poteito-
tem.

© Vet. edit., gui sacra universa distinzit; Rom. et
mss.... destruxit. Dicebantur antem pupitli in seeris
esse, at patet ex Cod. Theod. de Marernis honis, leg.
1el9.

d Omng.s edit., convenit quod.... dicant ; mss., con-
venity quia,,.. dicuni. Optime, idem enimn esi ag i

non splendot {ucem ; 81 tha natura est splendoris
el {ucis,

CAPUT IX.

Varias Aricuorum capliuaculas, quess Filium ceepisse argu-
tabantur, profert et explodii. Nam preeter qguam quod eos
uwt contra se, aut nihil efficere constal; cum rerum om-
nium principio non possit esve principium , in humnis
eliam eorum argumentatio vitiosa est. Tempus igitur no
precessisse auclorem suwm : qui si aliquando non [uil,
tine Pater fuit sine sua virtule ac sapientid. Denique obi
humanis exemplis ostensum vet aliguem priusqumn nnsea-
tur, esse diciy heereticorum temerisatein detestatur.

96. Unde cum incequalitatem ex generationis ob-
jectu probare non potuerint, 539 intelligant eiiam
ilam divulgatam sue calumuiam qu.rstionis explo-
sam. ¢ Solent enim proponere : Quomodo aqualis
potest esse Filius Patri? Nam si Filius est, antegnam
generaretur non erat : aul si erat, cur natus est!Eb
Arianos se negare consuerunt, qui proponunt Arii
quéstiones ?

97. ltaque exigunt a nobis responsionem , utsi di-
terimus : Antequam generarelur, erat, astute refe-
rant : Ergo antequam generaretur, creatus est, el
non differt aceteris crealuris : quia prius ccepil cres-
tura esse quam. Filius. Et adjiciunt : Cur qui erat,
natus est? An quia imperfectus eral, ut postea per-
fectior fieret? Si autem responderimus quia non
erat, objiciunt statim : Ei ergo generatio contulit ut
essel, qui non erat antequam nascerctur ; ut hine
colligant : Erat ergo, quando non erat Filius.

98. Sed qui hoc proponunt, et obscuritate voluat
involvere veritatem : dicant ipsi utrum temporaliler
generet Pater, an intemporaliter. Si enim lempn'ra‘ij
ter dixerint, quad Filio ohjiciunt, Patri ascribent; ul
videatur Pater ceepisse esse , quod non eral : si io-
temporaliter , quid supefest, nisi ut ipsi solvant
quam proposuerint quastionem ; it ¢am generalid-
nem Patris abnuant lemporalem, geierationen
gnoque Filii temporalem non esse Mieantur?

99. Si ergo non est generalio ejus ex tempore,
@stimari datur quod nihil precesserit anté Filivm,
qui non sit ex tempore. Si enim aliquid ante Filiom,
jam non sunt in ipso creata omia, quée vel in ceelo
sunt vel in terris, et Apostolus redarguitur, qui hot
in epistola sua (Coloss. 1, 16) scripseril : quod si ni-
hil ante generationem , non adverlo cur posterior
asseratur, quern nemo preccessit.

100. Connectenda est alia eorum plena impietalis
ohjectio, qua latentem habeat dolom, quo sensus fs
cilidm , mentesque perstringat. Interrogant enim,

legeretar, convenil inter nos, ive in hac non dis:
senliinus, ete.

* l1a mss. prope ad unwam : edit. vero, Sofent eni
opponere. Ceeterum ea ohjectio una semper fuit ¢
precipuis Atianorum: sed illam pecnliari quade®
ratione nobis instructam rationibus intorquedd
Eunomiani. His responderint Gregotim Nyss. tib.
vt in Eunons.. Basilius Hb. iV contra eumddm,
Hitarfus tib, xu de Trinit,, algee alii.
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uttum smne quod Adémn dabet, aliquando ceepetit. A Christo divina propriclatem naturx; nt nec unigei-

Et si aeceperinl jusniodi responsionem, quia quod
finen habet, ¢epit aliquando; referunt, uiram Pater
desierit generare Filium. Quod com tenuerint, no-
stro aspirante cohsensu, contexunt : Ceepitl ergo ge-
neratio. Id si non abnuas, consequi videtur, ut si
ca@pit generatio, videatur in o ceepta, qui natus ext;

. ul nates esse dieatur, quiante non fuerat, unde de-
finiant : Aliquande ergo Filius non fuit.

101. Adjiciunt alias ineptias loquacitatis su, di-
centes : Si Verbum Patris Filius est, et ideo geuitus
dicitur, quia Verbum est : quod autem Yerbum est,
opus non est : multifariam locutus est Pater (Hebr.
1, 1); wulios ergo generavit filios, * si non operatus
est, sed locutus est Verbum. Awmentes homines!
quasi non intelligant, quid intersit inter prolutivum
sermonem, elin xternum permanens Dei Verbum ex
Patre natum : 540 natum utique, non prolatumn :
in quo non composita sylluba, sed plenitudo divini-
tatis ®terne est, et vila sine fine.

102. Subtexunt aliam impietatem , proponeaics
utrum volens, an invitus gencraverit Pater; ut si di-
xerimus volentem , ‘antiguiorem geueratione volun-
tutem videamur fateri, el referant quia non sit Fi-
lius cozternus Patri, quem aliquid antecessit : aut
quia et ipse sit creatura ; quia scriptum est : Omnia
que voluit, fecit (Psal. cxm, 11); can boc ipsum now
de Patre ei Filio, sed de his quas Filius fecit,dictum
sit creaturis. Sin sutem invitum Patrem generasse
responderimus, invalidum Patrem dixisse videamur..

tus, nec primogenitus astimetur : postremo ut sk
ptincipium credatur accepisse, etiam finem videatur
habiturus:

107. Sed neque principium assumpsit aliquando
Dei Filius, qui erat in principio (Joan.), 1) : ne-
que finem habebit , qui est principium universitutis
et finis (Joan. v, 20). Nam cum sit principium,
nquomodo quod bhabebat, accepit? aut quomodo sui
finem habebit ; cuin omnium ipse sit finis, ut in illo
fine siné Rue maneamus? Deienim generatiocum tem-
poralis non sit, nec ante se, nec in Se lempus invenil,

108. Frigida igitur eorum et vana quivstio in crea-
toris ipsis non habet locum ; ipsa etenim quie temipo-
ralia sunt, discretionem in quibusdam habere tem-
poris non videntur. Lux emype splendorem generat,
nec comprehendi potest quod splendor luce po-
sterior sit, ant lux splendore antiquior ; quia ubi lu-
Then est, splendor 5§41 est: et ubi splendor, etiain
lumeit est. Htaque nec sine splendore lumen, nec
spléhdor potest esse sine lumine ; quia ctin splendore
lumet , et splendor in lumine est. Unde et Aposto-
lus splendorem paternx gloriz Filium dixit (Hebr,
1, 3) 3 duia bplendor paterna lucis est Filius : cox-
teruus, prepter virtuiis aternitalem : inseparabilis,
propter claritudinis unitatem,

109. Ergo si temporalia et aerea hac comprehen.
dete et separare non possumus, quie videmus ; 'eum
quem non videmus, yui super omnem est creaturam,
in ipso sux generationis arcano possumus compre-

103. Sed mihi in sempiterna generatione prace- ¢ Hendere? Possuinus eun a Filio lenpore separare ,

dit, nec velle, nec nolle : ergo nec invitum dixerim,
nec volentem ; quia generatio non in voluntalis pus-
sibilitate est, sed in jure quodam et proprietate
paterni videtur esse secrcti. Nam sicut bonus Pater
non aut ex voluntate est, aut necessitate, b sed super
utrumque , hoc est, natura; ila non geuerat ex vo-
luntate aut necessitate Pater.

104. Esto tamen, sit generatio in voluntate gene-
rantis , quando hanc voluntatem fuisse dicunt? Si in
principio, in principie utique Filius : si scmpiterna
voluntas, sempiternus et Filius : si cagpit voluntas,
dispiicuit igitur sibi quod erat Deus Pater, ut muta-
ret statum. Displicuit ergo sibi sine Filio, placere cce-
pit sibi in Filio,

cum omne tempus opus Filii sit ?

110. Desinant ergo dicere : Et antequiamn generare-
tur, hon erat. Anle enim temporis est, generatio
ante tempoka ; et ideo quod posterius est, prius non
€8l : nec pus Ate auctarem polest esse; cum opera
Ipsa principinm de operatore sno sumant. Nam quo-
modo anté dperatorem suum usus operis :estimetur
cum oitine lempus opus sit, et omne opus de opera-
tore suo ut esset, accepit?

144. Experiri igitur adhue istos volo, qui sibi vi-
dentur astuti; ut de nustris respondeant, qui calum-
niantur divinis , 1ongeqie refugiunt ab inscrutabili
supérna: generationis arcano : quiestionem ‘uam hu-
manz asiruant generationis éxemplo. De Filio Dei

105. Jam illa consequentia ut dicamus : Si studium D dieunt gnia dntequam generaretur non erat, hoc est,

generandi nostro more assumpsit, ergo el cetera que
generationem pracedere solent, nestro more assuin-
psit ; nostro autem usu generationis votum est, non
voluntas.

106. Predunt igitur impietatem suam , qui volunt
generationem ccepisse Chiristi ; nt videatur non gens-
ratio illa Verbi manentis , sed prolatio fluentis esse
sermonis : deinde multos inducendo filios, negent in

& Mes. duo, s non creavil; unus, si mon creatas esl.
b Vel. edit., sed per naturam , ila generat; non pawe
ci mss. ac Gill. in marg., sed super utrumque, im ge-
nerat. Reliqui atque edit. Ronx ut in textws Erat por-
ro ipsius Arii hee objectio, ut Epiphanius H.er. 76,
num. 6, scriplis mapdayi. Gewinam ¢i rosponsio-

de Dei sapientia, de virtute Dei, < de Dei Verbo, cu-
jus generatio nihil anté de noVil. Quod si aliquandn,
ut volunt , non fuit (quod nefas dictu est) non fult
ergo in Deo perfectionis aliquando plenitudo divin:x,
si posiea processum gencrationis accvpit.

112. Tamen ut sciant quam vana sit et solubilis
eorum qusiio ; licet nibil in eo humanis divinisve
commune, tamen docebo homines, antequam nasce-

nem Patres opponchant : alii enim Filium voluntate

agroscehant genitum , voluniatem tamen quod hoe

etiam loco nen pretermisit Ambrosius, generatione

priorem es<e pernegabant : alii vero plares hunc ip-

sam quam Dector hic nester, solnlienem afferebant,
¢ Paris, quadam ¢div., de Deo vero, '
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priusquam nasceretur, qui fratrem supplantavit in
materni adhuc uteri positus arcano (Gen. xxv, 23) :
negent Hieremiam , antequam nasceretur, @ fuisse,
cui dicitur : Priusquam te formarem in ulero matris
tue, novi le: et priusquam exires de vuloa, sanctifi-
cavi te, el prophetam in gentibus posui te (Jerem. 1, 5).
Quid hoc evidentius tauti exemplo prophetz,” qui
sanctificatus est, antequam natus, el antequam for-
maretur, est cognitus?

113. Quid etiam de Joanne loquar, de quo mater
religiosa testatur, quia intra materna situs adhuc vi-
scera, presentiam Domini spiritu cognovit, exsulta-
tione consiguavit, sicut scriptum meminimus, magre
dicente : Ecce enim ul facta est in auribus meis vox sa-
lutationis tue, exsullavit in gaudio infans in utero meo
(Luc. 1, 41)? Erat igitur qui prophetabat, an non
erat? At certe erat; erat enim qui venerabatur au-
clorem, erat quiloquebaturin matre. Denique Elisa-
beth filii spiritu replebatur, Maria filii spiritu san-
clificabatur; sic enim habes, quia exsullavit 549 in-
fans in utero cjus, el repleta est Spiritu sancto Elisa-
beth (Ibid.).

114. » Vide singulorum verborum proprietates.
Vocem quidem Marix prior Elisabeth audivit, sed
Joannes prior Domini gratiam seusit. Pulchre sibi
conveniunt oracula oraculis, femina mulieri, et pi-
gnus pignori. Istx gratiam loquuntur, illi intus ope-
rantur pietalisque mysterium maternis adoriuntur
profectibus; duplicique miraculo, licet honore diver-

so, prophetant matres spiritu parvulorum. Quis igi- C

tur auctor hnjus miraculi ? nonue Dei Filius, qui fe-
cil esse non natos?

115. De rebus humanis © qua:stio vestra non po-
test convenire;jpotestne de divinis convenire secretis?
Quid est : Antequam generaretur , non erat? Num-
quid Pater aligaa tempora conceptionis accepit , ut
Filium tempora prevenirent ? Aut feminez more na-
ture, generationis su® molitus est partum ; ut moli-
tio ipsa Filio esset antiquior? Quid est hoc ? Cur di-
vina secreta discutimus? Proprietatemn legi divinz
generationis, non qualitatem.

116. Facinus indignum! ut ex se quidam ceelestia
metiautur, qui Christum non nasci potuisse, sed fie-
ri, lamquam unum de spadonibus putant : autl tam-
quam unum de spadonibus Patrem Filium, quem ge-
nerare non poluerit, adoplaverit.

CAPUT X.

Objicientibus Christum , Joanne teste , vivere propter
Patrem , ac proinde ipsi @qualem non habendum ,
respondetur Filii vitam secundum divinitatem "nec
cepisse ex tempore , nec pendere ab aliquo : locum
vero de humana ipsius vila intelligendum ex eo pro-

® Omnes edit., sanctum fuisse : melius mss. omit-
tnt sanctum.

b Confer, si vacat, hanc istius loci enarrationem
eum ea quam lib. u in Lucam tantum non ijisdem
verbjs reperies.. . . .

e t‘.dit., quastio nostra; mss. , queestio vestra, id est,

SANCTI AMBROSII
rentar, fuisse. Aut negent Jacob sanclum fuisse, A

(11]
bari, quod ibidem de corpore ac sanguine suo premi.
serat. Tum duarum controversi loci expositionum pri-
mam referri ad humanitatem , el secunda Filii cum
Patre wqualitatem , nec non cum homine similitndi-
nem signari docet. Deinde persiricta quam Filio inx-
rebant, injuria, quo pacto eliam secundwm divirita-
tem propter Patrem vival, aperit. Ac tandem expo-
sito que vilee nosira cum divina unilas sis, aliam ob-
jectionem, qua Filius per Patrem clarificari opponi-
tur, paucis absolvit.

117. [Alias cap. V.| Plerique etiam hinc faciunt
qurestionem, quia seriptum est : Sicut misit me vivas
Pater, et ego vivo propter Palrem : et qui manducal
me, et ipse vivit propler me; dicentes : Quomodo
®qualis est Patri Filius, qui dixit quia propter Pa-
trem vivit?

118. Qui hoc proponunt, primum respondeant,
cujusmodi vita sit Filii, 4 utruin ea quam Pater lar-
gitus sit non habenti? Sed quomodo vitam aliquando
potuit non habere, cum ipse sit vita, sicut ait: Ego
sum via, veritas et vita (Luc. x1v, 6)? Vita utique
sempiterna, sicut virtus est sempiterna (Rom. 1, 20).
Alignando ergo, ut sic loquar, se vita non habuil*

119. Considerate quid lectum sit hodie de 543
Domino Jesu, quia mortuus est pro nobis; i sire
vigilemus, sive dormiamus, simul cum illo vivamus
(I Thess. v, 10). Cujus mors vita est, hujus divinitas
vita non est; ¢ cum divinitas vita sit sempiterna?

120. Au vero vita ejus in Patris est potestate? Sed

+ne corporis quidem sui vitam in alterius fuisse po-

testate memoravit, sicut scriptum est : Ego pow
animam meam, ul ilerum sumam illam. Nemo tollit
eam a me, sed ego pono eam a me ipso. Polestaten
habeo ponendi eam, et iterum potestatem habeo sv-
mendi eam : hoc mandatum accepi a Patre meo (Joar.
x, 17 et seq.).

121. Ejus ergo vita secundum divinitatem in alie-
rius potestate posita judicatur, cujus vita secandum
corpus alienz non erat subdita potestati? Aliena
enim polestas erat, si non erat unitas potestatis. Sel
sicut potesiatis sux esse significal ponere aninam,
et liberz voluntatis : ita etiam quod secundum mar-
datum deposuit Patris, sux ac paternz voluntali
significat unitatem.

122. Ergo si vitam Filius neque aliquo accepit et
tempore, neque aliene habet potestati subditam, vie
deamus qua ratione dixerit : Sicut misit me vious Ps-
ter, et ego vivo propter Patrem (Joan. w1, 58). Ex
ponamus ut possumus: imo ipse potius exponal. ‘

123. Considera igitur quid ante pramiserit; 3
enim : Amen, amen dico vobis. Aute instruit quemad-
modum audire debeas : Vere, inquit, vere dico vobif.
nisi manducaveritis carnem Filii homini, et biberilis

objectio vestra. .
4 Edit. ultimz Paris., utrumeam quam Pater lorg-
tus sit, non habeat.
¢ Tres mss., cum divina vita sit sempiletna; unts
cum divinitas sit sempiterna.
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sanguinem ejus, non habebitis vitam in vobis (Joan. vi,
54 ). Secundum Filium hominis se dicere ante pric-
misit, ¢t tu quod secundum Filium howinis de carnd
est locutus et sanguine, ad divinilatem putas esse
referendum ?

124. Denique addidit : Caro enim meg vere est esca,
¢t sanguis meus est potus ( Ibid., 56 ). Carnem audis,
sanguinem audis , mortis Dominice sacramenta co-
gnoscis ; et divinitati calumniaris? Audi dicentem
ipsum : Quia spiritus carnem et ossa non habet ( Luc.
xx1v, 39 ). Nos auntem quotiescumque sacramenia
sumimus, qu® per sacrx orationis mysterium * in
cernem transfigurantur et sanguinem, mortem Do-
mini annuntiamus ( I Cor. 51, 26 ).

125. Ergo ‘posteaquam se loqui secundum homi-
nis Filium declaravit, ct carnem s®pe repetivit et
sanguinem, subdidit postea : Sicut misit me vious
Puater, et ego vivo propter Patrem; et qui mqnducat me,
el ipse vivit propter me (Joan. vi, 58 ). Quomodo
jgitur hoc accipiendum putant? Potest enim duplex
videri comparatio. Prima ita : Sicut misit me vivus
Puter, et ego vivo propter Patrem. §4Jg Secundaita :
Sicut misit me vivus Pater, el ego vivo propter Patrem ;
ita et qui manducat me, ipse vivit propter me.

126. Si primam eligunt, hoc significat quia sicut
missus sum a Patre, et descendi a Patre, ita vivo
propter Patrem. ¥ Quasi quis autem missus est, al-
que descendit; nisi quasi Filius hominis sicut ipse
supra dixit : Nemo ascendit in celum, nisi qui de
ceelo descendit Filius hominis ( Joan. m, 13)? Ergo
sicut quasi Filius hominis missus est, atque descen-
dit; ita quasi Filius hominis vivit propter Patrem.
Denique et qui manducat quasi filium hominis, et
ipse vivit propter Filium hominis. Actum ergo in-
carnationis sux adventui comparavit.

127. Quod si secunda complacuit, nonne et ®equa-
litatem Filii com Patre , et similitudinem ejus cum
homine manifesta distinctione colligimus? Nam
quid est : Sicut ipse vivit propter Patrem , et nos
vizimus propler ipsum; nisi quia sic vivificat Filius
hominem, sicut Pater in Filio carnem vivificavit hu-
manam? Sicul enim Pater suscilal mortuos, et vivifi-

a Elocutionem plane similem e lib. de Incarn.
cap. 4 citaverat card. Perronius lib. n de Sacram.
Euch. Auctor. 31, eaque idem significari docuerat,
quod vertere significat in Virgiliano illo: Formas se
wertil in omnes, nimirum conversionem corporis in
aliam formam et figuram. Huic Albertinus lib. 1 de
Sacram. Euchar. respondere’conatus, ait duas alias
hujns verbi significationes adjici posse. At he cau-
sam ipsius nilil adjuvant. Nam primo indicat inter-
duom idem jesse ac efficere, ut cam Plinius dicit de
zamygdalis, ex dulcibus transfigurantur in amaras : nec
d il‘glelur hoc seusu Christi corpus offerri altaribus
gransfigurandom. Qua in re ab eo minime dissenti-
mnus, nisi quod symbolicum corpus iutelligere se non
dissimulat. Enim vero absurdum est illud ultimum;
s»am prelerquam quod erat jam corpus symbolicum
M anlitypis, certum est semper veram aliquam con-

wersionem indicari, sive substantie , si de substan-
¢ia agatur; sive accidentis, ut in Pliniano exemplo.
Secundam antem acceptionem hanc esse dicit, qua
compositum ponitur pro suo simplici, ut idem sit in
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A cat; sicet Filius, quos vult, vivificat, ut ipse Dominug
supra dixit ( Joan. v, 21).

128. Aqualitas ergo lilii ad Patrem per unitatem
guoque vivificationis astruitur ; quando sic vivificat
Filius ut Pater. Agnosce ergo ejus vitam el polen-
tiam sempilernam. Similitudo etiam nosira ad filium,
et quedam secundum carnem unitas declaratur;
quoniam quemadmodum Dei Filius a Patre, sic homo
est vivificatus in carne. Sic enim scriptum est ( Rom.
1v, 24), quia sicut Deus Jesum Christum a mortuis
suscitavit, ita etiam nos quasi homines vivificamur a
Dei Filio.

129. Secundum hanc ergo expositionem non so-
lum ad conditionem humanam derivatur gratia lar-
gildlis, sed etiam divinitatis wternitas pradicatur;

B divinitatis, quia ipsa vivificat : humanz autem condi-
tionis, quia vivificata est et in Christo.

130. Quod si quis utrumque ad Christi refert divi-
nilatem : ergo Filius Dei hominibus comparatur;
ut ita Filius propter Patrem vivat, sicut nos propter
Filiom Dei vivimus. Sed Filius Dei vitam largitur reter-
nam, nos autem largiri nequimus ; ergo nostri compa-
ratione nec ille largitur. Habeant igitur Ariani fidei
su® premium, ne vitam eternaim adipiscantur a Filio.

131. Libet jam ulterius progredi; nam si illis pla-
cet hunc locum ad divin® ¢ perpetuitatem referre
substantiz, accipiant ctiam tertiam expositionem.
545 Nonne evidenter videtur dicere quod sicut vi-
vus Pater est, ita vivit et Filius? Quod utique quis
non advertat ad unitatem vite, quod eadem Patris

¢ ot Filii vita sit, esse referendum? Sicut enim Pater
vitum habet in semelipso, sic dedit et Filiovitam habere
in semetipso (Joan. v, 26). Dedit per unitatem :
dedit, non ut auferat, sed ut clarificetur in Filio :
dedit, ut complaceat : dedit non ut Pater custodiret,
sed ut Filius possideret.

132. Sed objiciendum putant quia dixerat : Ego
vivo propter Patrem ( Joan. vi1, 58). Utique si ad di-
vinitatem referunt, propter Patrem vivit Filius;
quia ex Patre Filius est : propter Patrem; quia
unius substantize cum Patre : propter Pairem; quia
eructatum est Yerbum ex Patris corde ( Psal. xLiv, 1),

corpus transfigurari, ac figurari in corpus, hoc est,
ex ipsius quidem sententia, corporis figuram fieri.
Verum quis usquam hominum ita locutus est?Certe

D exempla verborum (radere aique aliorum, et suam
compositorum rationem nusquam deponunt; nec, ut
maxime illam exuant, hic ullo modo faciunt ad pro-
positum. Nibil igitur bic significatur ab Ambrosio,
nisi quod habetur lib. de Myster. cap. 9, n. 50 : Be-
nedictione etiam ipsa natura mulatur. Nam sacre ora-
tionis mysterium idem est ac benedictio, et ipsa Do-
mini verba : qua de re ibidem num. 52.

b Amerb. et Eras., Quis autem missus est : alim
edit. ac ‘omnes mss., Quasi quis aufem missus est.
Excipe tamen ultimas edit. Paris. ubi pro Quasi legi-
tur &omodo. Male : est enim, Quasi quis, idem at-
gue in cujus conditione ac nomine. Iterum vero ubi
edit. cum uno vel aliero mss., sicut ipse, Rom. edit.
ipsa, supra patientia; plures probatioresque mss.
omiltunt, sapientia.

« Mss. aliquot, proprielatem referre substanticc,



6i3

SANCTI AMBROSH

814

quia a Patre processit, quia ex patetnd generatus A  Patre inlélligmtar. Postremo in tatis, ez quo, per

est utero ( Psal. cix, 3), quia fons Pater Filii cst,
quia radix Pater Filit est.

133. Sei dicunt fortasse : Si unitatem pulas Pa-
tris ac Filii vite esse, eum Filins diterit : El ego vivo
propter Putrem ( Joan. w1, 58),; numquid unitas est
Filii vit® alque hominum : cum dixerit Filius quia
Qui manducat ms, et ipse vivit propler me?

134. lmmo plane, sicut unitatem fateor esse vilz
caelestis in Patre et Filio per divinie unitaten sub-
stantie, ita vel divine nature vel Dominice incar-
nationis excepto privilegium, societatem nobiscun
vike spiritalis in Filio esse profiteor per humanz
unitatem nature : Qualis enim ceelestis tales et caele-
stes (1 Cor. xv, 18). Denique sicut in illo sedemus

ad dextram Patris, non quia cum ipso sedetnus, sed g

quia sedemus in Christi corpore, de quo prstea di-
cemus plenius ( Infr. lib. v) : sicut, inquam, sede-
mus in Christo per corporis unitatem: ita et in
Cliristo vivimus per corporis ustitatem.

433. Non solum dutem non vercor quia scriptur
est : Et ego vivo propter Patrem ; sed etiam si per
Patrem dixisset, non vererer.-

134. [ Alias cap. VI.] Solent enim etiam illad ob-
jicere quia dixit : Hee infirmitas non est ad mortem,
u sed pro claritate Dei ; wut clarificetur Filius ejus per
ipsum (Joan x1, 4). Non solum enim per Patrem, et
a Paire Filius clarificator, quia sctiptum est : Gle-
rifica me, Pater (Joan. xvi1, 5); et alibi : Nunc cla-
rificatns est I'ilius hominis, et Deus clarificatus est in

eo, et Deus clarificavit eum ( Joan. xn1, 31, 32) : sed C

etiam per Filium et a Filio clarificatur Pater, quia
verilas dixit : Ego te clarificavi super terram (Joan.
xvii, 4 ),

157. Sicent ergd clarificatur per Patren, ila etiam
propter Patrem vivit. Unde et b quidam 8¢Eav opi-
nioncm magis putaverunt esse, quam gloriam; et
ideo sic interpretati sunt : Ego te clarificavi super
terrain, opus consummaviquod dedisti mihi ; et nune
clarilica me, Pater, hoc est, dckxaoy, ut sit hic sen-
sus : Kgo opinionem de t¢ hominibus hujusmodi in-
fudi, ut cognoscant te Dcuin verum; et tu hanc de
me conlirma illis opinionvem, ut credant me tuum
Filitm et Deum verum.

546 CAPUT XI.

Disctinien quod conflare Ariani moliebantur e verbis
Apostoli ex Patre omnis, ét per Filium omnia esse
doventis, ittidethr. Ostenditur ehitn illic eamdem
Pairis ac Filii omnipotentiam exprimi : quod cuin ex
aliis locis, tum ex ipsins Pauli textu confirmatur.
Hunc absurd2 ad Putrem reférri ab herelicis, ac
pertinéte ail Filiu ex ejnsdem serie demonstrari :
nec tamen quidguam Filii derogari potentiee, si de

& Nonnuhli mis., sed per claritatem Bei.

b Hoc esdem sensu hiine locom interpretaunr Di-
dymus inCatena Greee. Patr. , in Joan. Similiter clinm
ipsum explicat Cyrillus Alex. in Thesau. assert. 30,
ubi tradit Ambrosianis verbis plane similia. Sed alin
€xposilio germanior est.

quent; ot in quo wliquid; nullam intercedere differen-
tiam, et heec ommia de tribks persomis dici, evincit.

138. Jam illud ridiculum est, quod quidam ex illo
Apostolico discretionem inter Patrem et Filium fa-
ciunt ¢ poteslatis, quia scriptum est ; Nobis tamen
unus Deus Pater, ex quo owmnia, et nos in ipso: el unus
Dominus Jesus Christus, per quem omnia, el nos per
ipsum (i Cor. vuu, 6). Aiunt enim non mediscrem di-
vine majestatis esse distantiam, quia diclum esi:
Ex ilo omnia, et per hunc omnia. Nibil autem es-
pressius,quam quod hoe loco omnipotens Filius evi-
deuti rativne signatur; nam ut ex illo omnia, ita per
hunc omnia.

139. Inter omnia @ Pater non est, cui dictum est:
buia universa serviunt (ibi ( Psal. cxvin, 91). Inter
omnia Filius non est, quia omnia per ipsum facta
sunt (Joan.1, 3), et omnia in ipso constant, el ips
est super omnes ceelos (Coloss. 1, 17). Non ergo inter
omnia Filius, sed super omnia : qui secundum car-
nem quidem est ex familia Jud:eorum; idem tamen
super omnia Deus benedictus in sacula ( Rom. s,
8), cujus est nomen super omne nonien, et de o0
dicitur : Omnia subjecisti sub pedibus ejus( Psal. vm,
8). Subjiciendo autem omnia, nihil reliquit ei non
subjecturiy, sicut Apostolus dixit ( Hebr. n, 8). Quod
si hoc etiam secundum incarnationis locutus esl $a-
cramentumn, quemadmodum possumus de supernz
generationis incomparabili majestate dubitare?

140. Nibiligitur potestatis inter Patrem et Filium
certum est interesse. Denique eo usque nihil interest
potestatis, ut idem Apostolus ex ipso dixerit esse
omnia, per quem omuia sicul habes : Quoniam ex
ipso, el peripsum, el in ipso sunt omnia ( Rom. x1,33).

141. Siigiwr Pater, sicut putant, taniummodo si-

gnilicatur, non potest idem et omnipotens esse, quia
ex ipso omuia : el omnipotens non esse, quia
per ipsum omnia. Aut igitur invalidumi, nec omni-
potentem Pairem sua assertione memorzbunt, aul
certe omnipotentem etiain Filium vel inviti voce pro-
pria fatebuntur.
_ 112, Eligant tamen utrum lic Patrem declaatum
putent. Si Patrem, ergo et per ipsum omnia : si Fi-
livih, cfgo et et ipso omnia. $f autem et per P>
trem omniy, nihil utique Filio derogandum : et siex
Filiv omnia, similiter et Filio deferendum.

146. Ac ne insidiari 1bs tinius arbitrentut bbrep-
tione versiculi, totum caput recenseamus : U ahi-
tudo, inquit, divitiarum sapientic et scientie 54T
Béi : quam inscrutadilin sumt jutticin e, el investiye-
biles vitz ejus! Quis ehim cogmotlt snyvin Domisi!
aut quis consifiarius ejus fuit? aut quis prior dedit ill,
et relribuetar ei? Quoniam ex ipso, et per ipswm, 6 it

¢ Nonnulli mss., guia scriphoht est hoh esse diffe-
refitiam potestatis, quia striptatt est ex Patre ommis,
et per Filitm omnin ejus per ipsum : hobis lamen snss;
alii, et omnes edit. magis congrire nt i contety.

4" Mss. humulli, Filius %on est.
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ipsa sunt omnia, ipsi gloria in seecula (. 1bid., 35 et seq.) A 1, 9). Quid Apostolus dixerit; eensiderent. Per Pa-

144. De quo igitur dictum putant, de Patre, an de
Filio ? Si de Patre : sed nonest Sapientia Dei Pater;
quia Sapientia Dei Filins est. Quid est autem quod
non possit Sapientia, de qua scriptum est : Cum st
una omnipolens el permanens , in se omnia imovat
(Sap. vu, 27)? Non ergo accedentemn legimus, scd
permanentem. Habes ergo juxta Salomonem; omni-
potentem ¢t permaunentem Sapientiam. llabes etiam
bonam; quia scriplum est : Sapientiam aatem non
vincit malitia (1bid., 50).

145. Sed ad propusitum revertamur. @uam insera-
labilia sunt, inquit , judicia ejus ! Si igitar omne
judicinm Pater dedit Filio, Filium Pater videtur
declarare, qui judicat (Joan. v, 22).

£4,. Denique ut scias quia non de Patre, sed d¢ § comniunio :

Filio dicit, addidit: Quis prior, inquit, dedit ils?
Dedit enim Pater Filio : sed dedit jure gencrationis,
non munere largitatis. Et ideo quia negari non po-
test a Patre accepisse Filium, secundown quod scri-
ptum est : Omnia mihi (radita sumé @ Paire meéd
(Matth. x1, 27); dicendo tamen : Quis prior dedie ilti 7
non accepisse per naturam a Patre Fifium denego-
vit, sed priorem non posse dici inter Patrea et Fi-
Jium declaravit ; quia etsi Pater dedit Filio, non
tamen quasi posteriori dedil: quia increata et inve~
stimabilis Trinitas, qua unius est ®iernilatis et
gloriz, nec tempus, nec gradum, vel posterioris re-
cipit, vel prioris.

147. Quod si Graxcos magis codices scquendos

trein vocamur , et nihil est quxstioms: 548 per
Filium creamur, et hoc cilius acstimaruat ? Pater i
communioniem Filii voeavit, et religiose hoe sicut
debemus, acciphnas: Filius omiia creavit, et potam
ndn liber:e fuisse voluntatis arbitrinm, sed coacta
atque servilis operationis ohsequiom ?

150. Ut autem agnoscas plenius nihil distare inter
Patris et Filii potestatem, cum per Patrem in com-
inunioném Filii ejus vocemur; ex Filio esi ipsa com-
piunio, sicul scriptuin esi: Juoniam de plenitudine
ejus nos omnes dccepimus (Joar. 1, 16); licet secun-
dum Griccum Evangelinm, ex plenitudine ejus in-
{clligere dchéamus.

154, Kcte et pet Patrem communio , et ex Filio
séd non discrepans, sed una commu-
1io; sicut idem Joannes in epistola sua dixit: At
communicalio nosira sit cum Patre, et cum Filio
ejui Jesu Christo (1 Joan. 1,3).

152. Accipe etiam quia non dolum ex Patre ctFilio,
sed etiam ex Sptrita danctd unafm Hobis éomiunio-
néw Seriptura eommemoravit : Gratid , inqoit, Do-
mint nostri Jesw Chrisii, et cliabitas Ded, of communiéa-
Ho saneti Spiritds iym omibnd vobis (1Cor. xxur,iz).

153. Quaro gutem in quo rmitor videdttr is per
quem omnia, quam is ex quo OMWia? ® An quia
operxtor dssetritar? Sed operatur &t Patér; quia
veras ést, qui ditit: Pater méus nsque modo bpetanir,
et ego operot (Jodn: v, $7). Sicul igituf Pater ope-
rater, operatur ot Filimg. Non ergo operator infirmus

putamus, qui habent ® vi¢ mposidunsy alrg ; vides G aut vils est ; quoniam operatur et Paier : &t ideo

quoniam cui nihil addi potest, non dispar a pleno
est. Ergo si Filio magis convenit hoc totum Aposto-
licum caput, videmus et de Fiiio esse credendum-,
quia ex ipso omnia, sicut scriplum est: Quonium ex
ipso, et per ipsum, et in ipso sunt omnia.

148. Esto tamen de Patre dictum putent. Flagae
meminerimus quia sicut ex ipso legimus omnia, ita
etiarn per ipsum omnia: in universitatenr quippe
totius creaturz Patris et Filii profertur auctoritas.
Ac licet superius omnipotentem Filium paterno pro-
baverimus exemplo , tamen quia illis derogare stu-
dium est, considerent quia et Patri derogant. Si
enim infirmus Filius, quia per ipsunt omnia,, num-
quid infirmus et Pater, quia et per Patrem omnia ?

149. Sed nt agnoscant nullam discretionem inter P

hac essc, iterum demonstrabo ejusdem esse, ex quo
aliquid, et per quem aliquid ;. et ostendam utrumqgue
de Patre lectum. Sic enim habemus: Fidelis Deus
per quem vocali eslisin communionens Filiiejhs (I-Cor.

a Decrant Grece voces in Amerb. et Eras. Sed
Kic uithimis it matigine isnie asc¢ripsit observationem ¢
~ic ovte. Ste haber lbewyapad Esnianr cap.
XL, el item apud Puulum. Ambrosius tamen lggisse
videtur wpogiédwxsy, sive mpocifnzey, cum dicilt, cui
wihil addi potest.- Et eamdinn lettioneth dhidicdbart
qualiarumq{ce vestigia Gra-corum elegfzcmorum : quam-
quam’ quod nobds’ tradilill editio Aldina, rie¢ cgnsentit
cum eo qitod vertil' Hieroi. nec cuni eo quiod editum
est noming LXX Larine. Non absimiia quoqué legun-
tur apud Estiund i Kom. x1;, 35, ubi addilut:

quod commune ést Filio com Patre, vel proptef
Paitem inferiore Ioto actipi non opéiter; tic Pdtri
potius in Fito ab Nxretieid detogérar, _

15, Nec medioere ilted, quod alibi etiam idem
sauctus Joannes od refeliciids Arisnie perfidic
quastiones, ait : Si seitis qurontamt jiistus esi, séliote
qtioniam © qui faeit justitiam; ex fpso natus est (Joan,
n, 29). Justus aatem qais nisi Donfinus, qui jusii-
tias ditexie (Psal. x, 8)? Aut quém, gicut superiora
indicait, repromissotém vite habemus %terne, si
Filiwy now Kabemus? Si igitar Filius Det vitaih
Robis promisit mternatm, ét ipse fustus ¢dt, ex ipso
utique pati samus: Aot st éx Filio nos per gratidm
nalds hegant, nec jastam Fiffdni confitemtur.

155. Credas igitur necesse est efiatr ex el Fillo
omniz ; quia omninm sicut Peas Pater, itx et Fifius
et niclor &8Y &t creator. Videmus ergt Thaném égse
hanc qu:¢stiofiem, com &t de Pilio éredi cohvendar,
quoriaf ex ipso, el pér ipit , &t I ipsd smidt difiida.
Germaniorem lectionem esse mpoidwxev, guod ei magis
appasife respondeat verbum évtamodobicerar. Cterum
qoz hoe it cap. dispurat Ambros. sajer dicerimint
priepositionum e el per, terum fasius disceplawtnr
Iib. 1 de Spiritu S., ubi hanc ipsam aggumentatio-
nem ex Basilio desumptam esse ostendemus.

b Pauci pss., An quia operatus. _

¢ Ms$. aliquot, qui justificat justitiom. . .. am per
quam sicut sup. indicant , yepromissionem vit@ habe-
mus? Sic igitur, elc.
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156. Diximus quomodo ex ipso, quomodo etiam A 161. Nec tamen soli Filio derogatis, sed eliam

per ipsum. In ipso autem omnia esse quis dubitet ,
cum alibi scriptum sit : Quoniam in ipso condita sunt
omnia in celis, el in ipso creata sunt : et ipse est ante
omnes , et omnia in ipso constant ( Coloss. 1, 16 )?
Ilabes ergo ex ipso gratiam, ipsum operatorem, in
ipso omnium firmamentuw.

549 CAPUT XII

Quod objiciebatur ex Joanne Filium viti et Patrem
agricol@ comparari, de incarnatione intelligendum:
qui vero secundum generationem divinam illud acci-
piant, Filio duas injuriasinferre, quem et Paulo post-
ponant, et @quent aliis hominibus : totidem etiam
Patri, quem non solum eidem Aposiolo parem , sed
etiam nihili esse testificentur. Tum [alsa interpreta-
tione denuo rejecta, verague confirmata, Filius quo-
que secundum divinitatem agricola esse, ac uva se-
cundum humanitatem, astruitur ; unde superior pre-
cellentice paterne explicatio stabilitur.

157. [Alias cap. VIL.] lllud quoque ad separandam
Patris et Filii divinitailem objicere consueverunt,
quia Dominus dixit in Evangelio : Egosum vitis vera,
et Pater meus agricola est (Joan. xv, 4); agricolam et
vitem divers® dicentes esse paturx, et vitem in
agricol® esse polestale.

158. Sic ergo vullis esse Filium secundum diviui-
tatem, sicut vitis est; ut sine cultore nihil valeat, et
possit deseri vel recidi : et ex littera calumuiam
comparalis, quia Dominus vitem se esse dixit, incar-

Patri. Nam si in agricolz nomine omnis paternz
prarogativa est polestatis , cum etiam Paulus agri-
cola sit, Patri utique, cui Filium negatis, 2qualem
Apostolum comparatis.

162. Deinde cwin scriptum sit : Sed neque qui plan-
tat, est quidguam, neque qui rigal : sed qui dat incre-
mentum Deus (1Cor. 1, 7); in eo nomine vos b sum-
mam paternz majestatis locabitis, quod videtis in-
firmum. Si enim qui plantat, et qui rigat, nihil est,
sed qui dat incrementum Deus; videie 550 quid
vestra asserere moliatur impietas, ut et Pater no-
mine sit contemnendus agricolie; et Deus aliquis
incrementum paterno operi qui tribuat, requirendus.
Impie igitur ex nomine agricolic praeferendam Dei

B Patris existimant potestatem, in quo sit Patri Dco

cum homine appellationis commui:e consoriium.

163. Quid autem egregium, si ei (ut vultis, hxre-
tici) Filio preferatur, cujus divina substantia ab
humana conditione non discrepet? Nam si vilew
Filium secundem divinam substantiam appellatum
putatis, non solum corruptele, incertisque elemen-
torum obnoxium judicatis, sed etiam humanz tan-
tummodo consortem natur®; quia unius nature
sunt vitis et palmites; ul non per incarnationis sa-
cramentum carnem Dei Filius assumpsisse videatur,
sed principium sumpsisse de carne.

164. Ego autem dicam plane carnem ejus, licet
novo generatlonis myslerio, unius tamen naturx
fuisse nobiscum, ct hoc salutis nostr sacramentum

nalionis suz signilicans sacramentum ? Tamen si pla- C esse, non divinz generationis exordium. Vitis enim

cet ut ex littera argumentemur, fateor et ego, immo
profiteor quia vitem se Filius nominavit. V2 enim
mibhi, si sacramentum salutis publicz dencgavero !

159. Quomodo ergo vultis accipere quod se vitem
Dei Filius nominavit? Si secundum divinam substan-
tiam dictum accipitis: et » sicut inter agricolam et
vitem, ita etiam inter Patrem ct Filium divinitatis
creditis esse distantiam, geminam Filio, geminam
Patri facitis injuriam: Filio, quia si secundum divi-
nitatem inferior est quam agricola, inferior etiam
Paulo apostolo vestra assertione necesse esl ®sti-
metur ; quia et Paulus agricolam se esse dixit, sicut
habes: Ego plantavi, Apollo rigavit ; sed Deus incre-
mentum dedit (1 Cor. m, 6). Num crgo vultis ut Pau-
lus melior sit Dei Filio?

160. Habetis unam injuriam. Alteram, quia si se-
cundum substantiam geuneralionis xternx, vilis est
Filius, cuin dixerit : Ego sum vitis, vos palmites estis
(Joan. xv, 5); unius nobiscum etiam illa divina ge-
neratio videbitur esse substantiie. Sed quis similis
tibi in diis, Domine, sicut scriptum est (Exod. xv, 11)?
Et rursus in psalmo: Quoniam quis in nubibus equa-
bitur Domino? aut quis similis erit Deo inter filios
Dei (Psal. Lxxxvni, 7)?

* Mss. non pauci, el sicut in agricola et vite.

b Non pauci, nec infime note mss., summa pa-
lerne majestatis.

¢ Mss. nonnulli, dicas vel invitus. EL post pauca,

est, quia ineas sustinet passiones ; quandoquidem in
illo nixa fragilis prius humana conditio fecundis re-
divivee fructibus pietatis adolevit.

165. Verumtamen si te pompa delectat agricolz ;
¢ dicas, velim, quis ille sit, qui locutus est in pro-
pheta : Domine, notum mihi fac, ut sciam : tunc vidi
cogilationes esrum. Ego ut agnus ductus sum inwo-
cens ad immolandum , el nesciebam : adversum me
cogitaverunt consilium , dicentes : Venite, injiciamas
lignum in panem ejus (Jerem. x1,19). Si enim Filius
incarnationis futarx loquitur sacramentom , quia
impium est ut de Patre credas, Filius est utique qui
supra dicit : Ego plantavi te vitem fructiferam , quo-
nodo conversa es in amaritudinem vitis aliene (Jerem.

Dy, 21)?

166. ltaque et Filium vides esse agricolam, unius
nominis cumn Patre, unius operis, unius dignilalis
atque substantizr. Ergo d si agricola et vitis est
Filius, vitem utique secundum incarnationis accipi-
mus sacramentum.

167. Sed non solum se esse vitem dixit, sed etism
botryonem voce prophetica nuncupavit, tunc quando
ad vallem botryonis exploratores Moyses jussu Do-
mini direxit (Num. xin, 14 ). Quz est illa vallis,

verbis, notum mihi fac, addunt duo cod., finem meam:

quod nec in aliis, neque in Jeremia legere est.
4 lia edit, omnes, ac pauci mss.; alii vero, o %

agricola vit est Filius; unus, si agricola, eic.
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nisi humilitas incarnationis, et fecunditas passionis? A videtis secundun quod sacramentam Dowinus sit,

Et puto botryonem idco dictum , quia ex vinea illa
translata ex Zgypto, hoc est, ex familia Judzorum,
a utilis mundo fructus emicuit ( Psal. Lxxix, 9).
Nenio certe botryonem potest ad generationem re~
ferre divinam : aut qui refert, aliud nihil relinguit,
nisi ut botryonemn illum natnm ex vile credamus.
ltaque ascribit insipiens Patri, quod reprehendit in
Filio.

168. Verum si jam dubitari non potest quod vitis
secundum incarnationem Dei Filius nominatus sit,

locutus : Quoniam Pater major me est (Joan. xiv,
28 ). Nam cum hoc in superioribus discrit, continuo
subjecit : Ego sum vitis vera, et Paler meus agricola
est (Joan. xv, 1); ul agnosceres secundum id Patrem
esse majorem ; quia sicut agricola viiium, ita Pater
Dominic carnis est cultor : qua et augeri potuit
per ®latem, et per passionem recidi; ut omne hu-
manum genus ab westu sxcularium noxio voluptatum,
diffus® salutaribns brachiis crucis umbra velaret.

2 Nonnulli mss., utilis modo fructus, haud malo sensu.

'LIBER QUINTUS.

551 PROLOGUS.

Quisnam fidelis et prudens servus ? Ejus merces in Pe-
tro indicatur, item etiam in Paulo, cujus auctoritati
parere Ambrosius cupiens hunc librumaliis adjectum
voluit, Gui non potueril in superiore comprehendi.
Quid in hoc disputaturus sit, quove consilio ? Deberi
sibi veniam , cum ab omnibus ministris querenda sit
erediie sibi pecunicc usura. Hanc sibi usuram fideles
esse : beatum autem fore,si mercedem sperare sibi li-
ceat; se tamen sanclorum premia non lam oplare ,
quam penarym immunitatem , ad quam merendam
omnes hortatur.

1. Quisnam est fidelis servus et prudens, quem con-
stituit Dominus super familiam suam , ut det illis in

B net. Jubet praterea stullas quastiones et conten-

tiones esse vitandas (Ibid., 9).

5. Quid igitur nos agemus, inter messis antiquie
nova zizania imprudentes accole constitmti ? Si 1a-
ceamus, cedere videbimur: si contendamns , veren-
dum est ne nos quoque judicemur essc carnales. Seri-
ptum est enim de hujusmodi quzxstionibus, que ge-
nerant lites : Servum autem Domini non oportet liti-
gare, sed mansuetum esse ad omnes, docibilem, patien-
tem, ® cum modestia docentem eos qui resistunt (Il Tim.
1, 23, 24): etalibi : Si quis contentiosusest, nos talem
consuetudinem non habemus, neque Ecclesia Dei (ICor.
x1, 16). Eoque scribere aliquid b sententize fuit ,ut
sine strepitu aliquo impietati hareticorum nostra
pro nobis scripta respondeant.

tempore cibum ? Beatus ille servus, quem veniens Do-C 6. 559 Quintum itaque, Imperator auguste, hunc

minus ejus invenerit sic facientem (Matth. xx1v,45, 46),
Non vilis hic servus est, magnns aliquis esse debet :
(uis sit iste consideremus.

2. Est Petrus ipsius Domini ad pascendum gre-
gem electus judicio, qui tertio meretur aundire : Pa-
sce agniculos meos , pasce agnos meos , pasce oviculas
meas (Joan. xx1, 13 et seq.). ltaque pascendo benc
cibo fidei gregem Christi, culpam lapsus prioris abo-
levit. Et ideo terlio admonetur ut pascat, (tertio
utrum Dominum diligat , interrogatur; ut quem
tertio ante crucem negaverat, tertio fateretur (Matth.
xxvi, 70 el seq.).

3. Bealus el ille servus, qui potest dicere: Lac
vos potavi, non escam; nondum enim poteratis (1 Cor.

librum paramus ordiri : nam, et quartum Jibrum
oportuit in illa vitis disputatione finiri ; ne coacer-
vasse liagis librum eumdem quodam videremur qui-
stionum tumultu, quam fructu spiritalis vinex reple-
visse : nec inconsummaltam fidei vindemiam (antis
adhuc superfluentibus disputationibus decuit dere-
linqui.

7. <Quinto igitur libro de Patris ac Filii et Spiritus
sancli inseparabili divinitate digerimus, sequesirata
interim ¢ pleniore disputatione de Spiritu sancto,
provocati magisterio Evangelice lectionis (Matth.
xxv, 15); ut credita nobis quinque fidei talenta,

. quasi quadam horum quinque sorte librorum, ¢ Luy-

manis feneremus affectibus; ne forte cum venerit

m, 2); novit cnim quos quemadmodum pnscat.DDominus, et invencrit in terra absconditam pecu-

Quis nostrum hoc facere potest? Quis nostrum potest
vere dicere: Factus sum infirmis infirmus, ut infirmos
lucrificiam (1 Cor. 1x, 22)?

4. Et tameniille lantus ad curam gregis clectus a
Christo, qui sanaret infirmos, curaret invalidos, he-
reticuin a commisso sibi ovilistatim post unam cor-
reptionem repellit (Tit. 1, 10); ne unius erratice
ovis scabies serpenti ulcere tolum gregem contami-

a Rom. edit. sola, cum modestia corripientem.
b Mss. aliquot, sententie Dei fuit. Y
¢ Omnes edit. ac mss. nonnulli, Quinque igitur li-

Patror. XVI.

niam suam, dieat mihi : Serve male ef piger , sciebas
quia meto ubi non semino, et congrego ubi non spar-
8i: oportuit ergo te commiltere pecuniam meam num-
mulariis ; ut veniens ego recepissem quod meum est
(Ibid., 26, 27): aut quemadmodum in alio libro est :
Et ego, inquit, veniens cum usuris utique exegissem
illam (Luc. xix, 23).

8. Date ergo veniam, si quos prolixioris hujusce-

bros: melius reliqui mss. ut in contextu.
4 Non pauci mss. planiore disputatione.
© Mss. aliquot, humani feneremus affectus.
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modi sermonis offendit audacia. Oflicii contemplatio A currerunt psallentes juvencul® dicentes:Seul trinm-

cogit credere quod accepimus : Dispensatores sumus
mysteriorum celestium (1 Cor. 1v, 1). Ministri sumus,
non ex xquo omnes, sed usicuigue, inquit, sicut Do-
minus dedit. Ego plantavi, Apolle rigavit : sed Deus
iucrementum dedit (1 Cor. ws, B, 6). Unusquisque
igitur cnilatyr ut mercedem possit accipere seoun-
dum suum laborem ; Dei enim swmus, ut Apostelus
dixit, cooperarii, Dei cultura, Dei edificatio (Ibid., 9).
Beatus itaque ille qui tales fenoris sui cernit usuras :
beatus et ille qui fructus sui operis intuetur : Beatus
quoque qui superadificat supra fundamentum fidei
aurum , argentum , lapides pretiosos (lbid., 12).

9. Yos nobis estis omnia, qui hac auditis aut le-
gitis : @ vos feneratoris usure; verbi usurz, non

phavit in millibus , David in decem millibus (1 Rey.
v, 7).

13. Mibisat est, 8i non in exteriores tenebras ex-
trudar, quemadmodum ille qui commissum sibi ta-
lentum in terra quadam sum earnis abscondit:
dsieut princeps Synagog, casterique principésJulzo-
rum, gui credita sibi eloquia Det hunie quedem sui
corporisoccuparunt : deliciisque carnis intenti, quasi
in quamdam exaltati cerdis feveam femus celeste
merserunt (Mauk. xxms, 14 ¢l seq.).

14. Nos igitur non intra latibula carnis abscon-
ditam Domini teneamus pecuniam , vel mnam illam
in’sudario reponamus (Luc. xix, 20) : sed tamgquam
boni nwomularii cum sudore quodam mentis el cor-

pecunia : vos agricole redditus : vos adificatoris g poris xquo et parato semper libremus affectu; ut

aurum, argentum, lapidesque pretiosi.In vestris me-
ritis sacerdotalis sumipa laboris ess, ia vesdris ani-
mis fructus episcopalis operis eunilescit ; in vesiria
profectibus aurum Domini refulget, wultiplicatur
argentum, si eloquia divina teaealis : Eloquia enim
Domini, eloguia cesta, argentum igue examinatum, pro-
batum terree, purgatum septuplum (Peal. x1, 7). Yos
ergo facielis feencratorem divitem, agricolam fru-
ctuosum : vos peritum probabitis arebitectum. Nonar-
roganter dico ; quia non L Mea sUDL, quam vesira,
que voveo.

10. O si mihi liceat secure de vobis. » tune 553
temporis dicere: Domine, quingue talenta mihi dedis-
li, et ecce alia quingue lucratus sum (Maith. 23V, 0) ,

el ostendere vestrarnm talenta pretiosa virtaum:! G

Habemus enin thesaurum in vasis_ficiilibss (18 Cor. 1v,
7). Hec suat talenta que jubet Dominus spiritaliter
fenerari : aut duo =ra novi et veteris Testamenti ,
qu.e spaliato illi a latrenibus Samaritanus ille Evaa-
gelicus ad curanda vulnera dereliquit (Lue, x, 36).

11. Neque ego, fratres, ¢ voli avarus ideo heee
opto, ut supra multa constiluar : sas est miki pece-
mium de vestro profectu. Ulinam nem indignus eo
inveniar, quod accepi! Ea quae sunt me majora me-
lioribus tribuenda, nor exigo ; lice seless, Domine,
dicere : Volo autem es huic noviseino dare, sics es tibi
(Matth. xx, 14). Accipiat. poiestatem sepra desem
civitates, qui meretur (Luc. xax, 17).

12. Sit ille talis, qualis Moyses, qui Legis decemy

prope sit verbum in oretuo et incorde tuo (Dext.

xxx, 14). :

15. lloc verbum Dei est, pretiosum est talentum,
quo redimeris. Hec est pecunix pet mensas ani-
marum sepe cernenda; ut frequenter agitando in
omnent terram bonorum gonus possit exire mum-
morum, per quem vita paretur mterna. Hec est
autem vita eterna, quam largiris omnipotens Pater;
ut cogrioscamus fe solum verum Deunt , et quem mi-
sisti Jesum Christum (Joan. xvn, 3).

CAPUT PRIMUM.

Quam impii sint: Avianiy, dum illud in-que humane fe-
licitas constat, impugnant. Joannem ssmper cum Pa-
tre Filium conjungere, mazime ubi ait: UL cognoscant
te solum verum, etc. lllicigitur vernm Deum eliam
intelligendum de Filio, quando is nec Deus negari
possit, nec falsus dici; immo nec etiam nuncupativus.
Quod ultimum ubi ex Apostolo demonsiratum est ,
Christum verum Deum esse rite conficitar.

16. Unde advertaat Arioni quam impil sint, qui
de spe nesira el vota nobis. facinni qumstioves. © Ea
gueniam hine pree ezleris vogiferari selend, dicontes
separalum 2 solo g et vero Bee Glirisium, in-
tellectus impios pro nostris vieibus confutemus.

17. Hoc enimloes magis indeligere debent quia hee
wilitas, hze merees est perfeetss virwtisy hoc divi-
num et incomparabite raunus., ot coganseamus cem
Fatre Christum, nec separemus a Paire Filiwn, si-

verba conscripsit(Deut.v, Setseg.). SitilleJesus Nave, D cl Scriplura nem separat. Namgwe hoc magis ad

qui subegit quinque reges, et Gabaonikas in deditie-
nem accepit (Josue x, 22 el s2¢.); ul essed Lypus ven~
turun ejus NOMiNS. vicum , Cujus imgerio corpesa-
les omnes delici vincerenlur, conveslerenter gen-
tes : ut fidem Jesu, Christh magis, quam pristina stu»
dia sua el vola sequcrenpur . Sit ille David, cpi. oc-

a Omoes edil. et quidam mss., vos feneralores usu-
re..... vos edificatores ...... lapidesque pretiosos su-
pereedificantes ; alii mss. majori niinere et auetorita-
te , uos feneraloris, elc. quam germanam esse leciio-
nem et antecedentia haee, vos nobis estis omnia; et
sequentia illa, in vesiris meritis sacerdoialis summa.
luhoris est, elc., planissime demonstrant.

b [ia edit. Amberb, atque Eras. cume mss. pluri-

usilaten , quam ad: distansiam dévime proficit pole-
slakis, quod idem psmium unum honorese nobis dat
Patris; Filiique cognitio: gwem mereedem habere
ROW poierit, nisi que el Patvem cogaoverit et Fitiom;
sicut enim Patris, ita Fili éngnilio vitam semwisit
Zlernam.

ribus melioribusque : Gill. autem et: Rom. cum oliis,
nunc lemporis. Non recte; neque enim de lempore
presenti, sed de resarrectione futura hic agitur.

© Mes. aliquot, vocer avarus. haud ideo, elc.

4 Quines edit. ac pauci mss., sicut principes; alii
plures potioresque, sicwt princeps.

¢ Quidam mss., Et quontam me pree ceteris.
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18. Ttaqué sicut in principio Statitn Yerbum com A 25. Et bene scriptum est : Heri et Aodlie ipse est;

Deo Patre pia confessione junxit Evangelista dicens :
Et Verbum erat apud Deum (Joan. 1, 1),"hta et hic
scribendo verba Domini : Ut cognoscant te solum ve-
rum Deum , et quem misisti Jesum Christum (Joan.
%vi, 3); conjunciione illa Patrem utique copalavit ,
et Filium, ut Christum vérum Deum a majestate
Patris nemo secernal : numquam enim conjunctio
separat.

19. Et ideo dicendo : Ut cognoscaiit te solum véram
Deéum, et quen: misisti Jesum Uhristunt, et Sabellia-
nos interficit, et Judweos exclusit eos utique qui an-
dirent loguentem ; ne aut illi ¢umdem Patrem puta-
rent esse quem Filium, si non addidissetet Christum :
aut isti a Patre Filium scpararent.

ut Arii impietas astruendi sacrilegii locum invenire
non possel. Qui cum legeret in psalmo secundo di-
centem Filio Patrem : Filius meus es tu , ego hodie
genui te (Psal. 11, 7); annotavit kedie non heri, ad
xternitatem divinm generationis referens, quod de
carnis assumptivne memeoratum est, sicut Paulus in
Actibus apostolorum ait : Et nos vobis annuntiamus,
quee ad patres nostros repremissio facta est; guoniam
hanc Deus adimplevit ¢« fithis nosiris , resussitnns Do-
minam Jesam Christiw , sicat scripium estin psalmo
secundo : Filius meus es tu, ego hodie genni te (Act.
xi, 32 et seq.). Sancto igitur Spiritu repletus Apo-
stolus, ut illam eliderct sevitatem, ait : Heri et hodie
ipse est, ef in secula : Reri, propler mlernilatem :

20 e1 21. Quizero autem cur non putent subaudien- B hodie, propter corporis susceptionem.

duin, ¢t ex superioribus colligendum; ut quia premisit
solum verum Deum Patrem , subaudiamus ctiam Je-
suni Christum solum verum Deum? Exprimendum
enim aliter non fuit, ne duos deos dicere videretur ;
ham neque duos dicimus deos, ct ejusdem cum Pa-
tre divinitatis Filium confitemar.

93. laque quaramus qua ratione divinitatis bic
putént factam esse ditantiam, utrum Deum negent
Christum? Scd negare non possunt. AnverumDeum
negent? Sed dicant, si verum negant, utrum falsum, an
nuncupalivam Deum judicen? Nam sccundum Scriptu-
fas aut verus Deus est, 2 aut tantummodo nuncupati-
vus, aut falsus. Verus nl Pater, nuncupativusutsancti,
falsus ut demones atque simalacra. Dicant igitur

26. Est ergo Christus, et est semper ; qui enim
est, sempcr est. Christus autem semperest, de quo
dicit Moyses : Qui est, misit me (Exod. u1, 14). Erat
utique Gabricl, erat Raphael, erant Angeli : sed
semper essc, qui alignando non feerint, nequaqram
pari ratione dicunter. Chrisias autem, sicat legimus,
non [uil, est, el non : sed est in illo fuit (11 Cor. 1, 49);
unde vere Dei solius est esse, qui semper est.

27. Ergosi et numenpativum Deum non audent
dicere, et falsum cum dicere majoris est impietatis,
restal ut Dens verus sit, veri Patris non dissimilis,
sed ®equalis. Qui cum et justificet et sanctificet guos
velit, non foris assamens; sed i se habens sanclifi-
candi potestatem, quomodo non est verus Peus?

qua Filium Dei confessione designent, utrum® falso C Nam Apostolus eum utiqure veram Denm dixit, 4 qui

presumptum Dei nomen, an vero qnasi nancupativo
inspirationem tantum divinitatis inesse arbitrantar.

23. Falso prazsumptum nomen non puto quod di-
cant, ut apettiore se crimin2 impietatis involvant ;
ne ut demoniis et simufacris, ita etiam Christo fal-
sum Dei inditom nomen insinnando se prodant. Sin
autem ideo dictum putant Deuin, quia inspirationem
divinitatis habuft, sicut &t multi sancti viri (eos enim
Scriptura deos dixit {(Joan. x, 35), ad ques sermo
fiebat Dei} ergo non ulira homines ewn preferant ,
sed comparandum  hominibus arbitrantur; ut hec
eui pulent esse quod hominibus ipse donavit, di-
ccns ad Moysen: Posuit te in Deum Pharaoni (Exod.
v, 1). Unde et in psalmo dictum est : Ego dizi , dii
estis (Psal Lxxx1, G).

BB 24. Et hanc tamen sacrilegornm opinionem
Paulus excladit, qui ait : Nam et si sunt qui dicantur
dii, sive'in ceelo, sivein terra(1Cor. vin, 5). Non dixit,
sun!t dii, sed sunt qui dicantur. Christus antem, sicut
scriptumest, heri et hodie ipse est(Hebr. xxin, ®). Est,
imijsi1, hoc est, rion sclum noinine, sed etiam veritate.

a Row paaci nres., aut tantummoedo nuncupalivys,
ut sancti; aut falsus, ut demones.

b Edi. et pauci mss. hic etinfra, falso.prereptum.

¢ Rom. cdit, cum uno wms., filiis illorum ; cateri
cod., Miis-nostris. Sic etiam nonnulla Graca exem-
plaria, et Vulg. versio: plures aatem Grazcorum
cod. toig téxvorg avrév wuiv. Toia porro hxe peri-
tome, sicut Paulus in Actibus.... Ego hodie genui le,

naturaliter DPeus esset, sicut habes : Quia tunc, in-
quit, nescientes Deum, servistis his qui natwra non
crant dii (Galat. 1v, 8); hoc ‘est, qui veri dii esse non
poterant, quibus hoc naturaliter mimitne suppetebat,

CAPUT 1.

Cum probatum sit Filium esse verum Deum, nec in eo
minorem Palre; osterditur per vocem solus cum in
Scripturis de Patre dicitur, non excludi Filium;
quin immo hanc ei vocem pr@ cunctis el soli ipsi
convenire. Trinitatem non inter omnia, sed super
omuia solam esse : Filium vero solum facere, que
facit Pater, ac solum habere immortalitatem; nec
proinde in verbis controversis eum a Patre separan-
dum ; licere tamen eum locum intelligere de .incar-
natione : ab illis demum Patrem ab hominum re-
demptione secludi, qui ab hoc Filium sejunctum
volunt.

28. Verum copiose jam verum Deum Christum. in
superioribus libris Seriptararum $§@ lectionibus
approbavimus. Ergo si Christus, ut edectum est, '

qux ab antiq. edit. ac mss. non paucis aberat,
sicut et alia plurima , primum conjecta fuerat inter
variss lectiones Gill. edit. et posten in textum Rom.
admissa , ubi nos eam mss. aliquot metioris ®vi
auctoritate duzimus retinendam.

d Omnes edit. ac mss. nonnulli , qui naturaliter
verus Deus esset; mclius in mss. plerisque ‘omittitar
verus , ut patebil allentius consideranti.
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Deus verus est, quiramus qua ratione, cum solum A 33. Sed dicunt solum dici posse solem ; quia sol

verum Deum Pairem legant, a Patre Filium cupiunt
separare.

2. Si dicunt quia verus Deus solus Pater est, ue-
gare non possunt quia et Filius solus Deus veritas
est, quia Christus veritas est. Numquid veritas vero
minor est, cum sccundum appellationem nominum
verus plerumque a veritate dicatur, sicut sapicns a
sapientia , justus a justitia? lloc nos inter Patrem
non sentimus et Filium, quia et Patri nihil deest,
a quia Pater est verax : et Filius quia veritas est,
aqualis est vero.

30. Ut sciant autem , cum solum legunt , nequa-
quam esse a Patre Filium separandum, meminerint
in prophetis a Deo dictum : Ego ectendi celum solus

alter non est. At et ipse sol babet communia multa
cum stellis, quod percurrit ceelum (Gen. 1, 14),
557 quod xtheree illius ceelestisque substantiz
est , quod creatura cst , quod inter ommia Dei opera
computatur , quod cum omuibus Deo servit, cum
omnibus benedicit Deum, cum omnibus laudat. N
ergo solus proprie dicitur, quia nec a cateris se-
paratur (Psal. cxLvin, 3).

34. llaque cum Patris ct Filii Spiritusque sancti
divinitati, qux sola non inter omnia, sed super
omnia est, nulla possit creatura conferri, ut de
Spiritu interim assertio reservetur : sicut Pater
dicitur solus Deus verus , cui nihil sit commune cum
cieleris ; ita etiam solus est Filius imago ve:i Dei, so-

( Esai. xuv, 24). Et utique non extendit sine B lus dextera Patris, solus virtus Dei atque sapientia,

Filio Pater. Ipse enim Filius qui sapientia Dei est,
dicit : Quando - parabat celum , cum ipso aderam
( Prov. vin , 27). Et Paulos de Filio dictum esse
confirmat : Initio terram (u fundasti, Domine, et
opera manuum tuarum sunt celi (Hebr. v, 10). Sive
ergo Filius ceelum fecit, sicut et Apostolus voluit
intelligi , et ipse utique non sine Patre ccelum solus
extendit, sive, ut Proverbiis habes, Daus in sapientia
fundavit terram, paravil autem celos in intellectu
( Prov. ui, 19), ostenditur quia nec Pater solus
sine Filio caelos fecit, ncc.sine Patre Filius ; et
tamen qui ceelum extendit , solus dicitur.

51. Quam vero id et de Filio aperte intelligen-
dum sit, quod solus appelletur, b elsi nnmquam ,

35. Solus ergo Filius facit sicut et Pater, quia
scriptuin est : 4 Quecumaque [acio , ipse (acit (Joan.
v, 46 ). Cum enim unumn opus sit Patris ct Filii,
bene de Patre et Filio dicitur quia Deus solus ope-
ratus est; unde etiam cum creatorem dicimus , o
Patrem et Filiam confitemur. Nam utique cum Paulus
dicerel : Qui servierunt creature potius quam Crestori
{ Rom. 1,25); nec Patrem creatorem negavit, ex
quo omuia hec ; nec Filium, per quem omnia.

36. A quo alienum utique non videtur, quid
scriptum est : Qui solus habet immortalitatem (1 Tim,
vi, 16 ). Quoinodo enim immortalitatem non babet,
qui vitam habet in semetipso ? Habet utique in
natura, habet in substantia ; et habet non per

inscio Patre , aliquid fecisse credatur ; etiam alibi G gratiam temporalem, sed per sempiternam divinita-

habes, ubi scriptum est : Extendens celum solus,
et ambulans quasi in pavimento super mare ( Job. 1x,
8). Namque Evangelium Domini docuit nos, quod
in mari non Pater, sed Filius ambulavit , quando
Petrus rogavit eum dicens : Domine , jube me venire
ad te ( Matth. xiv, 28). Sed etiam prophetia ipsa
documento est ; sanctus enim Job adventuin Domini
prophetabat , ( Job. m1, 8), de quo vere dixit quia
magnum cetum erat debellaturus, et factum est :
nam feralem illum cetum , © diabolum scilicet,

ultimis temporibus venerabili corporis sui passione

postratum perculit ct afflixit ( Esa. xxvn, 1).
32. Est ergo solus et verus Deus Filius; haxe
enim et Filio pricrogativa defertur. De nullo namque

tem : habet non ex dono quasi servus, sed ex
generationis proprietate quasi Filius coxternus; el
habet sicut Pater : Sicut enim Pater habet vitam i
semelipso , ita et Filio dedit vitam habere in semelipso
( Joan. v, 16 ) ; sicut habet, inquit, sic dedit. Di-
dicisti supra ( Lib. v, cap. 6), quemadmodum
dederit ; ue putares esse graliz largitatem, ubi
generationis arcanum est. Cum ergo inter Patrem
et Filium vite nulla distantia sit, quemadmodum
quod immortalitatem solus habeat Pater , Filius nos
habeat , xstimari potest ?

37. Unde intelligant nec hoc loco a svlo vero Deo
Patre Filium separandum ; quia probare non possust
quod solus et verus Deus Filius non sit : cum pre-

qui creatus est , proprie dici potest, quia solus D sertim et hic aut subaudiatur , ut diximus, ¢

est. Nam cui inest communitas creature, quemadmo-
dum qnasi solus potest a cxteris separari ? [laque
hoho rationabilis videtur inter omnia terrena ani-
mantia, sed tamen non est solus rationabilis ; scimus
cnim rationabilia essc et ceelestia opera Dei, angelos
et archangelos rationabiles confitemur. Si ergo an-
geli rationabiles, non utique solus rationabilis homo
dicitur.

a Mss. aliquot, quia Pater est veritas; unus, ve-

ritatis.
b Tres mss., el se numquam inscio Patrem; unus,

Paire , etc.
¢ Omnes edit. , Zabulum; et certc sxpius eo

Christum verum solum Deum esse : aut certe aliod
ad divinitatem Patris et Filii, aliud ad incarnationem
Cluisti relatum intelligendum sit ; quia non est
‘perfecta coguitio , nisi quz et secundum zternitalem
unigenitum Deum verum Dei Filium Jesum Christum,
et secundum carnem generalum ex Virgine con-
fitetur, Quod alibi hic ipsc Evangelista nos docuit
dicens : Omnis spiritus qui confitetur Jesum Chrisiam

nomine diabolum designat Ambrosius ; verom hac
loci cuncti prope scripti cod. preferunt, digbolum.

4 Rom. edit. sola, Quecumque facit ipse, hec o
Filius similiter facit.
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®in carne venisse , de Deo est (I Joan. 1v, 2). A substantiam , differentemque deitatem , duos utique

38. Denique quam non alienum sit etiam incarna-
tionis hoc loco intelligere sacramentum, docet
nos ipsius series lectionis ; sic enim habes : Pater,
venit hora, clarifica Filium tuxm ( Joan. xvu, 1).
Utique cum et horam venisse commemorct, ct
clarificari petat, quomodo nisi sccundum carnis
assumptionem locutum eum convenit stimari ? Nam
nec ulla sibi temporum prescripta momenta divi-
nitas habet, nec clarificatione indiget lumen ®ter-
num. Ergo in solo vero Deo Patre et Filium Dci
solum verum secundum 58@ divinitatis intelligi-
mus unitatem, et in Jesu Christi nomine , quod
ex Virgine natus accepit , incarnationis agnoscimus
sacramentum.

39. Quod 8i cum solum verum Deum Patrem
legunt, Filium cupiunt separare ; ergo cum de Filii
incarnatione legunt : Hic est lapis qui reprobatus
est a vobis @dificantibus, qui factus est in caput anguli;
et infra : Non est alind nomen sub colo datum homi-
nibus, in quo oporteat < nos salvos fieri ( Act. 1v, 11,
12 ), Patrem existimant ab imperticnde nobis sa-
lutis beneficio separanduin. At neque sine Patre
salus, neque vita terna sine Filio.

CAPUT HL.

Ari-mis contra urgentibus Deos induci duos ex unilate sub-
slantie , respondetur pluralitalem ex diversitate potius
inferri, proindeque in ipsos recidere suamn accusationem.
Diversilatem multiplicem in causa esse cur duo homines
snus homo dici non possint; cum lamen omnes homines
singulariter homo dicantar, ubi nature unitas indicatur.
Solam in his naturam unam esse ; at omnimodam in per-
sonis divinis unitatem: a Patre igitur non separandum
Filium ; mazime cum ei debilam esse adorationem negare
non audeant.

40. Sed asserunt Ariani : Si solum verum Deum
sicul Patrem, ita et Filium dicitis, et unius substantiz
Patrem et Filium confitemini, non unum Deum, sed
duos deos inducitis ; quia qui unius substantie sunt,
non unus Deus , sed duo dii videntur esse, sicut duo
homines , aut due oves, pluresve dicuntur : liomo
autem et ovis nec duo homines dicuniur, nec duwe
oves , sed unus homo’, et una ovis.

41. Hxeee Ariani dicunt, et hac disputatione versuta
simpliciores capere nituntur. Tamen si legamus
Scripturas divinas, invenieinus pluralitatem magis

ipsi deos asserunt : nos autem cum et Patrem con-
fitemur, et Filium ; asserendo tamen unius esse
deitatis non duos deos , sed unum Deum dicimus.
Et boc Dominicis eloquiis approbamus ; quia ubi
plures sunt, ibi aut naturz aut voluntatum et ope-
rationum est differentia. Deunique ut suis sibi testi-
moniis revincantur, duo homines dicuntur ; quia
licet unius naturz sint jure nascendi, tamen et
tempore ct cogitatione et opere ct loco distant:
et iden non potest unus homo dici in significatione et
numero duorum ; quia unitas non est , ubi est diver-
sitas : unus autem Deus dicitur, et Patris 559 et
Filii ac Spiritus sancti gloria et plenitudo signatur.

43. Denique tanta verilas unitatis est, ut etiam

B quando natura sola generationis aut carnis significa-

wir humanz, et unus homo de muliis dicatur, sicut
habes : Dominus mihi adjutor, non timebo quid faciat
mihi homo ( Psal. cxvir, 6), id est, non una persona
hominis, sed una caro, et una fragilitas generationis
bhumanz. Et addidit : Bonum est sperare in Domino,
quam sperare in homine (Ibid., 9). Nec hic utique
specialem hominem, sed generalem conditionem de-
signavit. Denique statim subjecit de pluribus : Bonum
est confidere in Domino, quam confidere in principi-
bus (1bid., 9). Sed ubi homo dicitur, natura inter-
dum, ut supra diximus, communis inter omncs
unitas significatur: ubi principes, variarum quxdam
differentia potestatum est.

44. Sed inter homines aut in hominibus unius ali-
cujus rei unitas est, aut charitatis, aut cupiditatis, aut
carnis, autdevotionis et fidei: generalis autem unitas,
et qu in se secundum divinitatis gloriam complecti-
tur omnia, solius est Patris et Filii et Spiritus sancti.

45. Unde et Dominus cam diversitatem inter se
hominum designaret , qui nihil habent inter se quod
possit ad unitatem individux substantiz pertinere :
In lege vestra, inquit , scriptum est, quod duorum ho-
minum festimonium verum est (Joan. v, 47). Et cum
premisisset : Duorum hominum testimonium verum
est; ubi venit ad suwn et Patris testimonium, non
dixit : Verum est testimoninm nostrum, quia duorum
deorum testimonium est; sed: Kgo, inquit, sum qui
testimonium perhibeo de me ipso, et testimonium per—
hibet de me, qui misit me, Pater ( Ibid., 18). Supra

in ea caderc , que diversw discretz(ue substantize D quogue similiter ait: Et si judico ego, judicium meum

sunt , hoc est, itepovgix. Idque in Salomonis libris
habemus expressum , eo loco scilicet in quo dicit :
Tria sunt autem impossibilia intelligere , et quartum
quod non cognosco ; vestigia aquile volantis , el vias
serpenlis super petram, et semitas navis navigantis, el vias
viri in juventute (Prov. xxx , 1R, 19). Utique aquila
et navis el serpens unius non sunt generis atque
naturz , sed differentis discretzue substantie, et
tamen tria sunt. Contra se igitnr sua esse intelligunt
argomenta testimoniis Scripturarum.

42. ltaque dicendn Patris et Filii discretam esse

a Mss. non pauci, in carnem venisse.
b Quidam mss. , vos salvos fieri.

verum esl, quia solus non sum, sed ego et qui misit
me Pater (1bid., 16). ltaque et infra ut supra et Pa-
trem significavit et Filium, nec pluralitatem admis-
cuit, nec divinz unilalem substantie separavit.

46. Evidens est igitur quia quod unius’ est snb-
stantiz, separari non potest, etiamsi non sit singu-
laritatis, sed unmitatis. Singularitatem hanc dico,
quz Griece povorig dicitur. Singularitas ad personam
pertinet, unitas ad naturam. Ea vero quaz diversa
substanti sunt, non solum unum, sed etiam plura
dici solere, © licet jam et prophetico claruerit testi-

¢ Mss. aliquot, liret cliam ex propheticos



659

yoonio; expressius tamen ipse Apostolus doclaravit
dicens : Nem etsi sunt qui dicantur dii, sive in celo,
sive in terea (1 Cor. vn, B). Vides igitur quia hi qui
ex diversis substantiis suat, el non ex unius veritale
nature, dii appellantur? Pater autem et Filius, quia
unius substantiee sunt, non duo dii, sed Unus Deus,
Paler ex quo omnia, et unus Dominus Jesus Christus,
per quem omnia (Ibid., 6). Unus, inquit, Deus Pater,
et unus Dominus Jesus; et supra: Unus Deus, non duo
dii (Ibid. 4); et infra : Unus Dominus , el non duo.
47. Pluralitas ergo excluditur, uon unilas seque-
stratur. Sed quemadmodum cum legimus Dominum
Jeswin, nec Patremn, utsupra dixiwus (Lib. 1, cap.5),
a dominationis jure secernimus, quod ei commune
560 cum Filio est : ila cum legimus solum verum
Deum Patrem, nec Filium a solius veri Dei jure pos-
sumus separare, quod ei commune cum Paire est.
48. Aut dicant quid alivd sentiant, quidve arbi-
trentur, cum legimas : Dominsm Deum (uum ado-
rabis, et ipsi soli servies (Matth. 1v, 10), utrum Chri-
stum non adorandum, et Christo non existiment ser-
viendum ? Quod si illa que adoravit eum Chananza
(Maith, xv, 25), impetrare meruit quod poposcit;
et Paulus apostolus , qui servum se Chrisii prima
scriplorum suorum prefatione profitetur (Rom. 1, 1),
apostolus esse meruit, non ab hominibus neque per
hominem, sed per Jesum Christum ; dicant quid ar-
bitreutur sequendum, utrum cum Ario malint sibi
societatem esse perfidice; ul solum et verum Deum
Christum negando, ostendaut quia nec adorandum
eum , nec serviendum ei jodicent : an vero consor-
tiwn malint habere cum Paulo, qui serviendo atque
adurando etiam Christumn, utigne sulum verun: Deum
voce affectuque non diffitebatur, quem pio servilio

fatebatur.
CAPUT 1v.

Objiciebatur ab hereticis Christum Patri adorationem
erhibuisse. At reponitur et hoc referendum ad hunia-
nitatem, ut ex loci ecamine manifestatur : illic tamen
addita esse divinitatis testimonia, quod in aliis eliam
Christi gperibus factum videmus.

49. [ Alias cap. 11.] Quod si quis dicat quoniam
Deum Patrem adorat et Filius, quia seriptum est :
Vos aderatis quod nescilis, nos adoramus quod scimus
(Joan. 1v,22); consideret quando, et opud quem , et
cujus susceplo loquatur affectu.

50. Denique el in superioribus non immerito pric-
missum esl, quia Jesus faligatus ex itinere sedehat,
et a Samaritana bibere postulsbat; quia secundum
carnem hominis loquebatur : nam seecundum divini-
tatem nee fatigari poteral, nec silire (/bid. vi, 7).

B1. Deinde cuin Samaritana quasi Judzum appel-
laret, et prophetam putaret; quasi Judmus qui spiri-

a Rom. edit., nominis affectum. .

d Edit. Amerb., Eras. et Gill., sed hzc in marg.,
Dominus et Filius; Gull. in corpore, ac Rom. eum
scriptis cod., Dominus a famulis. Rursus vero post
tria verba mss. aliquot legnut, secundum incarnatio-

nem legimus et credimus sacranienta ; sed conira alio-
rum, ac edit. omnium auctoritaicm. Neque etiam hic
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A taliter mysteria Legis doceret, respondit : Vos ado-
ralis quod nescilis , nos adoramus quod scimus. Nos,
inquit, hoc est, se hominibus copulavit. Quomodo
aulem nisi secundum carnem hominibus copulatur?
Et ut ostenderet quia secundum incarnationem re-
sponderat, addidil : Quiasalus ex Judeis est (1bid. 22),

52, Sed siatim post hec sequestravit * hominis
aflectum, dicens : Veniel hora, el nunc est, quando
veri adoratores adorabunt Patrem (1bid., 23). Non
dixit : Adorabimus. Quod utique dixisset, si consor-
tiwn nostri subiret obsequii.

53. Verum cum legerimus quod Maria adoravit
eum (Matth. xxvin, 9), intelligere debemus quod
non polest per eamdem naturam et adorare quasi
servus, et adorari quasi Dominus : sed potius quia

B ut homo inter homines adorare dicitur, el quasi
b Dominus a famulis adoratur.

54. Multa ergo secundum incarnationis legimus &t
credimus sacrameutum , sed in ipsa §G] nawrz
humanx aflectione majestalem licet spectare divi-
nam. Fatigatur ex itinere Jesus, ut reficiat fatigatos:
< petit bibere, sitientibus potum spiritalem daturss:
esurit , cibum salutis esurientibus tradilurus : mork
tur, vivilicaturus : sepelitur, resurrecturus : tramulo
pendet in ligno, confirmaturus trementes : celum
caligine obducit , ut illuminet: terras tremefacit, @
solidet : maria couturbat, ut mitiget : reserat tumulos
mortuorum, ut ostendat domicilia esse vivorum:
creatur ex Virgine, utex Dev nates esto eredatar : *
nescire sesimulat, ut scire facial nescientes : adortre

C quasi Judeus dicitur, ut quasi verus Dets Filius
adoretur.

CAPUT V.

Dontinica ad Zebedei filiorum matrem verbda ingerenivs
Ambrosius respondet , quod Christus meestitia illam aff-
cere noluerit, clementie fuisse. Affertur hujusce inds-
genlie causa multiplex. Moluisse igitur Dominsm petis-
nis illius concessionein ad Palrem remillere , quis
eamdem impossibilem pronuntiare : nec tamen Chrito
incommodare suum responsum , lunt ex ipsis ejusden
verbis, tum ex aliorwn locorum comparatione ostendila.

55. Quomodo, inquiunt, -Filius Dei solus verw
Deus potest esse similis Patri, cum ipse dixerit (ilis
Zebedi : Calicem quidem meum bibetis, sedere anica
ad dexieram meam vel ad sinistram non est mam

D dare vobis, sed quibus paralum est a Paire &
( Mauh. xx, 23)? Hoc igitur vestrum divinz, ol
vultis, ¢ inzequalitatis esi argumentum ; cum in ©
agis venerari Domini clementiam, adorare gratiam
deberetis : si lamen virlutis atque sapientiz Dei
profunda secreta posselis advertere.

56. Conslderate enim ¢ que cum f(iliis et pro flis
petat. Mater est utique, cui pro filiorum honore

de sacramentis disputatur, sed de Scriplurz testi-
moniis.

¢ lta omnes edit.; 8t e contrario cuncti prope ced.
manu exarati, pelit bibere, daturus.

¢ Mss. nonnulli, inequalitalis est sacramenium.
Non satis recte.

¢ lidem mss., quaecumque fliis et pro fliis peial
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sollicle immoderatior quidera, sed lamen ignoscen- A 62. Noa debuit igitur inedicus omaium destitutam

da mensuara votorum est. Atque mater ®iate longzva,
studio religiosa, solatio deslituta : qu® lunc lemporis
quaado vel juvanda vel alenda foret valide prolis
auxilio, abesse sibi liberoa patiebatur, ® et volu-
ptati suze mercedem sequentium Christum pratulerat
filioruie : qui prima voce vocati a Domino, ut legimus
( Matth. v, 33), relictis retibus et patre, seeuli
sunt eum.

57. Hxe igitur stedio maternz sedulitatis indul-
gentior, ebsecrabat Salvatorem, dicens : Die¢ w
sedeant hi duo filii mei, unus ad dexleram tuam, et
alier ad sinistram in regno tue (Ibid. 20, 21 ). Etsi
error, pietatis (amen error esi; nesciunl enim ma-
terna viseera palientiam : b etsi voli avara, tamen
veniabilis cupiditas, quz nom pecunie est avida,
sed gratie: mec inverecunda petitio, que non sibi ,
sed liberis consulebat. Matrem considerale, matrem
cogitate.

58. Sed nibil mirum si vilis vobis videtur circa
filios 5GQ aflectus parcnium, gqui etiam omnipo-
lentis Patris vilemn pulalis esse circa unigenitum Fi-
liwm charitatem. Dowinus ceeli atyue lerrarum vere-
cundabatur (ut secundum assumptionem carnis et
virtutes anim loquar) , verecundabatur, inquam, et
ut ipsius verbo utar, confandebatur matri pro filiis
postulanti eliam sux: sedis consortium denegaie: vos
wterni Dei Filium propriem interdusms pro ministerio
stare contenditis , ¢ interdum famulatorium, hoc
esl, mou ex majestalis unilate, sed ex Patris pra-
ceptione voltis ejus esse eonsessum ; el negalis hoe
Deo verd Dei Filio, quod ille ominibus aperie noluit
denegare.

59. Considerabat enim matris dileclionem , qua
filiornm mercede grandzvam solabatur seneetam, et
desideriis liced fessa maternis, eharissimorum pigno-
rum tolerabat absestiam.

60. Considerate etiam feminam, hoc est, sexum
fragiliorem, quem Dominus propria nondem confir-
maverat passione. Considerate, inquam , Evae illius
primaz mvulieris heredem transfusa in omnes immo-
derate cupiditatis successione labentem, quam Do-
minus adbec propriu sanguine non redemerat, non-
dum inolitam affectibus omnium immodici contra fas
honoris appetentiam suo cruore dilueral. Heredita-
rio igilur mulier delinguebat erreve.

81. Et quid mirum si mater pro filiorum suorum,
4 quod est tolerabilius quam pro se; quando etiam
apostoli ipsi inter se, sicut legimus (Luc. xxu, 24 ),
de sui prazlatione eertabant ?

mater. Est utique pro filiorum honore sollicita. Immo-
deratior quidem, étc.

a Mss. aliquot, et voluntati suwe mercedem. Infra
eliam, hee igitur studio materno, sed utilitaiis indul-
geniior. Parum commode.

b Mss. aliquot, et si tibi avara; quidam, et si ibé
avara.

¢ Pauci mss., interdum famulari : aplius reliqui et
edit. ut in (extu.

d Tres mss. post votes quod est tolerabilius, omit-
unt, quam pro se,cujus loco unus exhibet, honore

matrem, et xgram adhuc mentem pudoris convicio
sauciare ; ne postulato sibi superbius denegato, quasi
immoderata pelitionis damnata meereret.

65. Denique Dominus * qui honorandam sciret
esse pielatem, non mulieri, sed (iliis ejus respondit
dicens : Polestis bibere calicem, quem ego bibiturus sum?
Dicentibus autem illis : Possumus ; ait illis Jesus :
Calicem quidem meum bibetis ; sedere autem ad dexle-
ram meam vél ad sinistram non est meum dare vobis,
sed quibus paratum est a Patre meo ( Matth. xx,
22, 23).

64. Quam patiens et clemens Dominus, quam a'ta
sapientia et bona charilas! Volens enim ostendere
quia non perfuncioriam rem aliquam discipuli po-

B stularent, sed eam quam impetrare non possent,

f prerogativam ejus paternz honorificentiz reserva-
vit : non metuens , ne quid juri proprio derogarct ,
qui non rapinam arbitralus est esse se @qualem Deo
( Philip. n, 6); simul diligens discipulos, quia, sicut
habes, usque in finem dilexit eos (Joan. xu, 1), noluit
iis quos diligeret, videri quod peterent denegasse :
sanclus et bonus Deminus , qui wallet aliquid dissi-
mulare de jure, quam de charitate deponere : Chari-
las enim patiens est, berigna est, non @mulatur , non
inflaiur, non queril qum sua sunt (1 Cor. xu, 4).
563 65. Denique ut agnoscalis non infirmitalis,
sed indulgentix esse, quia dixit: Non est mcum dare
vobis ; ubi sine matre filii Zebedai rogant , nikil de
Paire dixit ; sic enim habes : Non est meum dare

C vobis, sed quibus paratum est ( Mauh. x, 40). lia

Maicus evangelista posuit. Ubi vero mater pro filiis
rogat, hoc esi, secundum Matthzum : Non est,
inquit , meum dare vobis , sed quibus paralum est a
Paire meo (Maith. xx, 23 ), bic addidit : A Patre
meu ; yuia majorem indulgentiam malernus po-
scebat affectus.

66. Quod si putant , dicendo : Quibus paratum est
a Patre meo , quia, aut, Patri plus tribuit, aut sibi
aliquid derogavit ; dicant utrum et illic putent
Patri aliquid derogatum , quia dixit in Evangelio
Filius de Paire : Pater non judicat quemguam (Joan.
v,22).

67. Quod si & sacrilegum putamus credere quia
Pater ita judicium detulit Filio , ut.ipse non babeat;
habet enim, nec potest amittere quod habet natu-
raliter divina majesias : sacrilegum ulique ®stimare
debemus quia non potest Filius dare quidyuid aut
homines mereri possunt , aut quavis accipere crea-
tura ; presertim cum ipse dixerit: Ego ad Pairem

sollicita fuit : Ameth. ac Eras., quam si ipsi. .

e Mss. duo, quo honorandam doceret : unus, dice-
res, elc. . . .
 Edit. Gill. ac Rom., prerogativam eis; alic cum
mss., prefogativam ejus, rei scilicet qu:{m.poslulg-
bant iidem apostoli. Rursus autem pro juri proprio
derogaret, quud estin edit. omnibus, el mss. non=
nullis, alii mss. majori numero preferunt , juri pro-
prio denegarel. . .

s Pauci mes., sacrilegium pulalis credere.
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vado , el quodcumque ab eo petieritis in nomine meo, A que et Patrem , ut humano usu loquamur, Filius

hoc faciam (Joan. xiv, 42, 13). Si enim quod
Pater dare potest , Filius non potest , mentita est
ergo verilas, et non potest facere quidquid in no-
mine cjus Pater fuerit obsecratus. Nec enim ideo
dixit : Quibus paratum est a Patre meo , ut tantum-
nmodo a Patre poscatur : nam omnia quxcuinque a
Patre fuerint postulata, se donare memoravit. De-
nique non dixit : Quodcumque a me petieritis, » hoc
faciam ; sed : Quodcumque ab eo petieritis in nomine
meo , hoc faciam.
CAPUT VI

Accuratiug propositam soluturus objectionem, contendit
memoratam petilionem , si modo in se impossibilis
non fuit , possibilem fuisse Christo ; maxime cum
ipsi omne judicium Pater dederit , quod sine ulla
imperfectionis nota intelligendum. Attamen idem
postulatum inter impossibilia censendumn probat.
Quod ut omnino esset possibile , tunc responsum
Christi secundum naturam humanam accipiendum
tradit , ac loci explicatione declarat. Denique iterum
suam confirmat de sessionis hujus impossibilitate
responsionem.

68. Quzro nunc utrum possibile aliquid humanz
conditioni , aut alicui creatur®, an impossibile
putent a Zebedzi conjuge et filiis postulatum ? Si

possibile , quomodo ad sinisiram suam vel ad’

dexteram impertiendz apostolis sedis non habuit
potestatem , qui omnia fecit esse, que non erant?

Aut quomodo non poterat judicare de meritis ho- C

minum , cui Pater dedit omne judicium ?

69. Notum est quemadmodum dederit (Joan. v,
22 ) : nam quomodo quasi indigens accepit Filius ,
qui omnia creavit ex nihilo ? Quorum igitur naturas
fecerat , eorum judicium non habebat ? Dedit autem
Pater Filio omne judicium; Ut omnes, inquit,
honorificent Filium, sicut honorificant Patrem ( 1bid.,
23 ). Non igitur potentia Filii , sed cognitio nostra
proficit : neque aliquid ad substantiam5@ ejus ac-
cedit, sedad nostram utilitatem, quod a nobis cogno-
scitur; ut cognoscendo Dei Filium, vitam habeamus
®tlernam (Joan. xvu, 3).

70. Cum autem in cognitione Filii Dei honor illius,
noster autem non illius sit profectus , si quis putat

medius reperitur.

72. Non ergo possibile homini aliquid petebatur ,
sed noluit dicere quod homines sedere secum non
possint ; si quidem divinam suam glorizm celari ,
priusqnam resurgerel , non divalgari cupiebat. Nam
et supra cum inter famulos suos Moysen et Eliam ap-
paruissct in gloria, monuerat discipulos, ne cui di-
cerent, quod vidissent ( Matth. xvm, 9).

73. ltaque si possibile non erat hominibas vel
creaturis ceteris hoc mereri , non debet videri
Filius minus posse , quia non dedit apostolis , quod
nec Pater hominibus vel creaturis ceteris dedil.
Aut dicant cui horum dederit Pater. Non utique
angelis, de quibus Scriptura dicit quia omnes angeli

B stabant in circuitu sedis ( Apoc. vir, 11 ). Denique

Gabriel se stare dixit, sicut habes : Ego sum Gabriel,
qui asto ante Dominum ( Luc. v, 19 ).

74. Non ergo angelis , non senioribus (ui adorant
sedentem ; illi enim non super sedem majestatis
sedent: sed, ut dixitScriptura, in circuitu sedis ;
sedes enim aliz viginti et quatuor sunt, ut habes in
Apocalypsi Joannis : Et supra sedem viginti qvaluor
seniores sedentes ( Apoc. 1v, 4 ). In Evangelio quoque
ipse Dominus dicit : Cum sederit Filius homnis ix
sede majestatis suce, sedebitis et ipsi super sedes duo-
decim, judicantes duodecim tribus Israel ( Mauh. x1x,
28 ). Non ergo sedis sum dixit apostolis dari posse
consortium, sed alias illas sedes esse duodecim ;
quas tamen non pro corporali consessu , sed pro
successu spiritalis gratia: xstimare debemus.

75. Denique in libro Regnorum dixit Micheas
propheta : Vidi Dominum Deum lsrael sedentem super
thronum suum, et omnis militia ceeli stabat circa eum,
ad dexteram ejus et ad sinistram ( 111 Reg. xxu,19 ).
Quomodo igitur stantibus angelis ad dexteran vel
ad sinisiram Domini Dei, stante omni militia celesti,
sedebunt homines ad dexteram Dei, vel ad sinisirom,
quibus pro virtulis pramio angelorum similitedo
promittitur , sicut Dominus dicit : Eritis sicut on-
geli in celo ( Matth. xxn, 30) ? Sicut angeli , dicit,
non plus quam angeli,

76. Si ergo nibil plus dedit Pater quam Filius ,
nihil utique minus dedit Filius quam Pater : nibil
igitur minus Filius potest quam Pater.

quia Dei virtus illo honore cumulatur , necesse est D 77. Ponite tamen possibile impetratu hominibus

etiam Deum Patrem credat posse cumulari; quia et
ipse per cognilionem nostram clarificatur sicut Fi-
lius, juxta quod seriptum est, diceunte Filio : Ego
te clarificavi super terram ( Ibid. , 4). Ergo si possi-
bile aliquid erat quod petebatur, in potestate utique
Filii fuit.

71. Sed tamen ostendant, si possibile putant , qui
de hominibus aul ceteris creaturis, aut ad dexteram’,
aut ad sinistram Dci sedeat ; Pater enim dicit
Filio : Sede ad dexteram meam ( Psal. cix , 1 ). la-
qite si quis ad dexteram Filiv sedet, inter ipsum uti-

- A Mss. aliquat, hoc faciet ; unus, bac faciat,. Re-
liqui, ac edit. omnes, nec non cod. sacri quorum-

565 quud posceretur , quid est quod ait : Sedere
autem od dexteram meam vel ad simistram non est
meum dare vobis (Matth. xx,23) ? Quid est mexm? Su-
pra dixit : Calicem quidemmeum bibetis; infra posuit :
Non est meum dare vobis ; et supra meum , ct infra
meum dixit , nec immnulavit. Ergo superiora docent
propter quid dixerit meum.

78. Rogatus enim a muliere quasi homo , ut
ad dexteram vel ad sinistram suam filios ejus sedere
pateretur ; quia illa quasi hominem rogaverat, et
Dominus quasi tantummodo homo de sua passione

camque idiowmatom 4 hoc faciam.
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respondit : Polestis bibere calicem , quem ego bibi-
durus sum ( 16id., 22)?

79. haque quia secundum carnem de passione
sui corporis loquebatur , demonstrare voluit quod
secundum carnem quidem subeund® passionis nobis
exemplum ac similitudinem derelinqueret , secun-
dum humanam autem conditionem non sedis su-
pernz consortia donaret. Hoc est enim quod dixit:
Non est meum ; sicut alibi : Mea doctrina non est mea
(Joan. ¥n, 16 ) ; non est enim , inquit , » secundum
carnem mea : quia que divina sunt, non sunt
carnis eloquia.

80. Induigentiam autem suam circa discipulos
quos diligerel , quam expresse revelavil, premit-
tens : Calicem quidem meum bibetis? Etenim quia
non debebat id dare quod petierant, aliud proposuit;
ut prius commemoraret quid iis tribueret, quam quid
negaret : quo magis ®quitatem sibi petitionis , quam
studium Dominicx liberalitatis intelligerent defuisse.

81. Calicem quidem , inquit , meum bibetis , hoc
esl, passionem quidem que carnis-mee est, non
negabo ; quod enim humanz assumptionis habeo,
potestis imitari : donavi vobis victoriam passionis,
haxereditatem crucis : Sedere autem ad dexteram
meam, vel ad sinistram, non est meum dare vobis. Non
dixit : Non est mcum dare, sed , non est meum
dare vobis, hoc est, non sibi potestatem deesse as-
serens, sed merilum creaturis.

82. Accipe aliter : Non est meum dare vobis.
Quod est, non est mewm , qui veni b humilitatem
docere : non est meum, qui veni uon ministrari,
sed ministrare : non est meum,,qui justitiam servo,
non gratiam.

83. Denique ad Patrem referens , addidit : Quibus
paratum est; ut ostenderet Patrem quogue non
pelitionibus deferre solere , sed merilis, quia Deus
personarun acceptor non est (Act. x, 34 ). Unde et
Apostolus ait : Quos preescivit, et preedestinavit (Rom.
vin, 29); non enim ante pradestinarvit, quam
preesciret : sed quorum merita prascivit, corum
praemia predestinavit.

84. Jure igitur reprehenditur mulier , que et im-
possibilia et speciali quodam privilegio ab co Domino
postulavit, qui ea qu:e sanctis judicavit esse do-
nanda, non duobns apostolis , sed omnibus disci-
pulis , etiam sine cujusquaimn precatione , voluntaria
sui largilate contulerit, sicut seriptom est : Duodecim
vos sedebitis super sedes’, judicantes duodecim tribus
Israel (Matth. xix, 28).

566 85. Ergo etiamsi possibile putemus postu-
fatuin fuisse, calumniz locus non est ; tamen cum

a Edit. Amerb. Eras. et ultime Paris., secundum
carnem meam : Optime Gill. Rom. et mss., secundum
carnem mea, nempe doctrina.

b Mss. aliquot, in humilitale docere. . . . qui jusli-
tiam servo. Nam gratiam denique. . . . deferre solere,
non meritis. Pessiine.

< Non pauci mss.. voluntatem Domini : sed volun-
tatem et;voluptatem frequenter in mss. commutari,
saepius licuit advertere.
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A legerim Seraphim stare ( Esai. vi, 2), quomodo

possum quod homines ad dexteram vel ad sinistram
Filio Dei sedeant, arbitrari ? Supra Cherubim Do-
minus sedet, sicut habes : Qui sedes super Cherubim,
appare ( Psal. Lxx1x, 2) ; quomodo apostoli super
Cherubim sedebunt ?

86. Et hoc tamen colligo non ex meo ingenio ,
sed ex Dominice vocis oraculo ; ipse enim Dominus
in posterioribus apostolos commendans Patri , ait :
Pater, quos dedisti mihi, volo ut ubi ego sum , et illi
sint mecum ( Joan. xvn, 24 ). Utique si judicasset
quia divinam sedem Pater hominibus daret, dixis-
set : Volo ut ubi ego sedeo, et illi sedeant mecum ;
Sed volo, inquit , ut sint mecum, non ut sedeant me-
cum ; et ubi ego, non quomodo ego.

B 87. Deinde sequitur : Ut videant claritatem meam.

Nec hic dixit : Ut habeant claritatem meam, sed
ul videant ; scrvus enim videt , Dominus possidet ;
sicut et David docuit dicens : Ut videam ¢ voluptatem
Domini ( Psal. xxvi, 4). Et ipse Dominus in Evan-
gelio revelavit asserens : Beati mundi corde, ipsi
enim Deum videbunt (Matth. v, 8). Videbunt, inquit,
non super Cherubim cum Deo sedebunt.

88. Desinant ergo viliora secundum divinitatem
astimare de Dei Filio, ne viliora quoque de Patre
wxstiment. Qui enim male crediderit de Filio, non
potest bene sentire de Patre : 4 qui male credi-
derit de Spiritu, non potest beue sentire de Filio.
Ubi enim una dignitas, una gloria, una charitas ,
una majestas est ; in commuue derogatur , quidquid

C in aliquo putaveris derogandum : jam enim non erit
plenitudo quam discernas et dividas in aliquas por-
tiones.

CAPUT VIL

Objectio petita ex hoc loco : Dilexisli eos, sicul el
me dilexisti, ut diluatur , primo Arianorum expo-
sitionis impielas demons: :tur, deinde comparantur
eadem verta cum similibus , ac demum totus locus
consideratur, Hine deducitur Christi missionem , el-
si secundum carnem: accipienda est, illi non offi-
cere. Quo probato , qui fiat divina missio de-
scribitur,

89. [Alias cap. Il.] Exsistunt tamen, Imperator
auguste , qui hanc divina: unitatem substantix ne-
gare cupientes, extenuare studeant Patris et Filii

D charitatem ; quia scriptumest : Kt dilexisti eos, sicut
et me dilegisii ( Joan. xvir, 23 ). Quod cuin dicunt ,
qui aliud agunt, nisi inter Dei Filium et homines
mqualitrtem quamdam comparationis inducont ?

90. Numquid sic diligi possunt a Deo homines
quemadmodun Filius, in quo complacuit Pater ? lle

d Qui male crediderit de Spiritu , non potest bene
sentire de Filio, in mss. plerisque desideratur. Cxte-
rum quod in ea rcfellenda objectione longiuscule
haserit Ambrosivs , nihil mirum cst; eam enim ab
Arianis jaciari solitam ex iis discas , qua: Basilius
lib. 1v, cont. Eunom. p. 107, Epiphanius lker. 69,
num. 58, et Cyrillus Alex. Assert. 26, aliigue
scriplis mandarunt.
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‘per se eomplacet, nog per ipsum : in quibus enim A est (Num. xxn, 22), ot Pei Fillu ad Judzos (Metk.

Deus Filium suun ad imaginem suam cernit ; eos
per Filium adsciscit in gratiam filiorum ; ut quem-
admodum per imaginemm ad §@7 imaginem sumus,
sic per generationem Filii in adoplionem vocemur.
Alius igitur naturze amor seinpiternus , alius gratia.

91. Aut si ex verbis faciunt quaestionem, quia
scriptum est : Et dilexisti eos, sicut et me dilexisti ;
et comparationem factam putant : ergo et illod com-
parative dictum putant : Estote misericordes , sicut et
Puater vesler qui est in ceelis, misericors est (Luc. 1,
36); et alibi : Katote perfecti, sicus et Pater meus, qui
1n caelis est , perfectus est (Mauth. v, 48). Qunod si ille
seecundum plenitudinemn majestatis su:e perfecius est,
nus autem perfecti @ secundum virtulis aceedentis
profectum; etiam Filius diligitur a Patre secundum
semper manentis plenitudinem charitatis : in robis
autem charitatem Dei virtutis emeretur profectus.

92. Vides igitur quam » gratiam Deus dederit ho-
minibas, et tu Patris et Filii vis dissolvere natura-
lem et individuam charitatein; et tu verba adhee
discutis, ubl onitatem majestatis advertis?

93. Vide totum hunc locom, ex cujus affecta lo-
qaatur ; habes enim dicentem ipsum : Clarifica nte,
Pater, claritate ea quam habui, priusquam mundus
esset, apud te (Joan xvn, 8). ¢ Vide quia ex primi
howminis loquatur affectu; quia nobis ea petitione
deposcit, qu:e ante peccatum in paradiso homo me-
minerit csse collata, ut et latroni in passione me-
moravit : Amen , amen dito tibi , hodie meeum eris in

axv, 24).

96. Nuinquid ergo minor etians Judzis Dei Filins,
ad quos mittebatur ? De ipso enim scriptum est : No-
vissime anlem misil eis flinm suum umicwm dicems :
Verebuntur filium menm ( Math. xx1, 37). Bt vide
quia ante servos, pestea filiurm wominavil ; ut scias
quod Deus Filius unigenitus secundom divinitasts
prtentiam mec nowen liabes , nec ennsoriism com-
mene cum servis : reverendus mittitur, non cwm
famulis conferendus.

568 V7. Et bene addidit, meum, ut non unus de
mullis, nec degeneris naturw, nec winoris akicsjes
polestatis : sed verus & vere, et palernm image
venisse substantix crederetur.

B 98. Esio tamen, minor sit qui miltitur, 6o a que
mittitur ; ergo et Pilato minor Chiristus, quonism
Pilatus misit eum ad Herodem. ! Sed sermo nea
prejudieat polestati : Scripiura, quxe missam dicit
a Patre , missum dicit a praside.

99. Unde si sobrie de Dei Filio qum digua ssut,
opinesur; ideo missum intelligere debessus, guia &t
illo incomprehensibili inenarrabiliqae seeseto me-
jestatis profunde dedit se comprebendendum pro
captu - nostre mentibus nostris Dei Verbum, nos
solwin cum se exinanirei, sed etiam ewm babitaset
in nobis, sicut scriptum est : Quontam inhabitsbo i
illis (11 Cor. vi, 16). Denique et alibi habes quie
Deus dixit: Venite , descendamus , et comfundamss
lingaas eorum ( Gen. x1, 7). Non enim Deus de lecs

paradiso (Luc. xxun, 43). Hae est anté mandum cla- C aliquando descendit, qui ait: Ege cestum ef ierrem

ritas. Mandum autem pro hominibus dixit, sicat
habes : Ecce mundus totus post ipsum abit (Joan. x11,
19) ; et alibi: Ut cognoscat hic mundus quia (u me
misisti (Joan. x1v, 31).

94. Et tamen ut scires magnum Deum et salutatem
et omnipotentem Dei Filium; ¢ indiciuny suz maje-
statis admiscuit dicendo : E! mea omnia tua sunt, et
tua mea (1bid. 10). Omuia habet, &t tu missum esse
ad injariam derivas?

98. Qui si sccundom carnem fon accipis missum,
ut Apostolus dixit ( Rom. viit, 3), et ex verbo sim-
plici prejudicinm struis, quo dieas inferiores a su-
perioribus mitti solere ¢ quid ad illa respondes, quia
Filius ad homines missus est? Nam si minorem”putas

eum qui mittitur, eo videlicet a quo mittitur; disce D

quod et minor majorem misit, ¢ et majutesad minores
missi sant. Nam et Toblas Raphaelem atchangelum
misit ( Tobie 1x, 3), et angelas ad Buladm missas

& Nonnulli mss., secundum virtules accedentes. Pro-
fecto etiam Filiug : alii vero et edit. inter se con-
sentiunt, nisi quod he legunt, accidentis , pro acce-
dentis,

b Mss. aliquot, gratiam Dei.

¢ Vide quig ex primi hominis.... quia tn me misisti ,
liee omnia non solum in omnibus edit. sed etiam
in gallicanis mss. quotquot consulere nobis licuit,
d.esuler:anlur; ca vero restituimus ex uno cod. Va-
Uicano. Kt saue prater quam quod ab ingenio Am-
brosiano minime abhorrent, iisdem omissis, nec
salig implebatur, quod proxime anje vir saucius ad

compleo (Jerem. xxi, 24); sed in eo descendere vi-
detur, si nostros Dei Verbum penctret alfectus , siewt
dixit propheta : Parate viam Domino, rectas facite u-
milas ejus; ( Esai. x1,3); ul quemadmodiim ipse
premisit, veniens eum Patre, spud nos facist man-
sionem. Evidens est igilar quontodo veuiat.

CAPUT VIIL

Christo in quantum verus est Dei Filius, Dominss
non esse , sed in quantum homo est ; ut verbis ejusdens
modo Patrem, modo Dominum compellantis significs-
tur. Quot hareses uno jugulentur Scriplure versi-
culo. Distinguenda igitur quee Christo vel ut Dei vel
ut Davidis filio conveniant ; illi enim sub wltimo lox-
(um nomine ascribendum, quod servus fueril. Ad
extremum complures locos demonstrat non misi s
cundum incarnationem accipi posse.

100. Unde et evidens est quomodo dontinam dicat,

totum locom excutiendum provocat , nec satis cobe-
rebat cum antecedéntibus, quod infra de Clrist
missione subjicitur.

4 Duo mss. , judicitm sue majestatis.

¢ Big. cod., el majores a mincribus; alii nonnulll
et majores minoribus. Magis commode.

el. edit., Sed prajudicat potestati Scriptere;

Gill. , Rom. et mss. aliqguot, Sed non prejudica,
ete. Reliqui mss. qui et potiores, ut in texta, nisl
quod pro que missum , in quibusdam habetur quem
missum. Non malo sensu.

..
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quem Patrem novit; ait enim : Confiteor tibi, Pater;, A est; scriptum est enim : Dominum Deum tuum ado-

Domine ceeli et tervee (Matth. x1, 25). Ante Patrem
dixit Sapientia suum, postea creaturz Dominum
wuncupavit. ltaque dominatum non esse ubi vera
progenies est, ipse Dominus esteadit in Evangelio
su0 , dicens : Quid vobis videtur de Christo? cujus Fi-
lius est? Dicunt ei : David. Ait illis Jesus : Quomode
ergo David in spirits vocat eum Dominum, dicens:
Dizit Dominus Domino meo : Sede a dexiris meis ? Et
addidit : Si ergo David in spiritu vocat eum Dominum ,
quomodo filius ejus est? E¢ nemo poterat ei respondere
verbum (Matth. xxu1, 42 el seq. ).

101. O quam caute propter Arianos etiam in hoc
tesiimonio Dominus fidei prospexit! Non enim dixit :
Vocat eum spiritus dominum : sed quia David dixitin
spiritu; ut cujus secundum carnem 5GP Filius est,
David scilicet, ejus etiam secundum divinitatem et
DNominus et Deus crederetur. Vides igitur quia nomen
8 pictalis et dominii discretum est.

102. Et bene Dominus suum quiden Patrem cceli
autem et terr@ Dominum predicavit ; ut tu cum legis
et Patrem ct BPominum, intelligas Patrem Filii , et
Dominum creaturwe. In alio prerogativa naiur® cst,
in alio auetoritas potesiatis ; formam enim servi ac-
cipiens, eo utigne Dominum vocal, yuo setvituiem
suscepil , ®qualis in Dei forma, servus in corporis :
servilus enim carnis, dominatus autem divinitaiis
est. Unde et Apostolus ait : Deus Domini nostri Jesu

Christi, pater glori@ (H—Ger—4y-8-), hoc est, Deum
assuiptionis human:e asscrens, Patrem auiem glorize.

rabis, et illi soli servies (Deut, V1, 13). Numquid contra
Legem propleta sentiret, qui sub Lege regnaret ? Ex-
cluditur Arius, qui Filium sedcre audit ad dexteram
Patris ; ut si ex usu argnmentctur humano, ipse se
perimat , et venenum sacrilega: disputationis suz in
se refundat, © ut dum inzqualitatem Patris et Filii
ex consuetudine hominum interpretatur, in utroque
a vero devius , enin pricferat cui derogat, confessu-
rus priorem quem audit ad dexteram. Excluditur
etiam Manichous: non enim negat esse :e David
filium secundun earnem; ut pote ¢ui clamantibus
cxecis : Jesw, fili David, miserere nobis (Matsh. xx,350);
et delectatus est fide, et sietit el curavit eos : sed
negat hoc suz esse ®ternitatis, si David solius filius

B a perlidis nominetur.

105. Nam Filius Dei est contra 4 llebionem, Filius
David est contra Manichxos : Filius Dei esl contra
Photiouni, Filius David est coutra Marcionem : Filius
Dei est contra Pauluin Samosatenum : 570 Filius
David est contra Valentinum : Filius Dci est contra
Arium atque Sabellium gentilis crioris Ineredes :
Dominus David ¢st contra Judieos , qui Dei Filinm
in carne cernentes, hominem tantummeado impio fue
rore credebant.

106. Sed Ecclesiasiica fide et Dei Patris et David
idem atque unus est Filius ; quia incarnationis Dei
mysterium univers:e salus est creatur® ; secundum
quod scriptum est : Ut sine Deo pro omnibus gustares
moriem (Hebr. n,9), id est, quod creatura omnis

Num enim duos filios habuit Deus Christum ct glo- C sine passione aliqua divinitatis Dominici sanguinis

riam? Minime. Ergo si unus Dei Filius Christus,
utique Christus est gloria. Quid autem ci derogas,
qui Patris gloria est?

103. Si ergo et Filius gloria est, et Pater gloria;
qoia Pater glori® non potest allud es:e quam gloria :
non divisio gloriartm, sed una est gloria. lraque ad
proprictatem naturc gloria refertur , dominatus au-
tem ad suscepli corporis scrvilutem. Si enim caro
etiam justi anima subdita est, sicul scripium est :
Castigo corpus meum , es servituti redigo (1 Cor. 1%,
27), quanto magis subjecta et diviniiati, de qna dis
eitur : Quoniam universa serviunt tibi (Psal. cxvin , 91)?

104. Una aulem qumstione et Sabellianos et Phv-
tinianos et Arianos Dominus exclusit. Nam eun Do-
minun dixisse Domino dicit , Sabellius exeluditur,
qui eumdem Patrem vult esse quem Filinm. Exclu.
ditur Pboliuus, b qui secundum carnem judicat ; quia
dominus David regis non polerat esse, nisi qui Dens

a Quidam mss., Patris et Domini.

b Id est, qui Christum antequarit carnem suscipe-
ret, fuisse negat, ut alibl a nobis observatum est.

< Mss. aliquot, n¢ Deo inequalitatem..... interpre-
tans in ulraque , elc.

d Hebionem in Christo nihil agnovisse, quod non
esset puri ac nudi hominis, tradit Tertnllianus hib,
de GarneChr., cap §8; Eusebius lih. 1 Hist., eap. 21
et 27; Epiphanius Her. 30, Augustinus de Heer.
cap. 10; et alii, Pauli quoque Bumos. is error fuit;
gquemadmodum ex Eusebii lib. v, cap. 28, et lib. viy
cap. 27, 29 et 30, cognoscere est, ut puraui homi-

redimenda sit pretio, ut aiibi habet : ,On:nis creaiura
liberabitar a servitute corruptionis ( Rom. vin, 21).

107. Aliud ost igitur secundum divinam substan-
tiam , aliud secundum susceptionem carnis Filium
nominari : nam secundnin generationem divinam
Deo Patri mqualis est Filius, et secundum suscep-
tioném corporis Deo Patri servas est; quia forinam
servi, inquit (Pail. n, T), accepit : unus tamen
alque idem est Filius. Contra auten: sancto patriare
cha David secundun: gloriam suam Dominus est,
secundum corperalis suctessionis seriem lilius es1,
< nion deficiens & se, sed nostre jus sibi adoptionis
aequirens.

108. Neo soluin ex genere David servitulem su-

D scepit in persona hominis; f sed ctiam ex nowine,

sicut habes : Jnveni David servum meum; ¢t alibi :
Ecce ¢go mittam ad vos seroum mewm ( Zach. m, 8 ),
Oriens nomen est ¢i ( lbid. vi, 13). Et ipse Filius

nem Christum diceret. Addebat tamen Verbum e
ceelo delapsumn in Jesu habitasse, uii testaur Epi-
phanius ﬂ:er. 65. Ejusdem heeretici Augustinus
gnoque heminit lib. de Hares. cap. 44, alque alii.

¢ Hilarius lib. 11 de Trinit. : Potestatis diginitas non
amittitur dum earnis humililas ado)tatur, il est, in-
carnatione suscipitur. Qua duo membri tam apte
respondent duobng hisce Ambrosianis, ut lis com.
mentarii vicem prastare possint.

{ Nomwalli mss., sed etiam ex Domino. Parum cons
gree.
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ait : Sic dicit Dominus, qui finxit me ex utero servum A 33), et : Vado ad eum qui misit me (1bid.), et: Cle-

sibi, et dixit mihi : Magnum tibi est vocari puerum
meum. Ecce posui tein testamentum generis mei , in
lucem gentium; ut sis in salulem usque ad ectremum
terre (Esai xuix, 6 et seq.). Cui hoc dicitur, uisi
Christo? qui cum in forma Dei esset, exinanivil se,
et formam servi accepit ( Phil. u, 6). Quid est in
Dei forma, nisi in divinitatis plenitudine?

109. Disce igitur quid sit : Formam servi accepit,
id est, plenitudinem perfectionis humanz , plenitu-
dinem obedientiz. Ideoque dicit in psalmo trigesimo:
Statuisti in loco spatioso pedes meos. Super omnes
inimicos meos factus sum opprobrium. llustra [aciem
tuam super ® servum tuum ( Psal. xxx, 9, 12 et 17).
Servus dictus est homo, in quo sanctificatus est :
servus homo, in quo unctus est : servus homo, in
quo factus sub Lege, factus ex Virgine est; et ut
compendio dicam, servus dictus est, in quo matrem
habet, sicutscriptuin est : O Domine, ego servus tuus,
€go serous fuus, et filius ancille tue ( Psal. cxv,7);
et alibi : Afflictus sum et humiliatus sum nimis (Psal.
xxxvi, 9).

140. Quis nimis humiliatus est, nisi Christus, qui
venit ut omues liberaret per obedientiam? Sicut
enim per inobedientiam untus hominis peccatores con-
stituti sunt plurimi, ita el per unius obedientiam justi
constituentur multi ( Rom. v, 19). Quis calicem §71
salutarem (Psal. cxv, 43) accepit, Christus prin-
ceps sacerdotum, an David, qui neque sacerdotium
habnit, uneque passionem subiit? Quis sacrificavit
hostiam laudis? ’

111, Sed si hoc parum est, accipe aliud : Custodi
animam meam , quoniam ego sanctus sum ( Psal. Lxxxv,
2). Numquid de se hoc diceret David? Sed ille dicit,
qui ait : Non derelinques animam meam in inferno,
nec dabis sanctum tuum videre corruptionem ( Psal.
xv, 10). ldem ergo utrumgque dicit.

112. Addidit vero : Salvum fac servum tuum ( Psal.
LxxxV, 2); et infra: Da postestatem puero luo, et
filio ancille tue ( 1bid. 16 ); et alibi, id est, in Eze-
chiele : Et suscitabo super eos pastorem unum, et
reget eos servus. meus David. Ipse pascet eos, et erit
eorum pastor : et ego Dominus ero illis in Deum, et
servus meus David in medio eorum princeps ( Ezech.
xx1v, 23, 24). Utique David jam defunctuserat, filius

Jesse. D: Chiristo itaque dicit, qui propter nos filius I

ancille factus est, secundum formam hominis; nam
sccundum divinam generationem non matrem habet,
sed Patrem : nec corporalis ventris est fructus , sed
sewpiterna Dei virtus.

113. Ergo etiam illud cum legimus quia dixit Do-
minus: Tempus meum nundum impletum est (Joan.
vii, 8), et : Adhuc modicum vobiscum sum ( Joan. xm,

~ Mss. aliquot, servum tuum. Servus est, in quo
unctus est : servas est in quo sanclificatus est : serous
est, in quo creatus est, el ut compendio dicam, etc.

b Veleres edit. ac plures mss. Scriptum est enim ,
non nego : Nunc_clarificatus _est Filius hominis. Sed
videant guid adjectum sit : Clarificatus est Filius Ro-
minis. Videant étiam quid sequatur, ete. Edit. Rom.

rificatus est Filius hominis (Ibid., 31), ad incarna-
tionis sacramentum refcerre debemus. Cum autem
legimus : Et Deus clarificatus est in eo, et Deus clarifi-
cavit eum (16id.); quid ibi est questionis , ubi et Fi-
lius clarificatur a Patre, et Pater clarificatur a Fi-
lio?

114. Denique ut fidem unitatis et copulam Trini-
tatis aperiret , etiam ab Spiritu clarificandum esse se
dixit, sicut habes : Ille de meo accipiet , et clarifica-
bit me (Joan. xvi, 14). Clarificat ergo Dei Filium
etiam Spiritus sanctus. Quomodo igitur ipse dixit:
Siego clarificavero me ipsum, claritas mea nihilum
est (Joan. wui, 54)? Ergo nihil est claritas Filii?
Sacrilegum est dicere, nisi referas ad carnem; quia

B ex persona hominis Filius loquebatur , eo quod com-
paratione divinitatis nulla est carnis claritas.

143. Desinant igitur impie objicere, quod in suam
perfidiam retorquetur. Dicunt enim : Scriptum est:
Nunc clarificatus est Filius hominis (Joan. xmm, 31 ).
b Non nego scriptum : Clarificatus est Filius hominis;
sed videant quid scquatur : Et Deus clarificatus est in
eo. Ego excusationem haheo de Filio hominis, ille
de Patre non habet; quia Pater non suscepit carnem.
Excusationem habeo, et non utor: ille non habet,
et calumniatur. Aut simpliciter me patiatur intelli-
gere, aut ad carnem referre qu® carnis sunt. Pia
mens, que leguntur secundum carnem divinitatem-
que, distinguit : sacrilega confundit, et ad divinita-
tis detorquet injuriam , quidguid secundum humili-

C tatewm carnis est dictum.

572 CAPUT IX.

Judaico more ordinem verborum : In nomine Patrisel
Filii et Spiritus sancli, objicientibus, preler re-
sponsum quod vir sanctus indical a se jam datum,
regerit etiam Filium ante Patrem seepe locari.

116. [ Alias cap. IV.] Quid quod etiam more Ju-
daico falsi et impudentes interpretes Ariani verbo-
rum sunt divinorum, dicentes usque adeo 3liam
Patris, aliam Filii, aliam Spiritus sancli esse potesta-
tem , ut scriptum sit : Ite, docete omnes gentes, bapii-
zantes eos in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti
( Matth. xxvii, 19) ; et ex verborum ordine differen-
tiam divine faciunt potestatis ?

117. Ego autem licet hoc ipsum testimonium in
superioribus libris pro unitate asseruerim majestalis
ac nominis, tamen si hinc faciunt questionem, pos-
sum teslimoniis asserere Scripturarum in plerisqoe
locis prius Filium nominatuin, postea Patrem di-
ctum. Numquid igitur quia Filii significatio ante pre-
missa est, verborum, ut Ariani volunt, przjudicio
Pater secundus a Filio esi? Absit, inquam, absit.

cum mss. nonnullis, ut iu textu. Licet autem noa
absurda sit ejus lectio, nobis tamen altera magis ar-
rideret, si pro Nunc clarificatus est Filius homnis

rimo loco positum esset, Si ego clarificavero me
tpsum, etc. lloc quippe modo concinnior esset oratio*
nis textus el series.
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Nescit hunc ordinem fides , nescit discretum Patris et A 28); ¢t alibi: Ego sum principium quod et loguor

Filii honorem. Non legi , non audivi, nec aliquem
in Deo inveni gradum. Nusquam secundum, nus-
quam tertium Deum legi : primum legi, primum ac
solum audivi (Esai xriv, 6).

118. Si ordinis exigimus superstitionem , nec ad
dexteram Patris sedere Filius debet, nec primum se
ct principium debuit dicere. Male ergo Evangelista
prius a Verbo, quam a Deo ceepit, dicens : In prin-
cipio erat Verbum, et Verbum erast apud Deum (Joan.
1, 1).Etenim juxta bunani ritus ordinem , prius Pa-
trem debuit nominare. Nescivit etiam Apostolus or-
dinem , qui ait : Paulus servus Christi Jesu, vocatus
apostolus , segregatus in Evangelium Dei ( Rom. 1, 1);
ct alibi : Gratia Domini nosiri Jesu Christi, et charilas

vobis (Joan. viu, 25 ). Quasi homo, a se non venit :
quasi Dei Filius non ex homine principium habet :
sed sum, inquil, ipse principium guod et loguor vobis
(Joan. xu, 46 ): neque humana, sed divina sunt,
qux locutus sum.

122. Neque enim fas est credere quod negaverit
in se esse credundum, cum ipse dixerit : Ut omnis
qui credit in me, in tenebris non maneat (Joan. i, 16);
et alibi : Hec est enim voluntas Patris mei gui me mi-
sit, ul omnis qui videt Filium et credit in.eum , habeat
vitam @ternam (Joan vi, 40 ) ; et alibi : Creditis in
Deum, et in me credite (Joan. xiv, ).

123. Nemo ergo Filium sine Patre accipiat, quia
Filium legimus. Habet Patrem Filius, sed nou tem-

Dvi, et communicatio Spiritus sancti (Il Cor. xm, 13). B poralem, non ex passione, non ex conceptione,

Si verborum persequamur ordinein, * in primo Filium

posuit, in secundo Patrem. Sed verborum ordo sepe

mutatur; et ideo non debes vel de ordine, vel de

gradu Patri Deo ct Filio cjus facere questionem ,

cum secundum divinitatem divisio nulla sit unitatis.

CAPUT X.

Arianos ad gentiles palam transire, dum objiciunt illa
verba : Qui in me credil, non in me credit, etc.
Verus loci sensus explicatur, et ne credatur Dominug
nostram in ipsum fidem prohibuisse , alias ut Deus,
alias wt homo locutus ostenditur. Mox variis ejus-
dem fidei effectibus prolatis in medium , alios quo-
que nonnullos locos eodem modo sumendos probat,

non ex gratia. Generationem legi, non legi conce-
ptionem. Et Pater dicit, genui ( Psal. n, 7) ; non
dicit, creavi: et Filius non creatorem suum Deum
secundum xlernitatem divine generationis, sed Pa-
trem nominat.

124. Sc quoque nunc ex persona Liominis, nunc
in Dei majestate significat : nunc ‘unitatem sibi di-
vinitalis cnm Deo Patre vindicans, nunc fragilitatem
humana carnis assumens : nunc doctrinam suom se
non habere, nunc voluntatem suam se non querere :
nunc testimonium Suum verum non esse , NUNC ve-
rum esse significans. Nam ipse dixil : Si ego testi-
monium perhibeo de me ipso, testimonium mexm non
est verum (Joan. v, 31 ). Et ipse in posteriotibus ait :

119. Ad extremum ut christianos se non esse ma- C Ey si ego lestimonium perhibeo de me , verum est (c-

nifestent, negant in Christum esse credendum, di-
centes scriptum esse : Qui in me credit , non credit in
me, sed in eum qui me misit (Joan. xu, 44). Hanc
ego exspectabam confessionem, quid me quibusdam
ambagibus ludebatis ? Sciebam mihi adversumgen-
tiles esse contentionem : 573 sed illi convertuntur,
vos non converlimini. Illi si credant, salvum est sa-
cramentumn : vos perdidistis acceptum; et nec cce-
ptum fortasse, sed fictum.

120. Scriptum est, inquiunt: Qui in me credit,
non in me credit , sed in ewm qui me misit. Sed videte
quid sequatur, et videte sic quemadmodum se Dei
Filius vult videri; sequitur enim: Et qui videt me,
videt ewm qui me misit (Joan.xn, 43), hoc est,

stimonium meum ( Joan. vin, 14).

125. Quomodo igitur non est verum testimonium
tuum, Domine Jesu, cui qui credidit, in cruce licet
positus, et inter confessi sceleris supplicia constitu-
tus, merita latronis exuit, premia innocentis eme-
ruit ( Luc, xxm, 41 et seq.)?

126. Deceptus est ergo Paulus, qui ideo recepit
oculos, quia credidit, quos amiserat, antequam
crederet ( Act. 1x, 18)?

127. Erravitue etiam Jesus Nave , qui ducem mi-
litix ccelestis agnovit? Sed posteaquam credidit ,
574 statim vicit, dignus qui fidei prelio trium-
pharet. Denique non ®ratas acics In bella produxit,
nec aricte, ceterisque tormentorum machinis, sed

quia Pater videtur in Filio. Exposuit igitur id quod D tubarum septem sacerdotalium sono, murorum ho-

ante premisit, quia ille credit in Filium, qui confi-
tetur et Patrem. Nam qui Filium nescit, necPatrem
novit; omnis enim qui negat Filimn, nec Patrem
habet : qui confitetur Filium , et Filium , et Patrem
habet.

4121. Quid est ergo : Non credit in me? Non in id
quod corporaliter cernitis, non in hominem tantum-
modo , quem videtis : non enim in hominem tan-
tummmodo credendum asseruit, sed ul credas quia
Jesus Christus ipse est Dei Filius et homo. Propter
quod el utrumque it : A meipso non veni (Joan. vu,

a Mss. nonnulli, in principio Filium.
b Mss. nonnulli, /ta futuri Jesu nomen, etc. Mi-

stilium septa deposuit. Ita bellum immane confecit
tube clangor, et infula sacerdotis (Josue v1).

128. Vidit hoc meretrix, et quz in excidio civi-
tatis remedia desperaret salutis, quia fides vicerat,
signa fidei atque vexilla Dominica passionis attol-
lens, coccum in fenestra ligavit ; ut species cruoris
mystici qux foret mundum redemptura, vernaret
(Josue m). » Lia foris Jesu nomen fuit preliantibus
ad victoriam, intus species Dominica passionis pe-
riclitantibus ad salutem. Unde quia intellexit Rahab ~
cceleste mysterium, dicit Dominus in psalmo . Me- -

nus appositc.
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mor ero Ruhab et Babylonis, scientium me ( Pial. 4 ravit alld loco ; dieéns : Nox enim loquetur a se, sed

LXXXVI, 4).

129. Quomodo ergo non est vetuti Léstimonium
titmn, Dominé, nisi sétmidum fragilitatem Bomi-
num ? Omnis enim homo mendaz ( Psal. cxv, 2).

130. Deuique ul secundum hotinem disissc 80
demoustraret, ait : Qui misit me Pater , ipse testi-
monium perhibet de me (Joun. vin, 48). Verum au-
teth est testimonium sceundum divinitatem ; sieut
ipse ait : El verum est testimonium meunin ; qnia scio
unde veni , et quo vado : vos autem nescilis unde veni,
et quo vado. Vos secundum carnem jadicatis (10id.;
x1v, 15). Non ergo secunduni divinitatent; sed seeun-
dum hominem judicant, qui putant Christo testifi-
candi scientiam defuisse.

131. Ergo cum audis : Qui credit fn e , non tredit
in me; el : Qui misit me Pater , fpse mihi mandatum
dedit (Joan. xu, 49); didicisii ® qud id putes esse
teferendum. Denique mandatum qtiod esset , ostendit
dicens : Pono animam meam ; ut iteruiit suma itlam.
Nemo tollit eam a me, sed ego pono eam @ me ipse
(Joan. 1, 17 et seq. ). Vides ideo dietum, 1t oOslen-
deret liberam sibi ponend:e ac resumend® anime
potestatem , sicut ipse digit : Potestatem habeo ponen-
di eam , et potestatem hadeo iterum sumendi eam. Hoc
mandatum accepi @ Paire meo (1bid.).

132. Sive igitur mandatum, sive, ut aliqui Latini
codices habent, prazceptum, non utique secunduni
divinitatem, sed sccundum ® incirnationem datur,
ad subeundax victoriam passionis.

CAPUT XL
Quod Christus legatur nihil a se loqui , hoc refereitdum ad
fpsius humanitatem. Quomodo eliam secundum divinita-
tem audire ac videre Palrem recle dicatur, expositd,

Dei Filium crealuran non esse multis coacervalis argu-

mentis evincil.

433. | Alias Cap. V.] An vero in hanc humilitatem
Dei Filium deducemus ; ut nisi qux audierit, facere
aut loqui nesciat : et prascriptam agendi loquendi-
que ¢i pulemus esse mensuram; qdia scriptum est:
Ex me ipso non sum locutus { Joan. xu, 49); et in-
fra : Sicut dizit mihi Pater, ita foquor ( 1bid. 80)?
Sed ad obedientiam carnis, aut ad fidem unitatis fsta
referantur. Plerique enim doctiores et audire Filium,
et dicere aliquid Filio Patrem #ccipiunt per §75

unitatem naturze, quod enim per imitdlem voluntatis yy

novit Filius Patrem velle, videtur audisse.

134. Unde non officiuth corpofale , séd arbitrtum
indissociabile ¢ conperalionis déctaratar ; iéque enim
verborum hic aliquem significat auditum , sed uni-
tatem voluntatis atque virtutis, que et in Patreest et
tn Filio. Quam etiam in Spiritu sarctd ¥sse memo-

a Quidam mss., quod Patri sit deferendun.

b Pauci mss., ificarrationem nattre subeundee, ete.
Porro ubi Latini cod. vertant mandatum., sive pree-
ceptuin , Graeci habent éyrokiv : in quam vocem oh-
gerval Grotius iveéddeafa etiam dici, ubi locus non
Bit imperio proprie dicto.

¢ [ia omnes edil. plures vero ex mss. expungunt
vocem cooperalionis, cujus loco Lwtiensis habet, com-
paratur. Mcndose,

quacningtte nudit; lognetnr (Jodn. s%1, 13) ; ot adver-
terenuts quis yuidquid Syiritus loquitut, loguiter &t
Filius : et quidquid lequitur Filius; ldquitor et Parer;
gnia ¢ una sententia et operdlis Trinilatis est. Sieot
éniih Pater videtur in Filiv; hon utique spécie cor-
porsli; ted uitite divinitaiis; ita etiam Patet lo-
quitar I8 Filio; non lemporsli vdve, riée corpersli
suno, sed operis nnitate. Deniqdie edm dixisset :
e Pater qui in me manet ; fijse [dquitir : el dprra que
ego fdiv, ipse facit; aduidit : Credite miki. ihio e
it Patre, 4 Ptter in me est. Alfoquin propier opers
ipsa credite (Joan. xin, 60 ; s1v, 50).

135. fiic intellectus est noster seculidum dirina-
fum sériem Scriptdraruth : Ariani autem gui nolunt

f de Dev wmstinmare Gu# dignd sdut, vel apto sufs me-

11ii8 confutentdr exemplo, ne (otari tarialiter cre-
dant ; cum ipsi patris sui diabeli opera incorporaliter
videant. Sicut de eoram consortibus Judzeis Dominus
declaravil dicens : Vos ghod vidtistis patrem vesiram
facientem , facitis ( Joun. wvin, 38) ; cum utique noh
quia diabolum operantem viderint, sed quia f arbi-
tria ejus fecerint, arguantur , invisibiliter in his se-
cundum iniquitatem suain diabolo operante peceatum.
Hoc setundom Apostolum (11 Tim. n1, 9) propler
insipientiam posuimius perfidorum.

136. Cetlerum saiis probatum ecst Scripturarom
exemplis ad unitatem majestatis pertinere divine,quod
et Pater maneatin Filio ;'et ea quae loguitur Filivs, 2
Patre videatur audisse. Unitatem autem majestalis

¢ quibus aliis possumus intefligere , quaim qitod eaden

Parri et Filio deferuntur? Nanmt quid praccellemits
potest dici, quam quod Apdctotis (I Cor. 11, 8) disit
Dominum majestatis crucifisum?

137. Filius ergo est et Deus majestatis, et Domi-
nus majestatis ; sed non creaturis subjecta maje:tit:
non ergo creatura Filius.

138. Filius paterne est imago substantiz ( fer.
1, 3): omnis autem crédtura dissimilis supernt
substantiz, sed non dissimilis Dei Patris Filits : oh
ergo creatura Filius.

139. Filius non rapinam arbitratus est esse %
equalem Deo (Phil. 11, 6) : sed nulla crenn
xqualis Deo, aqualis dutem Filfus : non ‘ergo wrer-
tura Filius.

140. Omnfs cicatra mutabilis : sed hon muta-
Bilis Dei Fillus : hon ergo creatara Dei Filius.

141. Oimnis créatura accidentia et Yori &t ioof
recipit su:e capacitale natire, éadefinqué deécgssionm
sentit : Dei autem Filio nihil ¥7@ potest ex ¢fis
divinitate vel decedere vel accedere : non ergo citt:
turh Dei Filius.

1 Mss. aliquot, una essentia; Thitan. unus, ¥
;r;l::tdmia. Magis ad isum Ambrosianutth accol

¢ Rom, edit. sola, Sicut dixit miki Pater, sic b-
quor ; et Pater qui in me manel, ipse [acit opers. Si¢
etiam supra L. 1v, c. 6, h. 68. .

t Paris. quaedam &dit., arbitrio ejus : rectius alin,
ac wss. arbitria ejus, id est voluntatem el precgld
ejus.
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(Beel. xn; 13), sed Dei Filius iien addueitnr in judi-
cium ; quia ipse judieat : non ergo creatura Nei Filius.

143. Posiremd ut unitatem intclligas, de vvibus
dicens Salvator : Nullus, inquit, rapit eds de mank
mea. Pater quod dedit mihi, majus omnibus est, et nemo
polesit rapere de manu Patris mei. Ego et Patet wnnh
sumus (Joan. x, 29, 30).

144. Sic vivifieat Filins, nt Pater : Sient erim Puter
suscitat morines et vivificat ; sic et Filiny guos vull,
vivificat (Joan. v, 21). Bic suscitat Filius, ut Patet :
sic conservat Filius ; ut Pater. Qui irom impar est
gratia, quoinodo impar est potestate ? Sie etiam non
perdit Filims, ut Pater. Et ideo ne quis vel duos dees
crederet, vel discretionem petestatis indueeret, mvam
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143. Sequaimur Seripturdfunt ordinem. Ille quive-
nit, regnum Deo Patri tradel : et eum tradiderit re-
gnum, tune et ipse subjectud erit ei, qui sibi subjecit
omnia; ut sit Deus omnia ¢t in omnibus (I Cor. xv,
24, 28): Si nt Fillus hiominis regnumi accepit Dei Fi-
ling 3 ut Filing utique hominis viiam %7 traditurns
est, & qudd accepit : si ut Filius hominis tradit, ergo
ot ut Fillus Rominis subjettionein, utique per con-
ditiohem earnis, non per majésiaien divinitatis, ag-
Roscit:

449; Bt tu ad eontumeliam vbjicls, guod ei subje-
cefit emnia Deus; cum audlas quod regnum Filius
Hominis Bév tradal; et tt it superioribirs diximus li-
bris; legerls : Nemo venit ad me, nisi Pater anitraze-
ril etim, et ego resnseitabo eim in novissirb die (1id. 1,

se esse eum Patre dixit. }d quemadmodmsi potest B cap. 4)? Si litteram seyuainuir; tide magis atjue ad-

dicere creatura? Nen ergo creatura Dei Filius est.
448. Non idem est regmare et scrvire : Christns

autem et réx est A filins regis : non ergo servas est

Dei Filius. Omnis autem creatura servit; sed non

servit Dei Filius, qui ex servis fitios Dei facit : non

ergo credtura Dei Filius.
CAPUT XH.

Swuperiora confirmal ex parabola divitis atl gueerenddrit
sibi regnum proficiscentis ; ostenditque eum regnuin
tradat Patri Filius , ad contumetiam font atripien-
dum, si omnia huic subjicere Pater dicatur. Nos hic
esse Christi regnunt, et in CAristi regno ; [uturos
aliquando in regno Pei , ubi regnat ex aiico tola
Trinitas.
$46: Divine it jue illam paraholan induxit divitis,

qui in regiongm longinguamn profectus est accipere

regnam et reverti (Luc. xix, 12), se ipstm secnndom
substantiam divinitatis incorpordtionisque descri-

bens. Ipse enim dives setunditm plenitudinem divi-

nitatis , qui pro nobis pauper ficius est, cum dives

cssef el rex aternus, et mierno rege progenftus :
peregre profeetus secundum eorjjoris susceptioneni ;
quia viasllominis tamquain iter ingressus aliéhur, ve-
wit in Buno mundum, ut regnum sibi pararet ex nobis.

147. Venit ergo Jesus in hanc terram regnum ac-
cipere de nuobis, quibus AL : Regnum Dei intt vos
est (Luc. tvn, 21). Ho¢ est regnuth quod Christus
accepit, hoc ést, qnod Patri tradidit. Nam quoniodo
regnum actepit, qui erat rex sempiterntis? Venit er-

€

verté Unitatém hotiorificenti® : e Patef subjecit
Filio, et Filius Patri tradit. Dic quid sit amplius tra-
here, aii resuscitare? Nonne secundum morem ho-
minum ministerium trahientis, polesias est suscitan-
tis ? Sed el Filius ad Pairem trahit, et Paterad Filium
trahit : et Filivs suscitat, et Pater suvscitst. Faces-
sarit sdcrtlegae esmnienta diseretiotiis; ubi iinitas po-
téstatis est.

150. b Tradal igiter Pattl regnam sivm Filids ?
Noii depérit Chrislo regnunt qiod iradit, sed profi-
cit. Nos siimus regnum, quia hobis dictum est : Re-
gniini Dét intra vos est (Luc. xvii, 31). Ef sumus fe-
gnum Chrisli ante, postea Patris ; quia scriptum est :
Nemo venil ad Patrem, nisi per me (Joun. x1v, 6).
¢Com in via sum, Christi suni ; cum pervencro, Pairis
suin : sed ubiqiie pér Christiim, et ubique sub Christe.

151. Bonum est in regno Christi csse, it Christus
nobiscum sit, sicut ipse ait : Fcce ego vobiscum sum
usqué ad consummationem mundi (Matth. Xavm, 20).
Séd mélius est essé cuiii Christo : Dissolvi enim ot
cum Christo essé multo melius (Phil. 1, 23). ¢ Com in
hoc mundo sub peccato sumus, Christus nobiscum
est: ut péf unius obedicntiam justi constitvantur
multi (Rom. v, 19). Et si peccatum hujus mundi
cvasérp, incipiam essé cum Christo. Denique ait ¢
Veniam ilerum, ei assumam vos ad me {Joan. x1v, 3);
etinfra : Volo ut ubi ego sum, et isti sint mecum (Joan.
xvi, 28).

152. Ergo nunc $ub regno Christi sumus, ¢ dum

go Filius hontinis accipete regnuni, ef revetti. Nolue- D in corpore versamur, et nondum forma exuimur ser-

runt eum suscipere Judzi, de quibus att: Il qui
noluernt e reqnare super se, additcire el intéificite
eos (Lue. xre, ¥7).

e la vel. edit. ae plures mss. nisi quod exdem
editl. pec pruci mss: habent hie el supra; sicut Filius
homivis : ubi pos ex potioribus restitvimus, si ¢ Fi-
lims; el quidam virgulam prefigunt verbo tradit,
quam 3lii pest tradit ergo rejicinnt; deniqire senten-
siam edit. claudunt vetbo agnosceret, ubi agnoscit ha-
beitur in dictis mss. Tres autem alii cod., quod acce:
pis sicut Filius hominis. Tradit ergo et Dei Filins. Ho-
snzinis suscepliontm... agnosce. Nenue vera ab his dis-
sidet edit. Rom. nisi quod ita distinguit, quod acce-
wpit : sieut Filins homins ergo tradit et Dei Filins.
H ominis vero susceplionem utigue... agnosce.

vi, quam illc cum se exinanivisset, accepit i cum

vero gloriam ejus viderinius, quam habuil priusquam

mundus essél, erimus in regno Dei, in qud parriar-
[ ]

b Rom. edil. cum pauels m8s., Tratitigitiir... Nec
deperil. etc. Melius autem vet. edit. eutl mss. multo
pluribus, Tradat, etc. ltermin vero ubi omnes cdit.
ac plures tiss., cum in via sum; in aliis quibusdarh
mss. legitur, cum in vita sum.

¢ Mhs. aliquot, Dum int vita sunt.

4 Omnes edit., cum in hoc... simis ; post fuie 1o-
tato puncto, ea verba superiori senteittiz Sithne-
ctunt : mss. vero exhibent eamt lectionem qua' tst In
textu:

e Mss. aliquot, dam in opere versanur el [acto, dum
fotmum sequiindr servi. Non satis apte,
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che suut et propheta, de quibus scriptum et : Cum A subjectus est Filius, quia unus est Christus. Quorum

videritis Abraham, Isaac et Jacob, et omnes prophetas

in regno Dei (Luc. xin, 28); ut jam pleniore Dei co-

gnitione potiamur.

133. Sed in Filii regno et Pater regnat, et in re-
gno Patris Filius regnat, quia Pater in Filio, et in
Patre Filius : et in quo habitat Filius, habitat ¢t Pa-
ter; et in quo habitat Pater, habitat et Filius, sicut
ipse ait : Ego et Pater ad eum veniemus, et apud eum
mansionem faciemus (Joan. x1v, 23). Ergo sicut una
domus, ita ct unum regnumn. Eousque autem unum
Patris et Filii regnum est, ut quod Filius tradit, Pa-
ter accipit, el quod Pater accipiat, Filius non amiutat.
Ergo in uno regno unitas potestatis ¢st. Nemo igitur
5§78 divinitatem inter Patrem Filiumque secernat.

CAPUT XIIl.

Que Christi subjectio sit, quasiturus, ubi subjectiones va-
rias proposuit ac rejecit, Apostolicum lextum percurrit;
unde impiam explodit heereticorum hac de re opinionem.
Subjectionem que futura significatur, divinilatis esse non
posse; cum inter Patrem et Filium voluntatis summa
semper fuerit concordia. Etiam eidem Filio secundum
divinitatem vere omnia subjecta esse, at nondum subjectu
hoc sensu dici, quod ejus mandatis non pareant omnes
homines : qui postquam illis fuerint subditi, tum Christus
in his subjicietur, et Patris opus perfectum erit.

154. [Alias cap. VI1.] Quod si Parri et Filio unum
Dei nomen et jus est, cum Deus verus, et rex sem-
piternus sit etiam Dei Filius ; non utique secundum
divinitatein subjectus est Dei Filius. Subjectum ita-
que, lmper:ilor auguste, quemadmodum debeamus
accipere, consideremus.

155. Quomoilo enim subjectus Dei Filius ? Ut crea-
tura vanitati ? Sed impium est de divinitatis substan-
tia tale aliquid @stimare.

156. An quemadmodum creatura omnis Dei Filio,
quia ®que scriptum est : Omuia subjecisti sub pedi-
bus ejus (Psal. vu1, 8)? Sed non Christus sibi ipse
subjectus est.

157. An quemadmodum mulier viro, sicut legimus :
Mulieres viris suis subjecte sint (Ephes. v, 22); et
alibi : Mulier in silentio discal cum omni subjectione
(1 Tim. u, 11)? Sed sacrilegum est vel Patri virum,
vel Dei Filio mulierem comparare.

158. An quemadimodum Petrus dixit : Subjecti
estole omni @ humane creature (1 Petr. u, 13) ? Nec
sic utique Christus.

159. Vel quemadmodum Paulus scripsit : Deo et
Palri subjecti invicem in timore Christi (Ephes. v, 21)?
Sed neque in suo, neque in alterius Christi limore

a Sic omnes edit. ; at e contrario ms$ prope ad.
unum, omni humane ordinationi.

b Nonnulli mss., obreptione prescriptum.

¢ Quidam mss., subjectio, ut resolvatur in Patrem
Deus. Verbum ergo; nonnulli etiam,... in Patre. Deus
ergo Verbum : comnmodius alii, et omnes edil. ut in
textu. Czterum que hic referuntur de Sabelliana
refusione Verbi in Patrem non absurdam viam nobis
suppeditant Epiphanii atque Augustini inter se con-
cillandorum. Diximus enim supra lib. n, cap. 9,

rriorem ab alio reprenensum fuisse, quod a Sabel-
ianis Patrem negari passum asseverarit, cum scili-

¢et Patrem, Filium ac Spiritum sanctum in unam °

verborum vim considerate, quia Patri subjecti su-
mus, dum etiam Christum veremur.

160. Quomodo ergo subjectum intelligimus? To-
tum Apostolicum caput recenseamus; ut nibil videa-
tur fraude subtractum, > aut obreptione prastrictum:
Si in hac inquit, vita tantum in Christo sperantes su-
mus, miserabiliores sumus omnibus hominibus. Si au-
tem Christus resurrexit a mortuis primitice dormientium
(I Cor.xv, 19, 20)? Vidctis’quoniam de resurrectione
Christi tractata est disputatio.

164. Quoniam sicut per unum hominem, inquit,
mors, et per hominem resurrectio mortuorum. Sicxl
enim in Adam omnes moriuntur, ita et in Christo omnes
vivificabuntur. Unusquisque autem in suo ordine, pri-

B witiee Christus : deinde hi qui sunt Christi, qui in ad-

ventum ejus crediderunt. Deinde finis, cum tradiderit
regnum Deo et Patri, cum evacuaverit omnem princi-
patum, el potestatem el virtutem. 579 Oportet enim
illum regnare, donec ponat omnes inimicos sub pedibus
ejus. Novissime autem inimica destruetur mors; omnia
enim subjecil sub pedibus ejus. Cum autem dicat : On-
nia subjecta sunt ei, sine dubio prater eum qui subje-
cit ei omnia. Cum autem subjecta’illi fuerint omnia, tunc
et ipse Filius subjectus erit illi, qui sibi subjecit omnia;
ul sit Deus omnia in omnibus (I Cor. xv, 20-28). Quod
etiam ad Hebraos idem Apostolus dixit : Nunc anten
nondum videmus omnia illi esse subjecta (Hebr. u, §).
Accepimus Apostolice seriem lectionis.

162. Quomodo igitur subjectum dicimus? Sabellia-
ni et Marcionite dicunt quod hec fatura sit Christi
ad Deum Patrem ¢ subjectio, ut in Patrem Filios
refundatur. Si ergo ea erit Verbi subjectio, ut resol-
vatur in Patrem Deus Verbum : ergo et quecumque
Patri Filioque subjecta sunt, in Patrem ct Filium
resojventur ; ut sit Deus omnia et in omnibus creatu-
ris. Sed absurdum est dicere: non igitur per refusio-
nein subjectio. Alia sunt enim qua subjiciuntor, &2
ulique qua creala sunt: et alius, cui fit illa sub-
‘jectio. Conticescant ilaque sxva refusionis inter-
pretes.

163. Atque utinam et illi tacerent, qui quoniam
resolubile Dei Verbum , Deique sapientiam probare
non possunt, infirmitatem divinitati subjectionis
ascribunt, dicentes quia - scriptum est : Cum axlen

D subjecta illi fuerint omnia, tunc et ipse Filius subjc-

ctus erit illi (1 Cor. xv, 28).
164. Videmus igitur quia nondum subjectum, sed
subjiciendum esse Scriptura commemorat : ergo

personam isti confunderent. Atlamen credibile est
illos, quod s®pe usu venit cunctis hareticis, in
opinione responsisque suis litubasse ; atque ut Pain
passianorum eluerent appellationem, aliquando pro-
fessos Verbum quidem ante incarnationem cam Patre
idem exstilisse, per incarnalionem vero emanasse e
Patre, in quem consummata demum passione fueril
resolutum. Id sane non solum cum hoc ;Ambrosiano
loco, sed etiam cum alio lib. n, de Spiritu sanclo
cap. 7, pulchre concinit; potuitque fieri, ut Avgusti-
nus, cum argucret Epiphanium, ad hanc Sabelliane-
rum forte paucorumn obscurtiorumque cavillationem
animum non adverteret.
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nunc non est subjectus Deo Patri Filius. In quo igi- A confiteatur, quia Dominus Jesus in gloriaest Dei Patris

tur Filiun subjectum fore dicitis? Si in divinitate;
nec inobediens est, quia non est a Patre discors:
nec subjectus, quia non est servus, sed unicus pro-
prio Patri Filius. Denique cum ccelum crearct , ter-
ram conderel, et potcstatem exercebat et charita-
tem. Nulla igitur servilis in Christi divinitate sub-
jectio. Si autem nulla subjectin, voluntas libera est.
163. Quod si eam subjectionem putant Filii, quia
cum ejus voluntate omnia faciat Pater, discant hoc
ipsum esse individue potestalis argumentum ; quia
unitas voluntalis est, que non ceepit ex tempore,
sed crat semper. Ubi autem unitas perpetua volun-
tatis, non utique temporalis subjectionis infirmitas.
Si enim per naturam subjiceretur, semper subjectus

(Philip. n, 10, 11). 1deo autem ante subjecta non
erant omnia, quia nondum receperant sapientiam
Dei, ¢ nondum habile jugum Verbi mentis quadam
cervice portabant. Quotquot autem, sicut scriptum
est, reéeperum eum, dedit eis potestatem filios Dei
fieri (Joan. 1, 11).

169. Dicet aliquis: Ergo jam subjectus est Chri-
stus; quia plurimi credideront? Minime; quia non
in paucis est Christi subjectio, sed in omnibus. Sic-
ul enim siin me concupiscat adhuc caro adversus
spiritum , spiritus autem adversus carnem, non vi-
deor esse subjectus, etsi ex parte sim subditus : ita
quia omnis Ecclesia unum corpus est Christi, quam-
diu genus dissentit humanum, Christum dividimus.

manere! : cum vero subjiciendus dicaturin tempore, B Nondum ergo subjectus est Christus, cujus non sunt

dispensationis ergo susceptx, non perpetuz infir-
mitatis eritilla subjectio; maxime cum sempiterna
Dei virtus non possit statum mutare pro tempore,
nec Deo Patri ex tempore jus- potesiatis accidere.
Nam si Filius aliqguando mutabitur, ut secundum di-
vinitatem subjiciatur : ergo et Deus Pater, si 580
aliquando plus poterit, ut su':jectum secundum divi-
nitatem habeat Filium, nunc interim minus posse
secundum interpretationem vestram necesse est &sti-
metar.

166. Quid autem culpz commeruit Filius, ut
postea secundum divinitatem subjici posse credatur?
Numiquid » secundum carnem ad dexteram Patris
sedere praripuit, et, invito Patre, sibi prerogativam

adbuc membra subjecta. Cum autem fuerimus non
multa membra, sed unus spiritus : tunc et ipse sub-
jectus erit; ut per ipsius subjectionem sit Deus omnia
et in omnibus.

170. Sicut autem nondum subjectus est Christus,
ita nondum perfectum est opus Patris; quia dixit
Filius Dei : Meus cibus est ut faciam 58] voluntatem
Pattis mei qui me misit, et perficiam opus ejus. Quid
igitur quaxstionis est, quia in me erit Filii subjectio,
in quo imperfectum est opus Patris; quia non sum
ipse perfectus? Ergo qui imperfectum opus facio
Patris, ipse Filium facio esse subjectum ? Sed non
est injuria ista, sed gratia; quis in eo quod subjici-
mur, noster utique, non divinitalis est profcctus; ut

Paterni solii vindicavit? Sed ipse ait: Omnia que G subjiciamur Legi, subjiciamur gratiz. Quoniam ante,

placita sunt ei, facio semper (Joan. vin, 29). Ergo si
in omnibus Patri complacet Filius, cur subjicietur
qui ante subjectus non erat?

167. Videamus itaque ne non divinitatis illa, sed
nostra fiat in Christi timore subjectio, plena gratize,
et plena mysterii. Itaque rursus Apostolica verba
pendamus. Cum autem subjecta, inquit, illi fuerint
omnia, tunc el ipse subjectus erit ei, qui sibi subjecit
omnia ; ut sit Deus omnia et in omnibus. Ergo quid
dicis? Nuuc subjecta non sunt ei omnia? non sub-
jecti sanctorum chori? non Angeli, qui in terris po-
sito ministrabant (Matth. 1v, 11)? non Archangeli,
qui etiam ad Mariam adventus Dominici praxnuntii
miltcbantur (Luc. 1, 26)? non omnis militia cceles-

tis ? non Cherubim et Seraphim, non Throni et Domi- D

nationes et Polestates, que venerantur et laudant?

168. Quomodo ergo subjecta erunt? Sic utique
quemadmodum ipse Dominus dixit : Tollite jugum
menm super vos (Matth. x1, 29); non enim indomiti
jugum portant, sed humiles aique mansueli. > Hze
est plane nec ipsis hominibus vilis, sed gloriosa
subjectio; ut in nomine Jesu omne genu curvetur cee-
lestium, el lerrestrium, et infernorum: et omnis lingua

a Omnes edit., secundum divinitalem; omnes mss.,
secundum carnem. Consequenter autem Rom. edit.
cum paucis mss., ut invito Patre..... vindicaret, ubi
calerz ac plures mss. ut in textu.

b Ita mss. plures et potiores, nisi quod pro plane,
in nonnullis legitur plena: reliqui vero et edit. omnes

PaTroL. XVIL

sicut ipse dixit Aposiolus, sapientia carnis inimica
erat in Deum; Legi enim non erat subdita (Rom. viu,
7) : nunc autem jam per Christi est subdita passio-
nem.

CAPUT XIV.

Prosequitur ceeptam difficuliatem, et Christum non
nisi secundum carnem subjectum docet : sed ipsum
dum carne subjiceretur, preebuisse lamen signa divi-
nitatis. Repugnare ut secundum hanc subjiciatur :
humanitatem vero quam adoplavit , ita in nobis sub-
ditam esse, quo paclo in eadem ejus humanitate exal-
tatur et nosira. Denique quando futura sit eadem
illa Christi subjectio, explicatur.

171. Et tamen ne quis calumnietur, videte quid
divinitus inspirans Scriptura prxcaverit; ostendit
enim nobis in quo subjectus erit Deo Christus, dum
docet in quo sibi uriversa subjecerit. Ideoque dicit:
Nunc autem non videmus omnia ei subjecta (Hebr. 1, 8).
Nam paulo minus quam Angelos minoratum vidimus
Jesum propter passionem mortis. Ostendit itaque
minorem faclum in carnis susceptione. Quid igitur
impedit quin etiam subjeclionem in carnis suscep-

pr se ferunt,Nec est plane angelis, nec ipsis homini-
bus, etc.

< Nonnulli mss., non domabili jugo Verbi, etc.; mini«
me male, si domabili cum cervice, non autem cum
jugo construatur.

22
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tione significet, per quam subjiciet sibi omnia, dum
in ipsa Patri Deo est ipse subjectus ?

172. Consideremus itaque ejus subjectionem :
Pater , inquit, meus, si vis, transfer calicem hunc a
e : verum non mea voluntate, sed tua fiat (Luc. xxn,
43). Ergo secundum humanz nature assumplionem
erit illa subjectio; quia sicut legimus : Specie inven-
tus ut homo , humiliavit semetipsum , factus obediens
usque ad mortem (Phil. n, 8) : subjectio utique obe-
dientiz est , obedientia mortis, mors assumptionis
humane; assumptionis ergo hlumanze erit illa sub-
jectio. Nequaquam igitur divinitatis infirmitas, sed
dispensatio ista pietatis est.

173. Vide quam non timeam eorum proposilio-
nes. lili ohjiciunt subjiciendum Patri Deo, ego lego
Mariz subditum matri; qula scriptum est de Joseph
et Maria : Et erat subditus illis (Luc. n, 51). Aut sihoc
putant, dicant quia hominibus erat subjecta divinitas.

174. Non igitur prejudicet quia subjectus dicitur,
cui non prajudicat, quia servus legitur , quia cruci-
fixus asseritur, mortuus pradicatur. Qui cum more-
retur, vivebat ; cum subjiceretur, reguabat : cum
sepeliretur, re<uscitabat; ac subjectum se potgstati
prxbebat humang, alias se Dominum majestatis de-
clarabat xterne. Erat sub judice , et ad dexteram
Del soliumsibi judex perpetuus vindicabat. Scriptum
est denique : Amodo videbitis Filium hominis seden-
tem ad dexteram virtutis Dei, et venientem in nubibus
ceeli {Matih. xxv1, 64). Vapulabat a Judzis, impera-
bat angelis : natus 589 ex Maria sub Lege erat,
ante Abraham supra Legem erat (Galat. v, 4). In
cruce venerandus natura : denique <ol refugit, terra
contremuit, conticucrunt angeli (Matth. xxvh, 51).
Cujus igitur passionem elementa videre timuérunt,
hujus generationem videre potuerunt? Et in quo
subjectionem corporis hon lulerunt, in eo subjectio-
nem raturz venerabilis sustinebunt ?

175. Sed cum unius natur.e sint Pater et Filius et
Spirilus sancius, utigue non erit Pater sibi ipse sub-
jectus. Et ideo moun erii in eo subjectus Filius, in
quo oum Patre urum est; ne per wnilatem divinita-
tis videatur et Pater Filio esse subjectys. Ergo sicut
in Ula cruce non divinitatis pleniudo, sed wnostra
fragilitas erat subdita : ita etiam postea subjectus erit
Filius Patri, in nostrz utique participatione nature;
ut, subjectis carnis illecebris, @ non diviti.v sint cordi,
non ambitio, non voluptas : sed omnia nobis Deus
8f1, si per otnnia quantum capere possumus, ad cjus
imaginem, similitudinemque vivamus.

176. Ad communitatem fgitur beneflicium transi-
vita specie; quia in sua carne naturam totins  hu-
manxe carnis edomuit. ¥t ideo juxta Apostolum :
Sictit portavimns imaginem hujus terreni, portemus et
imaginem hujus celestiy (1 Cor. xv , 49). Quod utique
nisi per intgriorem hominem Bou peiest evenire.
Deponentes igitur universa, hoe est, illa quz legi-

& Umnes edil. cam auo allerove mss., iwon cupidi-

tas dominetur cordi; alii mss. multo pherds ac proda-
tiores, ut in textu.
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A mus : iram, animositalem, blasphemiam, turpiloquium
(Coloss. m, 8); et sicul infra dictum est : Exspolian-
tes nos veterem hominem cum aclibus suis, indwamus
novum, qui renovaltur in agnilionem , secundum imagi-
nem ejus, qui creavit eum (lbid., 9, 10).

177, Et ut scires, quia cum dicit : Ut sit Dens
omnia et in omnibus, a Deo Patre non separet et
Christum, ipse ad Colossenscs dicit : Ubi won mascu-
lus, inquit, et femina, Judeus et Grecus, Barbarus
et Scytha, servus et liber : sed omnia el in omnibus
Christus (Coloss. n1, 11). Ergo etiam ad Corinthios
dicens : Ut sit Deus omnia et in omnibus (l Cor. xv,
28), et unitatem et ®qualitatem cum Deo Patre
complexus est Christi ; quia nec a Patre Filius sepa-
ratur. Et similiter sicat Paler omnia et io omnibus,

B ita omnia in omnibus etiam Christus operatur. Si

ergo Christus quoque in omuibus omnia operatur

(1 Cor. x11, 6 ), non utique in divinitatis majestate

subjectus est, sed in nobis. Quomodo autem subjectus

est in nobis, nisi eo modo quo minor angelis factus
est, in corporis scilicel sacramento? In eo enim
nondum subjecta ei omnia videbantur, qua creatori

Suo a principio sui utique serviebant.

178. Quod si quasieris quemadmodum sit subje-
ctus in nobis, ipse ostendit dicens : In carcere eram,
el venistis ad me : infirmus eram, el visitastis me. (Qucd
enim uni horum minimorum (fecistis, mihi fecistis
(Muatth. xxv, 36 et seq.). Infirmum audis, et non
moveris : subjectum audis, et moveris; cum in eo
infirmus, in quo subjectus, in quo peccalum alque
maledictum pro nobis factus est.

179. Sicut igitur non propter se, sed propter nos
peccatum atque maledictum factus est : ita non prose,
sed pronobis erit subjectus in nobis, non in natura sub-
jectus ®terna, neque 583 in natura maledictus xter-
na : Maledictus enim omnis qui pendet in ligno (Galat.
n1, 13). Maledtctus, .quia nestra maledicta suscepit :
subjectus quoque, quia subjectionem no-tram ipse
suscepit, sed fn servilis forma assumptione, non in
Déi majestate; ut dum ille nostrg fragilitalis se
preberet in carne consortem, nos in virlute sua
divin® faceret consortes naturz (11 Petr. 1,4). Non
quo aut hoc nobis cum superna Christi generatione
naturale consortium, aut divinitatis in Christo sit
illa subjectio : sed sicut in illo per varnem illam,
D que est pignus nostre salutis, sedere nos in celesti-

bus Apostolus dixit (Ephes. u, 6), utique non seden-

tes; sic et ille per nostre assumptionem nature di-

citur subjectus in nobis.

180. Quis enim tam demnens qui putet, ut supra
diximus (Cap. 5 et seq.), quod ad dexteram Dei Pa-
tris sedes sibi venerabilis b debeatur ; cum licet ctiam
secundum carnem Christo ea a Patre, generationis
lamen supernz et xqualis potentie deferatur? Au-
geli adorent, et w tibi prxsemptione sacrilega solium
Dei sternis?

C

b [la mss. magno consensn : edit. vero, uon de-
beatur, oum scilicet etiam, etc.
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181. Seriptum est, @ inquics, quia cum mortui es- A feras, quod scriptum e-t quia subjecit ei Deus om-

semus peccatis , convivificavit nos in Caristo , cujus
gratia estis salvi facti; et simul suscitavit, simulque
fecit sedere in ceelestibus , in Christo Jesu ( Ephes. 11,
B, 6). Agnosco scriptum : sed ron ut homines se-
dere ad dexteram sibi patiatur Dens, sed ut in Chri-
sto sedere; quiaipse est omnium fundamentum, et
ipse est caput Ecclesie {Ephes. v, 23), in quo com-
munis secundum carnem natura prarogativam sedis
ceelestis emeruit : in Christo enimi Deo caro, in carne
autem humani natura generis omnium hominum
particeps honoratur.

152. Sicut nos ergo in illo sedemus ¥ per corpo-
rex comumunitatem natur®, ila etille qui per sus-
ceplionem nosirz carnis maledictum pro nobis fac-
tus et ; cum maledicium utique in benedicium
Filium Dei non cadat : ita, inquam, et ille per obe-
dicntiam omnium erit subjectus in nobis; cum Gen-
tilis crediderit, cum Juda®us agnoverit, quem cruci-
fixit ; cum Maniclieus adoraverit, quem in carne
venisse non credidit; cum Arianus omnipotentem coun-
fessus fucrit, quem negavil; cum postremo in cmui-
bus fuerit sapientia Dei, justitia, pax, charitas, re-
surrectio. Per sua igitur opera Christus et genera
diversa virtutam erit in nobis Patri subditus; cum
vitiis abdicatis, et feriante delicto, unus in omnibus
Dco ceeperit in uno sensu populorum omninm spiri-
tus adh:crere, tunc erit Deus omnia et in omnibus
(1Cor. xv,28).

CAPUT XV.

Superins dispwiala strictim resumil, ez unitate divine
potestalis in Patre ac Filie quwcumaque de Filii sub-
Jectione dicuntur, ad salam referenda humanilatem
scile colligens : quod previerea ex cherilate, gue ea-
dem uirinsque est, confirmai.

183. Conclusionem igitur totius absolutionis hre-
viter colligamus. Unitas potestatis opinionem inju-
riosie subjectionis excludit : evacuatio 584 potes-
tatum, el victoria de morte quasita, triumphatoris
ulique non minuit potestatem : subjectionem opera-
tur obedientia , obedientiam Christus assump:t ,
obedientia usque ad crucem, crux ad salutem. Eigo
ubi opus, ibi et auclor est operis. Cum igitur omnia
Christo subjecta fuerint per obedientiam Christi, ut
in nomine cjus omnes genu flectant, tunc erit ipse
omnia in omnibus; nunc enim, quia non omnes cre-
dust, non videntur oemnes esse subjeeti. Cum om-
nes ergo crediderint, et Dei fecerint voluntatem ,
erit omnia et in omnibus Christus : cum Chiistus
fuerit omnia et in omnibus, erit omnia elin owni-
bns Dens; quia Pater manet semper in Filio. Quo-
modo ergo infirmilatis arguitur, qui redemit infir-
mes ?

184. Ac ne ferte et Hlud ad inlirmitatem Filii re-

a Ommes cdit. , inquiunt, quod cum moﬂgu' mep’c
peccalis, convivificavit vos; omnes mss. , inquies, quia,

te.
b Vet. edit., per corpore® commune natire; Rom.,

nia; disce quod omnia sibi etiam ipse subjecerit ;
scriptum est enim : Nostra autem conversatio in
ceelis est; unde et Salvatorem exspectamus Dominum
Jesum, qui transfigurabit corpus humilitatis nostree,
conforme ut fiat corpori glorie su@ secundum opera -
lionem . quo possit eliam subjiccre sibi omnia (Phil.
m, 20, 21). Didicisti ergo quod omnia possit sibi
ipse subjicere , sccundum operationem utique di-
vinitatis.

185. Disce nyne quoniam secundum carnem on-
nia subjecta accipiat, sicut seriptum est : Qui ope-
rolus estin Christo, swscitans exm a morinis , et con-
stituens eum ad dexteram suam in coelestibus , supra
omnem principatum, et polestatem, et virtutem, et do-

B minationem, ¢t omne nomen quod nominatur non so-

lum in hoc s@culo, sed etiam in futuro ; et omnia sub-
jecit sub pedibus ejus ( Ephes. v, 20, 21). Secundum
carnem igitur ¢i omnia subjecta tradentur, secuu-
dnmn quam et a mortuis suscitatus est, et secundum
animam humanam ac rationabilem subjectionem.
186. < Divine plerique interpretantur quod scrip-
tum est : Nonne Deo subjecta erit anima mea ( Psal.
Lxi, 1)? animam disit, non divinitatem; oni-
mam , non majestatem. Et ut sciremus quod Domi-
nus per Proplctam de susceptione naturz est lo-
cutus human , addidit : Usquequo adjicietis super
hominem (1bid., 3)? secundum illud quod ait in
Evangelio : Quid me queritis interficere hominem
(Joan. vui, 40)? Et addidit : Verumtamen pretium

C meum voluersnt repellere, cucurrerunt in siti, ore suo

benedicebant, et corde suo maledicebant (Ps. Lx1, 4).
Judwi enim , reportante Juda pretium , recipere no-
luerunt (Matth. sxvn, 6), currentes in sili amentix;
quia spiritalis potus gratiam recusarunt.

187. Hac est pia subjectionis interpretatio. Ete-
nim cum Dominice passionis hoc munus sit, ulique
in quo passus est, in hoc erit subjecius in nobis.
Quirimus qua causa? Ut neque angeli, neque virtu-
tes, neque altitudo, neque profundum, neque prie-
sentia, neque futura, nequo creatura alia separare
nos possit a charitate Dei, qux est in Christo Jesu
(Rom. v, 38, 39). Videmus itaque ex his quz dixi-
mus, nullam exceptam esse creaturam : sed istis .
quas supra dixil, omuein, si qua est, anoumeratam
esse,

585 188. Simul etiam illud est considerandum ,
quod cum in soperioribus dixerit : Quis nos separa-
bit a charitate Christi ? subter posuit : Neque mors ,
neque vila, nec alia crealura separare nos pelerit a cha-
vitale Dei, que eat in Christo Jesn ( Ibid., 35 ). Vide-
mus ergo eamdem charitatem Dei esse, qua Christi
est. Denique non etiose posuil charitatem Bei, quas
est in Christo Jeon; ne separatam Dei et Ghriskt in-
telligeres charitatem. Nihil autem est quod eharitas

.+.e. Communionem nature ; mss. aliquot , per corpus
commune nature; reliqui npb:scnm faciunt.
¢ Nonnulli mss., Domini jure plerigue.
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dividat, nihil quod divinitas sempiterna non possit, A quotidie perstrepunt Ariani, scientiam omnem in

nihil quod lateat veritatem, fallat justitiam, prae-
tereat sapientiam.
CAPUT XVL

Arianos a Spiritu sancto per David condemnalos, quippe
qui scientiee Christi derogare audeant. Locum ab illis ad
hoc cilatun suspicione corruplionis minime carere; sed
ul maxime careat, distinguendam esse vocem Filius;
Christo enim ut Dei Filio scientiam deesse non posse, cum
sit sapientia : nec partis ullius cognitionem , cum omnia
crearit. Eum qui swecula feceril, futurwn non posse non
cognoscere, et multo minus diem judicii. Sive quid
magnum sil ea cognilio , sive quid purvum , eam Filio
non negandam; immo neque eliam Spiritui sanclo. De-
wmum his addil varia signa, quibus hec scientia inesse
Christo colligi potest.

189. [Alias cap. VII.] Unde exsecrabiles eos qui
ista commemorant , et a Spiritu sancto esse damna-
t0s scire debemus. Quos enim alios, nisi specialiter
Arianos Propheta condemnat, qui dicunt quod Dei
Filius nesciat tempora et annos ? Non enim est ali-
quid quod ignoret Deus : est autem Deus Christus ,
et altissimus Christus; ipse est enim super omnia
Deus.

190. Videte quemadmodum sanctus David hujus-
cemodi homines qui Dei Filio scientiam derogent,
perhorrescat; sic enim habes : I'n laboribus hominum
non sunt, et cum hominibus non flagellebuntur ; ideo
obtinuil eos superbia eorum ; cooperli sunt iniquitate
et impietate sua : prodiil quasi ex adipe iniquitas eo-
rum , perlransierunt in dispositionem cordis (Psal.
vxxi, 5 el seq.). Utique eos condemnat qui ex dis-
positioue cordis wstimanda quae divina sunt, ar-
bitrantur : nam Deus nec dispositioni est @ subjec-
tus, nec ordini; quando etiam ipsa qua sunt in usu
hominum, et b successione generis humani, non
semper aliqua solemnis dispositione rationis, sed
plerumque secretis latentibusque decursa mysteriis,
cvenire cernamus.

191. Cogitaverunt, inquit, et locuti sunt nequitiam,
iniquitatem in Excelsum loculi sunt, posuerunt in ce-
fum os suum ( Ibid., 8). Videmus itaque quod impii
sacrilegii reos damnet, qui ex similitudine 586
humanz nature, dispositionem sibi arrogent coeles-
tis arcani.

B

Christo esse non posse? Quia ipse, inquiunt, dici et
hore se professus est esse ignarum. Noune dicunt :
Quomodo scivit, qui eum non potuisse scire commic
morant, © nisi qua audierit, et videril : el ea que
spectant ad divin® unitatem nature ad infirmila-
tem sacrilega interpretatione derivant?

193. Scriptum est, inquiunt : De die axtem illo et
hora nemo scit , neque angeli ceelorum, nec Filius, nisi
solus Pater ( Marc. xmt, 32). Primum ¢ veteres non
habent codices Graci quia nec Filius scit : sed non
mirum si et hoc falsarunt, qui Scripturas interpola-
vere divinas. Qua ratione autem videatur adjectum,
proditur, dum ad interpretationem tanti sacrilegii
derivatur.

195. Pone tamen ab evangelistis scriptum. Me-
dium utique nomen est Filii : nam et Filius hominis
dicitur; ul secundum ¢ imprudentiam assumplionis
nostrz diem futuri judicii nescisse videatur. Quo-
modo enim nesciret diem Dei Filius, cum in ipso
sint thesauri sapientix et scientiz Dei abscondili
(Coloss. u, 3)?

193. Quero autem utrum ex substantia, an ex ae-
cidenti habuerit scientiain ; ominis enim scientia aut
ex natura, aul ex disciplina est : ex natura snppe-
tit, ut equo currere, pisci natare; hee enim faciunt
antequam discant : ex disciplina rursus suppetit na-

“tare homini; ram nisi didicerit, scire non poteril.

C

Cum ergo mulis animantibus suppetat ex natura fa-
cere et scire qua non didicerint, quid censes de Dei
Filio, utrum ex iustitutione , an ex natura habeat
scientiam? Si ex institutione : ergo non est nales
sapientia, et ex processu ceepit esse perfectus, nec
erat semper. Quod si naturalem scientiam habet,
utique perfectus in principio erat, perfectus ex Pa-
tre processit; et ideo priescientia non eguit fuluro-
rum.

136. Non ergo nescivit diem; neque enim sapien-
tiee Dei est ex parte scire, el ex parte nescire. Nam
quomodo polest nescire partem , qui fecit omnia;
cum minus sit scire, quam facere ? Mulia enim sci-
mus, qu facere non possumus : nec eodem modo
omnes scimus, sed ex parte cognoscimus. Novit
enim ventorum vim, stellarumque cursus aliter rus-
ticus, aliter civitatis incola, aliter gubernator. Etsi

192. Et dixerunt : Quomodo scivit Deus ? et si est 1) non omnes norunt omnia, tamen nosse dicuntor :

scientia omnis in Altissimo (Ibid., 11)? Nonne haze

a Mss. nonnulli, subjectus, nec cordi.

b Ita vet. edit. ac plures mss.; at Rom. edit. cum
aliis, successione fruuntur humana,

¢ Quaedam edit., nisi que didicerit.

4 Hilarius cap. 26 in Matth. De fine, .inquit, tem-
porwm curam sollicitudinis nostree ademit, diem illum
dicens nemini esse cognitum , et non solum angelis ,
sed etiam sibi ignoratum. AL licet ita disserat in
Matth:eum ,_hinc tamen minime probatur eum hec
verba, nec Filius, legisse apud eumdem evangelis-
tam, cum ita ratiocinari potuerit ex sliis istis , nisi
solus Pater ; vel certe alludere ad lecum Marei,
ubi eahibentur. Verumtamen nec apud hunc eadem
legisse videtur Ambrosius; alioqui enim bareticis
expedita fuisset responsio hac ipsa in Marci Evan-

solus autem plene novit ille, qui fecit omnia. Novit

gelio exstare. Hieronymus quoque idem quodam-
modo indicat in eumdem vers. 36 cap. xxiv Maub.
cum ex eo quod memorata verba non reperiantur in
Grxecis et maxime in Adamantii et Pierii exempla-
ribus, argumentum elicit adversus Arium aiqee
Eunomium : quibus utique ut hujus rationis vim
elidereut, sufficiebat, si apud Marcum eadem habe-
baniur. Quod autem Erasmus in eumdem Matihzi
locum autumat has ipsas voces e textu Matthei subla-
tas fuisse, cum a Marco ejusdem Maithzi breviatore
referantur; is merito reprehenditur a Grotio in eum
locum , easdem potius ex Marco in Maithzum 2 li-
brariis translatas affirmante. Sed ipsum consulere
lectori licet.

¢ Rom. edit. sola, imprudentie assumptionem nostre,
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" gubernator quota vigilia procedat * Arcturus, §8'7 A ria, ut nostro usu loquar, vilia et exigua nescire ; nam

quales ortus exploret Orionis; non tamen ? colliga-
tiones Vergiliarum, ceterarumque stellarum aut nu-
merumnovil, aut nomina, sicut ille, Qui numerat mul-
titudinem stellarum, et omnibus his nomina vocat ( Ps.
cxLvi, 4) ¢ quem utique non fallit operis sui virtus.

197. Quomodo enim vultis hxc fecisse Dei Fi-
lium? Numquid quasi ¢ aonulum, qui non sentit
quod exprimit ? Sed omnia ¢ in sapientia Pater fecit
(Psal. cm, 24), id est, omnia per Filium fecit, qui
est virtus Dei et sapientia (1 Cor.1, 24) : sapientiz
autem id convenit, ut suorum operum et virlules
norit el causas. Et ideo non potuit creator omnium
ignorare quod fecit, nescire quod ipse donavit: no-
vit ergo diem quem fecit.

cum potentie sil scire que maxima sunt, despexisse
magis videtur degeneris operis vilitatem. Fastidio
igitur absolutus est, non potestate fraudatus.

201. Quod si magnum et summum arbitrantur
scire judicii diem, dicant quid Deo Patre majus aut
melius sit. Patrem igilur Deum novit, ut ipse ait :
Nemo novit Patrem nisi Filius, et cui voluerit Filius
revelare ( Mauth. x1, 27). Patrem, inquam, novit et
diem nescit? Sic ergo creditis 588 quia Patrem
revelat, et diem non potest revelare?

202. Deinde quia gradus quosdam facitis ;" ut Pa-
trem Filio, Filium Spiritui prxferatis; dicite mihi
utrnm Spiritus sanctus noverit judicii diem; nihil
enim de eo scriptum est hoc loco. Negatis profecto.

198. Sed dicis, quia presentem novit, nescit futu- B Quid si doceo quod noverit? Lectum est enim : No-

rum. Licet inepla sit propositio, tamen ut de Scrip-
turis satisfaciam tibi, disce quia non solum preterita
fecit, sed etiam quz futura sunt, sicut scriptum est :
Qui fecit que adventura sunt ( Esai. xLv, 11). Et alibi
ail Scriptura : Per quem el facta sunt secula, splendor
est glorie, et character substantie ejus (Hebr. 1, 2, 3).
Sa:cula enim et preeterita et presentia et futura sunt.
Quomodo ergo facta sunt que futura sunt; nisi quia
operatoria virtus et scientia comprehendit numerum
omnium saculorum ? Sicutl enim vocat quee non sunt,
tamquam que sunt ( Rom. 1v, 47) : sic et fecit que
futura sunt, tamquam qua sint; ¢ quia non conlingit
ul non sint, sed necessario sunt futura, que esse
precepit. Ergo qui fecit que futura sunt, co genere
quo sunt futura cognovil.

199. Si hoc de szculis, multo magis de judicii
credendum est die; eo quod cognitionem ejus ba-
beat Dei Filius tamquam a se jam factz; quia scrip-
tum est : Dispositione tua f permanebit dies ( Psal.
cxvi, 91 ). Nec solum permanet dixit, sed eliam
permanebit ; ut ejus disposilione que ventura sunt,
gubernentur. Qua disposuit ergo, non novit? Qui
plantavit aurem, non audiet? qui finxit oculum , non
considerat ( Psal. xcii, 9)?

200. Videamus tamen ne quid forte magnum sil,
quod creatorem suum potuerit preterire; et tamen
eligant utrum quasi magnum aliquid et prestantius
pulent esse quam cXlera : an quasi minimum atque
abjectum ? Si minimum atque abjectum, non est inju.

a Arclurus, qui et Bootes et Arctophylax voca- )

tur, constellatio sepientrionalis , primum aique ul-
timum nomen hinc adeptus est, guod retro el quasi
ad caudam Urse positus sit , quemadmodum etiam
Bootes dicitur quod sequi ac regere plausirum cee-
leste videatur. Orion 2 muititndine aquarum nomen
obtinuit, quod oriatur hiemali tempore, et pluvias
tempestalesque cicre existimetur. Postremo Vergi-
liz a Latinis idcirco, quod vere ortum suum ha-
beant, fnerunt nominate; sicut et a Grecis Pleia-
des, quod plures simul appareant; unde Ambrosius
noster nominat colliyationes, sive, ut in mss. quibus-
dain legitur, collegiationes Vergiliarum.

b Pauci mss., collegiationes Vergiliarum.

¢ Annulum signatorium intellige , qui expressam
sui in ceris relinquit imaginem.

d Msga, aliquot, in sapientia perfecit, id est, el

bis autem revelavit Deus per Spiritum suum ; Spiritus
enim omnia scrutatur, etiam alta Dei (1 Cor. n, 10).
Ulique quia slta Dei scrutatur, cum Deus noverit
judicii diem, etiam Spiritus novit. Novit enim omnia
quz Deus novit, sicut Apostolus declarat dicens :
Quis enim scit hominum quee sunt hominis, nisi spiri-
tus hominis qui in ipso est? Sic et quee Dei sunl, nemo -
cognovit, nisi Spiritus Dei (Ibid., 11). Videte igitur,
& ne aul negando Spiritum sauctum scire, negelis et
Patrem scire ; quia qua Dei sunt, cognovit et Dei
Spiritus : qua autem non cognovit Spiritus Dei, uti-
que Dei non sunt : aut confitendo quia Spiritus Dei
novit, quod negatis Filium scire, contra vestram
assertionem Spiritum Filio preferatis. Yerum non

C solum sacrilega ista, sed etiam inepta dubitatio.

203. Nunc consideremus quibus modis scientia col-
ligatur, et ostendamus ipsum Filium demonstrasse
quod et diem scirel. Quod enim scimus, aut tempore,
aut loco, aut signis, aul personis declaramus, aut
ordine. Quomodo igitur nescivit judicii diem, qui et
horam judicii, et locun, el signa expressit el causas.

204. Denique sic habes: In illa hora qui fuerit in
tecto, non descendat lollere vasa de domo sua; et qui
in agro, similiter non redeat retro ( Luc. xvu, 31).
Eousque igitur futurorum norat periculorum even-
tus, ut etiam pruesidia periclitantibus demonsiraret.
" 205. An polerat Dominus diem ignorare, qui ipse
de se dixit quia Filius hominis b Dominus est sab-
bati (Matth. xn, 8)?

¢ Colb. unus, non quia contigerit ut jam sint, sed
quia; minime male.

f Rom. edit. sola, permanet dies. Nec solum per-
manel, sed etiam permanebit (dizit aulem : Perma-
nel, quia prophetis etian futura preesto sunt in spiritu)
ut ejus, etc. Sed manifestum est hujusmodi interpo-
latione Ambrosianum corrumpi sententiam, ac S.
Doctorem scripsisse, permanebit dies ; quamvis ipse-
met in psal. cxvin communem secutus fuerit lec-
lionem.

8 Ita mss. plures ac grohatiores: alii vero et cum
eis Gill. ac Rom. edit., ne negando .... et Patrem scire.
Quee Dei sunt.... Dei non sunt. Confitendo igitur quee
Spiritus.... Spiritum Filio prefertis. Minus concinne.
Porro apud Amerb. et Eras. lacuna est ab initio hu-
jus num. usque ad locum de quo agimus. o

h Ne cui videatur obscirum quod Ambrosius dient
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206. Locum quo jue etian alibi designavit, cum A manibu: esse cognoscat, prxctendere non novii ia

sibi structuras templi ostendentibus discipulis, di-
ceret : Videtis ha@e omnia? Amen dico vobis, non re-
linquetur lapis super lapidem, qui non destrualur
(Matth. xx1v, 2).

207. De signo quoque inlerrogatus ab Apostolis
yespondit : Videte ne seducamini. Multi enim venient
in nomine meo, dicenles quia ego sum Christus ( Luc.
xx1, 8); et infra : Terree motus, inquil, magni erunt
per loca singula, et fames , el pestilentia, lerroresque
de celo, et signa magna érunt (Ibid., 41). ltaque et
personas expressil et signa.

208. Quo autem modo, vel circumdaturos exerci-
tus Jerusalem dicat, vel implenda tempora gentium,
et quo ordine, Evangelicee utique leclionis attesta-
tione reseratur. Scivil ergo omnia.

589 CAPUT XVII.

Quod Christus diem judicii revelare noluerit, in hoe nosiree
wtilitali consultum esse. Illud atiu Domini sententia decla~
ratur; nec non et Pauli loco plane simili. Urgentibus
vero cur #a responderit discipulis ac si nescissel, alii
loci quibus Patri eadem tribui videlur jguoratio, oppontune
tur : ex quibus si ignorantiam impotentiamve in Patre
illi admidant, hinc in Filio eamdem quee in Putre sub-
sluntiam admittendam esse contra ipsos arguit Ambrosius;
nisi lamen malint mendacti accusare Filium ; cum neque
in hunc neque in Palrem cadal fallere, sed memoratis
locis utriusque unitus designetur.

209. Sed querimus qua ratione designare mo-
menta nolugrit ( Luc. xix, 43). Si queramus, non

castrls.

212. Unde alibi quoque ipse Dominus interrogatus
ab apostolis, inquam, qui utique non sicut Arius in-
telligebant, sed Filium Dei futura scire credebant;
nam nisi hoc credidissent, numquam interrogassent:
interrogatus ergo quando restitueret regnum lsrael,
non se nescire dixit, sed ait : Non est vestrum zcire
tempora et annos, que Pater posuit in sua potestate
(Act.1, 7). Auende quid dixerit : Non est vestrum
scire. Lege iterum : Non est vestrum. Vestrum disit,
non meum ; jam enim non secundum perfectionem,
sed secundum profectum humani corporis ac nosire
animz loquebatur. Vestrum ergo dixit, non meum.

213. Quod et Apostolus secutus : De temporibus

B autem et momentis, fratres, non habetis, inquit, opus

ut vobis scribamus (1 Thess. v, 1). Naque ne Apo-
stolus quidem ipse Christi servus dixit se nestire
momenta, sed non opus esse doceri populum 590
qui semper spiritalibus munimentis esse debet ar-
matus; ut virtus Christi in unoquoque pratendal.
Cum autem dicit Dominus : De temporibus que Pater
posuit in sua polestate, utique non potest exsors esse
scienli® paternze, cujus nequaquam exsors est po-
Aeslalis; cum potesias ex sapientia et virtute gigia-
tur, quod utrumque Christus est.

214. Sed qu:rrilis qua causa non ita discipulis ne-
gaverit, quasi scirel et nollet dicere : sed neque An-
gelos, neque Filium scire memoraverit ( Mare. sut,
32)? Interrogabo vos et ego, qua causa in Geresi

iznorantie inveniemus esse, sed sapientie. Nobis C Deus dicat : Descendam itaque, ut videam secundum

enim scire non proderat ; ut dum certa futuri judicii
momenta nescimus, semper tamquam in excubiis
constitmi, et in quadam virtutis specula collocati,
peccandi consuetudinem declinemus; ne nos inter
vilia dies Domini deprehendat. Non enim prodest
scire, sed metuere quod futurum est; scriptum est
enim : Noli alia sapere, sed time ( Rom. x1, 20).

216. Nam si diem designasset expresse, uni ®{ati
hominum qua proxima erat judicio, videretur di-
sciplinain prscripsisse vivendi ; superioris tlemporis
aul justus esset remissior, aul peccator securior.
Namque adulter nisi quotidianam peenam metuat ,
non potest @ ab adulterandi cupiditate desinere : nec
latro obsessorum saltuumm secreta deserere, uisi
sciat sibi momentis omnibus imminere supplicinm.
Plerumque enim quibus incentivum est impunitas,
timor txdio est.

214. ldeo ergo dixi quia scire non proderat, immo -

proderat ignorare; ut ignorantes timeremus, ut ob-
servantes emendarenur, sicut ipse dixit : Estote pe-
rati, gquia nesoilis qua hora Filins hominis venturus
est { Mauth. xxiv, 44). Namque miles nisi bellum in

judicii Christo cognitum fuisse exinde probet, quia
Dominus est etiam sabbati; gdvertendum hane men-
tem esse Doctoris nostri, Christum scilicet ea quo-
rum fuerit ipse Dominus, ignorare haud quaquam
posse : eun antem diei judicii dominum esse ex eo
doceri, quod sit Dominus etiam sabbati, qui dies et
aliorum omnium prestantissimus, et resurrectionis,

clamorem illorum venientem ad me, si consummabun-
tur : sin autem, wt scium (Gen. xvin, 21)? Qua causa
ctiun Scriptura de Domino dicat : Et descendit Do-
minus videre civitatem et turrim, quam adificarest
filii hominum ( Gen. x1, 5)? Qua causa etivm dicst
Propheta in Psalterio : Dominus respexit super filios
hominum, si est intelligens, aut requirens Deum (Psal.
Lu, 3); quasi et illic si non descenderet Deus, et hic
si non prospiceret Dominus, aut opera hominun
ignoraret aut merita?

215. Sed etian in Evangelio habes secundum
Lucam, quia Pater dicit : Quid faciam ? Mittam Fi-
lium meum dilectissimum , [orsitan hunc verebumir
(Luc. xx,13). Secundum Matthxum, autem, et se-

D cundum Marcuin habes : Quoniam misit unicum Fi-

lium suum, dicens s Verebuntur Filium meum (MNau.
xx1, 37; Maro. xn, 6). In ano libro dicit : Forsite
verebuntur , et quasi nesciens dubitat; nam hie
sermo dubiiantis est : in duobus autem alijs libris:
Verebuntur, inquit, Filium meum ; hoc ess, confirwat
reverentiam deferendam.

216. Sed neque dubitare Dei est, neque falli; do-

ut idem Ambrosivs swepins tradit, figura est. Que
vero de destruendis Ilierocolymis subjiciuntur, spi-
ritualiter intelligenda noscas e lib. x inLucam, num.
135 et sequentibus.

a Vet. edit., adulterandi cupiditatem desinere;
Rom.,... relinquere : mss. vero ut in contextu.
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autemn, qui aliud predixit, et aliud est seentum.
Quid autem evidentius, quam quod Scriptura habet
aliud Patrem dixisse de Filio, et alind accidisse
eadem Scriptura testatur? Ille dixit : Verebuntur Fi-
lium meum : Filius antem vapulavit, illusus est, cru-
cifixns est, mortuas est ( Mauh. xxvi, 20 et seq.) ;
maultoque illis servis qui prins fuerant destinali,
graviora seenndum carnem passus est. Fefellit igi-
tar Pater, an ignoravit, vel subvenire non potuit?
Sed verus nescit fallere ; striptum est enim : Fidelis
Deus qui non mentitur ( Tit. 1, 2). Quomodo autem
ignoravit , qui novit omnia (Dan. xin, 42)? Aut
quid non potuit, qui omnia potest ?

217. Tamen si aut ignoravit, aut mon potait ( fa-
cilius enim acquiescitis, ut dicatis Patremn ignorasse,
quam confiteamini Filium scisse), videtis quia 2 ex
hoc ipso unius substantizz est Filius cum Patre; si
quemadmodum Pater, ita et Filius, ut secundum
vestram insipientiam loquar, ant non omnia novit,
aut non omnia potest. Non sum enim avarus aug
praceps circa Filii laudes, nt plus audeam dicere
Filium posse quam Patrem, qui nullam inter Pa-
trem et Filium discretionem facio potestatis.

218. Sed foriasse dicatis, non ita dixisse Pairem ,
sed de Patre Filium fefellisse. Jam ergo §9] non
solum infirmitalis Filium, sed etiam sacrilegii et
mendacii arguitis. Verumtamen si non creditis de
Patre Filio, nec de eo credalis ; si enim fallere nos
voluit, quia dixit dubitasse Patrem, quasi nesciret

quod esset futurum : [allere ergo etiam de se nos ¢

volnit, quia futura nescire se dixit; multoque tole-
rabilius ad pudorem, si ignorantiam ante pratendit,
quod de se facit, quam si ® contrario promissis lusus
videalar effectn, quod de Patre praedicavit.

219. Sed neque fallitur Pater, neque fallit Filius :
verum ea est in Scripturis consuetudo divinis, sicut
et superiora, €l multa alia exempla testantur, ut
Deus dissimulet se nescire quod novit. Et in hoc ergo
unitas divinitatis , ¢ et unitas dispositionis in Patre
probatur et Filio, si quemadmodum Deus Pater co-
guita dissimulat, ita Filius etiam in hoc imago Dei,
que sibi sunt nota dissimulet.

CAPUT XVIN.
Domisiciad aposiojos responsi causam allaturus, primo

a Omnes edit. et pauci mss., ex hoc ipso quod ]
unius subsianiie est Filins cum Patre, sic quemadmio-
duwm, eic.; reliqui mss. nobiscum faciunt. Ko recle
quidem ; noun enim supponebantadversari Filium cum
Patre unius esse substantie , ut hine adversus eos
argueret Filivm perinde ac Patrem autl non omnia
povisse, aul non omnia potuisse : sed @ converso
exinde quod illi emmdem scientie ac potemix de-
fectum in Patre admittebant, quem contendebant
esse in Filio, hine sequi affirmat unam ac enmdem
ulrique inesss substantiam. -

b Quaedam edil., contrario promissus lusus.

¢ Mss.dun,el unitas dispensationis; unus disputationts.

4 Omnes edit. ac mss. aliquot. Nonest vesirumscire:
cxleri mss., non enim est nostrum scire. Mulio con-
cinuius ; est quippe ratio superioris illivs, nostrum
informat, affectum, ut quasi, etc. illam porro quo-

DE FIDE LIB. V.
bitat enim, qui ignorat quod futurum est : fallitur A
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illud indulgentie Christi acceptum refert, moz alia
quorumdam ratione proposita, germanam hanc csse
profitetur, quod idem Dominus ex humano affecly
locutus fuerit. Inde colligit scientiam Patris ac Filii
@qualem esse ; alque adeo non minorem Patre Filium.
Postea ubi textui quo dicitur minor, alium quo @qua-
lis traditur, opposuit; Arianorum de Filio judi-
cantium temeritalem castigat , et cum illum impie
minorem asiruerent, ipsum pie lapidem abs se dici
ostendit.

220. Edoctums est igitur non ignorasse Dei Filium
que futura sunt. Quod si fatentur, et ego, ut jam re-
spondeai qua ratione neque angelos, neque Filium,
sed Patrem scire memoravit (Marc. xu1, 32), solem-
nem ejus in discipulos charitatem etiam in hoc loco

B et gratiam recognosco, quod ex frequentia ipsa de-

bet omnibus esse jam cognitum. Mavult enim Domi-
nus nimio in discipulos amore propensus, petentibus
his quae cognitu inutilia judicaret, videri ignorare
quod noverat, quam negare; plusque amat nostram
utilitatem instryere, quam suam polentiam demon-
strare.

221. Sunt tamen plerique non ita timidiores, ut .
ego; malo enim alta tlimere, quam sapere : sunt ta-
men plerique eo freti , quod scriptum est : Et Jesus
proficiebal @tate et sapientia et gralia apud Deum ef
homines (Luc. w1, 52), qui dicant confidenter quod se-
cundum divinitatem quidem ea qua futura sunt, igno-
rare non potuit, sed secundum nostre conditionis
assumplionem ignorare se quasi Filium hominis anie
crucem dixit. Etenim cum Filium dicit, non guasi
de alio dicit; nam ipse est et Dominus noster Dej
Filius, et Filius Virginis : sed medio verbo nostrum
informat affectum, ut quasi hominis filius secundum
susceptionemn nostre imprudentie, vel profectus,
non 599 plene adhuc scisse omaia crederetur; ¢
non eirim est nostrum scire qu:e futura sunt. Eadem
igitur videtur ignorare conditione, qua proficit : nam
quomodo secundum divinitatem proficit, in guo ha-
bitat plenitudo divinitatis ( Coloss. n, 9)? Aut quid
est quod nesciat Dei Filius qui dicebat : Quid cagila-
tis malg in cordibus vestris (Matth. 1x, 4)? Quomodv
nesciat, de quo dicit Scriptura : Jesus autem norat
cogitationes eorum (Luc. vi, 8) ? ’

222, Hxc tamen alii dicant : ego autem ut ad supe-

) rumdam opinionem qua Chiristum tempore sute mis-

sionis secundum naturam hwmsnam de facio non-
nulla ignorasse, ac vere scientia profecisse affirma-
bant, ut in lide quodammado periculosam, sibi non
probari declarat Ambrosins. Quapropter qui eamdem
vulgo sejuuniur heterndoxi, quin sanctum Decto.
rem hac parte contiarium haheant, negare non pos-
sunt. Neque vero timendum fuerit, ne illa dissimu-
latio quam admittit, videatur conjuncta mendaclo.
Etenim pricterquam quod atienrperabat 8o iis jquus
alloguebatur , quibus debita non erat ista cognitio;
ipsemet ut homo loquebatur, id est, ut pricditus ani-
ma rationali, cui natarsliier minime compet-hat fu-
tura cognoscere, licet eadem ex Verbi unione non
ignorarel. Quo sensu eliam interpretari possis Athan,
Oral. 4 cont. Avian., iiar.lib. 1x de Trinit., Basil,
epist. 301, et Gregor. Naziaa. Orat. 36, et alios,
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riora redeam, qui proposuerim scriptum quia Pater A ris : minus dico, et pie astruo. Minorem dicis, et su-

dixit : Fortasse reverebuntur Filium meum (Luc. xx,
13) ; quod utique ideo arbitror positumn; ut quia de
hominibus loquebatur Pater, humano locutus vi-
deatur affectu : multo niagis arbitror quia Filius qui
cum hominibus conversatus est, et hominem egit, et
carnem suscepit, nostrum assumpsitaffectum ; ut nos-
tra ignoratione uescirc se diceret , non quia aliquid
ipse nesciret. Nam etsi homo in veritate corporis vi-
debatur; erat tamen vila, erat lux, et virtus exibat
de eo, quz vulnera sauciorum majestatis sux auclo-
ritate sanabat (Luc. w1, 19).

223. Adverlitis ergo quastionem vobis esse sub-
latam, cum et Filii dictum ad susceptionem inte-
gra c‘ondilionis referatur humana, et de Patre ideo
scriplum sit, ut velsic calumniari Filio desinatis.

224. Nihil ergo fuit quod ignoraverit Dei Filius;
nihil enim fuit quod ignoraverit Pater. Quod si nihil
et Filius ignoravit, ut jam concludamus, dicant in
«quo eum minorem velint videri. Si minorem genera-
vit Deus Filium, minus contulit; si minus contulit,
aut minus voluit, aut minus potuil : sed nec infirmus
nec invidus Pater; quia nec voluntas ante Filium,
nec potestas : in quo enim minor, qui omnia habet
que Pater habet (Joan. xvi1, 15)? Nam et omnia a
Patre jure geanerationis accepit, et tolum Patrem
gloria suz majestatis expressit.

925. Scriptum est, inquiunt : Quoniam Pater ma-
jor me est (Joan. x1v, 28). Sed scriptum est: Nonrapi-
nam arbitratus est se esse @qualem Deo (Philip. n, 6).

pra angelos confiteris : ego minorem angelis dico, et

non derogo; quia non divinitatem arguo, sed miseri-

cordiam pradico.
CAPUT XIX.

Conversus ad Deum Patrem Vir sanctus, cur Filium eo
minorem non statuat, exponit :@ (um asseritsuum non
esse ut metiatur Dei Filium ; cum angelo meliri tan-
tum Jerusalem datum fuerit, immo et forte Chrislo
ut homini : sed Arium Satane imilalorem se pre-
buisse. Temereigitur dedivina generatione disputari;
cum tantum humane signum per Esaiam sit propo-
situm; nec debeat comparatio fieri in divinis. Posire-
mo quantum fugienda sit Arii arrogantia, variornm
Scripture exemplorum oppositione demonsiral,

228. Ad te nunc, omnipotens Pater, cum lacry-
mis verba converto. Ego te quidem inaccessibilem,
incomprehensibilem, inaxstimabilem prompte dize-
rim : sed Filium thum minorem non ausim dicere.
Nam cum illum splendorem gloriz, et imaginem
substantie tux legerim (Hebr. 1, 3) ; vereor ne mi-
norem imaginem tuz dicendo substantize, minorem
substantiam tuain dicere videar, cujus imago sit Fi-
lius, cum plenitudo tuz divinitatis omnis in Filio sit.
Immensum te Filiumque tvum et Spiritum sanclum,
incircumscriptum , incestimabilem, inenarrabilem
legi frequenter, credo libenter. Et ideo ®stimarenon
possum, ut examinare possim.

229. Esto tamen, spiritu ausuque temerario me-

Scriptum est quod propterea volebant illum Judzi C tiri te velim; unde, quaso, te metiar? Funiculum

occidere, quia Filium se dicehat Dei, xqualem se fa-
ciens Deo (Joan. v, 18). Scriptum est : Ego et Pater
unum sumus (Joan. x, 30). Unum legunt, multa non
legunt. Numquid ergo et minor et ®qualis per natu-
ram eamdem potest esse? Sed aliud ad divinitatem
refertur, alind ad carnem.

226. Minorem dicunt : quxro quis mensus sit,
quis tam exaltati cordis, qui velut ante tribunal supm
Patrem Deum et Filium constituat; ut de prrlatione
dijudicet ? Non est exaltatum cor meum, neque in va-
num elati sunt oculi mei, David dicit (Psal. cxxx, 1).
Rex David exaltare cor metuit in rebus humanis,
nos exaltamus adversus divina secreta. Quis igitur
judicat de Dei Filio? Throni, Dominationes, Angeli,

agrimensorium vidit propheta (Ezech. xL, 3), quo
metigbatur angelus Jerusalem. Metiebatur tamen
angelus, non Arius : metiebatur Jcrusalem, non
Deum. Et fortasse nec Jerusalem metiri poterat
angelus ; vir enim erat. Denique sic habes : Et afle-
vavi oculos, el vidi : el ecce vir, et in manx ejus funi-
culus agrimensorius (Ibid.). Vir erat quia typus sus-
cipiendi corporis declarabatur. Vir erat ille, de quo
est dictum : Post me venit vir, cujus non sum dignus
solvere corrigiam calceamenti ejus (Joan. 1, 27).
Ergo Christus in typo Jerusalem metitur, 2 Arius
Deum.

230. EtSatanas transfigurat se in angelum lucis;
quid mirum si Arius suum imitatur auctorem, ot

Potestates? Sed famulaniur 593 et serviunt Archan- 1) usurpet iflicita (I Cor. x1,14) ? Licet quod Pater

geli, sed ministrant Cherubim et Seraphim, sed lau-
dant. Quis igitur judicat de De¢i Filio, cum legerit
quia ipse Pater noverit Filium, non judicet; Nemo
enim novit Filium, nisi Pater (Matth. x1, 27). Novit,
inquit, non judicat. Aliud est nosse, aliud judicare.
Habet Pater in se scientiam, Filius supra se non
habet potestatem. Et rursus : Nemo novit Patrem,
nisi Filius ; et ipse novit Patrem, sicut'eum Pater
novit.

227. Sed dicis quia minorem se dixit (Joan. xiv,
28) : dixit et lapidem. Plus dicis, et impie calumnia-

& Vel edit.,, Non Arius Deum; Rom. cuth mss.
nliquot sustalit negationem, quod et sequimur, Non-

suus diabolus per semetipsum non fecit, intolerabi-
liore 594 iste sacrilegio divinorum sibi scientiam
secretorum, el supern® generationis arcana prasu-
mat ; diabolus enim verum Dei Filium fatebatur,
Arius negat.

231. Si ergo metiri te, omnipotens Pater, nonqueo,
possumne sine sacrilegio de tuze generationis dispu-
tare secreto? Possumne dicere quod aliquid inter te
et Filium tuum plus minusve sit; cum ipse qui ex
te natus est, dixerit : Omnia que Pater habet mea
sunt (Joan. xv1, 15)? Quis me constituit judicem aut

nulli tamen alii mnss. negatiqnem habent; sed vocem
Devm non agnoscunt, haud malo sensu.
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divisorcm de rebus humanis? Hoc Filius dicit, et A peratum in ministerio declinat obsequium : Arius

nos inter Patrem et Filium divisionem nobis et judi-
cium vindicamus ? Bona pietas arbitros refugit etiam
in divisione patrimonii. Nus ergo erimus arbitri, ut
inter te et Filium tuum * increate majestatem sub-
stanlie dividamus ?

232. Generatio, inquit, hec, generatio nequam
est : signum querit, et signum non dabitur ei, nisi
signum Jon@ prophete (Luc. x1, 29). Signum wiigue
datur non divinitatis, sed incarnationis. Denique de
incarnatione dicturus ait : Pete tibi signum. Et cum
ille dixisset : Non petam, neque tentabo Dominum,
responsuin est : Fcce virgo in ulero accipiet (Esai.vu,

41 et seq. ). Ergo signum divinitatis videre non pos-

sumus, mensuram quarimus? Ve misero mihi, impie

scrutatur etiam alta Dei? Sed non Arius Spiritus
sanctus : sed Ario et hominibus dictum est : Altiora
te ne quesieris (Eccl. m, 22).

236. Moyses vultum Domini prohibetur videre
(Ezod. xxxm1, 23) : Arius meruit videre sccretum.
Moyses et Aaron in sacerdolibus ejus, Moyses qui
cum Domino apparet in gloria; Moyses ergoille pos-
teriora tantummodo Dei in typo vidit : Arius totum
Deum facie ad faciem comprehendit. Sed nemo ,
inquit, videre potest faciem meam, et vivit (Exod.
xxxii, 20).

237. Paulus etiam de inferioribus dicit : Ex parte -
cognoscimus et ex parte etiam prophetamus (1 Cor. x1,
9). Arius dicit : Ex toto Deum, non ex parte cognovi.

discutere audemus,quem digne rogare non possimus? B Inferior ergo Paulus, quam Arius; et vas electionis

233. b Viderint tamen quid faciant Ariani : ego
te, Pater, si majorem omnibus dixero, injuriose te
tuis operibus comparavi : si majorem Filio, ut Arius
asseril, impie judicavi. De te prior erit illa senten-
tia, nam neque ulla fieri potesl nisi ex compara-
tione przlatio, neque praferri quisquain, nisi de
quo prius fuerit judicatum,

234. Jurare nobis per ccelum non licet (¥atth. v,
3), ¢ judicare de Deo licet : sed Filio tuo soli judi-
cium de omnibus detaulisti.

235. Joannes carnem Domini baptizare metuebat,
Joannes prohibebat dicens : Ego a te debeo baptizari,
et tu venis ad me (Maith. m, 18); et ego Christum
judieio meo subdam?

ex parte scit, vas perditionis lotumscit : Scio, inquit,
hominem, sivein corpore, 5@ sive extra corpusnescio,
Deus scit, quoniam raptus est in paradisum, et audivit
verba ineffabilia (Il Cor. xn, 4, 5). Paulus raptus
usque ad tertium ceelum, se ipsum nescivit : Arius
in stercore volutatus Deum scivit. Paulus dicit de se
ipso : Deus scit; Arius de Deo dicit : Ego novi.
238. Sed non Arius raptus in cceelum, quamvis
8598 eum secutus sit, qui jactatione damnabili di-
vina ‘preesumeret, diccns : Ponam thronum mexm
super nubes, et ero similis Allissimo (Esai. x1v, 44) ;
sicut enim ille dixit: Ero similis Altissimo : sic ct
Arius aliissimum Dei Filium sui similem vult videri:
quem non in divinilatis ®tern® majestate veneratur,

235. 4 Moyses excusat sacerdolium, Petrus im- C sed cx carnis infirmitate metitur.

a Mss. aliyuot, increat@® majestatis swbstantiam.

b Iia Romn. com parte mss. vel. autem edit. cum
aliis cod. scriptis, Videro tamen....., de te prius
erit, elc.

¢ Omnes edit., judicare de Dei Filio : mss. con-
tra prope ad unum, judicare de Deo.

4 Vet, edit., Moyses excusat ; Rom. edit., se ex-
cusat, Petrus, etc.; mss. autem nounulli, Moyses se
excusat sacerdotio, Pelrus, etc. ; plures ac potiores ut
nos in textu. Infra vero ubi omnes edit. ac plures
mss. exhibent in ministerio, quidam alii cod. prafe-
rumt, in mysterio.

IN LIBROS DE SPIRITU SANCTO ADMONITIO.

Gratianus Augustus, cum primos duos libros de Fide ab Ambrosio per litteras peteret, eum etiam, ut in
Admonitione ad illud Opus observavimus ( Sup. pag. 459 ), rogaverat, ne de Spiritus sancti divinilate
commentationem quoque scribere gravaretur. Tam pix Cesaris voluntati morem non gerere sancto Presuli
non licecbat; moram tantum postulaverat ( Epist. ad Gratian.), ut destinatam disputationem magis serio
meditaretur. Illain igitur in tres libros abs se divisam , suprema manu imposita, quamprimum misit ad
imperatorem.

Primo libro pramittit exordium ( Prolog. n. 1 et seq. ) quo Gedeonem non tantum Christi figuram ,
liberato suo populo, prie se tulisse, verum etiam ingeuti illo prodigio roris modo in vellus, modo in aream
decidentis, efflusionem sancti Spiritus a Jud®is ad Christianos quandoque transferendam , et cujus opera
novissime tot hominum millia in Ecclesice gremium revocali essent, expressisse pulchre demonstrat
( Ibid., num. 5, 47). Hinc argumentum suum aggressus, supra conditarum rerum ordinem, ac vere Deum
esse Spiritum sanctum probat (Cap. 4, 3) ex eo potissimum, quod in Evangelio peccatum in Spiritum negatur
in hoc futurove szculo remittendum. Addit emndem in sacris codicibus appellari Dei Spiritum, locutum esse
per prophelas atque apostolos , infinitamque ipsius bonitatem juxta in sanctificatione creaturarum innotes-

ere, ac in sui .eﬂusiin‘ne per omnes locos alque homines sitnul didita , immensitatem , smmutabilitatem ,
@ternilatem (Cap. 4,40). Et hoc mystici unguenti, de qho Scriptura loquitur, eipositione confirmato ,



