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PROOEMIU M.

I.
EDITIONIS GONSILIUM.

§ 1. Quaenam potissimum causa ad Joannis Scoti theologi libros colligendos ac perpo-
liendos me impulerit, si quaeris, lector benevole, en paucis tibi consilii mei ralionem ape-
riam. Etenim ante hos fere tredecim annos, quum theologicarum ac philosophicarum lite-
rarum rudis fere ac imperitus in illius Joannis libros incidissem, hujas scriptoris seculo 1X
viventis haud parum me movisse speciosam ac paene singularem disputandi subfilitatem
confiteor. Nec tamen non me offendit quorumdam ex nostratibus temeritas, extollentium
ac praedicantium ejus philosophicas theologicasque theorias, quippe cum ejus primarium
opus, quod « de divisione Naturae » inscribitur, ab Honorio P. III. igni adjudicatum, et
ante fere ducentos annos quum in Anglia typis esset expressum, in Indicem librorum pro- |
hibitorum relatum esse inter omnes constet. Atque jam tum mihi proposueram, et quid
Joannes Scotus scriptis suis profecerit, et in quibus locis erraverit, diligentius indagare, et
aliquando justa libra utrumque expensum, in honorem ac fructum sanctae Ecclesiae expo-
nere. Non ita multo post in ilinere literario, quod per Germaniam, Helvetiam, Ialiam,
Belgium instituebam, occasio mihi oblata erat, inter cetera, in quae incumbebam, studia
critica, et ex Joannis Scoti libris quinam superessent in bibliothecis delitescentes, investi-
gandi, et quidquid reperissem, ad pleniusjudicium de ipso ferendum in Jucem protrahendi.
In quam rem licet plurimas bibliothecas perlustrassem, tamen librorum ipsius codices mss.
haud-ita multos reperire mihi contigit. Ex his codicibus quae descripsi fragmenta haud
sane spernenda, nunc primum a nobis in lucem emittuntur. Denique majori cum fructu
nuper bibliothecam Regiam Parisiensem adii. Ubi quum plures codices librorum Joannis
Scoll invenissem, eos quoque in usus meos convertendos esse putavi. Ad eorum igitur fi-
dem et « de Praedestinatione » et « de divisione Naturae » libros diligenter excussi. Co-
dicem quoque Laudunensem mihi liberaliter Parisios transmissum, haud sine fructu exa-
minavi. Quod vero infegrum Scoti opernm, quae supersunt, editionem, non omisso su-
spectae fidei libro de principiis, quem « de divisione Naturae » inscripsit, huic Patrologiae
inseruimus, haud facile quemquam miraturum existimo, qui reputaverit, omnino Joannem
Scotum cum acutissimis suis profundissimisque ‘disputationibus, quarum et ipse ex Pla-
tone Aristoteleque haud raro argumenta pelivit, sensu quodam laliori Scholasticae, quam
dicunt, Theologiae praeambulum, tum versione sua operum Pseudo-Dinnysii Areopagilae,
suisque eorum expositionibus, ceterisque suis crebro allegoricis theoriis, mysticae quam
vocant theologiae tanquam praecursorem haud immerito a viris doctis judicari. Imprimis
vero Joannis Scoli versione operum, quae sub S. Dionysii Areopagitae nomine feruntur,
utebantur medii gevi Theologi. Qui quoniam graecam linguam ipsi non callebant, libros,

quorum auctorem 3. Dionysium Areopagitam ut Patrem apostolicum colebant ad unum
omnes, ab Joanne Scoto iatine conversos legebant, camque versionem commentariis suis
Patror, CXXIL a
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illustrabant. Quare quum omnino Joannes Scolus ejusmodi scriptor sit. cujus opera in
« Gursu completo » Scriptorum ecclesiasticorum desiderari vix debeant, integram operum
ejus editionem adornari et justum et ab hujus collectionis consilio haud prorsus alienum
esse duximus. In his autem Joannis Scoti operibus si quae occurrant, quibus juste offen-
daris, non omisimus « Monilis ad Lectorem » praemissis, ubi opus erat, principales erro=
res notare, nec non hic illic notis subjectis, quae falso aut minus recte ﬁdisputantur, cor-
rigere. Praeterea in commentatione « de vita'et praeceptis Joannis Scoti » huic operum
editioni praemissa, errores ipsius' acriter perstringuntur. Si cul nihjlominus in notandis
Joannis Scoti erroribus aliquid a nobis neglectum esse videatur, excusabunt nos cum rei
difficultas, tum temporis, quod nobis in paranda editione concedi poterat, angustiae.

+ § 2. Et de fine hujus editionis haec quidem hactenus. Praelerea duo nobis reliqua sunt :
primum, ut codices , quos adhibuimus, enumeremus, deinde, ut de Joannis Scoti vita
quid compertum habeamus, exponamus. Ubi tamen in usus meos convertere non dubitavi
illam commentationem de vita et praeceptis Joannis Scoti, abhinc aliquot annis editam
auctore anonymo, quam operibus praemittere staluimus. Quae quum in capitibus gravio-

ribus sit bene adornata, solum id supererit, ut nonnuila, in quibus ab ejus scriptore no-
bis dissentiendum est , dilucidemus.

11.
CODICES.

§ 3. Et primum quidem ad codices quod attinet, in edendis Expositionibus super Ierar-
chiam caeestem S. Dionysii, hucusque inedilis ac paene incognitis, adhibuimus tres.
E quibus codex Vaticanus 652, initio seculi XI eleganter scriptus, constat 58 membranis

in folio minori. Continet vero solas illas Joannis Scoti expositiones. In prima membrana
manus seculi X1V, ut videtur, adscripsit : Iste libellus ex....; ex vix legi potest, cetera

omnino obliterata sunt. Item manus seculi XIII exeuntis, ut videtur, in inferiori mem-
branae parte scripsit : sumus (sic!) omnium theologorum iste, quae verba quanquam di-
luere quidam studuit, tamen bene possunt adhuc distingui. Quater vel quinquies ad mar-
ginem deprehenduntur glossae trium vel quattuor verborum , quas quum vix potuerim
dignoscere, neglexi. Is, qui librum descripsit, sensum vix unquam atligit ; quare inter-
punctio falsissima est ; quin imo duo verba haud raro in unum contrahuntur, alia dismem-
brantur. Finem versus menda sunt crebriora. Graeca verba, quae occurrunt , male scripta
sunt. Ex hoc igitur codice quum Carolus Greith, ecclesiae S. Galli in Helvetia nunc praepo-
situs ac officialis , expositiones illas descripsisset, liberaliter mihi copiam sui apographi
fecit, quod deinde Romae denuo ad codicis fidem et ipse diligenter contuli.

§ &, auter est codex ms. lat. 380 bibliothecae Regiae Monacensis, olim Electoralis biblio-
thecae serenissimorum utriusque Bavariae ducum , ut ex insigni eorum , interiori parte
operculi affixo , cognoscitur, membranaceus , seculi XIII, &°, literis exaratus minusculis
satis nitide, et cum abbreviatura vulgari, in principio mulilus; nunc constat foliis 96.
Tituli et numeri capitum sunt miniati. Initiales minio cum pigmento caeruleo adhibilo
sunt eleganter elaporatae , ductuque haud raro usque ad finem membranae pertingente
praeditae. A variis manibus passim scriptura radendo vel corrigendo in ipsa textus linea
mutata, haud pauca supra vel ad marginem adscripta sunt. Continentur eo haec :

1. fol. 1,1 — 4,2 fragmentum wversionis caelestis Ierarchiac. Quod incipit : super-

-

..
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pleni luminis jjrﬁéperfectae perfectionis; etentim nilil perfecium aut mon indigens
universaliter perfectionis , nist vere per se perfectum et praeperfectum. Cap. XI. Istis
autem determinatis illud dignum attendere , propter quam causam wuniversas simul
angelicas substantias caelestes wvirtutes vocare consuevimus, cet. Finitur verbis : eandem
autem virtutem praedictis habentia praetermisimus et commensurationem (a. m. COIT.
comensurationt) sermonis providentes, el super nos occulltum silentio venerantes. Ex-
plicit liber beatv Dionysii episcopi Athenarum ex Areopagitis de caelesti Ierarchia.

2. fol. b,1—19,1. Joannis Saraceni versio ecclesiasticae Ierarciaiae. Orditur a titulo
miniato : De ecclesiastica Ierarchia. Incipit prologus Joannis Saraceni ad magistrum
Joannem de Sarabertis de ecclesiastica Ierarchia. Post translationem "angelicae Ierar-
chiae tranélationem ecclesiasticae distuli, cet. Prologum excipit versio, quae sic finitur .
Trade igitur, o amice, et ipse mihi perfectiorem tlluminationem, et monstra meis oculis,
quas videre possis convenientiores pulchritudines et uniformiores; confido enim, quod prae-
dicta ego repositas in te divini ignis accendam scintillas. Explicit liber Dionysii Areopa-
gitae episcopi Athenarum ad Timotheum episcopum Ephesi de ecclesiastica ierarchia.

3. fol. 19,2 — 24,1 literis multo minoribus et plurimis abbreviaturis tractatus anonymi ,
qui incipit a titulo miniato : Incipit quidam tractatus bonus, qui non est de libris Dionysii, et
durat usque ad VII folium ibi memor esto, cet. (alia manus post vocem memor atramento
nigro supra adscr. hospitit), et orditur a verbis : Omnis cognitio aut est initialis, aut ex
pracexistenti aliqua; omnis autem initialis aut est singularis, aut universalis ; si singularis
est, erit sensus stve experienlia sive memoria, st universalis, erit intellectus cet. Finitur sic s
Sunt enim angeli, qui hoc habent in munere, ut eorum ministerio fiant miracula, et eis me-
diantibus fiant virtutes in hominibus. Hi constifuunt ordinem, qui dicttur virtutes. Hi
adesse traduntur in altari, cum panis mulatur in corpus Christi. De eorum consortio erunt
illi, quibus spiritualiter datum quasi spirituali munere, facere miracula. Huic ordini oppo-
situm est illud collegivm daemonum, ministerio quorum fiunt praestigia ad homines
illudendos. De eorum consortio wvel conventu crunt lli, qui praestigiis et divinationibus
intendunt ; ordinate autem praedictum insinuat primus articulus descriptionis, cum dicitur
nec legibus occurrens. Praedicti autem angeli nec legibus occurrunt, quippe propter
legem, nec multa miracula faciunt. Sunt et alit angeli, qui hoc acceperunt in munere. Ad
marginem adscriptum legitur: deficit aliquid.

Reliqua pars fol. 2%, 1 tegitur rebus nullius momenti, a recentiori manu pallido atra-
mento pessime exaratis ; fol. 2k, 2 dictis Augustini, recentiori alia manu atramento satis
nigro melius scriptis. |

k. fol. 25,1 —42, 1 Joannis Saraceni liber de divinis nominibus. Incipit a titulo miniato :
Incipit liber primus de divinis nominibus. Cap.I. Prologus Joannis Saraceni ad Odonem,

sancti Dionysii reverendum abbatem, in libros beati Dionysii Areopagitae de divinis nomini-
bus, et orditur: Memor hospitii et meae sponsionts diu literas westrac sublimitatis exspec
tavi, quas quoniam mullis de causis non misisse polestis, sponsioni meae satisfeci cet,
Finitur verbis: ef tradidimus et trademus, sicut quidem et nos swmus sufficientes dicere, et
quibus dicitur audire et nihil, traditioni iniwriam focientes, nisi forsitan ad intelligentiam

aul expositionem ipsorum wfirmemur: s hae oxidem, qualiter Deo erit amicum, ita et ha
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beantur et dicantur, et sic quidem iste intelligibilibus Dei nominationibus secundum nos finis.

Ad symbolicam autem theologiam duce Deo transibimus. Margini verba miniata adscripta
sant : Dionysii Areopagitae liber de divinis nominibus explicit.

5. fol. 42,1 — 43,2 Ejusdemliber de mysticatheologia. Incipit atitulo miniato ad marginem
adscripto : Incipit prologus ejusdem Joannis Saraceni ad eundem Odonem sanctt Dionysti
abbatem in librum de mystica theologia, et orditur a verbis : Ante mysticam theologiam symbo-
lica theologia esset transferenda. Nam cet. Finitur verbis : Quoniam et super omnem posilio-
nem est perfecta et unita omnium causa, el super omnem ablationem excessus ab omnibus sim-
pliciter absoluti et supra tota. Explicit liber magni Areopagitae Dionysii de mystica theologia.

6. fol. 43,2 — 48,2 Versio epistolarum. Incipit a titulo margini adscripto : Incipiunt episto-
lae. Epistola prima Gajo monacho, et ordilur a verbis : Tenebrae occultantur lumine et magis
multo lumine; ignorantiam occultant cognitiones et magis multae cognitiones; haec exces-
sive, sed non secundum privationem cet. Finitur ultima epistola verbis : Dignus autem
credendi sum omnino praecognita tibi, et discens ex Deo, et dicens, quia et a custodia, quae
est tn Pathmo, dimitteris, et ad terram Asiae reverteris, et faciesibi imitationes, et his quierunt
post te, trades. Explicit.

7. fol. 49,1—95,2 JoannisScoti expositiones. Incipiunt a titulo miniato : Incipiunt exposi-
tiones Joannis Scoti super Ierarchias sanctt Dionysii, et ordiuntur a verbis: Sancti Dionysit
Areopagitae primus liber cet. Finiuntur verbis : et non nisi in animo. Hae igitur expositiones
sunt nitidius aliquantum, quam ceterae codicis partes, scriptae. Tituli sunt miniati, et ver-
sionis verba in primo capite linea miniata, in ceteris capitibus linea atramento nigro ducta
insigniti : idem de singulis quoque versionis verbis, si repetuntur, valet. Graeca verba,
quae occurrunt, sunt vitiosissime scripta. Ab alia seculi X1V, ut opinor, manu, quam B*
insignivi, scriptura saepe radendo vel corrigendo in ipsa textus linea, vel supra adscri-
bendomutata est, nec paucaad marginem adscriptasunt. Tertiaquaedam manus, primae aelate
fere suppar, quam B** insignivimus, nonnunquam verba quaedam ad marginem adscripsit
atramento aliquantum pallidiore.Raro etiam recentior manus ad marginem adscripsit, quam
insignivimus rec. m. Si prima manus ipsa correxisse videbatur, id notavimus corr, B
Notandum insuper, foliis 71, 2. 72, 2. 73, 2. T4, 2.75, 2.77,2. 78, 2. 83, 2. 84, 2. 83, 2. 87,
2. 89, 2.90,2, 91,2, 95, 2 in extrema membhranae summitate res quasdam nullius momenti
esse adscriptas. Praeterea in nonnullis foliis recentior manus seculi XV vel X VI, stilo cerus-
sato multa adscripsit in margine, quae tamen ita sunt obliterata, ut legt amplius nequeant.

Reliqua pars fol. 95, 2 et fol. 96 rebus lectu difficillimis nulliusque momeunti tegituar.

Restat, ut moneamus, ad illud versionis fragmentum, quod fol. 1,1—4,2 codicis legitur,
aut eadem aut alia suppari manu literis minuiissimis fragmenta Joannis Scoti expositionum
in caelestem Ierarchiam ad marginem adscripta esse. Quae ctsi maximam partem in expositio-
nibus, quas edidimus, infra leguntur, tamen capitibus, ad quae pertinent, adnolatis singula
ordine, quo in codice extant, hic proferenda esse duximus. Columnarum, quibus inira
occurrunt, numerum subjunxi.

Care. X1 Scotus. Quomodo intellectus esseniiae, ratio virluti, sensus interior operationi adunetar, nec
non duae trinitates hominis et angeli, sed una sit, in libro peri fision satis aperitur. Vide infra col. 230.

Car. XHI. Apologiam, quod interpretatur defensio vel satisfactio. Infra col. 235. _

Intellige de nive et glacie, quae prius resolvuntur, quam in eis appareal calidilas, vel tales substantias
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quae nullo modo calefieri possunt, scilicet frigidissimas. Ideoque omnia frigida veluti mortua, calida autem
viva dicuntur, quoniam per caliditatem omnis materia corporaliter formatur et reformatur. I'nfra col. 237,

Duo operatur.ignis, caliditatem et illuminationem, sed quae ad omnia vadit virtus ejus calefacienwia, illu-
minaliva vero in densis reprimitur; etenim non ad omnia illuminatio eius exteaditur. Primitivam vocat
operationem in igne, quae calefacit. Infra col. 238.

Hoc datuor intelligi, quod ipsi Deo et intellectnali et rationali creaturae id ipsum est esse, lucere, videre.
Esse enim ipsorum lux est et visio. Infra col. 240.

Propter falsos deos, ut sunt dii gentium, autsanctos, qui sunt dii per gratiam, non naturam. Infracol. 240.

Seasus est huiusmodi : causalis omniwmn constituit, ut superposita quaecunque essentia subsequenti se
essentiae divina lumina per se ipsam transvehat, vel invehat, vel supervehat; in omnia haec potest verbum
illad (ransferri émoyeredeafour. Infra col. 240,

Scotus. Hoc pulchre dicitur, quia omnis caelestis essentia proprietatum suarum fit et dicitur participatio,
vel quantum participatione sabsistentes fiunt. Infra col. 242.

tH%?i Eer cardines templi mystice significatur, vel secreta singularitate immutabile fandamentum. Infra
col. 244.

Scotus. Facies sedentis super solium, id est, superessentialis Dei altitudo, quae velatur alis, quoniam in
eam reverenter el trepide respiciunt angeli. Pedes autem sedentis sunt profundissima ejus in universali
creatura vesligia. Quos duabus alis obtegunt caelestes essentiae, timentes scrutari, quomodo Dominus, cum
sit super omnia, diffunditur in omnia, et qui est superessentialis, et omnium essentia, et qguomodo ubique
est, sine quo nihil esse potest. Duabus alis semper volitant, propter aeternum imitatorium divinae opera-
tionis. Ecce in senis alis perfectio motuum intelligibilium exponitur. In eo autem, quod binae sunt, aut
factoris et factorum dilegsio et contemplatio et actio, aut duplex pars divinae scientiae affirmativae et
negativae; una enim induit praedicando de eo omnia quae sunt, reliqua exuit removendo, et utraque vera.
Infra col. 245, 246.

Sanctys, sanctus, sanctus Dominus esercituum. In hoc ternario hymno laudatur una essentia in tribus
personis vel substantiis. Infra col. 246. -

Non alia haec claritas intelligitur, quam Verbum aeternum, quod in secretissimis Patris sui sinibus
omnes sanctos [perﬁci(li] intellectibus in primordialibus suis causis, et priusquam ex inaccessibili lucedivi-
nitalis exiens radius ad proximos venit. Infra col. 246.

Tres ordines : unde ducem nominat, quia, quod unus facit, omnes facere intelliguntur. Infra col. 248.

Cae. XIV. Ita definiuntur, quemadmodum caelestis Ierarchiae intelligentia et scientia eis insita est; sub-
stantia siquidem eorum et numerus intelligentia est et substantia. Infra col. 257.

Gae. XV. Ad hoc caput recentior quaedam manus literis lectu difficillimis varias inter-
pretationes adscripsit, inter quas nonnullas Io. Saraceni, hanc vero Scoti :

: J[Fo. S(;otécs.GDiscretus; nullo quippe alio elemento incrassatur, sed in sua sinceritate discretus permanet,

nfra col. 256.

. ;i’esiliens; ab omni corpore alliso, de nubibus, de petris, de ferro; omnis quippe collisio ignem creat (a).
nfra col. 256,

Q. d. imagines, significant easdem esse dispositiones in primis, mediis et ultimis. I'nfra col. 258.

Acutius videt 2quila, quam homo ; eanis fortius odorat. Infra col. 258.

Et secundum rationabilem intelligentiam continuitate. Virtus siquidem rationabilis scientiae continua est;
prius enim desinet subsistere, quam et in momento rationabili carere scientia. Infra col. 259.

Sicut olfactus contrarias a convenientibus discernit exhalationes. Infra col. 259.

Factivum ad manus, operativum ad brachia, activam ad humeros, in quibus veluti quodam cardine actio-
nis motus primo volvitur, deinde per brachia in manus extenditur. In anima rationabili, in animo, est
primus eius motus, sicut quibusdam suis humeris ; deinde descendens pear progressionem numerorum velati
per quaedam brachia in arlificis aestimationem , operationis nomen accepit; dum in effectum moti corporis
exseritur, factivus non incongrue vocitatur. Ita, ut opinor, in caelestibus animis, dum veluti primo motu
primordiales causas in principio omnium, quod Deus est, supra se intuentur, aclio eorum est; dum in
seipsis, quae supra se vident, conformant, ogeratio; dum vero quae facienda sunt in natura, juxta analo-
giam eorum, quae supra se contemplantur, et in se conformant, faciunt atque efficiunt, vel effectivus
eorum motus non inconvenienter dicitur. Infra col. 261.

Pariter ad versionem epistolarum Pseudo-Dionysii, quae fol. 43,2 — 48, 2 exstat, eadem
manus iisdem literis minutissimis ad marginem glossas satis multas adscripsit. Quas
quum accurate examinassem, e scholiis S. Maximi sumptas esse inveni.

§ 5. Tertium in edendis Joannis Scoti Ea:positzomous super Ierarchiam caelestem
S. Dionysiv adhibui codicem ms. bibliothecae Brugensis n° 1, membranaceum, fol. maj.,
secu]iXV vel XV. Quo continetur Joannis Scoti versio operum Pseudo-Dionysii, ila
quidem disposita, ut singulis capitibus expositiones S. Maximi, Hugonis a S. Victore,
Joannis Saraceni, aliorum, in quibus et nostri Joannis Scoti expositiones in’ Ierar-
chiam caelestem, subjungantur. Neque tamen Joannis Scoti expositiones integrae sunf,
sed fol. 171, 2 codicis desinunt his verbis : Verbi gratia prima Ierarchia mediae,
media tertiae, tertia quartae, quae est in hominibus, divinas tribuit illuminationes (vide infra
ool. 239), ita ut finis desideretur, Ejusmodi collectiones expositionum in Pseudq-

—

(a) Discretus et quae sequuniur usque ad vocem creat recentior manus adjecit,
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Dionysii libros, a Joanne Scoto in sermoncm lalinum conversos, inde a seculo XIV
crebro occurrunt. Duo exemplaria persimilia inspexi Romae in codicibus Vaticanis 177,
membran., fol., seculi X1V, foliorum 208, et 176, membran., fol., seculi X1V, folio-

rum 295. In quibus pariter illae Joannis Scoli expositiones a nobis nunc primum

editae reperiuntur sparsim per aliorum scriptorum expositiones singulis versionis capi-

tibus subnexae. Quos quidem codices Valicanos quum ob temporis angustias excu-
tere non potuerim, ad illius codicis Brugensis fidlem expositionura locos aut depra-

vatos aut corruptos saepe emendavi. Sed ut rationem istarum collectionum intelligas,
collectoris praefalionem e codicibus Brugensi et Vaticano erutam, data hac opportu-

nitate, adscribere lubet.

Brevis et valde necessaria declaratio dispositionis totius operis subsequentis,
et quae legentibus utilitas.

Compellit me, dilectissime, opporiune importune pia et providens luae dilectionis instantia, novo et insueto
operi , vigiliarum et sollicitudinis pleno , qualemcunque potuero diligentiam adhibere , et humeris
amici praesertim debilibus onus importabile svwperponis. Verum quia quaelibet difficilia levia et
prope nulla facit amor, Christo ducc et praevio, libens aggrediar quod hortaris , licet non igno-
rem, quod in hoc opere linguas corrodentinm non effugiam detractorum. Sed non multum moveor
vanissimis invidorum contra veritatem latratibus , verissime sciens , opus istud, si ad calecem donante
Domino perducatur, non solum tibi, sed et omnibus diligenter atque fideliter inspecturis non modicum
ad plurima profuturum, et maxime ad faciliorem unotitiam rerum visibilivm et transcurrenlium earum,
guae falsae et fallaces et nunquam rnusquamque stantes (7). felicitatis contempium, alque certiorem spiri-
tualium intelligentiam, sobriumgue eorumdem verae et stabilis et aeternae beatitndinis appetitum. Novit
enim discretio tua, quia, sicut nullum malum vitabile , nisi cognitum, ita nullum bonum appetibile,
si fuerit ignoratum, dicente Augustino : « Nullo modo diligitur, quod penitus ignoratur». Eorum
autem cognitione habita, auxiliante gratia, de facili impletur, quod in psalme praecipitur : « Declina
a malo et fac bonum ». In quibus duobus duas partes justiliae consistere non ignoras. Primam igitur,
id est, angelicam JYerarchiam macarii Areopagitae Dionysii cum suis expositionibus taliler ordinare
desidero, quod praescriplis in cerie capitulis, quac a comnientatoribus ad evidentiam Lotius operis
in suorum principiis tractuum praenotantur, postquam ad explanationem literae perventum fuerit, nihil
prorsus de meo adjiciens , nihil de commentariorum expositionibus praelermittens, imprimis capitulum
de textu Ierarchiae inseram , cui siatim supponam translatam de Graeco in Laiinum glossaturam eidem -
capitulo congruentem. Postea praescripti capituli secundum magnum Hugonem de S. Victore expositio
subiungetur, dein Joannis Scoti , ad ultimum Joanuis S:raceni eiusdem capiluli explapatio subsequetur.
Erit igitur dispositionis hu'us -ordo talis , quod praescripto textus capilulo venerabiliumn doctorum exposi-
tiones subscribantur, praetituiatae per singulas sworum nominibus tractatorum, ut tali compendio et
legenti pate.t facilis, quantum humana sinel infirmiias, caelestium intelligentia secretorum , quae in
textu ipsius lerarchiae continetur, et revolvendi plures libros onerosa necessitas auferatur. Sed notan-
dum , quod glossulae per Anastasiuin , apostolicae sedis bibliothecarium , de Gracco in Latinum
translatae , partim a beato confessore Maximo, partim a sancto Joanne Scythopolilano pontilice sunt
editae. Eas t2amen omnes in hoc cpere nomine Maximi praetilulare disposui , ne forte propter identitatem
nominum , Joannis videlicet Seytlicpolitani, et Joannis Scoti, Josnnisque Saraceni intentio legeniis in
aliquo perturbetur. Nec tamen ideo datur nostra praetitrlatio mendositatis argui. Nam quum in omnibus
veritaiis praeconibus unus et idem loquitur spiritus, dicente Domino : « Non erim vos estis, qui loqui-
mini , sed Spiritus Patris vestri, qui loquitur io vobis », cettum est, quod nobis propter eiusdem com-
munionem Spiritus in regno catholicae veritalis singula suit omaium et omnia singulorum. Quare non
invito p:opler enndem in ipsis lojeentem Spiritum , quod Maximus dixit , Joannes judicat esse suum , et
quod Joannes , Maximus a se pon reputat alienum, Nec non et hoc diligenter counsiderandum est , quod
ubicunque lilerae textus duplex occurrerit, interlinearis lirera specialiter ad explanationem Joannis Scoti
Joannisque Saraceni pertinet, sicut in serie Lbri luce clarius apparebit. Ei haec tamen pro labore
pracsentis opctis reiributionem cobtinere desidero, ut precibus et meritis huius sumini post bealos
apostulos theologi beatorumque, de ¢nibus tanta nos:c et scribere promeruverit, in praesenti suftragivm ,
futuro consortinm promerear angelornm. Ad.it igitur mihi, precor, tuis precibus impeirata Lenebrosae
mentis, id est meae, iliuminatrix gloria, ut ipsa pracveniente, cooperante et subsequente opus tam dulce,
tam utile, tam deleetabile pioram theosophiae stulentium unientibus opportunum ipitium sortiatur,
progres:um ordinatum accipiat, alque fine competenti ct debito terminelur. Amen,

~ Et haec quidem de codicibus, ex quibus « Joannis Scoti Expositiones lerarchiae
caelestis » nunc primum edidimus.

§ 6. Joannis Scoli Expositionum in Pseudo-Dionysii libros de Ierarchia ecclesiastica
Prologum erui e tribus codicibns, Lipsiensi bibl. Universit. 188, membran., fol., se-
culi XHI, Vaticano 177, membran., fol., seculi XIV, et codice Sorbonn. 1355 biblio-
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Scoti versionem operum Pseudo-Dionysii integram continet, Prologum illum libro de
Ierarchia ecclesiastica praefixum exhibet. In codice Vaticano, qui de lerarchia caelesti
libro expositiones variorum, nec non Joannis Scoli, additas continet, libro de Ierar-
chia ecclesiastica idem ille Prologus initio mutilus praemissus est. Etiam Parisien-
sis Prologum eidem Pseudo-Dionysii libro praefixum habet. Ad horum igitur trium
codicum fidem iste Prologus nunc primum in lucem prodit. Restaf, ut moneam, etiam
in codice Darmstadiensi, olim Coloniensi 30, membran., seculi XII, nec non in codice

Monacensi Othlonis seculi XI, qui infra § 13 describentur, Prologi verba : Praecum
bensium capitulorum doctrinam cet. usque ad ilerum mysterii synaxeos exposito, deinde
Theoria ejus (vide infra col. 268. col. 1071) in fronte libri de Ierarchia ecclesiastica exhiberi.
§ 7. Joannis Scoti Expesitionum in librum de divinis Nominibus nulla usquam vesti-
gia inveni. Verum ejus Expositiones sew glossas in mysticam Theologiam Pseudo-Diony-
sit deprehendi in codice Vindobonensi ms. hist. eccles. n° CXXXVI, membran., se-
culi XIV, &°, foliorum 51, ubi exstant expositiones fol. 33-39 tam male exaratae, ul
permultum temporis ac laboris in iis describendis atque adornandis consumere debue-
rim, Nec tamen operam perdidi, quum textum fere ubique restituere mihi contigerit.
Continentur autem codice haecce : ’
Fol. 1-k Indulgentiae et reliquiae ecclesiarum urbis Romae, fol. 4-19 (ractatus magistri
Samuelis Israelitue, per quem dare probatur adventum, fol. 20-22 Clementis P. VI literae

super anno Jubilaei Romanis missae, fol. 22-2k epistola (ransmissa a Lucifero Papae et
Principibus ecclesiasticis, fol. 25-26 Precatorium scriptum -ad- Clementem P. VI ex parte
Domini Ludowici Imperatoris a. 1343 sept. 18, fol. 26-27 Copia cujusdam literae Regis
Angliae transmissae summo Pontifict d. d. sept. anno regnt Franciae 1V, Regni"'vero Angliae
XVII (extant apud Raynaldum), fol. 27-29 Copia citationis Tribuni electi per Romanum
populum, qui citavit Dominum Ludowicum, qui se dicit imperatorem, et Dominum Karulum
regem Bohemiaé¢, et omnes principes et archiepiscopos electores regis Romani, fol. 29-33
Prologus Sibyllae, fol. 33-39 Joannis Scoti expositiones a nobis editae, fol. 39-31 Liber in
quo continentur multi horribiles eventus in tempore propinquo : Vade mecum in tribulatione
contra et adversus Antichristum propinquum cet. Praeterea fol. 28-29 insertum est Examen
Manichaeorum medii aevi haud spernendum, quod data hac opportunitate in gratiam
lectorum hic a nobis communicatur. Est autem talis : -

In examinatione alicujus.

Primum inbeatur iurare, scilicel, quod sine omni fallacia et deceptione et sensus duplicatione, et secun-
dum intellectum et audientiam, ad omnia interrogantia respondeat. Post praestitum sacramentum, si
literatus est, interrogetur de symbolo Athanasii * ¢ ﬁuicunque vult» per singulos versus et articulos. Postea,
si sit literatus sive non, de subsequentibus arliculis interrogetur ita, cum, ut saepius, de modo et fide
iuramenti expressius admoneatur : Credis in Deum, Patrem omnipotentem, et Filium, et Spiritum san-
etum, et in hac Trinitate unum Deum, wnicum Creatorem esse caeli et terrae, corporum et animararm,
visibilium rerum et invisibilium, omnium creaturarum? Credis, quod animae hominum non suat illi
daemones et spiritus maligni, qui de caelo ceciderunt? Credis, quod daemonum nullus unquam salvahi-
tur, neque aliquis illorum hominum, qui in illis peccatis, quac nos catholici dieimus morialia, decedant?
Credis, quod animae illae, quas Christus redemit, ab inferis secum vexit in caelum, et quod animae Apo-
stolorum et aliorum sanctorum cum Christo regnant in caelo, et quod nobis in terra viventibus patrocinia
parare possunt? Credis, quod orationes et eleemosynae, quas * facimus pro fidelibus defunctis, prosunt eis?
Credis, quod mortui resurgent? Et quod lex Moysi a Deo dala est, et non a diabolo? CGredis, quod baptizans
et vere parvulos facit Christianos, et quod bapiisinus, qui fit parvulis in aqua, non sit iterandus, in aliguo
alio modo quasi meliori immutandus, et quod plene et perfecte potest baptizari parvulus infra annos discre-
tionis, et hoc in fide parentum et ecclesize ? Credis, quod per poenitentiam remitiitur peccatum ? Credis, quod
sine cordis contritione, oris confessione, operis satisfactione non ® remittitur peccatem ? Gredis, quod potest

VARIAE LECTIONES.
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panis converti in verum corpus Chrisii? Credis, guod soli Deo non sufficit confiteri, nee laico, sed soll sacer-
doti? Credis, quod coniuncti simul permanenltes sine separatione possunt salvari ? Credis, quod confirmatio
es' | - - magis quam alibi et quod hi, qui abstinentiam non voverunt, sine peccato possunt vesci carnibus?
Vis esse obediens Papae et aliis Praelatis nostris tibi denunciatis a nobis? Credis etiam, quod sine fide
catlrolica nullus potest salvari? Credis, quod indulgentiae a praelatis rationabiliter collatag possunt pro-
desse? Credis, quod mortale peccalum sacerdotis nondum praecisi (?) non potest impedire aliquid sacra-
menium, gonod celebratur ab eo? Credis, quod quaedam mendacia non sunt mortalia, et quod juramentum
in tribus casibus non est peccatum ? Gredis, quod judices seculares non peccant seculares jusie damnando
ad mortem ? Credis, quod omni homini, etiam praedicatori, manibus est laborare? Credis, quod homo per
liberum arbitrium potest damnari, et gratia cooperante salvari, ita quod ei non est innata aliqua neces-
s:tas salvationis vel damnationis? Credis, quod post diem iudicii nullum erit damnatis solatium? Credis,
(quod proprietates possidendo potest homo salvari? Credis, secundas vel tertias nuptias non esse damna-
biles? Credis, quod Vetus Testamentum impletum est per Novum, et utrumque bonum? Credis, quod
spirituzle bonum et parvulo est ad aeternam remunerationem, divinis officiis, maxime missarum solemniis,
interesse, et oblationes ibi offerre? Credis, quod jejunia et peregrinationes ad limina Sanctorum et noctur-
nas vigilias ad instantiam orationum multum valet ad remissionem peccatorum et ad retributionem aeternae
vitae ? Credis poenas esse purgatorias? Credis Dei Filium coaequalem esse Patri, ipsum vere esse incar-
natum humanitate in Bethlehem ex Maria virgine perpetua, ipsum Dci Filium, Deum et hominem circom-
cisum, a Joanne baptizatum, a diabolo tentatum, vere passum sub Pontio Pilato, crucifixum, mortuum et
sepultum, ad inferos descendisse, tertia die a mortuis resurrexisse, discipulis svis apparuisse, et eis viden-
tibus ad caelos ascendisse, ipsisque Spiritum sanctum missum de caelo recessisse, ipsosque apostolos hane
fidem catholicam per usiversum mundum praedicasse, approbasse rationibus et auctoritatibus, sequentibus
signis, et ipsam tandem fidem catholicam, quam ipsi sic praedicaverant, et beatus Petrus Antiochiae pri-
mum, et postea Romae praedicavit et confirmavit, et successores sui apostolatus usque ad praesens nunc
tenuerunt, el hodie confitentur : hoc et tu ipse confiteris et firmiter tenes tanquam ab eo recessurus? Post
hoc secundum facit iuramentum, quod velit obedire Papae et Praelatis sibi denominatis. Tertium iuramen-
tum, se nunquam habere familiaritatem scienler cum eis, qui contrarium dicunt vel credunt, et quod
nunguam omittat eos prodere et accusare, ubicunque fuerint vel invenerint, et nominatim exprimere, et
quod nungquam audiat eos praedicare, quod omnes convertantur haeretici hoc anno.

§ 8. Venio ad Joannis Scoti homileticos et exegeticos libros. Ex illis sola ejus superest
homilia in prologum S. Evangelii secundum Joannem. Quam primus e codice bibliothecae
Alenconiensis edidit M. Feliz Ravaisson in libro qui inscribitur Rapports sur les biblio-
théques des départements de Uouest. Paris, 1841, 8, p. 33% sqq. Denuo edita est in libro,
cuik-vm;itulus : Scot Erigéne et la philosophie scholastique, par M. Saint-René Taillandier.
Strasbourg, Paris, 1843, 8°, p. 299 sqq. Textum primi editoris passim a nobis emendatum

reddidimus. Sed codex ille qualis sit, editor non dixit.
§ 9. Ad exegeticos Joannis Scoti de sacra Scriptura libros quod attinet, sola fragmenta

commentarii in S. Evangelium secundum Joannem supersunt, quae e codice ms. Laudunensi
81 idem M. Feliz Ravaisson primus edidit in libro qui nuncupatur Catalogue général des
manuscrits des bibliothéques publiques des départements, publié sous les auspices du ministre
de "mstruction publigue. Tome premier. Paris, imprimerie Naltonae, 1849, 4, p. 503 sqq.,
ubi de illis fragmentis p. 47 haec verba facit : « Les manuscrits de la bibliothéque de
Laon offrent un assez grand nombre de monuments inédits, ou du moins que je crois

tels. On trouvera réunies dans I’Appendice, a la fin du volume, quelques piéces, qui m’ont
semblé mériter, & divers titres, d’étre publiées. La premiére est un fragment considérable

d’un commentaire sur I'Evangile de saint Jean, que je crois pouvoir attribuer au célebre
fondateur de la pnilosophie et de la théologie mystique au moyen age, Jean Scot Erigéne.
Ce morceau ne porte pas de titre ni de nom d’auteur dans le manuscrit; mais il me parait
impossible d’y méconnaitre 'ouvrage de Jean Scot. D'abord l'écriture du manuserit est du
IX* siécle, du temps ol ce personnage a vécu; ensuite ouvrage méme est tout entier
congu et exécuté dans sa maniére, trés-facile & reconnaitre. La doctrine est bien celle dont
le grand dialogue de Divisione Naturae présente le développement, et qui est empruntée
presque entiérement aux éerits du prétendu saint Denys I’Aréopagite et de son commens
tateur saint Maxime, Leos auteurs qu’on cite de préférence dans notre Commentaire sont

saint Penys, saint Maxime ot saint Grégoire de Nagianze, ¢'est-d-dire les aulours favoris
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de Jean Scot, et qu’il fut & peu prés le premier & faire connaitre en Occident. On y étale
celle connaissance de la langue grecque qui était un des principaux titres du savant Irlan-
dais & l'admiration de ses contemporains, et dont il fait parade dans tous ses ouvrages.
On affecte, comme lui, d’employer des mots grecs latinisés; enfin, I’élocution a ce tour
poétique, tout particulier, qui caractérise les écrits de Scot Erigéne; c’est tout & fait le
isty]e de son Homélie sur I’Evangile de saint Jean, que j'ai publiée ailleurs, et qui, du
reste, est tout & fait distincte du présent commentaire. Malheureusement nous n’avons ici
de cet ouvrage qu'un fragment comprenant le commentaire de la plus grande partie des
cing premiers chapitres de saint Jean, et du commencement du sixieme. Il est trés-re-
grettable que nous n’ayons pas du moins le commentaire du reste de ce dernier chapitre.
On y aurait sans doute trouvé une exposition compléte de la doctrine de Scot Erigéne sur
’Eucharistie, doctrine dont on n’a gadre jugé jusqu’a présent que par celle de Bérenger
de Tours, qui faisait profession de la suivre, mais qui s’en écarlait, ce semble, assez
notablement. Les deux passages suivants du fragment que nous publions fournissent
quelques lumiéres nouvelles sur la théorie propre i notre auteur : « Spiritualiter eum
(Salvatorem) immolamus, et intellectualiter mente, non dente, comedimus. Spiritualis
homo..... negat Christum carnem esse. quam jam in spiritum versam esse intelligit...
Caro ipsius (Christi) exaltata est, et mutata in animam rationabilem. » Du premiec de ces
deux passages, il parait résulter que Jean Scot niait la présence réelle du corps de Jésus=
Christ, tandis que Bérenger prétendait 'admettre, et ne rejeter que la transsubstantiation.
Dans le second on apercoit la raison sur laguelle il fondait son opinion, et qui était que 1a
chair de Jésus-Christ avan eté cnangee en esprit, et que, par conséquent, Jésus-Christ
n’avait plus-de corps et n’était qu’esprit pur. En effet, dans le de Divisione Naturae, si
Scot Erigdne reconnait un corps & Jésus-Christ, il soutient que ce corps est tout esprit,
exempt de toutes les conditions, soit du temps, soit de l'espace; et 1. ajoute que tels
seront tous les corps dans 1'état glorieux de la vie future, Il avait emprunté cette théorie
des corps spirituels aux Péres de I'Eglise grecque, tels que saint Grégoire de Nazianze, et
A saint Ambroise, qui leur est généralement conforme. »

“Quae Joannis Scoti de Ss. Eucharistia doctrina fuerit, infra expendendum erit. Codi-
cem vero M. Felix Ravaisson, 1. 1. p. 85 sic descripsit : Provient de Notre-Dame de
Laon. Ce commentaire est incomplet. Le manuscrit commence par «In propria venit » hoc est
« in humanam naturam incarnatus est,» et finit, dans le courantde gexplication du miracle
de la multiplication des pains, par ces mots : « duobus sensibus conveniens. » Ge n’est
point le commentaire de Béde ni celui d’Alcuin; selon toute apparence, c’est celui de
Jean Scot Erigéne. On y remarque en effet de fréquentes citations de mots grecs et
;quelquefois des mots grecs latinisés ( par exemple, chasmate, de yaopar:). Or, on sait
¥que Scot Erigdne aimait 3 faire ainsi étalage de ses eonnaissandes dans la langue
grecque. On y trouve également la doctrine bien reconnaissable de l'auteur du « de
divisione Naturae. »

- Haec quidem hactenus. Codicem nuper a Regimine Francorum mihi liberaliter
Parisios transmissum diligenter ipse inspexi, Ae¢ primum quidem, quamvis in codice
pulla oxstel auctoris mentio, auin Joannis Scoti- commentarius sit, lectori perito
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dubium esse nequit. Codex numeris foliorum caret : constat foliis 48, Initio mutilus
est. In foliis sedecim prioribus exstat fragmentum primuwmn, characteribus seculi X
vel X1, atramento nigro pulcherrime exaratum : pagina 23 lineas habere solet. Folia viginti
sex, quae sequuntur, fragmentum alterum exhibent. E quibus octo priora et prior
pagina noni atramento multum pallidiore eadem manu sunt exarata; cetera folia eodem
nigro , quo fragmentum primum, "In pagina lineae 24 npumerantur. Tertium
denique fragmentum quinque foliis constat, alia manu aequali arctius ac negligen-
tius scriptum. In pagina lineas 29 numeravi. Scriptor quater integras sententias, quas
omiserat, infra aut supra margini adscripsil. In altera quinti folii pagina fragmentum
ita desinit, ut ejus 10 tantum lineas tegat.

Haecigitur tria fragmenta & M. F. Ravaisson edita typis repetivimus. Codex vero quum
sero in manus meas venisset, varias lectiones sententiasque integras ab illo neglectas
aut omissas ad calcem editionis adscribendas curavi. Nec non quartum fragmentum ;
qu_o_d_mz_lciem illius omnino effugerat, detexi. Spatio enim trium linearum relicto ,
eadem manus primi et alterius fragmenti atramento quidem pallidiore, sed pariter
nitide hoc.fragmentum subjunxit. Quod quin ejusdem commer tarii fragmentum sit, vix
dubitaris. Quare hanc quoque particulam ad calcem editionis addendam putavi.,
Ultimam denique codicis paginam tabula paschalis tenet.
> Quapropter quum res ita se haheant, equidem suspicor, scriptorem codicis, cum
éoepisset commentarium diligenter describere, mox suscepti pertaesum alii id mu-
nus persequendum tradidissef, sed ad. locos de sacra coena (Joamn. VI, 11) quum
is pervenisset , ne ineptias, quas de Ss. Eucharistia Joannes Scotus docuisse fertur',
ipse tueri videretur, omnino coepto destitisse, solum autem fragmentum quartum
de sacrificio missae in usum suum subjunxisse. Posliea membranae nonnullae, gua-
rum argumentum quoad doctrinam pariter offensioni erat, abscissae sunt. Quo facto
ne pilura perderentur, ligatura recentiore cautum eslt. Probe enim animadvertas,
hoc ipso loco, ubi falsa peccati originalis doctrina coeperit, primum fragmenium,
et Evang. Joan. IV, 28 alterum finiri. Restat ut moneam, in fine fragmenti HI
(infra col. 347), vocem cerebrum manu scriptoris in locum vocabuli rasi substi-
tutum distincte legi. Haec quidem de hoc commentario sufiiciant.

§ 10. Transeundum est ad systematicos Joannis Scoti libros. Ex quibus ille, qu;
de Praedestinatione inscribitur, prodit ad fidem codicis Parisiensis S. Germani 1314,
olim 634, recognitus. Est autem codex membranaceus seculi X, 4°, nitide exara-
tus, coustatque foliis 204. Servatur in bibliotheca. Regia Parisiis. Joannis Scoli
liber exstat fol, 96,1 — 150,2. Titull capitum in codice leguntur; solus primi
capilis titulus desideratur. Numeros capitum recentior manus atramento pallidiori
addidit. Librum e Codice Corbeiensi bibliothecae S. Germani a Pratis solus edidit
Mauguin in sylloge cui titulus : Veferum Auctorum, qui IX seculo de Praedestina~
tione et Gratia scripserunt, opera el fragmenta Paris, 1650, 4°, Tom. I, p. 109
sqq. Nec absimile veri esse videtur, eundem codicem esse, quo utebatur Mau-
guinus, Qui quum munere negligentissime functus sit,! ad codicis fidem lextum per-
perpolivimus ac reparavimus,

- e TS
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§ 11.°1In textu librorum de divisione Naturae adornando magnum emendationum
et variarum lectionum e codice Parisiensi descriptarum apparatum, qui ad calcem
editionis Galeamae legitur, multo cum fructu adhibuimus. Atque dici nequit, quanto
labore adornatio hujus infricali et spinosi libri nobis constiterit. Interpunctio erat
recte constituenda, plurimi loei corrupti emendandi, verborum sententiae enuc:lean-l|
dae. In quibus omnibus quum Thomas Gale, qui primus eum librum edidit ita
inscriptum : Joannis Scoti Erigenae de Divisione Naturae libri quinque diu desiderati. Ac-
cedit appendix ex Ambiguis S. Maximi Graece ¢t Latine, Oxonii 1681, nihil fere praestiterit,

alter, qui nuper eum denuo prelo dedit, C. B. Schliiter, hoc titulo : Joannis Scoti Erigenae
de Divisione Naturae libri quinque. Editio recognita et emendata. Monasterii Guestphalorum
1838, 8, non solum nihil recognovit, nec emendavit, imo menda typographica auxit, et
totum illum apparatum emendationum variarumque lectionum, editioni principi additum,
penitus neglexit. Quod cum cuivis alii auctori opprobrio verti debeat, in Schlitero v. cl.
excusandum est, qui ipse oculorum lumine privatus non nisi per alios minus peritos edi-
tionem parare potuit.

Tali igitur modo quum non mediocrem operam curamque in recensendo textu consum-
psissem, Parisiis codices quattuor insignes invenire mihi contigit. Jam novi labores,
novus sudor! Premebat tempus, urgebat redemptor libri, instabant operae, impediebant
spinosi ac vitiati operis difficultates. Aitamen spes me tenet, gravioris momenti nihil

diligentiam meam effugisse. Codices autem illos contuli omnes.

Atque primus est codex S. Germani 309, olim 548, fol. maj., membran., seculi XI,
atramento nigro pulcherrime eseratus. Constat paginis 547. Quarum ultima 14 tantum
lineas habet. Finitur verbis : Qualis invidia bonorum angelorum de salute humant generis
intelligitur , deque ejus reditu ad Patrem suum, cujus substantiam , hoc est imaginis gra-
tiam in villa mortalis hujus vitae serviens diabolo dissipavit. Vide lib. V, cap. 38, infra
col. 1015. In fronte primae paginae ab uno latere manus seculi XVI1 scripsit S. Petri
Corbetensis, ab altero in extremitate membranae manus seculi XIII vel XIV literis mi-
nusculis : Iste liber est conventus Cor.bejae ; sed monachi habent unum memo '° pro isto libro
peri phision, sed non totum quod memori '°: vel comburatur vel reddatur monachis beati
YVincentii in Lauduno ; melius enim essel , ut credo, quod combureretur propter haereses
datanatas quae sunt tn eo. Manus seculi XVIlI, ut videtur, ab una parte Joannes Scotfus
Erigena, ab altera sancti Germani a Pratis adjecit. Codex orditur a titulo miniato : Incipit
primus wept guoewy Mag. Saepe mihi cogitanti cel. In margine hic illic glossae deprehen-
duntur. Haud raro argumentum literis miniatis margini adscriptum est. Idem codex
Parisiensis S. Germani esse videtur, quo utebantur Petrus Alixius, alii, a quibus varias
lectiones e codice S. Germani descriptas Thomas Gale obtinuit. Quod si bene conjicio, is,
qui codicem contulit, munere satis negligenter functus est. Restat, ut moneam, in folio
chartaceo praefixo manum recentiorem , Petri Alixii, ut suspicor, scripsisse : Hic con~
tinentur Joannis Scoti Erigenae mep: guaewy libri omnes exceptis 22 paginis, quae alio in
libro reperiuntur, Quem alium librum innuat, nisi codicem ms. S. Germani 830, olim 549,
mox descrihendum , ignoro.

A];er_ est codex lat, bibl. Reg. Paris. 176k, fol., maj., membran.., seculi XII, duabug
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columnis exaratus. Numeris foliorum caret. Continet varia S. Ambrosii, Alcuini, Hiero-
nymi, Gregorii opera. Ultimis 45 foliis exslat liber primus et pars libri secundi de
divisione Naturae. Desinit verbis: substantiam filiatam genuit et procedentem substantiam.
Vide infra lib. II, cap. 23. Mendis scatet. Suspicor, hunc esse codicem Thuanum valde
mutilum, de quo Thomas Gale ad vocem illam : et procedentem observat : Hic deficit
codex, qui olim fuit Thuni. E Colbertina enim in bibliothecam Regiam transiisse videtur.

Ad calcem fragmenti de divisione Naturae eadem manus carmen subjunxit detritis literis
lectu difficillimum hocce:

O sacre ... o sub unum molimine salvo,

Cui opus rutilat cam gemmis thureque mixtum,
Nescio quis pugnos quod vidit dicere possit.
Olli Christus amor fit, virtus, gloria, fulgor?,

Corporis osque manusque, apud simul omnium membra,
Carceris inluviem, rabiesque rabiemque * ferarum,

Ac tenues telas discriminans fulmine pulchro.

Aurium florigeris concordant carmine Musis

Tam doctos texendi saphyro fulva

Quisquis * contulerit faciem, hac sindone munda

YVerbera, vincula, famem, virgas, tormenta, catenas

Non mala, serpentis * non sentiunt ipsa venena.
Joannis Scoli carmen esse haud temere conjicio. Sed quid versus corrupti sibi velint,
non plane me perspicere fateor.

Tertius est codex S. Germani 280, olim 166, fol. maj., membran., seculi XII. Constat
foliis 235. Duo fragmenta librorum de divisione Naturae exstant foliis 192-235, quorum
unum incipit verbis : rationale, mortale , visibile , profecto angelus neque animal rationabile
est , neque mortale neque vistbile éet. , vide infra lib. 1, cap. k; et desinit fol. 222, 2
verbis : videsne ergo quemadmodum wvera ratio categoriam fact, vide infra lib. I, cap.
7h; alterum incipit fol. 223, 1 verbis : Hactenus de divisionibus deque adunationibus
cot., vide infra lib. 1I, cap. 13, et desinit fol. 233, 2 verbis: Non solum concedo , verum
etiam intelligo excellentissimum animae motum circa incognitum Deum ultra omnem crealu~
ram verissime vocari et subsistere intellectum. Sed quomodo vel qua ratione intellectus dum
intra terminos humanae naturae; vide infra 1ib. 1I, cap. 23. Is igitur codex cum codice
primo S. Germani 309 fere ubique concordat.

Quartus denique codex S. Germani 830, olim 549, membran., fol., seculi XI, pulcher-
rime scriptus, constat foliis 207, quibus continentur libri IV et V de divisione Naturae.
Folio 207, 1 lineae 5 tantum habentur. Saepissime argumentum ad marginem adscriptum
est. In folio chartaceo praefixo haec leguntur : Liber quartus et quinlus mepe puaewy Joannis
Scotti Erigenae , eadem manu scripta, quam Petri Alixii esse supra suspicabar. In fronte
primae membranae manus seculi XIV scripsit: De superessentiali natura. Recens seculi
XVII manus, ut videtur, addidit: S. Petri Corbeiensis

Et de codicibus, quos in perpoliendis hisce libris adhibuimus , haec quidem hactenus.
Codicem 1976 bibliothecae civitatis Abrincatum examinare non potui. Quem M. F
Ravaisson in libro Rapports au ministre cet. p. 197 sic descripsit : N° 1976, in folio ; X111
siécle. In hoc volumine continetur ultima pars Periphision [mepi ¢ioear] Joannis Scoft,

scilicet libri III et semis. In alio volumine continetur prima pars ejusdem libri, scilice

. VARIAE LECTIONES,
Cod. Juleor, * Cod, rabemque. * God, Que quis. * God, Non mulu serpentes,
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liber primus et 11 semis. Fecit enim idem Joannes V iibros de Naturae Divisione, obscuris-
simos et caute legendos.

§ 12. Duo haec opera systematica cum integra supersint, tertii de egressu et regressu
antmae ad Dewm parvum tantum fragmentum exstat. Sed is liber integer olim reperichatur
in bibliotheca Electorali Treverensi, ut testatur G. de Northausen, vir doctus, qui c. a.
1894 codices mss., quibus bibliotheca Vaticana locupletaretur, in Germania colligebat.
Is igitur in codice ms. Vallicellensi C. 28, cui titulus : Index voluminum , qui tempore
Caesarei Baronii in variis bibliothecis Romae et alibi asservantur , p. 192 haec memoriae
tradidit : Codices, inquit, mss. membranacei, quos e cumulo librorum ecclesiac Metropoli-
tanae Treverensis me vidisse memini, hi sunt. Sequitur catalogus, in quo sub n° 15 haec
leguntur : Joannis Scoti Benedictini , qui fuit unus ex quattuor primis fundatoribus acade-
miae Parisiensis, opus « de egressu et regressu animae ad Deum » stylo scriptum Platonico.
Quod licet errore aliquo circa Ss. Trinitatem , ut Alexander Halensis et alit post eum do-
ctores Gymnastici notant,inspersum sit, servari tamen potest in usum Theologorum , quando
ad pleniorem Scholasticorum intellectum erratum Scoticum in ipsa scaturigine vellent in-
spicere. Treveris codicem frustra ipse quaesivi. Mabillonius hujus libri codicem vidit
Claromiscensem prope Audamaropolim, quem descripsit Act. Ord. S. Bened. Sec. 1V.
P. II. p. LXVL. Neque hic codex superesse videtur. Parvum itaque fragmentum libri
ildus e codice collect. 596 , membran., 4°, bibliothecae Christianae erutum quum Carolus
Greith in Spicilegio Vaticano Frauenfeld, 1838, p. 80 sqq. ediderit, illud ad ejusdem
codicis fidem denuo recognitum jam hic exhibemus. Exslat vero 1n hujus codicis mem-
brana nona perpulchri candoris, manu seculi X. exaratum.

§ 13. Jam de versionibus Joannis Seoti dicendum est. Nam haud pauca in Latinum ser-
monem convertit scripta velerum Graecorum. Ex quibus maximam facile obtinuit famam
versio illa operum S. Dionysii Areopagitae. Quorum Graecum exemplar cum Michael
Balbus imperator Ludovico Pio a. 827 dono dedissel, Joannes Scotus jubente Carolo
Calvo instituit versionem ad verbum factam, sed obscuram et od irtelligendum diffi-
cillimam. Melior vero ac planior quum deesset, versio Joannis Scoti per multa secula
lecta est, et amplissimorum medii aevi theologorum commentariis illustrata. Unde fit,
ut eam 1n bibliothecis codicum mss. hodieque crebro invenias. Ex codicibus vero, quos
evolvi, primum locum obtinet cod. Emmeram. B. XLIV, fol., hodie insignitus cod.
Ratisb. 8. Emmeram. 137, bibliothecae Regiac Monacensis, membran. , fol., seculi X
exeuntis, constat foliis 143. Tituli et initiales capitulorum sunt miniati. Initio singulo-
rum librorum initiales aureae perpulchrae nitent. Continetur eo sole wersio operum

Pseudo-Dionysti, Codex nitidissime ipsa manu Othlonis perillustris S. Emmerammi
monachi Ralisponensis scriptus est, cujus versus in fine hi leguntur :

En ego tantillus Otloh vulgo vocitatus,

Quamvis omnigenis corruptus sim malefactis

Sat tamen istud opus scribendi tuum tibi promptus,
Sancte Dionysi, martyr celeberrime Christi :

Unde mei quaeso precibus sacris memor esto,

Yo0s quoque qui legitis veniam mihi posco petatis

Gratia regiminis nostri codicem Bonnam nobis missum diligenter excutere licuil.
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Secundum locum obtinet codex 971 bibl. ¥indob., olim Salisburgensis 157, seculi XI,
e, foliorum 152, in cujus inleriore operculi parte haec leguntur : Hic liber est sancti
Radberti et canonicorum Salzburgensium, quem quisquis abstulerit, anathema sit. Continetur
hoc codice nihil praeter versionem illam integram. Libri singuli pictis, capita miniatis
initialibus incipiunt. Codex nitidissime scriptus est, sed sub finem, id est in mystica theo-
logia et in epistolis S. Dionysii, mendis scalet.

Tertius est cod. Vindobonensis 75%, olim cod. theol. CCXVII, membran., fol., seculi XII
ineuntis, constat foliis 100. Fuit olim, ut manus seculi X1V fol. &b, 2 testatur, canonicorum
reqularium S. Augustini in nova civitate. Codicem haud spernendae auctoritatis descripsit
Denis Codd. mss. bibl. Palat, Vindob. lat. Tom. I, p. 677 sqq. Quare plura de eo hic verba
facere supersedemus. '

Accedunt duo codices, Darmstadiensis et Monacensis. Ex quibus ille ut in fronte
primi folii legitur, olim fuit majoris ecclesiac in Colonia, deinde concessus fratribus mi-
noribus. Est autem codex membran., fol., scculi XII. Constat foliis 103, quibus integra
versio habetur. Codicem Hartzheim descripsit in catalogo Mhistorico-critico codicum mss.
bibl. ecclesiae metropolitanac Coloniensis Coloniae 1752, >, p. 20 sub n° 30. Margini
scholia perpetua S. Maximi, latine reddita, adscripta sunt. Epistolae 5. Dionysii finiuntur
fol. 101, 1, ubi haec legis : Expletae sunt decem epistolae Dionysii Areopagitae archi.epz'scopi
facti Athenarum. Subjunguntur pars epistolae Polycratis ad Victorem papam (Euseb. Hist,
eccl., V, 25), et historia de juvene latrone, quem a scelere revocalum Joannes Evangelista
ecclesiae restituit (Clemens Alexandrinus quis dives salvetur, c. 42; Euseb. Hist. eccl., 11V’
23). Reliqua pars membranae rebus nuilius momenti occupatur. Alter codex Monacensis
lat. Furstenfeld. 9, fol., seculi XV, partim chartaceus partim membranaceus, ita quidem,
ut quattuor folia chartacea duo excipiant folia membranacea, constat foliis 359; versio integra

nitidissime scripta fol. 1-109 legitur; reliquam partem codicis Commentarii domini Albert
episcopt Ratisbonensis in libros Pscudo-Dionysii occupant.

Superest, ut duos codices commemorem Vaticanos 177 et 176, quos descripsimus supra
§ 5. Quibus pariter versio integra continetur, ita, ut monuimus disposita, ut singulis
capitibus commentarii variorum scriptorum subjungantur.

* Ad fidem igitur horum septem codicum Joannis Scoti Praefationem et -versus versioni
praemissos, necnon pessimi argumenti ad calcem versionis obvios recognovimus. Sed
in textu ipsius werstonis recensendo tres tantugpn codices adhibuimus, Monacensem
Othlonis, Darmstadiensem, et Firstenfeldensem. Neque horum varietatem lectionis lo-
tam descripsi, sed solas gravioris momenti varias lectiones addendas putavi.

" Praeterea inspeximus_istius versionis codicem Lipsiensem 188, membranaceum, fol.,
seculi XIIl, quem supra § 6 laudavimus, codicem Florentinum Plut. LXXXIX , Sup. 15,
membran., fol. maj., seculi XI ve! XII ineuntis, foliorum 253, ubi versio exslat fol. 1-10%,

codices Gandavensem , Parisienses, necnon plurimos alios minoris pretii codices , quos
quidem hic enumerare et longum et a re slienum esse videtur.

Versioni praemisi epistolam Anastasii bibliothecarit ,in codicibus Florentino laudato ct
duohus Vaticanis 176 et 177, nec non in quibusdam aliis, quos inspeximus, item versioni
praefixam.Textum vero hujus epistolae ad fidem editionis Usserii in Epistolarum Hibernicarum
sylloge, edilionis Argentinensis operum S. Dionysiia. 1503, ¢tillorum codicum recensuimus.
Scd dolemus, quod lapsu memoriae varielatem lectionis, e tribus codicibus desumptam, uni
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Florentino tribuimus. Hunc igitur errorem, quem corrigere jam non licet, hic libere fa-
teamur-necesse est. |

Praeterea monendum est, versionem adjunctis commentariis variorum prodiisse Argen-
tinae 1503 hoc titulo : Opera Dionysii veteris et novae translationis, etiam novissimae ipsius
Marsilit Ficint, cum commentariis Hugonis, Alberti, Thomae, Ambrosii oratoris, Linconiensis
et Vercellensis. Nova editio aucta prodiit Coloniae hoc titulo : S. Dionysii Areopagitae martyris,
eptscopt Atheniensis, et Gallorum apostoli opera, quae quidem exstent, omnia, quintuplici
translatione versa, et commentariis D. Dionysii a Rikel Carthusiani nunc iterum diligentis-
sime editis eluctdata, ab innumeris, quibus anfchac scatebant, mendis sedulo vindicata. Coloniae
anno Christi nati 1556 mense Januarit, fol. Alteram hanc editionem in edenda versione ad-
hibuimus. . |

Data hac opportunitate licebit de Othlone monacho, cujus codicem insignem modo lau-
davimus, ad fidem codicum Monacensium nonnulla subjungere. Is enim coenobii S. Emme-
rammi Ratishonensis monachus fuit. Vixit exeunte seculo X et ineunte XI. Cujus opera
ex autographis edidit Pez Novus Thesaurus Anecdotorum, Tom. 1I1 P, II, p. 142 sqq. Au-
tographa hodieque exstant in bibliotheca Regia Monacensi codd. Emmer. E. CXIII, 4°, et
b. 10, 8°. In quorum altero hoc, fol. 112, Othlo libros, quos sua manu descripsit, hos
enumerat : Tres quoque libros Evangeliorum, et duos cum epistolis et evangeliis, qui
lectionarii vocantur , suosque officiales, nec non volumina duo sancti Augustini, in quorum
uno VIII, in alio V libri continentur, collationesque Patrum et Ierarchiam scripsi. Ex
eodem autographo Mabillonius Vett. Analecta ed. Paris. 1723, p. 108 sqq. Othlonis librum
edidit falso hoc litulo : Anonymi monacht Ratisbonensis libellus de ipsius tentationibus,
varia fortuna, et scriptis. Liber in codice inscribitur : Incipit liber de tentatione cujusdam
monachi. Mabillonii textus mensis refertus et in fine truncatus est, ita, ut nova editio ad
autographi fidem recognita peroptata esse videatur. Altero aulem autographo cod. CXIII,
fol. 1-16, habetur Olhlonis libellus manualis de admonitione clericorum, qui sine nomine
auctoris prodiit in Opp. Bedae Coloniae 1688, Tom. II, p. 200 sqq., ita inscriptus : de Suk-
stantiis libellus. Monachi Benediclini, qui ‘seculo XI vel XH antiquior non sit, opus esse
conjecerant Oudin de Script. eccles. T. I, col. 1687, 1706, et Fabricius bibl. v. Beda.
Libellum excipit fol. 16-18 carmen Othlonis, ita inscriptum : Sermo metricus ad clericos
spectaliter dictus, a Pezio negltectum. Quod quum instante anno millesimo, quo finem
mundi exspectabant, clerum ad poenitentiam revocet, illos versus in gratiam leclorum
hoc loco adseribendos curavimus. Sunt autem hice :

Othlonis sermo metricus ad clericos specialiter dictus.

O fratres cari, doctores atque magistri -
Ecclesiae sanctae sub cleri conditione,
Deprecor, audite, quae jam volo verba referre. T
Cum prope sit tempus, quo mundus erit roitures,
5 Vos, qui diligitis vitae promissa perennis,
Fortes athletae, sursum spem mentis habete.
Ne quid in hoc mundo jam possideatis amando.
Restat enim vobis fructns patriae melioris,
| Si modo sinceri studeatis rite mereri,
v 10 Ad quam quaerendam praesentem spernite vitam, -
Usibus exceptis, per quos illue properetis,
Et quibus interea foveantur eorpora vestra.
| Non vos seducat, si census copia abundat;
Si sunt divitiae, per eas nolite perire,
: 15 Nam Deus las tribuens, in eis interrogat omnes,
Quis velit in donis potius constare fidelis. 1
Non alias ulli subiguntur commoda mundi,
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(Quamvis perplures cupiant nunc esse potentes,
Scilicet intenti magis ad convivia secli,

20 Quam curis animae commissis suppeditare.

Vos autem, fratres, quae mundi sunt, fugientes,
Quaerite vestraraum constanter opes animarum.
Nam quid honor grandis, si tantum pondus honoris?
Quid prodest tandem, si mundum sumitis omnem,

25 Post eius casum sine fine pati cruciatum?

Ergo attendendum nobis est atque timendum,
Ne plebs indocta pereat per crimina nostra.
Nos etenim docli per sacrae dogmaia legis,
Ut bene vivendi reliquis exempla daremus,

30 Etsi res peteret, occasio quaeque veniret,

Pro fidei sociis etiam mortem pateremur,
Labimur in primis congressibus impietatis,
Tanquam nil nisi contra vires inimici :

Et quod adhuc gravius miserabiliusque videtur,

35 Non solum fugimus, quo praecipimur fore munus,
Sed quogue commissa lacerantes more luporum,
Quaedam vastamus, quaedam male destiluemus.
Nam quibus ut patres deberemus dare victum,

Si vis ulla loci vel casus posceret anni,

40 His ut raptores crudeliter advenientes,

Illa asportamus, quod erit miserabile dictu,
Quae pietas aliena dedit pro nomine Christi.
Cum peccatores male facta sui meluentes

Ad nos pro veniae causa fugient capiendae,

45 His aut terribiles, plus quam res poscat et usus,
Seu, plus quam liceat, clementes inveniemur;
Vel dedignantes super his decernere quicquam,
Justa cautela tantom committimus illis,;

Quos sceleratorum socios existere scimus.

50 Nos quia constiricii sub sollicitudine mundi,
Officioque Ducis fungentes, aut Vice regis,
Commissae plebis curam pensare nequimus,
Indignumque foret, tam claros tamque potentes
Degeneri Lurbae nos ipsos suppeditare. -

55 Sunt alii plures quis conveniat labor iste,

Ut vulgus doceant, et ut exemplis bene praesint.
Nos mundi proceres, nos constat ad otia natos,
Ulque canuiwn, volucrum sectemur ludicra tantum,
Seu quaecunque placent, his deliciis potiamur.

60 Nam vitae hujus opes quaerunt illos seniores,
Qui supradictis studeant insistere ludis,

Ne: fuerit luxus, quod mundi postulatl usus.
Haec si non dictn, tamen aflirmantur in actu,
Sicut et ipse probat mos cleri quotidianus.

65 Est et adhuc vitium reliquis compar referendum :
Ejus enim crimeu, qui speratur quid habere,
Causa manet nobis, ejusdem recbus abati.

Tuac raptis rebus misernm non corrigit ullus,
Ut pro cominis-is aliquatenus hic reparatus,

70 Possit perpetvae flainmas evadere poenae.

Sed quis tam doctus per singula carreve posset ,
Ia quibus auctores scelerum convincimur esse
Nos, qui plus aliis divina negotia scimus?
Dum:uodo noster honor celebris habeatur in orbe,

75 Et variis pompis rutilantes efliciamur,

Nil manet jllaesum per 1.0s utcunge patratum ,
Aut male poscendo, seu, quod pejus, rapiendo.
Qui complere nequit damnum, vel mente parabit :
Sic fuga doctorum necis exstal causa sequentusm,

80 Nec gravior pestis, cum pasior erit gregis hostis.
Nam nimis audacter dum clerus abutitur orbe,
Quid tunc indocti possunt aliter mediiari,

Wi pariter cunclis perversa licere reantur?
Jam merito flemus, qui talia corda tenemus,

85 Imo dies venient, si non purgamur in istis
Quamvis nunc risus nos occupet immoderatus ,
Cum dolor aeternus circumvallat cruciandos.
Quid plus Judaeis agiinus bene vel Pharisaeis ,
Quos foris albatos legimus, sed pectore foedos ,

99 Dum tantum lingua volumus complere statuta ?
Ut mihi fert animus, pejores-heu! sumus illis.
Denique si quicquain pracier legalia scirent
Hifortasse minus tem grande nefas sequerentur.
At 1oy ia libris non sofu.n crivien eorum ,

e
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95 Sed quoque multorum cernentes gesta aliorum
(Quaedam composila pro vindicta reproborum ,
(Quaedam pro bravio sperando dicta piorum,

Scire quidem transacia velut praesentia quimus,
Nec tamen a paribus viliis cessare limemus.
100 Hos execramur, quod tam perversa studebant,
; Non attendentes, quia nos idem tenet error,
' Qui praecepta Dei labiis tantum veneramur,
Ipsi ramgue Deum tanquam nos ore colebant,
Attestante Deo per Isaiae dictarprophetae,
105 Quae pariter Christus Judaeis postea dixit :
Haec plebs me-labiis colit, et corde est procul a me.
Saepe quidem loquimur de sancta religione,
Et cum magnificis perhibemus caelica verbis ,
Pondera ponenutes gravia in humeros aliorum , >y
110. Quae nec cum digito volumus contingere nostro,
Ceu Domino cura non sit pro talibus ulla,
Ac nos peccantes solita non arguat ira.
Eligite ergo locum, quo conveniatis in unum ,
Vos, quibus est licitum, nec non concessa potestas,
115 Sub pastorali cura convertere mundum ,
Ut, com sit tempus veniae , mores renovemus ,
Et sicut per nos primum frigescere coepit,
Sic nunc a nobis recalescat amor pietatis.
Nam varios casus, quos profert hic modo mundus,
§20 Arbitror ex nostris prorsus contingere culpis,
Qui pro subjectis curam nullam retinentes,
Illos exemplis jactamus in infima pravis.
Sic igitur totus corrumpitur undique mundus,
Sic quoque contingit, ut pro nihilo reputemur,
125 Cum cleri olficium sectatur opus laicorum ,
Et pariter laici statuuntur in ordine cleri.
Sed dispar longe peccatum constat utrumgque.
Denique plus peccant, qui plura sciendo probabant,
Cuique datur multum, quaeretur ab hoc quoque multum,

§ 14. Joannis Scoti versionem Ambiguorum S. Maximi a Mabillonio v. cl. [cf. Act. SS.
Ord. S. Bened. sec. IV P. 1I p. LXVI] acceptara mutilam edidit Thomas Gale in Appendice
ad libros de divisione Naturae, p. 1-48. Codices hujus versionis nullos offendi, Suspicor,
in codice bibliothecae armamentarii Parisiensis, e quo M. F. Ravaisson tria carmina de
S. Maximo, quae illam versionem respiciunt, edidit Rapports cel. p. 356 sqq., etiam ves-
sionem inte'gram reperiri. Doleo, quod nuper, cum Parisits essem, ad codices hujus bi-
bliothecae aditus non patebat. Textum igitur pro virili parte, adhibilis etiam Thomae
Gale emendationibus ad calcem editionis suae subjunctis, passim castigatum reddidimus.

§ 15. Ut illis temporibus mos fuit virorum doctorum, quiin aula Regia versabantur —
solum in mentem revoco Alcuinum — festis diebus aut alia data opportunitate carmina

condere, laudesque regis aut reginae, Christi, Sanctorum canere, ita Scotus quoque noster
Versus fecit, qui m codicibus Vaticanis bibl. Christinae 1587 et 1709 inveniuntur. E quibus
quum Eminentissimus Cardinalis Angelo Mai illa carmina Classicorum Auctorum e codicibus
Vaticanis editorum Tom. V, p. 426 sqq. primus ediderit, jam ad eorundem codicum fidem a
me recognita atque emendata denuo prodeunt. Codex 1587 membran. seculi X vel; XI,
8°, constat foliis 66. Carmina leguntur fol. 7,1—64,2. Altero codice 1709 membran., se-
culi X1 8°, carmina exstant fol. 16,2—18,1. Ex priore lubet aliud carmen anonymi, quod
fol. & habetur, proferre. Est vero tale.

Versus collecti ad exemplum communium sil.

Mens tenebrosa tumet, mortis obscura tenepris,

Yir humilis moesto caelum conscendit ab humo. ,

Regna beata poli sic jamque scandere spes est,

Cujus amor maneat, cujus in corde per eum

Sanctae, o juvenis, tibi sit sapientiae ardor.

Soph a nota tuae et mens nota sophiae .

Hoc est decus , hoc animae virtus, hoc est inclytus ordo.

Patrou, CGXXIIL L4
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Condite gaza polo, saccos vacuafe gazarum,
Aula tenei Christi Christum in pectore et aula.-

De galla puella.

Das nunquam, semper promiitis, Gulla, reganti
Si sen-per fallis, jam rogo, Galla, nega.

De tineoso.

Tarpe prcus, inutile, turpe, sine gramine capus
Et sine fronde frulex, et sine crine caput.

Ad ebrium,

Dic mihi, dic, ¢brie, vivis an morte gravaris ?
Pallidus ecce jaces, ecce sine mente quiescis ;
Non bona, non mala, non dura, non mollia sentis.
Hoc tantum distas a fati sorte sepulti,

Quod tenuis miceres subpungit anheli us artus.

De vino.

M~»gnus tu, Bicch>, m~gna tva virtns ubique,
Contra te certantes Lu semper palmam levasii.

Joannis Scoti versus de S. Maximo e codice armamentaril eruit M. F. Ravaisson. Quos
in libro, cui titulus : Rapports cct. p. 356-358, editos nunc reddidimus. Codex qualis sit,
-editor non indicavit.

VersusJoannis Scoti exstare in cod. ms. Benedictino apud Cantabrigienses, testatur Thomas
Gale in pracfatione ad libros de divisione Naturae. Nec dubium est, quin is intellexerit
cosdem versus, quos beatus D" Oechler ante hos fere decem annos descripsit e cod.
Cantabrig. collegit Corp. Christi N° 223 seculi 1X. Cujus copiam, etsi fratrem haeredem
identidem rogassem, ut mihi in usum hujus editionis concederet, non obtinui, imo respon-
sum nullum accepi, Neque Cantabrigienses volis®meis, ut carmen in usum meum describe-
retur. obsecull sunt. Quare solum carminis finem, quem D Oehler cum amico communica-
verat, edere potui. Constat ipso teste carmen argumenti dogmatico-ascetici versibus 101,

Versus de S. Dionysio initio et in fine versionis operum ejus reperiuntur. Pariter versus
quattuor initio libri de Praedestinatione occurrunt. Duos wersus e codice bibliothecae
Regiae eruit Cousin, Fragments philosophiques, Tom. I1I Append. p. 326. Quos infra addi-
dimus. Alii versus, qui Joanni Scoto tribuenda esse videbantur, supra § 11 adscripsimus.

Accedunt Joannis Scoli gracci versus incompli et horridi, qui e codice S. Germani pro-
dierunt literis uncialibus una cum glossis latinis in Praefatione ad C. Labbei glossaria. Qui
elsi lam corrupti sint, ut ipso Angelo Mai teste 1. 1. p. k51 sanari vix posse videantur, tamen
in iis emendandis ac reparandis non sine fructu nobis laborasse videmur. Quare ii castigati
hic denuo eduntur. Codicem S. Germani in bibliotheca Regia Parisiensi frustra quaesivi,

Casu In manus meas venit carmen graecum, literis latinis secuali IX cxaratum, adscriptis
glossis latinis. Quod ‘quum ante"hos quinque annos D* M. C. B. Bock v. cl. e codice
hibligthecae Burgundicae Bruxellensis descriptum Lerschio nostro eheu! praematura morte
nobis erepto musisset, ut primum inspexi,Joannis Scoli versus esse cognovi. Codicem,
nuper cum Bruxellis versarer, in Franciam missum,® inspicere non potui. Est vero cod.
10078-1008%4, mernbran., fol., scculi X!il. Continentur co Virgiliana Fuigentii et glossae de
obstrusis sermonmibus. 1n quibus glossis. et hosce versus, in honorem 8. Dionysii compo-
silos, numerari suspicor.

§ 16. Nuper pollicitus est D. Pitra v. cl., Spicilegii Solesmensis Tom. I se Joannis Scolr
coznme‘ntarws in Martianum Capellam evulgaturum. Quos doleo nondum comparuisse.
Nuperrime quum Parisiis versabar, in codice ms. S. Germani 1110, olim 589, membran.,
hos commentarios detexisse mihi videor. Nec tamen otiuim mihi suppetebat eos describendi
Quare D. Pitra [iteris per manus redemptoris hujus libri tradilis quum rogassem, ut mili co-
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piam suam ut comparandam in usum hujus editionis concederet, ne ab hoc quidem respon-
sum accepl. Attamen codicem S. Germani istum breviter describere non omittam, ut ille eum
in usum suum convertere possit. Est autem codex membran., fol., duabus columnis manu
scculi XIII exaratus, in fine mutilus. Constal foliis 123, quibus varia leguntur. Fol. 31, 1-
38,2 exstat liber 1 de divisione Naturae usque ad cap. 32, in cujus fine fragmenium
verbis : Omnis siquidem natura sew essentiarum sew accidentium immutabilis est finitur.
Quod iam tribus, quos supra § 11 laudavi, codicibus examinatis neglexi. Fol. ¥7,1-113,2
extant Annotationes in Martianum, quas Joannis Scoti esse suspicor. Incipiunt : Hujus
fabulae auctorem Martianum comperimus fuisse Carthaginiensem genere, nec non et Romanum
civem, unde et latiari ritw tetronomaos, hoc est, quattuor nominibus nominatus és!, Martianus
guippe, Mineus, Felix et Capella vocatus, Martianus quidem proprio nomince; Mineus vero
ex colore, ut alunt, quia rufus erat; Felix nescimus, feliciterne vixit necne; Capella autem
quia sic quaedam satyra, stve nulriz ejus sive admonilrix fuertt, suis scriptis nam aperte
patet, cum nominavit cet. Fol. 67, 2 legitur : Incipit expositio sccundi libri nuptiarum
Philologiae et Mercurii; fol. 89, 2 Finit de rethorica; fol. 90, 2 Incipiunt hacc pauca tn
Martiant geometriam; fol. 97, 2 Fini¢ de gcometria : tncipit de arithmetica; fol. 107, 2 in
musicam Martiant haec pauca. Finiuntur commentarii fol. 115, 2 his verbis : Decertum

i. e. decertatum. Drbs Elisae i. e. Carthago. Jugariorum 1, e. de Jugaria provincta f[uil
Martianus. Marcidam 1. e. antiquam. Veternum, antiquum. Explicit item Glossa de Musica.

Oep xupts. Quae usque ad finem codicis sequuntur, alia manu scripta sunt.

11

DE VITA ET SCRIPTIS JOANNIS SCOTI OBSERVATIONES.

§ 17. Et de codicibus, quibus in paranda hac editione usi sumus, haclenus. Restat, ut
nonnulla de vita et scriptis Joannis Scoti exponamus, in quibus a scriptore commentationis
infra impressae nobis disscntiendum est.

Ac primum quidem in explicando Erigenae nomine, quotquot hucusque de Joanne Scotn
scripserunt, haud leviter erraverunt. Neque id mirum, quum FErigena vocabulum nikil
nisi genuini nominis Ierugenae depravatio sit, nata illa, ut opinor, seculo demum XV. Id
quod codicum fide facile probatur

Omnibus enim, qui supersunt, Joannis Scoli scriptis in codicibus solum nomen Joannis
Scoti praefixum est. Sic in Expositionum caelestis lerarchiae codicibus legitur : Incipiunt
expositiones Joannis Scoti, in codice Expositionum mysticae theologiae : Incipit prologus
Joannis Scoti cet. versus codicis Vaticani inscribuntur Joannis ck0@01, versus codicis
Cantabrigiensis nomen prae se ferunt Joannts Scoti, homilia inscribitur : homilia Joannis
Scoti. In sola versione operum Pseudo-Dionysii Areopagitae pro Scoti aliud exstat
cognomen, non quidem Erigena, sed Ierugena. Hacc enim legis in vetustissimis, quos
evolvimus, codicibus, Monacensi Othlonis, et duobus Vindobocensibus : Incipiunt libri
sancte Dionysti Areopagitae, quos Joannes Ierugena transtulit de Graeco wmn Latinum.
Pariter codex Fiirstenfeldensis Monachii, nec non ambo Vaticani habent Ierugena. Soli
codices Florentinus et Darmstadiensis habent Eriugena.

Quae quum ita sinl, jam quaeritur, quidnam hoc cognomen Ierugena significet. Quo.l
haud scio an non sit difficile ad inveniendum. Compositum est enim ex ‘Tepod, scilicet
vagoy, el gena, ita ut sit oriundus ex insula sancforum. Quo nomine avoellatum esse anli
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quitus Mberniam sciunt omnes. Iepol aucitur ab lepsc, v, formaturque nomen ITerugena
e¥, genitivo ipod more ‘Latinorum eodem modo, quo Grajugena, quo nomine ipse Scotus
noster S. Maximum honorat in hoc versu:

Quisqus amat formam pulchrae laudzre Sophiae,
Te legat assidue, Maxime Grajugena.

En simplicissimam, eamque “aud dubie veram istius nomnis explanationem. Quod
quum posteri, qui versionem descripserunt, minus intelligerent, in Eriugena ideo, ut
videtur, mutarunt, ut ad nomen Erin alluderet. Poslea, quum haud raro u litera magis

in formam y literae exararetur, pro Ierugena viri docti legerunt Erygena, Erigena,in quibus
primus fere Trithemius fuisse videtur.

Itaque aculissimae virorum doctorum conjecturae, opinantium, Joannem Scotum e terra
Irgene, e pago Eriuven, vel ex urbe Aire oriundum fuisse, et quae copiose infra in com-
mentatione de hoc nomine disputata inveniuntur, ut vana collabuntur., Neque hoc loce
praelermittendum esse viaetur, a scriptoribus.aequalibus Joannem nunguam alio cognomine
nisi Scolt vel Scotigenae nominari, neque in codicibus unquam Joannem Scotum Ierugenam
una-et conjunctim legi, sed, ut monuimus, aut Joannem Scotum, aul Jounzem Ierugenam.
In altero tantum carminum codice Vaticano et in titulo versionis Ambiguorum S. Maximi
appellatur Joannes sapientissimus, vel simpliciter Joannes.

Nec obstare videntur, quae nuper scriptor anonymus in Encyclqbaedla cui titulus:
Xirchenlexicon oder Encyclopaedie der Catholischen Theologie von H. S. Wetzer und
B. Welte V. Joannes Scotus Erigena objecit, illam sententiam meam non minus quam
ceterorum dubiam esse, et limites conjecturarum non excedere. Imo vero sententia nostra
fide codicum nititur, in quibus Joannes Ierugena diserte vocatur. Cognominis vero sensum
non conjectura, sed vera verbi originatione assecutus esse mihi videor.

Nunc vero optime quadrant verba Prudentii Scotum increpantis haecce : Te solum om-
mium acutissimum Galliae transmisit Hibernia, ut, quae nullus absque te scire poterat, tuis
eruditionibus obtineret. Nec jam offendere potest, quod Guilelmus Malmesburiensis testa-
tur, in codice versionis se legisse, Joannem Scotum Heruligenam nominari. Eruligena enim
nihil aliud est, nisi Erinigena, id est, oriundus ex insula Erin, quae est fere versio latina
vocsbuli Ierugena. Eruligena autem et Erinigena scriptura codicum vix differunt, in
quibus uli et ini salis accurale conveniunt.

§ 18. Alia est quaestio, quae haud minus virorum doctorum ingenia excercun, de libro
Joannis Scoti, quem de SS. Eucharistia scripsisse fertur. Ex scriploribus aequaiibus librum
peculiarem Joannis Scoti de Eucharistia nullus commemorat. Hincmarus enim non nisi
errorem perstringit : quod sacramentum altaris non verum corpus et verus sanguis sit Domini,
sed tantum memonria veri corporis et sanguinis ejus, eumque satis aperte Joanni Scotigenae
imputat. Pariter Adrevaldus monachus Floriacensis seculi 1X suum quem de corpore et
sanguine Domini librum condidit, contra ineptiaz Joannis Scoti inscripsit. Gerbertus seu
quisquis fuit anonymus ille Cellotianus, qui seculo X de controversia Paschasiana scri-
psit, ceteros fere omnes, qui eo tempore libros de corpore et sanguine Domini ediderunt,
enumerat, nostrum Joannem Scotum praetermitlit. Primus demum Berengarius Turonensis
Joannis Scoti de Eucharistia librum , unde ipse Berengarius pessimum errorem suum
hauserat, in hominum notitiam produxit. Postea sub nomine Joannis Scoti in mullis

synodis damnatus est liber, conscissus, et igni adjudicatus. Quid igitur? Num synodi in
Joaune Scoto damnarunt, quod ipsius reapse non erat
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Yerum res ita se habere videtur. In Berengarii libro de sacra eoena, qui prodiil- hoe
titulo : Berengarii Turonensis de sacra coena adversus Lanfrancum liber posterior e codice.
Guelferbytano primum ediderunt A. F. et F. Th. Vischer Berolini 183%, p. 37 haec legun-
tur verba: « De Joanne autem cur conscissus fuerit, te ipsum guibusdam narrantem-
causam conscissionis audivi, quia in quodam scripti sul loco posuisset, ea, quac in
altari consecrantur, esse figuram, signum, pignus corporis et sanguinis Domint, » Haec.
" omnia quadrant in Jibrum de corpore et sanguine Domini, qui sub nomine Reatramni
saepissime editus est. Ibi enim sub finem eadem vocabula identidem occurrunt. Ac-
cedit quod Ascelini verba ex illo libro Joannis Scolti petita haec : specie geruntur ista,.
non veritate, in illo Ratrammni libro ad verbum leguntur. Sane potuit fieri, ut duo scripto-

res, inter quos magna inlercederet ingeniorum similitudo, illis praesertim t{emporibus,
etiam in eadem vocabula et integrum enuntialum casu inciderent fortuito; at reapse id.
factum esse in his, de quibus agimus, verbis tam absimile est veri, ut ampliore demon-
stratione supersedeamus. Neque profecto ista verba veritati ita congruunt, ut, quod oppro-
brio verti potuerit scriptori, nihil contineant.

Itaque vix dubium esse videtur, Berengarium usum esse libro Ratramni de corpore et
sanguine Domini, eumque Ratramni librum in synodis damnatum, conscissum, concrema-
tum esse. Ratramni aufem illum librum esss testantur codices, e quibus evolvi olim Lob-
biensem, nunc l)“omini Yergauwen Gandavensis, seculi X, quem descripsit Mabillon AA.
8S. ord. sancti Bened. Tom. VI, praef. Nro 83. 129. 130, Heidelbergensem 8, XX. se-
culi XI, qui olim pertinuit ad abbatiam Salem, a Mabillonio laudatum in itinerario Ana-
lecta Paris. 1733 fol. p. 14, 17, et duos codices Gottwicenses n° 58 et 312, Qui ad unum:
oimmnes Ralramno librum.inscribunt, Lobbiensis quidem ille his verdis :

INCIPIT LIBER RATRANI DE CORP ET SANG DNI.

At qui factum est, inquies, ut in illo certamine Berengariano nemo extiterit, qui librum-

ad verum ipsius auctorem Ratramnum referret 2 Qui factum est, ut synodi verum auctorem
non deprehenderint?

Quibus quaestionibus occurro quaestionibus hisce, quae non minus apte fiunt. Si libro
Joannis Scoti utebatur Berengarius, qui factum est, ut vel ipse vel schola ipsius nunquam
ad persimilem Ratramnilibrum, errori suo-maximopere faventem, provocaverit ? Qui factum
est, ut omnino in tota ista. controversia libri Ratramniani nulla usquam mentio fieret?
Synodi quidem de libro judicarunt, non de auctore. Ratramni autem liber tam intricato
ac singulari dicendi genere utitur, ut viri docti eum Joanni Scoto tribui_facile paterentur.

Neque tamen unquam apud veteres duo libri de SS. Eucharislia, Joanuis Secoti et Ratramni,.
ab uno eodemque scriplore laudantur..

Jam vero si recte dubitatur, Joannem Scotum peculiarem librum de SS. Eucharistia scri-
psisse, ubinam ipse. errores Suos atque ineptias de sanclissimo corporis el sanguinis Do-
mini sacramento sparsit ?

Sparsit in commentario in S. Evangelium secundum Joannem, qui capite V1, 11, ubi de
SS. Eucharistia loqui coeperat, in codice desinit. Sparsit, opinor, in Expositionibus Ierar-
chiae ecclesiasticae Pseudo-Dionysii Areopagitae, in quibus ipsi nberius de SS. Euchari-
stiae sacramento erat disputandum. Expositionum enim Ierarchiae caelestis a nobis edita-
rum capite primo quum in Paschasianos impetum fecisset, vix dubium est, quin postea

ad Dionysii de 8S. Kucharistia doctrinam accedens, copiosissime suam sententiam aperue=

-,
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vit. Quare illas pariter expositiones rescissas deletasque’ esse, ideoque in codicibus jam de-
siderari suspicor.

" His igitur scriptis uberius prolatos Joannis Scoti de corpore et sanguine Domini errores
Hincmarus perstringit, his scriplis quae continebantur, tneptias Adrevaldus monachus
refutavit. Postea autem, quum Berengarius Turonensis in librum Ratramni incidisset,
eum Joannis Scoti esse, et sibi ot aliis persuasit. Hic autem liber etsi errores Berenga-
rianos non aperte profert, tamen incertae, quae ei insunt, ambiguaeque definitiones ita se

habent, ut cum Berengarianae, tum Calvinisticae de corpore et sanguine Domini hae-
reseos quasi matrix recle possit vocari.

Neque vero loci duo commentarii in 8. Evangelium sec. Joan., quos M. F. Ravaisson
citat {cf. § 9), ejusmodi sunt, qui Joaunis Scoti doctrinae de SS. Eucharistia. novam
lucem affundant. Nam Scoti verba: el spiritualiter eum {Salvatorem vel agnum mysticum)
immolamus, et intellectualitcr mente, non dente comedimus, etsi veritatem totam non ex-
primere videantur, reapse tamen veritatis limites non migrant. Imo -Scotus immolari
Christum profitetur : quomodo vero immoletur, si realiter praesens non sit? Immolatur
autem spiritualiter et realiter, comeditur intellectualiter et realiter, mente ef ore, non
dente. Is igitur locus persimilis est ejus, quiin Expositionibus in Ierarchiam caelestem
infra col. 140 occurrit. Idem fere de altero loco hocce valet: spiritualis homo... jam non
solum negat Chrislum carnem esse, quam jam in spiritum versain esse intelligit , verum
etiam ipsum depellit rationabilem animum esse. Ul enim caro ipsius exaltata est el mulale
in animam rationabilem, ita rationabilis ipsius anima in intellectum el subjecta est et versa.
Quomodocungque de his placitis sentis, tamen Christum jam esse corpore destitutum, ¢t
humanam naturam integram non amplius habere, ex iis non sequitur : sed Joannes Scotus

id potissimum agere videtur, ut, quum sit adversarius Paschasii, corpus naturale et cor-
pus glor.ficatum probe discernat.

Noli autem wmirari, quod fragmentum de SS. Eucharistia a M. F. Ravaisson ¢ codice
Abrincatensi editum Rapports cet. p. 372 sqq., et a Tallandier Scot Erigéne cet, p. 523
denuo typis mandatum, in hac editione omnino neglesimus. De quo Ravaisson haee
verba facit: Cest peut-étre un fragment de Bérenger de Tours, peut-étre de Scot Erigéne
dont le « de corpore Domini » est perdu. At virum cl. spes fefellit. Nam est fragmentum
libri Ratramniani centies typis repetiti, quo fere medio ad verbum exstat. Id quod edi-
tores cl. prorsus fugisse videtur.

 §19. Jam tertio locoid expendendum restat, quod non minus est difficile expeditu,
qualis Joannem Scotum inter et Byzantinos ejus temporis necessitudo exstiterit. Hoc qui-
dem sub nullam dubitationem cadit, Joannem Scotum in libro de divisione Naturae dé
processione 8. Spiritus magis fere Graecorum adstipulari docirinae, quam Latinorum.
Neque non ubique Graecorum sapientiam laudibus extollif. Semper suam cum graecis lite-
ris familiaritatem in scriptis suis prae se fert, et quasi a Graecis omnis omnino sapientia
petenda sit, horum laudem ubique praeconiis amplissimis praedicat.

Quum igitur Joannes Scotus apud Carolum Calvum auctoritate sua plurimum polleret,
quid, si Photius, quid si-Byzantini, qui eo tempore schisma moliebantur, aulicum Grae-
corum amantissimum et praepotentem, in suas partes trahere conati sint? Etsi quidem
de hac re certi nil constet, hoc tamen satis compertum est, Joannem Scotum, si non

reapse, tamen inclinatione mentis a Photii partibus stetisse. Quod versus pessimi argu-

-



PROEMIUM. XXHI
menti, quos versioni operum S. Dionysii subiunxit, apertissime produnt, Sunt cnim tales s

Nobilibus quondam fueras construecta patronis,
Subdita nunc servis hen! male, Roma, rais.

Deseruere tui tanto te tempore reges,
Cessit et ad Graecos nomen honosque tuus.

Conslantinopolis florens nova Roma vocatur,

~ Moribus et muris Roma vetusta cadis.

Transiit imperium, mansitque superbia tecuw,
Cultus avaritiae te nimium superat,

Yualgus ab extremis distractum partibus orbis, -
Servorum servi, nunc tibi sunt domini.

Iy te nobiliam, rectorum nemo remansit,
Ingenuique tui rura pelasga colunt.

Truacasti vivos crudeli vulnere sanetos,
Yendere nunc horum mortua membra soles.

Jam i tegmeritum Peiri Paulique foveret,
Tempore jam longs Roma misella fores.

Hos versus. sine scriptoris nomine edilos 1n opp. Bedae ed. Basil. a. 1563 T. , p. 538.
ed. Coion. T. I, p. 449, re vera Joannis Scoti esse, auctores sunt codices veteres Mona-
censis Othlonis, duo Vind‘obonenées, et Firstenfeldensis, supra laudall. Quibus quidem
omnibus ad calcem versionis illud carmen additum est. Neque id te movere .dcbet, quod
legis , vulgus ab extremis distractum partibus orbis, servorum servos, Romae dominari. Qui-
bus vix dubium est, quin intelligantur Saraceni, qui eo tempore saepius ferrum flammam-
que Romae minitabantur. Vide Muratori, Annali d’Italia, T. V.

Si autem Joannes Scotus is fuit, id quod jam vix dubitari posse videtur, qui Graecissanctae
apostolicae sedi reluctantibus in aula Regia Parisiensi faveret, quia mirum, quod Nico-
laus P. 1 regi opprobrio vertit, quod libri 8. Dionysii ab Joanne Scoto in latinum sermo-
nem conversi sine approbatione apostolica in vulgus emissi sint, postulatque, ut ille
Joannes, qui non sane sapere in quibusdam frequenti rumore dicatur, Romae repraesentetur,
aut cerle a Studio Paristenst, cujus capital olim fuisse perhibeatur, removealur, ne cum
tritico sacri eloquii grana zizaniae et lolii miscere dignoscatur, ¢t panem quaerentibus vene-
num porrigat. Quid Nicolaus hisce literis suis profecerit, memoriae non proditur.

Neque hoc loco praetermittendum esse videtur, ea, quae de longis itineribus Joannis
Scoti per Graeciam et Orientem susceptis fabulati sunt nonnulli, argumentis, quae qui-
dem firma sint, probari nullis. Ac Labbeus quidem in praefatione ad Glossaria recte ob--
servat, Joannem Scotum ac ceteros ejus aevi in graecis literis magistellos hac in lingua non
adeo versatos fuisse, ut in Franciam Carolinis temporibus migrasse Athenas existimandum
sit, id, quod ecum rudia carmina graeca Joannis Scoti, tum ipsius versiones, quibus se in
Graecis merum verborum mancipium prodit, salis comprobant. Ceterum ipse graecarum
literarum interaequales peritissitous habebatur, nec dubitaverim, quin noster intelligendus
sit Joannes, de ouo in Psilofro ad noxios quosque humores extrinsecus desiccancos, et
pilos qui awsplicent extirpandos codicis 20490, &°, seculi XI, bibliothecae civitatis Abrinca-
tum, haec exstant : « Non solum autem, ut superius dictum est, pilos delet, verumgetiam
noxium humorum impetum reprimit, quo et frequenter Pardulus utebatur episcopus, et
Fregus grammaticus, qui et dicebat : Quicunque hoc tertio usus fuerit in Martio, non opus
ei febrium molestiam timere in anno. Graeci quogque sapientes, ut audivi a Joanne, hoc
mazime wluntur medicamine. Nec aliquando fortassis alteram pro desiccandis humoribus
curavit aécipere potionem ». M. F. Ravaisson Rapporis cet. p. 132, -

§ 20. De parentibus et cognatis Joannis Scoti nihil comperlum est, n}si ei fratrem fuisse
‘Aldelmum. Quem indicat codex S. Germani, 1108, olim k42, fol. 42, 1, ubi in fronte mem-

branae, quae labula dominicali tegitur, manus forte secull IX ad marginem adscrijpsit

L
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haecce : Frater Johannis Scotti Aldelmus fecit istam paginam | ... literam tene anno Domini |

DCCC°XCVI°; sequenti anno tenebrae | X1I literarumab M. F. Z. | et sic’dein | ceps | incipit |
salt... | ubi XI1I» | linea | accip. | ..ur. | Codicem laudat Cousin, Quvrages inédits d’Abélard,
append., p. 622.

§ 21. Noper D' J. B. Weiss in libro : Geschichte Alfreds des Grossen Schaffhausen 1852, auctor
sententiae fuit, Joannem Scotum ab Alfredo rege vocatum e Gallia in Angliam venisse, et
a. 891 Malmesburii mortuum esse. Nilitur argumentatio ejus duobus chronicis, Petribur-
gensi Angliae, Thuano Franciae. Illud edd. Joseph Sparke, Historiae Anglicanae scriptores
varii ¢ codd. mss. nunc primum editi 1723, et Giles Londinii 1845. Ubi ad a. 891 haec ex-
stant : Normanni Wormaciae episcopum occidunt. Joannes Scolus monachus Malmesburii obiit,
confossus,ut dicitur, graphiis puerorum, quorum magister erat. Chrouicon bibliothecae Thua-
nae (Du Chesne Scriptt., Tom. III, p. 359. Bouquet Scriptt., Tom. VII, p. 233) haec profert :
Rogatu Elfredi Joannes Scotus rediit a Francia, ubi erat cum. Carolo Calve. Sed horum
chronicorum quae sit auctoritas, expendendum erat. Chronicon Thuanum in hoc loco
Guilelmo Malmesburiensi inniti, quis non suspicetur! Chronict autem Petriburgensis locum
ex codem fonte fluxisse, jam fabula de graphiis puerorum, verhis ut dicitur additis, haud
obscure indicatur. Denique quo jure ille contendere possit, locum Assueri de Joanne Eald-
saxone supposititium esse, sane non assequor. Nam posito,. ut locus Assueri, qui incipit « a
quodam tempore» , genuinus non sit, tamen ejus narrationi de Joanne Ealdsaxrone primo
Acthelingiae abbate, quae paulo ante praecedit, fides non est abroganda. Joannes vero ab
Alfredo rege una cum Grimbaldo in Angliam vocatus, ‘quin sit idem hic Ealdsaxo. Aethe-
lingiae abbas, vix dubitandum erit. Fortasse scrutationibus accuratis in Anglia cohtinget,
ut inveniantur nova momenta, quibus haec quaestio de Joannis Scoti in Angliam reditu ad
liquidum perducatur.

§ 22, Joannis Scoli libri, qui supersunt, quo ordine scripti sint et in Jucem editi, vix
potest definiri. Hoc solum constat, « Exposition.es Ierarchiae caelestis » post libros «de di-
visione Naturae» compositos esse, ad quos respiciunt. Libros « de divisione Naturae » Wul-
fado dedicatos esse, e fine corum ad fidem codicis S. Germani a nobis recognito colligitur.,
Wulfadus ecclesiae Remensis oeconomus interfuit concilio Carisiacensi contra Gotescalcum
habito a 849. Ab Ebbone ordinatus in concilio Suessionensi a. 853 gradu privatur. Deinde a
Carolo Calvo arcessitus, in aula Regia Carolomannum, regis filium, instituit. Ubi amicitiam
cum Joanne Scoto iniisse videtur. Nicolaus P. I. a. 865 clericos ab Ebbone ordinatos in
pristinos gradus restituit. Paulo post Wulfadus CaroliCalvi favore archiepiscopatum Bituri-
censem adeptus est. Obiitl a. 876. De quo vide Mabillon. Annal. Tom. HI et hist. littéraire
de la France, Tom. V, p. 477. Tempus, quo Joannis Scoti « liber de Praedestinatione »
compositus sit, facile colligitur. Pariter carmen I infra impressum beilum inter Carolum

Calvum et Ludovicum Germaniae regem conflatum respicit. Celera Joannis Scoti scripta
quando composita sint, non compertum habetur,

Catalogis veterum de libris Joannis Scoti scriptorum si fides hahenda est, plurima ejus
scripta desiderantur, aut deperdita, aut in bibliothecis delitescentia. Ex catalogis igitur eos,
qui inter testimoniaThomae Gale infra impressa non’recensentur, hoc loco adscribere lubet.

Vincentius Bellovacensis (% 1264) in Speculo historiali lib. XXV cap. 42, hoc titulo : De

tmperio Caroli Calvi ef scriptis Joannis Scoti, tradidit haecce : Hoc tempore clarutt Joannes
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Scotus, vir perspicacis ingenii et mellitae facundiae. Qui dudum concrepantibus undique
bellorum fragoribus in Franciam ad Carolum Calvum transierat. .Cujus rogatu lerarchiam
Dionysit Areopagitae de Graeco in Latinum verbum e verbo transtulit. Composuit efiam
librum, quod peri fision merismu, id est , de Naturae divisione titulavit, propter quaestiones
solvendas bene utilem, si tamen ei in aliquibus ignoscatur, in quibus a Latinorum (ramite
deviavit, dum in Graecos acriter oculos intendit. Hic succedentibus annis muniﬁcentid
Alfredi allectus venit in Angliam, et apud monasterium Malmesberiense a pueris, quos doce-

bat, graphiis, ut fertur, perforatus, et martyr aestimatus est. Hujus epitaphium hoc fuit :

Clanditur in tumulo sanctus sophista Joannes,
Qui ditatns erat jam vivens dogmate miro.
Martyrio tandem Christi conscendere regnum
Quo meruit, sancti rcgnant per secula cuncti.

Scabri sunt hi versus, et moderni temporis lima carentes. Subdit : Hic Joannes Scotus phi-
losophus, ut dicit Lanfrancus, in fide desipuit. Unde liber ejus de Eucharistia lectus est et
damnatus in synodo Vercellensi, celebrata sub Papa Leone IX, codem anno, quo se Lanfran-
cus ab errore Berengarii purgavit. Idem etiam Joannes super lerarchiam Dionysii commen-
tavit, Helinandi (3 1223) chronicon lib. XLVI, quem Vincentius auctorem citat, inspicere
non potui. Prodiit Helinandi cheonicon cura Bertrand Tissier Bibliotheca veterum scripto-
rum Ordinis Cisterciensis. Antoninus Florentinus (R 1439) in chronico suo, Sec. 1X, cap. 2,
tit. XVI, § 3, Vincentium ad verbum reddidit.

Trithemius ( % 1516) inter duos Joannes Scetos, e quibus unus Bedae discipulus fuerit
diserte distinguit, deceptus, ut opinor, loco Vincentii Bellovacensis, qui 1. 1. lib. XXV

omnia miscuit scribens : Fueruntque Parisiis fundatores hujus Studii quattuor monachi,
Bedae discipuli, scilicet Rabanus et Alcuinus, Claudius et Joannes Scofus. Quae verba quo-
modocungue intelligis, veritati non conveniunt. Trithemius igitur in libro de Scriptt.
Eccles. ed. Francofurt. 1601, p. 2562, haec refert : Joanncs Scotus monachus ordinis S. Bene-
dicti, Bedae monachi et doctoris clarissimi quondam auditor atque discipulus, colleqga Albini,
veniens cum eo de Britannia in Galliam, apud Carolum Imperatorem Magnum in pretio fuit.
Qui cum essct vir in omnibus scripturis doctissimus, edidit claro sermone clarissima opu-
scula, de quibus ista feruntur : In Evangelium Maithaer 1ib. III. De officiis humanis lib. I.
- De divisione Naturae lib. 1, Alia quoque multa composuit, quae ad notitiam meam non vene-
runt. Claruit sub temporibus Caroli Magni Imperatoris anno Domini 800. Deinde ibid. p. 25%
haec addit : Joannes, dictus Erigena, monachus, in divinis Scripturis doctus, et in disci-
plina secularium disciplinarum eruditissimus, graeco et latino ad plenum instructus eloquio,
ingenio subtilis, sermone compositus, jubente Carolo, filio Ludowici, fratre Lotharii Impe-
ratoris. {ranstulit in Latinum : Ierarchiam et libros Dionysii lib. IV. Scripsit super eisdem
lib. YV. Et quaedam alia. Claruit sub Lothario Imperatore anno Domini 850. Pariter in libro de
viris illustribus ordinis 8. Benedicti lib. 1I cap. 27 hoc titulo : De Joanne Scoto haec tradit:
Joannes Scotus monachus, in Anglia auditor venerabilis Bedae presbyleri, socius et collega
domini Alcuini jam dicti, vir in divinis Scripturis doctissimus, et in secularibus literis
magnifice instructus, scripsit non contemnendae lectionis opuscula, de quibus ad meam noti-
tiam pauca pervenerunt : In Evangelium Matth. lib. IV. De officiis humanis lib, 1 : et mulla
alia. Claruit anno Domini 780 sub Carolo. Quibus 1. 1. lib. I, cap. 212 hoe indice : De
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S. Joanne Scoto martyre haec subjunxit : Joannes Scofus. monachus Malbesberiensis in
Anglia, vir doctus et religiosae conversationis, cujus efiam in secundo volumine f[ecimus
mentionem, apud Carolum Calvum 'Imperatorem magno in pretio fuil. Qui tandem martyrio
coronalus a morte transivit ad vitam. Confossus enim graphiis puerorum, quos docebat,
nescio quo instigante, post martem multis claruit signis. Legi aulem in quadam scriptura,
quod fuerit episcopus Mykelenburqgensis sub Bremensi. Ejus natale colitur b Idus Novembris.
Claruit anno Domini 880 sub Carolo Calvo, et vizit adhuc multis annis post eum. Alit volunt,
quod claruerit sub Henrico quarto anno Domint 1060. Sed prior opinio mihi videlur chro-

nicis consentanea et ideo vertor. Nisi forte duo fuissent. uno martyrit genere diversis tem-
poribus interempti, |

Joannes Baleus (sxcirca 1560), qui pariter duos Joannes Scotos discernit, in libro, cul titu-
Jus : Hlustrium majoris Britanniae scriptorum summarium 1548, fol. 87 hace tradit: Joannes
Mailrosius, cognomine ef natione Scotus, Alcuini collega, et venerabilis Bedae cum eo quon-
dam discipulus, atque dum Cantabrigiae bonas literas profiteretur, frequens auditor extitif.
Is cum esset utriusque linquae, latinue el graccae, peritissimus, quod de ipso historici fere
omnes unanimt testimonioreferunt, adjuncto sibi Claudio Clemente pari doctrina praedito cum
smercatoribus Ang.is Oceanum mare trajecit, Parisiumque pervenit. Ubi cum inter ceteros in
publicum prodiisset forum, nec quicquam patria practer bonas disciplinas exportassel, se
sapientiam profiteri, eamque habere venalem cum socio conclamabat. Quod audiens rex Caro-
lus cognumento Magnus, provisis necessariis,- eos tllico retinuit, ut confluentes ad ipsos un-
dique nobilium Francorum adolescentes liberaliter erudiré:gzt. Frequens inde adventenfium
illuc conventus effecit, ut Parisii statim percelebre esset auditorium. Sanxit Carolus provo-
cante Alcuino, ut deinceps illic esset generale bonarum artium studiuwm, et ut Claudius n eo
praeposituram gereret, Joannes vero Papiam concederet, ut et illic quoque gymnasio initia po-
nerel. Composutt iste eleganti sermone rogantibus discipulis clarissima opuscula, praectpue
haec : In Evangelium Matthaei lib, 111, De officiis humanis lib. I. De officiis divinis lib. I,
De divisione Naturae lib. 1. De germanis juxta Irenicum lib. 1. Commentarios Scripturarum
lib. I. Homilias eruditas lib. 1. Nec dubito, quin his longe plura condiderit. In litro suo de
Nuturae divistone solvendis quacstionibus est wtilis, sed Papistis plurimum Anfonino feste
displicuit , quod Graecis adversus eorum insyncera dogmata in plerisque consential. Div,
Augustini monasterio Carolus hunc Ticini scu Papiae praefecit anno nosirae redemptionis .
792, in quo el senem obiisse tandem nonnulli credunt, Scolis dominante Solvathio rege. Satis |
claret ex dictis, Alcuinum et Joannem inter Anglos ila fuisse doctissimos. Deinde fol. 6k
de nostro Joanne Scoto narrat haecce : Joannes Patricius, alias Erigena, Brifannus nattone
sew Guallus Anglicus, in Mencvia Demetarum urbe, sive ad sancium Davidem, ex patricto
genitore natus, a plerisque scriptoribus philosophus, ab aliis vero, sed perperam, Scolus co-
gnominatur. Dum Anglos Daci rapinis et bellis infestarent, ac omnia illic tumultibus essent
pleaa, longam -peregrinationem Athenas usque suscipiens, quam plures annos literis graecis,
chaldaicis et arabicis insudavit. Omnia enim visitavit philosophorum loca et studia, tmo el
ipsum oraculum solis, quod Aesculapius sibi conslruxerat. In quo abstinentissimo cuidam hu-
millimus servivit, ut sub eo omnis philosopliae investigaret secreta. Inveniens tandem, quod
tam longissimo bubore quaesiverat, in Italiam et Galliam est reversus. Ubi ob incredibilem
eruditionem Carolo Calvo, et post eum Ludovico Balbo accepius, Dionysii Areopagilas
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libros dc ca:lesti Terarchia, ex Constantinopoli tunc missos, iatinos fecit anno Domini 833.
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Profectus aliquando post in Britanniam Meneviensi in monasterio, quod ad Davidis fanum
dicitur, se monachum fecit in wltimis Gualliae finibus. Nec poterat in eo diu latere, sed inde
vocatus ab Alfredo Anglorum rege, tam sibi, quam suis liberis adhibitus est praeceptor.

Unde et ipso adhortante praeter alia studiorum suorwm monumenta e Graeco transtulit in tres
linguas chaldaicam, arabicam et latinam Aristotelis moralia de secretis secretorum seu re-

clo regimine principum, opus exquisilissimum. Hoc viro eximio seu geniali quodam sidere
adornabat  Alfredus academiam suam Oxoniae tunc inchoatam. Erat ille primus, qui tllic
publice bonas artes profitebatur. Joannes iste, subtilitate ingenii peraculus, quaedam mno-
sirae religionis accuratissime disputata conscripsit, praesertim : De immaculatis mysterits-
lib. 1. De fide contra barbaros lib. I. De corpore et sanguine Domini lib. I. Pro wnstituendis
nobilium filiis lib. 1. Versiones Dionysii lib. I. Moralia Aristotelis lib. IX [Non reliqui locum
nec templum]. In Ierarchiam commentarios lib. 1V. In theologiam mysticam lib. I. Paraphra-
sticos tomos tib. I. Epistolas ad diversos lib. I. Dogmata philosopnorum lib. I. Et adhuc alia.
In libro de Eucharistia fidem suam ex Scripturis [atebatur, hoc ipsum sentiens et docens, quod
ex bibliis et Augustino didicerat, et quod sciverat in Galliis Bertramum presbyterum tradidisse,
Qui liber in Vercellensi synodo a Leone IX pontifice Romano postea damuatur, quod eorum ad-
versetur quaestui. In Malmesberiensi coenobio tandem, quo recreationis gratia se contulerat,
inter legendum a quibusdam discipulis pugionibus interimebatur anno Christi 884, fortassis
non sine monachorum impulsu, quamvis eum infer Ecclesiae martyres postea numeraverint,
Decipiuntur fere omnes historiarum scriptores, qui istum cum praccedente Joanne illo Scofa
Mailrosio unum fuisse fatentur, tam vicinitale temporum, quam nominum ac doctrinarum
paritate occaecati. Videbit vigilans Argus, seu oculatus lector, non satis convenire, quod au-
diverit Bedam, et hucusque aetatem protenderit, nist annos cenfum ¢l LXX ad minus et con-
cessertt.

Post Balaeum aposlatam audi Leslaeum episcopum Rossensem (sx 1593), constantia ac fidei
sinceritate illustrem. Qui in libro cui titulus : De origine, moribus et rebus gestis Scotorum
lib. X, Rom. 1578, p. 188 de Joanne Scoto haec scripsit : Plurimum ornamenti contulit nationi
nostrae Joannes Scolus, vir divinarum rerum scientissimus, qui post multos annos Athenis in
graecis literic consumptos a Ludovico Romanorum Imperatore accersitur in Galliam, ac prae-
ter alia studiorum monumenta, jubente ipso Ludovico Augusto, Ierarchiam D. Dionysii fecit

latinam. Exstat opus insigne Commentariis Hugonis a S. Victore Theologi illustratum. Brevi
jJOSJ missus a Carolo tertio in Angliam legatus ad Alfredum Anglorum regem, optimo prin-
cipi gratulaturus, quod post partam adversus Danos victoriam pacem cum Scolis ac Fran-
cis inierit, ob eximiam eruditionem ex leqato Alfredo factus est hospes, regiisque liberis ad-
Ribitus praeceptor. Verum postea in Malmesburiensi coensbio divinas humanasque literas fre-
quenti auditorio profitentem, quidam corruptissimi adolescentes , quoruwm tnsolentiam mo-
rumque pravitatem acrius arguebal, ipsum pugtonibus confossum inferemerunt, quem inter
Christi martyres summi pontificis auloritate rex nwmerari, ef eidem insigne monumenium

in eodem coenobio erigi pic curavit.

§ 23. Haec igitur teslimonia , qualiacunque sunt, adjicienda nobis visa saunt. Errores in
Joannis Scoti libris, qui supersunt , sparsi aut scriptis Psendo-Dionysii nituntur, aut ex
similibus Neoplatonicoram libris, quorum aliquam copiam bibliothecace Parisienses ipsi
suppeditasse videntur, hausli sunt. Nonnunquam vero Originis quoque fa'sas opiniones
citat. Del ne graecis Patribus SS. Gregorios Nyssenum et Nazianzenum, et S. Basilium, ex
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latinis Augustinum et Ambrosium in aefensionem plac’torum suorum affert. Nec defuerunt
theologi aequales, qui sana SS. Patrum doctrina imbuti, philosophicam, quam ille jactitabat,
in quaestionibus theologicis solvendis rationem, indoli literarum theologicarum ejus aevi
omnino repugnantem, fortiter et magna cum eruditione impugnarent. In quorum numero
Prudentium Tricassinum et Florum Lugdunensem fuisse, ¢ controversia de Praedestina-
tiene compertum est. Ceterum Joannes Scotus ipse se prodit virum sublimis ingenii . rari
acuminis, multiplicis doctrinae, mirae in dicendo facilitatis. In veteribus laudat Ciceronem,
Yirgilium, Horalium, Plinium, Boethium, alios. Dolendum est, quod animi dotibus, quibus
excelluit, parum in fructum Ecclesiae usus est.

De Joanne Scoto uberius disputant Qudin in commentariis de Scriptoribus ecclesiasticis V.
Ergvia, et Histoire littéraire de la France Tom. IV. V. Libri peculares de Joanne Scoto
hi nominandi- sunt: Peder Hjort, Jokan Scotus Erigena oder von dem Ursprung einer
christlichen Philosophie und ihrem heiligen Beruf Copenhagen 1823. Franz Anton Stau -
denmaier Joannes Scotus Erigena und die Wissenschaft seiner Zeit. Erster Theil Francfurt a.
M. 1834. M. Saint-René Taillandier Scot Erigéne et la philosophie scholastique Strasbourg
Paris. 1843. Nic. Moller Joannes Scotus Erigena und seine Irrthiimer Mainz 184k4. De Joanne
Scoto Erigena commentatio Bonnae 1845. Atque novissimam banc commentationem latine
scriptam huic editioni praemittendam curavimus.

§ 24. Superest, ut moneam, codices, quos adhibui, in fronte singulorum librorum in-
dicatos esse. Abbreviaturae, quibus usus sum, vulgares sunt. In iis libris, quos primum
edidi, codicum manum religiose secutus, in variis lectionibus etiam puncta supra aut infra
adscripsi, quae sunt signa liturae. In hac re enim magis religiosus, quam negligens esse
volui. Plagulas sedecim priores Parisiis correxi; celeras Bonnam transmissas semel tan-

tum perlegere potui. Quod si menda typothetica hic illic occurrant in hoc opere laboris
etaerumnae plenissimo, benevole excusare velis

Awx Tiis wodsws Tiig khhotplas 2xl Tol ydkovs.

Quod lib. 1II cap. 42 de div.sione Naturae, infra col. 748, festinantius conjeci fulica, nunc
retracto : retinenda est lectio codicis, unaliterula mutata, loligo. De quo pisce vide Plinium.
Denique locus : « Sive quotidianos aestus sive recessus, sive malinas sive ledones pera-

gat » lib. V. cap. 3 de divisione Naturae, infra col. 87%, ubi lahem suspicabar, sanus est,
sive ex fide codicum Parisiensium ledones, sive cum editione principe Galeana lidunas scri-
bitur. Nam voces malina et ledo, vel liduna, vel leduna, significare « lunaria Oceani incre-
menta et decrementa » auctores sunt Du Cange in Glossario et Scaliger ad Varronem de lin-
gua latina lib. 1V. ed. Bipont., T. 1, p. 52. Cf. Forcellini lexicon v. liduna, Fabri thosau-
rus, Postremum quod epistolae Adriani Papae II, quanquam a nostro consilio alienae, ad
calcem adjectae sunt, in hac re redemptori roganti adversari nolui.

Et haec quidem, lector benevole, quae dicerem habui. E quibus si quid tibi probabile
videtur,

Dede manus, aut si falsum est, accingere contra.

Bonnae XI. Cal. Octobris MDCCCLII.
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DE VITA ET PRAECEPTIS JOANNIS SCOTI ERIGEWAE
PARS PRIOR -

TAPUT I |
U bi o q“ucmdo natus sitd oamzes Swm: E'ﬂgena

Quomam prlmum de J. Scou Engenae patria di-

cendum -esse visum fuit, rerum auclores parum certi

de ea afferre solent,. qtuppe qui in dwersas Ppartes
aheam. Sunt, qui eum in Hibernia natum esse di-

cant, sunt etiam, qui Angham ejus patriam fuisse

.;ﬂirmenl, mec desunt, qui adee de illa terra, quam-

nanc . Scotiam appellamus, cognare vix dubitent.
Quod in tapta opinionum varietale nostra quidem
senl.enua maximam veritatis ‘speciem praehere Vi-
deatur, ipsos antiquissimos scnplores secuti, alque
praeterea Thomae Galei, Oxoniensis, conjeetura (a)
plurimum adjudi, proponere conabimur..

A el de ejlis patria hac saltem in re omnes conﬁentianl,-

fuisse eam in illis insulis, quae a nobis Magnae Bri

tanniae nomine appellantur, sine ulla dubllalifim‘
hoc concedendum esse putamus, sponle segui, uf in.
ilarum Magnae Bntanmae paruum aliqua locnm'
natalem habuerit Joannes, in qua per eam aetatemi
Scoti homines sedem habuerunt. Quae parids fuere
imprimis Hibernia, Scoua, Wallia. De Hibérnia alqua
Seotia res est notior, quam ut ulla expltcalwne iti-
digeat (f) : de 'Wallia paucis dicendum videtur. Hac
igitur in terra etsi homines, a Scotorum gente di-
versi, propriam ‘certamque habitationem obtinuere,
tamen una cum hisce etiam Scolos conbedlsse, atque
iis tempor:bus, quibus Noster in hane lucem cduua
est, habitasse, cerlissimis argnmenus daeti, statuen-

Quod igitur olim more fuit receptum , ut hommes B dum esse arbitramur. Primum enim vel per se li-

cognomen haberent a patria dictum, id ipsum etiam

in Nostro. usu venit. Nam solitum ejus nomen, Joan-.

nes Scotus Ersgena (sive Eriugena), procul dubio duo

ad patriam ipsius significandam additamenta habet.

De priore primum videbimaus. Scotum eum dictum
esse, quod Scoms, id est, Scoloru-n genus fuerit,

ccrlum est, cum auctores ejus aequa]es m’emqueh
grawssum passxm Lesten tur,“eum natione Scotum'

fuisse.
N:colaus quldem I, Pont. Max. in eplstola de Noslro
ad Carolum Calvum seribit : -« Joannes, genere. Sco-

ws (b) ». Pardulus eplsgopus Laudunensxs, qui uem._

Nosm menlionem facit, « Scotum illum’, ait, qui
est in palaho regls (Caroli €alvi) Joannem nomine
scnbere coegimus (¢) ». 1dem plane de_eo affirmant,
qm « Scofigenam » ipsum appellant. Hi sunt Hinc-

marus, archiepiseopus Remeusxs (a‘), et Anaslasxus,

hiblwl.hecarws (6). .
Quum igitur Joannes noster faerit nauone Scotus,

~{a) Joannis Scoti Erigenae de divisione Naturae
kbn ‘quinque diu desiderati, Accedil appendiz ex am-
biguis S. Maximi Graece et Latine. Ozxonii e theatro
Sciceldonumo mpcLxxxi — Testim. velerum de J
Scoto Erigena exstant p. 5-84q. -

(b) Cf. Natalis Alexander in Hist. eccles seeuli 1x
et:;, dissert. xiv § 4m fine. Gale, ‘L. 1. testim. p.6
et o,

(¢) Cf. Gale. 1. L testim. p.5 Hici 1pse Parduli locus
ex. epistola ab eo ad ecclesiam:Lugdunensem scripta
exsiat in libro eccles. Lugd. de tribus epistolis cap.
39. Vid. Maxima Biblipth. vet. Patrum edit. Lugdu-
nensis tom. XV, p. 688 A.

. {d) CF. Hincm.

Farnot. CXXIL

quel, hang acmdentalem Angllae oram, cul nomen
Walliae, quippe goae Scotis, genti tam mqmelae et
bellicosae, atque jam ante Christum patum Hiberniam

m(,olenl.l, proxime adjacuerlt jam per multa ante

Joannem nostrum secula sive bello sive profectioni~

bus a Scotis saepenumero accessamn esse. Neque

fruslra hujus rei indicia apud rerum Hnberm(arum.
auctores quaeruntur (g)- Noune autem necesse fuit,

tali oceasione oblota Scotos homines hic illic per
Walliam remanere sibique donuc;lmm constituere ?
Deinde sine ulla dubitatione iemporum decursu fa-
clum est, ul Pictorum gens e Scotia profecta in
Wallorum finibus . consederit, eosque ipsos, qui

.euam nunc sunt, Wa!los pregeneraveril (h). Quum'
C vero huic Pictorum genti Scotos fuisse conjunctis-

simos, fidosque se ipsi addidisse peregrinalionum
bellorumque socios ,  ex lusl.omcorum libris con-
stet (i), certe dubitari non potest, quin una cun

~Pictis etiam Scoli in Wallia mcoluermt, atque

¢c. 3l.

S)Cl‘ fragm. epistolae ab Anaslasm ad Carolum
Calvum scnpl.ae apud Gale. L I, testim.-p: 8.,

{f) Cf. Thomas Moore, Hist of Ireland. Vol.d,
cap. 6 el 7; Isidori Orig. x1v,; 423 ;- Bedae Venerab
Hist. eccles. ‘gentis' Anglorum 1, {; ’ Mabillon. Annal:
Bened. tom. I, p. 206; N ouvelle Biblioth. desauteurs
ecclesiast. par Mre L. Elhes da. Pm. tom. Vll, P 77
nol.a G .. .

) Cf. Thom. MOOre. l. L.
;Cf Thom. Moore. l.l -
Cf. Thom. Moore. 1. 1. (hoc loco <f, Bedae
Vener. Hlst. eccles. genusAngl 1),174 549 180. -

-

praedest, Dei et de libero arbiirio D 273.
"% Prostat Bonnae apud Adolphum Marcum Mpccoxxxv.
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praelerea retento proprio suo Scotorum nomine m- A mum lrubuere solent. Thomas qmdem Moorets ia'l-

ter Pictos hah:tawermt Nee' l.em;pot‘um i'aim his. *npq
stris rationibus aliena cst :
circiter DC. post Christ. nat. annum (a), et Joannes
noster, non mutatis, quantum reperimus, per ea
tempora Walliae incolis, circiter DCCC post Ghrist.:
nat. annum in hanc lucem susceptus est. Reslat, ut

auctoritatem Thomae Galei afferamus, qui, eandem- -
nobiscum rem probaturus, diserte ait, ¢« Scotos ali--

quando Wallorum fines occupasse (b) », ut sit in
libro ecclesine Landavensis et apud Giraldum Cam-
brensem. | - |

Quibus ita expOsilis apparet, posse lam illos, CIIJI
Habprmam, quam qui Scoliam, vel denique ipsam

Angham Nostri patriam fuisse contendant, etsi na-
tione Scotus fuit, recte judncare. Jam vero de sm—
gulis videndum est.

Qui in Hibernia Joannem nosirum natum esse
volunt, pluribus utuntur arguntentis (), quorum
summam ordine ‘proponemus, simulque diligenter
examinabimus.

Qued igitur primom Joannes fuérit genere Seotus,
Hibernia autem illis temporibus propria Scolorum
sedes, hoc argumentum conciderit, dummodo cogi-
taveris, etiam in Scotia et in Walha illis temponbus'
habitavisse Scotos.

Deinde habent S. Prudentium, episcopum Tricas-
sinum (sive Trecensem), qui cum Joanne vixit, et
de eo loquens ¢« Te solum », ait, « omnium acutissi-
mum Galliae transmisit Hibernia (4)». Verum ne ex
hoc quidem quidquam sequitor, nisi Joannem ex
Hibernia in Galliam venisse; nullo modo inde effi-
citur, ut ctiam in Hibernia natus sit. Sed pulaveris
forsitan, nos S.Prudentii verba nimis ad apicem
esse inl.erpremibs : nec plura concedere recusamaus.
Nam esse potest, ut Joannes in Hibernia fortasse
tongum per tempus litteris operam dederit, alque ita
ab Hibernis ernditus in Galliam se contulerit. Qued
revera factum videri, infra (e) ostendemus. Hage
autem concessio nostra omnino S. Prudentii verbis
salisfaciet. Cerle Marcus quidam saepenumero di-
cebatur Hibernus, cum esset educatus in [libernia,
natione Britto, ut de eo scribit Ericus Antissiodo-
rensis in fine lib. I. de Miraculis 8. Germani (f)

Restat tertium argumentum, cui auctores pluri-

a) Cf. Thom. Moore. 1. 1,

5) Cf. Thom. Gale. L. 1, ?10

(c) CIf. Histoire litléraire de la France, par des Re-
ligteuzs Bénédictins de la Congrégation de Saini- Maur,
lom.Y .446; Du Pin, Nouv. iblioth.1.'1. sc.lom.
Vi) p. b Thom Moore. 1. 1. Vol. 1, cap. t% Interp.
Germ. Vol. 1, p. 354. cet. cet.

d) Cf. Thom. Gale. 1. L. test. p. 5, qui hunc lo-
cum habel ex S. Prad. libro de Praedest. adversus
Scotum, cap. 14. Cf. Maxima biblioth. vet. Patram,
edit. Lugdunensns tom. XV p. 834 E. Hoc loco S.
Prudenuus « Hibernicis Erigenae eruditionibus- »

¥ Erigena nonnisi depravatum nomen Jcrugena
est, quod est oriundus ex insula sanctorum, scilicet
Hibernia. Quareea, quae hoclocodccognommeﬁngena
copiosius dispulantur, ul vana prorsus rejicienda esse

hiee enim facta sunt”

‘f'ulm in et’o yalt:- 1nt,sse, Wt nullum prope argumenlo-

rum ponaus vincere non queat. Et C. B. Schlueterus
ait (g) : Thomam Mooreum in re sua « confirmanda
certissimis » innili ¢ argumentis ».

Hi igitur ita centendunt : ¢ Hiberniam Joannis

nosiri patriam esse, proplerca quod nylla alia de
causa fieri poluerit, ut cognomen: gereret Erigenae,

: quoﬁ sit-in Erin (sive Hibernia) nati ».

Itaque ad alterum Joannis nestri cognomen, quo,
id quod supra jam monuimus, patria ejus significe-
tur, perventum est. , -

Hoc cognomen Joanni, cum emnes omnino -viri
docti usque ab anliqui¢ temporibus hac de re con-
senserint, a patria inditum videri concedimus; ab

B Erin patria id ductum videri negimus : imo tiiumi‘

duo priora argumenta non ostenderent, Joanneh in
Hibernia esse natum, hoc potius ostendi putamus,
eum non in Hlberma €sse natum ¥, Nany primum
jure mireris, qui factum sit, ut potias vocabufo
semibarbaro Errgem appellatus sit, quam  méerg

latino Hibernigena. Deinde, ut jam Petrus de Ma‘-rca,’

vir doctissimus, arth:epnscopus I’ans:ensrs, am—
madvertit, ab Erih - forimari debuit non Engem,
sed Erinigena. Sunt quidem, qui dicant, Joannern

eliam Eringenam appellatum esse, sed horum de-

cretum omui auctoritate caret, quum ante Trithe-

mium, quod nos quidem invenerimus, nemo de

Eringena locutus sit,
consletl,

el ex Thorha “Galeo salis

esse (h). Nam Thomas Gileus 1. 1. - haec labet :
« Omnes codicés mss. uno qisasi ore el perpetuo

prae sé ferunt aut Erigenam aut Eriugenam » ¥¥et,

« saepius in antiquis libris Eriugena dicitar, quam

Erigena; cerie in codice ullimae antiguitatis, qu-t'

nunc servatar in ‘biblioth. collegii ‘S. Trinitatis
Cantabr.,” quo usus est Usserius Armachamls et
ego quoque, scribitur Eriugen.a, non Erigeni. Ha
quoque Suffridus Pefri, ita in suis reperit Dzonysms

Petivius, ita Philippus Labbeus ». Consial - demql!e'
intér omnes, Nostri temporibus plurimos ex Hiberni
in Galliam venisse vires, doctrinde lande adufodum

florentes, nec tamen ullum “reperies, qui apps?falui
sil Engena omnes sive Scoti, sive H’lherm, si've

opponit « suam npsius eloquenuam Celticam », qm
tamen, ut ipse de se ait, fiid

Hesperia genilus, Celias deduclus et all.ns. .

CI. Hist. titt, de la France, tom. V, p- 240 et Habm
Annal. Bened, tom. ik, po 6.

e) In Cap. 1L

I) Gf. Th. Gale. L.-1. test. p. 6 ‘Erici liber-exstas
. Labbei Biblioth. Mss. tom. ).

)Gl J. Scoti Erig. de div:. Nat. libri V. Editio

rewgnfta el emendata. Mona&l Gueﬂpbahrm
MPCCCXXXVITE, P. 3.
(h) Cf. Thom. Gale. 1. 1.-test. p. 9.

- -

videntur. Cf. Procemium nostrum. AN!I&W.-WT.

** Vix crediderim, . codicibus antiquis legi dﬁnaa-
nam. Quid codices, quos ipsi evolviimus, proferant,
~ legis in Proocmio nostro. AniMapva-Evirs

Joannem anuiquissimis temporibus - nist
C Erigenam vel etiam Eriugenam appellstuin” non-

Lo
¥
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Scoto-Hiberni dicebantur. Ericus quidem Antissio- A quae quidem dictio. parum discrepat ab Eriugen (e) ¥

doerensis ad Carolum Calvum ita seribit {a) : « Quid

Hiberniam memorem, contempto pelagi discrimine,

pene tolo cum grege philosophorum ad littora nostra
migraniem » ! Eadem de re consuli potest Jacobus
Usscrius, Armachanus archiepiscopus, in praefatione
ad cepistolarum Hibernicarom syllogen : plures enim
hicce vir doctissimus recenset libernos, qui per
Caroli Magni, Caroli Calvi, Alfredi Magni tempora
doctrina praestantes innotuere. Qui vero oh patriam
Hiberniam . Erigena cognominatus sit, inventus est
RCHO. |
Certissimum igitur esse pultamus, Joannem non
ideo esse cognominaiumi Erigenam, ui indicetur
« ah Erin genitus » (b), sed cognomen Erigenae ipsi
alunde venisse. Id quum intelligerent viri docti,
cocptum est quaeri, num vestigia aliqua deprelien-
derenlur, unde Erigenae nomen ductum videri possit.
- Jam cuncli statuerunt, id quod nos quoque pro-
bamus, non minus Erigenae, quam Scoti nomen ad
Nostri originem declarandam pertinere , atque ita
porro, quum nomine Scoli natio, et inde terra patria
significata sit, nomine Erigenae ipsam regionen,

vel ipsum oppidum, in quo hujus coeli tucem pri-

mum conspexerit, indicari.

Hanc rationem:- seccutus G. Mackenzius conjectura
assequi voluit, Scoliam esse Joannis patriam (¢).
Nam in Scotia situm csse oppidwmin Aire, quod for-
tasse progeneraverit Joannem, quum ex hujus oppidi
nomine facile ductum esse possit nomen Erigenae.

En quidquid causae viri docti, ut Scoliae patriac
Joannem vindicarent, in medium protulerunt. Ve-
rum in co, dum certius vel probabilius aliquid inve-
niatur, haud facile quemquam acquiescere posse
arbitramur. Quod dum neque ex Hibernia, neque ex
Scotia allatum videmus, Thomas Galeus attulit ex
Wallia. lllius scntentia fere haee est : nomen Eri-
genac non esse compositum, sed simpliciter ductum
a nomine loci natalis. De hoc loco natali ita dis-
serit (d) : « kst Ergenc pars non contemnenda
licrefordensis comitatus, YWalliae contermina; jmo,
anum e regnis Walliae fuit hoe tempore, Alfrido
tributarium. In hoc tractu reperio locum Lriuven,

(a) Cf. Thom. Moore. L 1. 1. 13.

B

(b) Supra diximus « in Erin natus », accuratior p

grammaticac ratio postulit « ‘ab Erin genitus ».
uf. anguigena, alienigena, Latonigena... -

(¢) Cf. G. Mackenzic, Lives and Characters of
Scots Writers. Edinb. 1708, fol. Vol. I, p. 49.

(d) Cf. Thom. Gale. 1. I. test. p. 10.

(eg Monzndum est hoc loco, Nostrum, ut supra
ostendimus, in antiquissimis libris tam Eriugenam
dici, quam Erigenam. Quae res maximi profecto
csl momenti™,

(f) Est igitur fortasse, ut veri aliquid lateat in eo,
quod Bulacis (Ilist. Univ. Paris. tom. 1, p. 609) et

¥ In c antiguissimis» libris Johannem dici Eriginam
nec docuil Thomas Galeus, neque omnino verisimile
videtur. In antiquissimis enim codicibus dicitur Jeru-
gena, in aliis sec. x1 vel xut Eriugena; Erigena no-
men in codicibus nusquam inveni., Anwmapv. Epir.
¥¥ Respice, quaeso, ea, quae de nomine Jerugena,

(ct contracte Ergene). Jam lola terra ab ipsis Wallis
modernis dicitur Erynug, vel Ereinuc. Qui obser-
vaverit, quantae in aliis dictionibus Dbarbaris ad:
normam latinam detorquendis mutationes plerumque
fiant, non aegre has leviusculas altercationes mihi
hac in voce concedel. Enimvero liber ecclesiae
Landavensis in tom. I Monastici Anglicani, Gi-
raldus quoque Cambrensis in Cambriae descriptione
plenius de hac regiuncula docebunt. Quoram hic
notal, fuisse¢ partem dioecescos Menevensis (f)...
Hujus quoque provinciolae meminit liber Domesday,
in quo sic lego : »» « Hae consuctudines erant Wal--
lensium T. R. E. in Archenefcldt, il est Evgene »».

Quac cum ita sint, hanc de Scoli patria conjectu-
ram nemini non placituram c¢sse arbitramur. Nobis
ceric ita arridet, ut, qui practerea nibil, quod pro-
pitis ad verisimilitudinem aceedat, eruere posse vi-
deamur, hoc loco in ea acquicscenduam putemus. **
Idque eo libentius facimus, quum etiam  virom
doctissimum Dr. C. F. Hockium, cujus judicium
nobis plurimi esse debet, hac in sententia versari
videamus (g).

Restat, ul jam de tempore videamus, quo natus’
sit Joannes. Etsi igitur ne hac quidem de re apud
antiguos auctlores diserlis verbis quidquam perseri-
ptum sit, reperiuntur lamen indicia, ex quibus sal-
tem aliquid colligi queat. Constat enim quodammeodo
de tempore, per quod doclrinae laude conspicuus
fuit, -

Nam versus aliquot ab ipso confectos habemus (&),
qui, cum Joannis VI, Summi Pontificis, mentionem
faciant ¥¥¥, non ante finem arni DCCCLXXIi p. Chr.
natl, seripli sunt; nec tamen praeterquam quod jam
circiter annpum DCCCLXXV, ut cum aliqus certe
verisimilitudine ex epistola Anastasii bibliothecarii
de Jounne nostro ad Carolum Calvum scripta (i)
colligitur, diem supremum videtur obiisse, wllis
omnino, quae probari possint, argumentis, id quod:
infra (cap. V) ostendemus, cflicitur, ipsum ultra
annum circiter DCCCLXXY vitam produxisse.

Deinde satis exploratum habetur, jam circiter an-
num DUCCL Joannem nostruin ca doctrinae gloria
Wood (llist. et antig. Oxonii p. 15) auctoribus Baleo
ct Pitseo itlud oppidum, cui nomen S. Menevia sive’
Fanum Davidis, Joannis loctin natalem fuisse pu-
tant. tlisce enim auctoribus, de 1. Scoto Erigena.
referentibus parum fidei haberi posse, infra (Cap. ¥)
ostendemus.

(9) CI. ejus de J. Sc. Erig. scriptiunculam, quas
reperilur in ephemer. Bonnens. fasciculo xvi, p.
33-51.

I (hy CI. Acta Sanctor. Ord, S.

?

p. &2,
de J. Scol. Erigena... § 1, VI

Benedicit. Pars

(1) Cf. Nat. Alex. Hist. eccles., tom. VI, dissertat.

Erigena modo monuimus, nec non illa, quae de hoc
capile supra in Prooemio nestro disputaniuy. Axi-
mapv, Epir. S
*#¥ An Johannes papa VIH intelligendds 'sit, Qui
in istis versibus laudatur, potest dubitari; ne¢ atfsynt
rationes, quibus id evincere possis. Axivapv. Eir.
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per Galliam notum fuisse, ut in summorum virorum A omni doctrinae genere instroctum , in Galliam per-

de praedestinatione controversia Hincmarus, archie~
piscopus Remensis, el Pardulus, episcopus Laudu-
nensis, eum, g suam guoque hac de re sententiam
litteris illustraret, impulerint (a). Scoli liber de
praedestinatione prodiit anno DCGCLI (¢). Huc acce-
dit, quod Scotus sine ulla dubitatione, ut in capite Il
ostendemus, jam ante DCCCL Caroli Calvi jussu
Pseudo-Dionysii Arcopagitae libros ex graeco ser-
mone in latinum transtulit. Verum si quis hane
ipsam rem accurate perpenderit, facile, opinamur,
concedel, Joannemm jam aliquot forlasse annis ante
annum DCCCL in Gallia fuisse. Quae res mirum
quantum eo firmatur, quod S. Prudentius, episco-
pus Tricassinus, ut procul dubio affirmare posse

rexisse ad Carolum Calvum, qui ob eam ipsam, quam
miram in homine inesse viderit, litlerarum scien-
tiam , eum aula sua benignissime exceperit. Neque
habemus, cur hac'in re, id quod infea in aliis rebus
usu veniet, Guilelmo sit diffidendum.

- Cum utroque loco iisdem fere verbis usus sit, alte-
rum tantum, eumque maxime perspicuum huc ap-
ponemus (i) : « Hic (Erigena) relicta patria(in) Fran-
ciam ad Carolum Calvum venit, a quo magna digna-
tione susceptus, familiarium partium habebawr,
transigebalque cum eo tam seria, quam juca,... quia
miraculo scientiae ejus rex captus » esset.

Si igitur accuratius tandem eum, quem quaeri-
mus, annum consliluere velimus, haec sint obser-

videmar, jom ante annum DCCCXLVI in intimam B vanda : primum, ostendi polius posse, Erigenam,

cum Joanne nostro familiaritatem pervenit; idque in
ipsa Caroli Calvi regia versans. Compellat enim S.
Prudentius in libro suo, qui inscribitur « De prae-
destinatione contra J. Scotum » (Erigenam), quique
liber eo ipso, cujus mentionem fecimus, Joanuis
Scoli de pracdestinatione libro provocatus erat, eum
ut hominem, antiqua jam familiaritate sibi conjun-
ctissimum . In ipso libri exordio (¢) : « Blasphemias
tuas », ait, ¢« Joannes, percurso perversitalis tuae
libro co molestius accepi, quo te familiarius ample-
clebar, peculiavius diligebam », el in fine ejusdem
libri (d) haec habet : « His in nomine Dei pro captu
meae pusillitatis, tuae quogue corrcctionis, Frater
Joannes, gratia exaratis libet succincte singula ad-

nolare ». Atqui S. Pradentius, puerulus ex Hispania G

patria in Galliam deductus ibique educatus, com-
plures annos ante dioecesin Tricassinam ipsi man-
datam mandandamve in Caroli Calvi aula vixit (e),
litterarum studiis unice dedilus : anno autem
DCCCXLVILI eum jam suscepisse invenimus dioece-
sin Tricassinam (f). Quae cum ifa sinl, nemo non
libenter adsentietur Thomae Mooreo, in his rebus
Laniganum sequenti, qui putat, circiter annum
DCCCXLY Erigenam ad Gallos venisse (g).

Quolsi, quae adhuc de Scoli aetate dispulata sunt,
id quod facile crediderimus, a vero non abhorrent,
Guilelmo Malmesburiense accersito certius quodam-
modo natalis ejus annus constitui potest. Is igitur

antliquissimus, quantum reperimus, auctor, qui data D

opera de Erigenae historia egit, quemque posleriores
chronicorum scriptores hac in re, ut fit, ad verbum
fere secuti sunt, duobus locis, quos ex « ineditis »
ejus libris Thomas Galeus integros exscripsit (h), sa-
tis aperte docet, Erigenam adulla jam aelate, atque

(a) Cf. sup. col. 1, not. c.
(b; Cf. Nat. Alex. Hist. eccles. saec. 1X-X, diss.
V § VLN, VII; Hist. litt. dela France,tom. V p. 422
med., g 248 extr., p- 229 med.
(c A I; Maxima biblioth. vet. Patrum, tom. XV,
. 468 D, | o
e) In qua Erigena quoquefuit.Vid. sup. col. 1, not. c.
Af) Cf. Hist. titt. de la France, tom. V, p. 240 seq.,

]

et qui ibi laudantur auctores.

(3) L. Historia gjus Hib. Vol. I, cap. 13. Vers.

etsi sub finem anni DCCCLXXI!I adhue vixit, tamen
anle annum DCCCLXXY morluum esse, quam eum
post hunc ipsum annum vixisse ; deinde, eam circi-
ler annum DCCCXLY adulta jam fuisse aetate alque
ab omni doctrinae genere instructum. Alque hine,
dum illorum temporum, quibus haud facile ante tri-
cesimum vilae annum quisquam {alem sibi doctrinae
gloriam parare 'poluit, rationem habueris, facile
nobiscum colliges, natum videri Erigenam inter DCCG
el DCCCXYV fere p. Chr. nat. annos.

Verum ulcunque res s¢ habet, hoc ceric non ve-
remur, ne quis nobis opponat Staudenmaierum, eum-
que, qui hunc secutus est, Schlueterum (j), qui
Erigenam circiter annum DCCCXXVIHI natum esse
volunt, his wusi rationibus (k) : « Circiter annuom
DCCCLII Evigena jam fama salis magna excellebal »
(vidimus, hoc ipsi jam pluribus annis ante eum annum-
contigisse) : « scripla ejus juvenilem spirant animi
ardorem ({talia argumenta jam per se admodum
esse solent infirma; praeterea, si Hockio (/) credi-
mus, omnia alia invenimus) : itaque confidenter,
Erigenam illo, de quo diximus, tempore, vicesimum
quinium vitae annum egisse, statui potest ».

CAPUT II.

Quae in Joanne Scolo fuerint eruditio atque lillerae,
el unde eas perceperil.

Recognoscentibus nobis tantummodo ea, quae jam
proximo capite de Scoto disputata sunt, promplum
propositumque erit, haud vulgari illum hominem,
quae ejus aelalis est ratio, doctrina excelluisse,
alque adeo inter ipsius aequales, qui hac in re ipsi
compararelur, vix inventum esse quemquam. Quae

German, Vol. I p. 354. A

i) Cf. Thom. Gale. 1. L testim. p. 5. 7.

iy Cf. Gale. 1. L. p. 7.

j) Cf. ejus librum, quem sup. col. 4, not. g lau-
davimus, p. 1L | _

(k) Cf. Staudenmaier Joh. Scot. Erigena und die -
Wissenschaft seiner Zeit. Erster Theil. Frankfurt a.
M. 1834 p. 126 seq., ubi tamen in ima pag. 26, ut
ex iis, quae sequunlur, patet, pro 853 mendose scri-
plum est 858. B

{!) Cf, librum col. 6, not. g laud.
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Scoti doctrina hie paulo accuratius est persequenda. A locos ablegari possimus. Hi vero loci, quam parum

Semel tamen atque universe ita monitum esse volu-
mus, quidquid hoc loco ipsi laudis tribuatur, id,
nisi ejus aelalis habita ratione, ipsi tributum non esse.

Primum igitur satis magnam in eo deprehendi-
mus latinarum litterarum cognitionem. Laudat Boe-
thium, Plinium, Virgilinm, Ciceronem, alios; quos
magnam partem ipse legit («). Plurima latine scri-
psit, ejusque oratio tam poelica quam prosa est
perspicua, plena, fere elegans. Quo factum est, ut
adeo Chrysostomi eum cognomine honestaverint (b).
Deinde etiam, id guod certe admirandum est, grae-
cae linguae scientiam sibi comparaverat; nec eam
mediocrem. Est quidem, ut e¢x antiquis Graeciae
scriploribus classicis vix ullum legisse videatur:
verum inter Patres Ecclesiae, quos vocant, longe
melius novit graecos quam latinos. lllos saltem sae-
pissime testes profert, illos plurima laude prosequi-
tur (c). Scriplis suis, praecipue quae sunt de genere
poetico, multa Grieca inseruit; in carminibus ejus
integri versus graeci reperiuntur (d) *. Nonnullos
quoque Pseudo-Dionysii Areopagitae libros et Scho-
lia Maximi cujusdam, quae et ipsa subdititia dicun-
tur, rege Carolo Calvo postulante (e) e graeco ser-
mone in latinum convertit.

Quod vero fuerunt, qui vel hebraice et syriace
Erigenam scivisse suspicarentur (f), eos certe opi-
nio fefellit ¢ salis enim apertum est, nisi paucissima,
nec ea tam hebraica aut syriaca, qudm super he-
braicis et syriacis, ipsum non tenuisse. Uno tantum
loco (g) syriaca quaedam affert, sed ita, ut ipse in-
dicel, sese S. Basilio ea debere. Hebraicorum saepius
quidem mentionem facit, nec tamen doctius ; quippe
guae el ipsa suis oculis minime inspexerit. Ablega-
mur (4) ad locum in libro Il, cap. 20 de divisione
Nalurae, ubi legitur : « terra aulem eral invisibilis
et incomposita »; sic transtulerunt LXX Interpretes;
seu secundum hebraicam verilatem, ¢ terra autem
eral inanis et vacua». Eodem jure ad plures ctiam

(a) Cf. de div, Nat. 1, 56; 1, 41; 1v, 7; m, 34-
36;1, 16; 1, 33; 1, 17; n1, 33; 1, 43, 45, 8, 10, 7,
59 cet. De praedest. xvi.

(f% Cf. Staudenmaierum p. 206, Gale. testim.
p. 13.

_ (¢) Platonem saepius citat; nec tamen ejus libros
ipse videtur excussisse : cf, de div. 113, 36. Si quem-

ponderis soli per s¢ habeant, lnce est clarius (i).
Nec desunt alii loci, ubi Erigena manifestos LXX
Interpretum et vulgatae versionis errores amplexus,
« de hebraica veritate » nibil cogitat (). Libro V de
Div. Nat. cap. 58 ita scribit : « Jesaphat compositum
est ex ixe et Cagar. Et {ad quidem multas interpre-
tationes habet; interpretatur enim visibilis, aut Do-
minus, aut gloria, aut existens, aut erat, aut est, et
futurus est; Capar autem verlitur in judicium. »
Quod certe scripturus non fuerat, si non ex Graeco
aliquo Hebraica sua sustulisset, sed ipse hebraicum
sacrorum bibliorum codicem evolvisset (k). Huc ac-

-cedit, quod ipse de divis. Nat. V, 2 ined., ubi in-

terpretationem nominis « Cherubim » proponit, ejus
interpretationis auciores laudat Pseudo-Dionysium
Areopagitam et Epiphanium, cujus librum ¢ de He-
braicis Nominibus » cilat.

Cave tamen credas, nos hac disputatione de Scoti
laude quidquam detractum velle. Verum neque- in
virtutibus eis commemorari voluimus, quae non-es-
sent, et brevi patebit, quam haec ipsa disputatio ad
aliam de Scoto quacstionem dijudicandam pertineat.

Quidquid Scoti temporibus praeter saeras litteras
in scholis docebatur, liberalium artium fere finibus
circumscriptum erat. Neque inter ejus aequales in-
ventus est, qui harum artium fere fines ultra ea,
quae (um in hominum manibus esse solebant, com-
pendia, ullo modo proferret. Jure igitur jam laudan-
dus est Joannes, qui tantam cum hisce libris con-
traxisse videatur familiaritatem. ut omnino in iis
habitaverit. Certe enim , etsi illos libros non omnes
omnibus locis nominat, res, quas continent, salis
sibi cognitas fuisse, ubique scriptis suis declarat.
Cujus rei argumento singulos locos allegare longum
est, neque necessarium arbitramur (/). Nam supra
jam Malmesburiensem audivimus, cum ila narraret,
Carolum Calvum ¢ miraculo scientiae », qua fuisset
Scotus, captum, in omnibus rebus ei plurimum in-

Sunt autem Hegelii de Scoto tot fere errores, guot
dicta.

g) Cf. de div. Nat. II, 19-20.

i) Cf. Hiort. 1. 1.

Ei) Cf. Staudenmaier p. 206 seqq. not. 5. Atque
ea ipsa locutio : ¢ Hebraica veritas » procul dubio
ad S. Hieronymi versionem spectat; hujus enim

quam, Aristotelem suis oculis viderit ; cf. Roger. D jllud nomen fuit.

Baco. apud Wood. Histor. univ. Oxon. 1, p. 15.
Deinde cf. de div. Nat. 11, 29; ui, 21, 26, 27, 30, 32,
33, 34; v, 16; 1v, 1; 1, 28; 1v, 3; v, 23 1,
40, cet. cet.

(d) Cf. edit. Schlueteri p. 597, 601, 602, 603, (04,
609. (Angelo Mai. Class. Auct. tom. V, p. 431, 438,
440, 441, 442, 450; infra carmen, 1. V. VI. VIL
VIli. Animadv. Edit.)
¢) Cl. infra Cap. IIl. ]

& Cf. Joann. Scotus Erigena, oder von dem Ur-
sprung einer christlichen Philosophie und ihrem
heiligen Beruf. Von Dr. Peter Iliort. Koppenhagen
1823 p. 44 seq. Hegel's Vorles. @ber die Gesch. der
Philos. tom. il (epera omnia Vol. XV) p. 160-161.

¥ Immo ‘integia carmina Graeca composuit, in-
compta quidem et horrida, nec in Franciam Caroli

(/) Velut de div. Nat. IT, 29, ubi locum jllum
psalm. c¢x (Vulg. c1x) v. 3 omnino perperam con-
versum habet.

(k) Saltem enim, opinamur, f[lebraicum nomen
VI (Jehoschaphat) non scripsisset Josaphat, ut

Graecis, quippe quibus littera £ desit, et inde Vul-
galae, quam vocant, mos est; neque solvisset hoc
nomen in ixa (quod Hebraicum non esy el Kegas,
sed in M (Jeho [vah]) et WRRY (schaphat).

({) Qui tamen singulos locos inspicere voluerit,
adeat de div. Nat. 1, 16, 22, 29, 32, 33, 39,46, 53;
LI, 38; V, 4; praecipue lll, 34-56 el de praedest.
cap. XVIIL

Calvi ®vo migrasse Athenas testantia, quae infra a
nobis edita leguntur. ANxiMapv. Eniy.
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dulsisse. Unum tamen hoc loco monendum esse pu- A apud nos ponderis csse debet (). Atque de industria

amus, Scotuin nostrum de rebus mathemalieis di-
spulantems, mirum guantum a mathematica subtiii-
tate abesse deprchendi : quod cum alias ipsi usu
venit, tumn vero (de div. Nat. HI, 54—36), ubi plu-
ribus explicat, quae sibi de mensura terrae, lﬁnae,
cel. eet. verisimillima videantur («).

[taque eo pervenlum est, ul, quae in Joanne fuerit
philosophiac ct theologiae scientia, demonstrandum
sit.

Certum igitur exploratumque habemus, omnium
arvum rerum, guace ila aetate a theologis disceban-
tur, ipsum satis guarum fuisse. Quantopere graccis
ceclesioe Patrtbus sese dederit, jam supra expositum
est, nec iterum decantare libet : el latinos, ctsi ra-
rius coram testimonia profert, Lamen ideo non ne-
glexit. Augustinum quidem pluris fere aestimare et
diligentius legisse videtur, quam ullum de gra-
cis (b). ,

Sacram deinde Seripturam, quo studio pervoluta-
vit ? Quam ommium virium inlenlione accuratissime
explicare conatus est? Innumera hujus diligentiac
argumenta vel solis de divisione Naturae libris inesse
videmus. Ncec denisjue alia de causa fieri potuit, ut
bis in doctissimorum heminum de rebus theologicis
disscusione, id gnod mox peculiari disputatione per-
sequemur (c), a gravissimis viris ¢l ipse ad scriben-
dutu sit impulsus.

Quod avtem in theologiae lines ingenio suo philo-
sepho nimis acre permisisse dicitur imperiom, licet
vernm sit, hane tamen senlentiam nostram irritam
nou facit.

- Jam vero in philosephia, quicunque idonei hujus
roi judices sunt, Scoto prae omnibus ejus acquali-
bus paimain deferre non dubitant. Prodeal vir cele-
berrimus, §. Bruckerus, qui in critica philosophiae
historia (d) ita scripsit : « Nemo hoe seculo (ix)
phitosophiac laade magis eminuit, guam J. Scolus».
Et deinde : « Sapicentis nomen ob philosophiae noti-
tiam prorsus singularem acecpit. —-1In pusillo (Secoti)
corpore magnum habitavit ingenium — supra mo-
dum acutum ct exccllens, sic, ut nemo illi ista ae-
1ate in philosopliia praestiterit 5, is Bruckeri di-
ctis, quibus plura ejusdem auctoris addere posse-
mus non minus Scoto honorifica, omnino conscn-
tiunt alii viri, quoram jndicium ¢t ipsum plurimi

(@) Quare Schlucterum etiam in ¢o errasse credi-
mus, quod (p. W) dicit « Carolus Calvus rex Sco-
tim Parisios vocavit et magistrum in mathesi...
counstituit ». Cacteram id quoque farendum est, nul-
lam omnino a nobs lestem reperlum esse, cujus au-
cioritate counfisus Schlucturus hoc dixisse putari
quealt.

(b) UL, de div. Nat, 1 43; IV, 14 (ubi ¢ scientissi-
mum  divinissimumgne theologum » ¢ tantuin et
lam magnum virum » emmn appellat, aliisque-prac-
terea laudibus ornat, nee non diligentissimam cjus
lectionem ostendit), I, 45; 11, 13, 20, 23, 28, 29;
IL, 8, 16, cet. cet. '

(¢) Gap. 1V,

(d) CI. tom. I (edit. Lipsiens. 1741) p. 614 seq.

2]

(e) GI. Dr. Hock. L. L. p. 33 seqq., Tennemann.

B

eos lanium hoc loeo testes adhibuimus, qui ipsam
Erigenae philosophiam summeo ‘opere detestantur.
Qua de re iterum Bruckeri verba transeribere li-
ceal: praesertim quum simul, id quoid in extrema hu-
juscapitis parte nobis usui erit, apertissime declarent,
qualis haec ipsa philesophia fuerit. Ait igitur Bru-
ckerus (f), omnem Scoti philosophiam huc redire :
« Omnia, quaecunque sunt, non radicalitcr modo
el virtnaliter, sed et essentialiter in Deo contineri,
alque adeo omnia ex Deo ab aelerno progressa esse
el fluxisse, inque varias classes inferiorum et supe-
riorum, deteriorum melioromque eptium distinela,
tandem in foanlem originemque svam {id est in
Deum) reditura esse ». Jure de eadem Erigenae
philosophia hoe queque legitur apud Bruckerum (g) :
« Quae quamvis extersa dialecticae methodo tra-
clandique ordine Aristotelem referat, quem Scotus,

- Graecae lingnae accurale. gnarus, legisse videtur,

tota tamen Alexandrinum Platonicorum recentiorum
systema exprimit, apertumque facit, tolam eum
(Scotum) metaphysicam snam ex Pscudo-Dionysio
(Acropagila) hausisse, et juxta horum philosophe-
ram placita philosophari ».

Atque de Scoli doctrina saiis dictum est. Venimus
nunc ad id, cujus gratia totam illam disputationem
hoc loco inscruimus , unde Scotus docirinam snam
perceperit.

Quamqguam ¢a aetate, qna nostro judicio Erigena

C natus est, seculo nono ineunte, per totam Scotiam

atque Angliam litterarum studia omnino intermeortua
jacehant, tamen, sive in Scotia natalem locum ha-
buit, sive, id quod nobis certissimum visum est, in
Anglia, utrogque certe loco prima erudilionis alque
doctrinae suae fundamenta facillime sibi eonstituere
potuit. Asserus quidem, vir illc doctissimus, cujus
fidelissimia opera in excitandis litterarum studiis
Alfredus magnus uvichatur, in ca ipsa regione (&),
qua Erigenam natum videri diximus, non solum
educatus, verum etiam eruditus est. Nec mullo postea
hoc faclum esse constat.

Considerantes: autem , guantam rerum copiam
quam accurate cognitam habuerit Erigena, sine ulla
dubitatione rejicimur ad Iliberniam, quaeillis tempe-
ribus et florentissima optimarum artium dquasi sedes

Hist. Philos. Vol. VIII, pars I, p. 65 seqq., doctis-
simi Benedictini e congregatione S. Mauri in Hist.
Liit. tom. V, p. 417, cel. cel.

(f) Cf. 1. 1. p. 621. Quare hic ad Erigenae philo-
sophiam declarandam Bruckeri potius verbis uti ma-
lugrimus, quam nostris, est, opinamur, in promplu.
Neque magno opere nos movet, quod unus el tltem
alter, qui syllabarum aucupem velil agere, in his
Bruckeri verbis, quae reprehendal, facili opera in-
venire possil.

(g) CL. 1. 1. p. 620.

(h) In parte, ut traditur (cf. supra Gap. 1) dioe-
cesis Menevensis ¢ alque in ipsa Menevia- Asserus ad
litteras incubuit. Cf, Mabill. annal. Bened. lib.
Xxxvia, n. 71,
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erat (@), el ab innumera propemodum exterorum
hominum, qui ad litterarum studia se applicabant,
multitudine petebatur (4)., Hiberniae igitur etiam
Scotus noster, ut conjectura illa quidem, at certis-
sima , assequi possumus, saltem politioris illius, qua
valuit, doctrinae summam debebat : hic lalinae et
graecae (c) linguae praeceplores nancisci poterat,
hic bonarum artium , hic theologiae et nominalin
dialecticae philosophae (d). .

Haec conjectura omnino vera esse declaratur illo
S. Prudentii, episcopi Tricassini, loco, quem supra
attulimus, quoque hic doctissimus vir, Scoti et
aequalis el ex amico "adversarius, ip-i (e) : « Te
solum ommnium », ait, « acutissimum Gallise trans-
misit llibernia, ut, quae nullus absque le scire

_DE VITA ET PRAECEPTIS J. SCOTL. — PARS I.

A

polerat, tuis eruditionibus obtineret; sed absit, ul 3

Celtica eloquentia tuas nubilationes admitlat ».
Quid hoc loco apertius ? Expressis fere verbis Eri-
genam in Hibernia eruditum, atque ita in Galliam
profectum esse confirmat.

Diximus modo ¢ dialecticam philosopham » a Scolo
in Hibernja disci potuisse, ipsam philosophiam non
coninemorantes, quum tamen, ut in priore hujus
capilis parte vidimus, etiam illius salis peritus fuerit,
Hoc ideo factum est, quod sola illa dialectica, in
qua externa Erigenianae philosophiae forma cerni-
ter, ex Ilibernia jpsi profecta csse potlest : ipsa ejus
philosephia, id quod jam ex Bruckeri verbis, quac
supra (f) ultimo loco pesuimus, planum est, aliunde
venit. llujus rei luculentissimum ipsius Erigenae

testimonium_ proponemus, quod exstat in proocmio G

ad « Scholia S. Maximi in Gregorium theologum (g)s.
-Eo igitur loco paucis verbis totius plilosophiae suae
indolem accurate describit, huic descriptioni ila
praefatus ¢ « Forlassis... non lam densas subierim
caligines (S. Maximi), nisi viderem pracfatum B,
Maximum... in processu sui operis obscurissimas
S. Dionysii Areopagitae sententias, cujus symbolicos
theologicosque sensus nuper vobis (&) similiter ju-
bentibus (ranstuli, introduxisse, mirabilique modo
dilucidasse, in (antum, ut nullo modo dubitare:r,
divinam clementiam, quae illuminat abscondita te-
nebrarum, sua ineffakili providentia hoc disposuisse,
ut ea quidem, quae nobis maxime abstrusa in prac-
diciis B. Dionysii libris aut vix pervia sensusque
nostros fugere videbantur, aperiret, sapientissimo
praefato Maximo lucidissime explanante. Exempli
causa, ut unum de pluribus dicam, quomodo causa
omnium...»

(e) Cf. Thom, Moore. , hist. Hib. Vol. 1, cap. 13,
Yers. Germ. I, p. 341-354.

ib)’ Ci. Thom. Moore. 1. 1. p. 351, 331.

(¢} CI. Thom. Moore. L. 1. p. 350, et, quem ille
cilat, Usser. in epist. Hib.

(d) Cf. Thom. Moore. 1. 1. p. 352. .

(e) CI. S. Prud. de praedest. contraJ, Scotum
cap. 14. Maxima biblioth. vet. pawrum edit. Lugdun.
tom. XV, p. 534. E.

() CL. Gap. I,"col. 12, not. g.

(9) Cf. Thon. Gale. Append. p. II.

(h) Gd est,+Carolo Calvo. Cf. infra cap. M.
(1) G Bracker. L L p. 615; Thom. Gale L. 1.

D

{1
Hinc jam salis existimari lieet, quibus ex fontibus

Erigenae philosophia provenerit, eumque in Gallia

primum illos Pseudo-Pionysii libros cognovisse.
Awgue hoe loco non est praetereundum, quod plu -

rimi auctores de longinquissilineribus, quibus Eri -

gena, antequam in Galliam profectus sit, el Graeeian)
el Orienlem studiorum causa perlustraverit, par-
tim confidentius, partim timidius mentionem facere -
soleant. Quibus sermonibus- nullam prorsus- filem
adhibendam esse censemus. Tantum enim abest, ut
ulla satis firma auctoritate aut alia ratione nitantur,
ut, quibus omnino expugnentur, in medium proferri
queant. Baleus igitur et Pitseus, qui ¢ historiam lit-
lerariam Brilannorum » composuerunt, quantum
nos quidem scimus (i), primi. de illis peregrinatio-
nibus scripsere. Verum frustra ipsos iis defendendis .
atque aflirmandis conatos esse, jam ex Bruckero et
Thoma Galeo () intelligimus. Multum deinde tri-
buunt iis verbis, quae ut ¢ ipsius Erigenae verba
Rogerum Baconem memoriae prodidisse legamus
apud Ant. Wood (k), dummedo Rogerus Baco de
eorum auctore non erraveril {{) ». Nos autem, si
quid videmus, eliam hoe fatendum esse arbitramur,
ne Baconi quidem illa verba necessario adscribenda
esse. Ita enim illo loco scriptum est: « Rogerus si
quidem Baconus... pro fidissimo eum (Scotum)...
linguarum interprete... depraedicat (in glossis super
librum Aristolelis de secrelis secretorum — m. script.
p- 4); cui tribuendum porro censet, quod libris qui-
busdam Arisiolelicis veris ac genuinis fruoimar. Non
reliqui locum, inquit ille Joannes, nee templum, in
quibus philesoplii consueverunt componere et repo-
nere sua opera secreta, quae non visitavi, nec ali-
guem peritissimum,quem credidi habere aliqguam no-
titiam descriptis philosophicis, quem non exquisivis.

Quae igitur verba, si ne Baconis quidem sint, in-
cerliusetiam est, num sint Erigenae, Esto ; habeantur
et Baconis et Erigenae. Quid inde? Num de ea pe-
regrinatione loguuntur, quam supra diximus ? Cor-
rucrint, ubi, quod mox facturi sumus, graviora ac
cerliora ipsis opposuerimus (m). Sunt denique, qui:
putent, vel ca de causa Scoti illud iter in dubita-
tionem vocandum non esse, quod tam multarum .
rerum scientiam in eo deprehendamus, quas, nisi.
in Orienle, nusquam discere potuerit. His autem hoc
ipso capite jam satisfactum esse putamus. Hebraice.-
aut syriace Scolus nescivit : graecas litleras in
Hibernia discere poluit : etiam hoc demonstravimus, .
quo de fonle ejus philosophia manaverit. Nec illud
testim. p. 9.

(j) CI. loc.Jand. ,

(k) CL. Histor. et antiq. Univ. Oxon. 1674 fol.
Lib. 1, p. 15.
(1) CI. Hioct. p. 38, 39; Standenmaier. p. 145-147.

(m) Ceterum etiam Dr. llockium, v. cl., his,
quac dicuntur, Erigenac verbis, molam esse appa-
ret; concedens enim (l. 1. p. 35) de itineribus ita
scribit : « Er kam nach grossen Reisen , die er zur
Aufsuchung philosophischer Werke und im Umgange.
mil den Weisen seiner Zeil verwendet hatte, an den

Hof Carls des Kahlen » (hoc est © Magnis itineribus
ad perquivenda opera philosophica et ad sapieniissimos
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sum est, simillimam esse Erigenae philosophiam et
Indorum, quae Sankhyiea vocatur et Yogica. Neque

enim novum aut inauditum foret, si et Scotus et In-

dicae illius philosopliie auctores suo quisque Marte
sibi ova pullosque fecerinl : et eos ipsos philoso-

-phos., quos Erigena sibi duces elegit ac precepto-
res, plurimum Indorum philosophorum scrinia com-

pilasse scimus.

Jam vero exposilo, quam nulla probabili ratione
adhibita rumores illi de Joannis nostri itineribus cir-
cumiati fuerint, paucis id, propter quod potissimum
ea omnino nulla esse putemus, explieabimus. Pri-
mum igitur habemus fragmentum episiolae, quam

" Anastasius bibliothecarius, Scoti aequalis et summus

admirator, de eo ad Carolum Calvum misit, qua is
quidem apertissime demonstrat, se nihil unquam de
ulla longinqua ejus peregrinatione audivisse. Scribit
enim (b) : « Mirandum quoque cst , quomodo ille vir
barbarus, Joannem dico, ille, qui in finibus mundi
positus, quanto ab hominibus conversatione,
tauto credi potuit alterius linguae dictione longin-
quus, talia intellectu capere in aliamque linguam
transferre valuerit (¢) ». Deinde S. Prudentius,
quem eL’ipsum Scoli aequalem el ex amico adversa-
rium factum esse audivimus, quo leco de Hibernia
ut Erigenae magistra loguitur (d), certe etiam Orien-
Lis aul Graeciae mentionem injecisset, dum quidquam
de his comperisset. Huc accedit , quod nullus omnino
ex Erigenae scriptis locus alferri potest, ubi ipse de
exteris philosophis, quibuseum coram sibi collo-
quendi facultas fuerit, sermonem faciat, aut ullius
peregrinationis studiorum causa susceptae memine-
rit; quum semper eos auclores alleget, quorum li-
bros in Hibernia aut in Gallia excutere poluit. Quid
denique illa tempestate vel in Graecia doctrinae ac-
quiri poluerit, non hercle intelligimus ¢ ne ibi qui-
dem splendidam tum philosophiae conditionem in-
venimus : Athenae obmutuerant (e). |

Aique haec de re tam fulili dixisse sufficiat : pro-
grediamur ad reliqua.

CAPUT HI.

Quae fuerit Scoti conditio apud Carolum Calvum,

Carolus Calvus, quum mulia, quae boni regis sunt,
in se desideranda faceret, oplimas Llamen artes pro-
pterca non neglexit. Ericus quidem Altissiodorensis,
(i ejus acqualis fuit, summis eum hac de re
laudibus ornat : ne¢ est, eur hujus laudibus, elst in

quosque sui aevi conveniendos susceplis ad aulam Ca-
roli Calvi venit, ANimapv. EpiT.)

(a) Cf. Hock. 1. I, p. 33, not. 2; Ritter. Geschi-
chte ‘lder Philosophie. Hamburg. Vol. 1V, p. 36,
not. 4. .

{b) Cf. Thow. Gale. testim. p. 8. .

¢) Sermo est de Pseudo-Dionysii libris, quos Eri-
gena € graeca oratione in latinam convertit, Eo
minus igitur nobis dubitationis dari potest, in
G raecia cum fuisse negantibus.

(d) Cf. supra col. 13, not. e.

(e) Cf. Brucker. ). 1, p. G15.

{f) Cf. Staudenmaier, 1.1, p. 151-159, qui maxi-
mam  testimoniorum turbam undique congessilt.

DE J. SCOTO COMMENTATIO.
. quidquam valel, quod a viris doctis () animadver- A epistola, ad ipsum Carolum Calvum seripta’ conti-

10

nentur, magnopere diflidas, propterea quod, quibns
firmari queant, salis multa habemus (f). e igitur
Ericus: « Vel maximes, inquit, « Vobis aclernam parat
memoriam, quod famatissimi avi Vestri Caroli stu-
dium erga immortales disciplinas non modo ex aequo
repraesentalis, verum etiam incomparabili fervore
transeenditis ; dum, quod ille sopitis eduxit cineri-
bus, Vos fomento multiplici, tum beneficiorum,
tum auclorilatis, usque quaque provehitis. ... Id
vobis singulare studium effecistis, ul sicubi terrarirm
magistri florerent artium, quarum principalem ope-
ram philosophia_pollicetur, hoc ad publicam erudi-
tionem undecunque Vestra celsitudo cenduceret ,
comitas attraheret, dapsilitas provocaret.......

B Quid Hiberniam memorem , contempto pelagi discri-

C

mine paene loto cum grege philosophorum ad littora
nostra migrantem? Quorum quisquis perilior est,
ultro sibi indicit exilium, ut Salomoni sapientissimo
famuletur ad votum..... » |

Atque inter hos viros, doctrinae laude conspicuos,
quornm partim vocatos, paritim uliro ad Carolum
venisse ex Erico videmus, fama ad posteros certe
prae omnibus eeteris eminuit Joannes Scotus. Quo
autem jure recenliorum plurimi (g) eum a Carolo
Calvo arcessitum dicant, nos quidem profecto ron
intelligimus. Guilelmus enim Malmesburiensis, quem
primwmn hac de re scripsisse jam ex Thoma Galeo (/)
colligas, quemque Simeon Dunelmensis, Matthias
Westimonasteriensis, alii ad verbum fere descripse-
runt; sed Guilelmus Malmesburiensis tribus locis (i)
itsdem propemodum verbis : « (Scotus), ait, relicra
patria Franciam ad Carolum Calvum transiit, a quo
magna dignatione susceptus flamiliarium partium
habebatur... ». Addit praeterca in libris de gestis
regum Anglorum, « concrepantibus undique bellorum
fragoribus » ipsum in Galliamm abiisse.

Quo tempore ad Carolum secessisse videator, in
primo capite exposuimus, circiter annum DCCCXLY.

Hlune, si quisquam, verum sibi Maecenatem de-
vinxit. Eaque Caroli facilitate ita usus fuisse narra-
tur, ut non magnopere ageret lforatium, cni ah Au-
gusto scriptuin ferunt, ¢ sumeret sibi aliquid juris
apud se, tanguam si convictor sibi fuerit ». Mal-
meshuriensis quidem (j) : « (Scotus), inquit, trans-

D igebat cum eo {(Carolo} tam seria, quam joca, in-

dividuusque comes et mensac et cubiculi erat, mul-
lae faceliae ingenuique leporis, quorum exempla

In hoc autem Erici loco describendo saepins a Stau-
denmaiero  recessiwmus, quum polins Bollandum
(Julii mens. tom. VII, p. 221 F —222 A) sequen-
dum esse duceremus, guam illum,

(g) Cf. Hiort. p. 39-40, Staudenmaier. p. 151.
Schlueterus saltem hoe hahet, Scotum, postquam
in Galliam se contulisset, a rege Carolo Parisias vo-
catum esse.

(h) Cf. Thom Gale. 1. L. testim. p. 5.

(i) In libro V de Pontificibus inedito (Gale. test.
p. ), in cpistola ad Petrum guendam (ex codice
Thuaneo MS. apnd Thomam Gale. ), 1. p. 1), in
libris de gestis regum Anglor. 11, 4.

(7} Gf. Gale. L. L. o, 5-6.
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hodieque constant (a), ut sunt ista : Assederat ad A annos praefnisse traditur, Plurimos habemus hujus

mensam contra regem ad aliam tabulae partem;
procedentibus poculis.... Carolus fronte hilariori
post quaedam alia, cum vidisset Joannem quiddam
fecisse, quod Gallicanam comitatem offenderet, ur-
bane increpuit et dixit : Quid distat inter Sottum
el Scottum ? Retulit ille solenne convilium in aucto-
rem et respondit : Tabula tantum!.... Nec vero rex
commolus est, quod miraculo scientiae ipsius caplus
adversus Magistrum nec dicto insurgere vellet. Sie
eum usitate vocabat. Item cum regi convivanti mi-
nister patinam obtulisset, quae duos pisces prae-
grandes adjecty uno minusculo contineret, dedit
ille Magisiro, ut accumbentibus duobus juxta se
clericis departiretur. Erant illi giganteae molis ; ipse
perexilis corporis. Tum, qui semper aliquid honesti
inveniebal, ut laetitiam convivanlium excilaret, re-
tentis sibi duobus majoribus, unum minorem duo-
bus distribuit, Arguenti iniquitatem partitionis regi :
Imo, inquit, bene feci et aeque, nam hicest unus par-
vus, de se dicens, et duo grandes, pisces tangens : item-
que ad eos conversus, hic sunt duo magni clerici im-
mensi et unus exiguus, piscem nihilominus tangens .

Itaque Joannes nosler, ut videmus, inlima Carolo
familiaritate conjunctus in ipsa regia alque in suinma
hominum celebrilate versabatur, Quod item Pardu-
lus episcopus Laudunensis lestatar, qui circiter an-
num DCCCLIII ita de eo seripsit : ¢ Scotus ille, qui
est in palatio regis (Caroli Calvi), Joannes no-
mine (b) ». Jam ex his conjicias, eum usque abh
illo tempore , quo ad Carolum venit, plurimos annos
deinceps in ejus regia vixisse. Hoc autem nescimus,
" an certius eliam colligi queat ex illis Scoli carmi-
nibus, quae Schlueterus suae editioni librorum de
divisione Naturae adjecit; qux cerle diversis tem-
poribus composita sunt, ac passim manifeslissime
docent , eum sibi fuisse auctorem , qui a Carolo ale-
retur (¢). Quee res etiam eo summopere videtur con-
firmari, quod ipse Scotus in prooemio libri sni de
Pracdestinatione Caroli benevolentia ac liberalitate

sibi obtigisse ail, ul, quod tempus alii rebus gerendis -

insumere debeant, id a se litterarnm studiis impen-
datur. Quoad hic mansisse existimari possit, mox (d)
videbimus , quum de ultimis ejus fatis disputabitur.

Neque solius Caroli, id quod patet ex Malmesbu-
ricnse , Magistrum dicunt Joannem : verum  eliam
celeberrimae illi « scholae Palatinae » mullos per

(a) Cf. Gale. L. 1, appena. p. 88.

b) Cf. Cap. I, col. 9, not. ¢.

¢) Cf. Carm. XI, &; VI, 35-41; 11, 69-72;: 1, 71-
81 ; l, 46"77»..

(d) Capite V.

(¢} Cf. Staudenmaier. 1, 1. p. 189 not. 5 et p. 166
not. 1.

) Sic Nicolai I. verba se habent apud Bulaeum
(hist. Universit. Paris. tomn. 1, p. 184), qui de anti-
quo exemplari ea deprompta esse ail, laudans « Ga-
briel. Naudei Collect. ex biblioth. Oxon. » Sed in-
ventus est, qui Buleum fraudiculxe insimulare vellet,

¥ Joanni a Carola Calvomandatum esse, ulin contro-
versia Paschasiana suuin de ss. eucharistia sensuin

rci auctores; unum, quemr reliqui secuti sunt,
quemque jure sequi potuerunt, si re vera illius est
testimonium (e¢), huc allegabimus. Exstat locus
epistolae Nicolai 1 Pont. Max. ad Carolum Calvum
scriptae, quo loco, ut plurimi contendunt, hace
sunt legenda : ¢« Hince est, quod dilectioni vestrae
vehementer rogantes mandamus, quatenus Aposto-
latui nostro praedictum Joannem repraesentari fa-
ciatis, aut certe Parisiis in Studio» (id est schola),
« cujus capital » (id est caput) « jam olim fuisse per-
hibetur, morari non sinatis... (f) ». De tempore, quo
haec epistola scripta sit, legitur apud Bulaeum :
« Datum anno Apost. nostri i, » qui est annus
DCCCLX : alii dicunt, circiter quinque aunis post

B eam esse datam. Quod si hic illius epistolae locus,

nec dubitamus, quin ita sit, re vera c¢st Nicolai,
Scolus noster circa eos annos, quos diximus, jam
pridem Parisiensibus litterarum sludiis non solum
interfuit, verum etiam praefuit. Quamdiu autem
postea eo honore ac loco manserit, plane ignoramus :
nec ullibi gquidquam perscriptum invenimus, unde
appareat, utrum Nicolai jussu Romam inissus sit,
nec ne. Staudenmaierus (p. 166-167) evm non esse
missum affirmat : nec est quod nimiae ipsum te-
meritatis arguere velimus. Constal enim, quam ca-
rus regi suo fuerit Erigena, et hunc ipsum regem etiam
alias summorum pontificum mandata parum curasse.
Reliquum est, ut de gravioribus quibusdam nego-
liis, qquae praeterca Joanni a Carolo mandala esse
accepimus, paucis dicendum sil. Quae quidem om-
nino fuere duo : alterum, ut latine redderet et libros
aliquol Pseudo-Dionysii et Scholia Maximi cujusdam
in Gregorium theologum (quae item subdititia esse
creduntur), alterum, ut, orta per Paschasium Rad-
berwum dissensione de S. Eucharistia, ipse gquoque
scribendo hane rem explicaret *. Alterum autem ,
proximo capite sigillatim de controversiis theologicis
quibus Erigena implicatus fuit, acturis, hic tantum-
modo commemorandum, celeroquin mittendum est :
de altero, quae dicere habeamus, haec sunt.
Ludovico Pio complura Pseudo-Dionysii Areopa-
gilae scripta dono miserat Michael Balbus; non, ut
quidam opinati fuerunt (g), anno DCCCXXIVto, sed
anno DCCCXXViIme, nec in latinum sermonem con-
versa, (quod item putarunt viri docti (4), sed graeca.
Hanc temporis rationem veram csse demonstravit v. .

quod verba de « Schola Pari<iensi ejusque prefecto
Erigena » ipse inscruissel. Verum cnimvero, quod
alii, qui tantum queaedam ex Nicolai epistola excerpla
habebant, in his illa verha non legerent , Bulaei. fi-
dem non expugnat ; nee id, quod illi quaedam lege-
rent ,quae apud hunc ron erant. Nam el Bulaeus,
ut Staudenmaier. 1. I recte monet, forsitan solum
excerpta habuit. ]

{g) Cf. Hist. litt. de la France, .. V p. 425, Hiost.
I. I. p. 43, et Baron. annal. ad an. DCCCXXIV cet.

(h) Cf. Mabill. annal. lib. XXIV, n. 59, Hist. litt.
de la France, tom. V, p. 423 cel.

aperirel, omnino non constal Quidnoster in illocerta-
wine egerit, in Proemic cxposuimus. Axinaov. Eptr
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cl. Pagius in ¢ Critica in annal. Baronii » (@) : de A quemadmodum capite proximo a nobis est explica-

libris graeco sermone scriplis omnem animo nostro
serupulum evellit Hilduinus abbas, qui ipse eos ser-
vandos acceperat, atque ita de iis scripsit (b):
¢ Authenticos namque, eosdem libros graeca lingua
CONSCriplos . .+ « . p‘rommunere MAgNo suUsCepimus ».

Summum his frivolis tune cum maxime ho.orem
habebant Galli. Putabant. enim, ejus Dionysii ipsa
csse, qui primus Atheais episcopus fuit, et in Gallia
divinam Jesu Christi doctrinam divulgasse credeba-
tur (c). Ludovicus igitur, quando per tolam Galliam,
qui non mediocri, sed aligua graccae linguac scien-
lia iibutus esset, vix reperiebatur, statim Lorum

librorum quasi versionem quandam instituisse vide--

tur, idque per lilduinum, in monasterio S. Dionysii
abbatem, cum ipsum, cui illos servandos tradide-
rat (d). Hac de versione, utcunque fuit, nusquam
fere commemoratum est; quare , si fuit, cerie nullo
in pretio haberi potuit (). ltaque Carolus Calvus, ut
eral litterarum, praecipue sacrarum, studio uaice
deditus, quum nactus esset Erigenam hominem
pracler solitum graecae linguac perituin, commit-
tendum non putavit, ut a fortuna datam occasionem,
justam tandem illorum librornm interpretationem sibi
comparandi , dimitteret. Quamobrem eo jubente Eri-
gena ad libros Pseudo-Dionysii in lalinum sermonem
converlendos animum adjecit (f). Quos auntem illius
auctoris libros latine reddiderit , ipse Erigena narrat
in epistola dedicatoria ad Carolum “scripta, quam
latino suo Areopagitac praemisit (g) : libros de hie-
rarchia coelesti, de hierarchia eccleriastica, de di-
vinis nominibus , de theologia mystica, praeterea de-
ccm cpistolas.

Hoc labore absoluto Erigena ejusdcen regis jussu
suscepit illum alterum, S. Maximi Scholia e graeca
lingaa in latinam transferendi (£). Facta igitur Scoto
nostro hac occasione illorum librorum copia, quoset
ipse, utsupra (cf. notic.)jam significavimus, Dionysii
et Maximi, virorum sanctorum, esse putabat, adco
ipsius ingenium et propter sapientiae, guam couti-
nerent, pracstantiam et propter illorum, qui cos
composuisscent , auctoritatem, ab iis illectum est, ut,

(¢) Cf. Pagi. Critica in annal. Baron. ad an.
DCCCXXVI, n. XIV.

(b) Cf. Hil:tuini epist. ad Ludov. Pium, Arcopagi-
licis (edit. Coloniens.) praefixa. Invenitur Hilduini
locus apud Siaudenmaier. p. 163 el apud Pagium
loe. Iaud.

(c) CI. Scoti carm. X. XI ¢t XII, in edit. Schiveter.
p- 607-609. :

{d) Cf. Stau:lenmaier. p. 163 seq.

(e) Cf. Staudenm. p. 163-164.

{{) Cf. Erigenae praef. ad conversaab ¢oS. Maximi
Scholiae et. cel., quae est apud Thom. Gale. inedit.
libr. de div. Nat., Append. p. 1 et ML,

(9) Edita est haec epistola et a Jacobo Usserio in
cpist. llibernicarum sylloge Paris. 1665 4t° p. 40
seq., et in Areopagiticis (i. ¢. collectio plurimarum
antiquarum Arcopagitae versionum ), quae typis de-
scriplac prodiere Colon. 1530 et 1556. fol.

(h) Cf, Erigen. loc. supra col. 13, not. g.

(i) Nam, ut alia taccamus, sciulentiam de peecato,
de peccati pocna, quam Areopagitae debel, jam ia

tn, tolum se iis darel , totamque ex eorum sacris
philosophiam sibi suum repeteret.

De tempore, quo his negotiis occupatus fuit, nihil

plane apud auctores habetur, Credimus autem , non -

muito post ejus in Galliam adventum, ctiam ante an-
num- DCCEL hane rem usu venisse. Certe in libro
su0 de praedestinatione, quem circiter annom DCCCL
conscripsit, jam multo plura longeque alia (i) pro-
tulit, quam quae a solis Hibernis philosophis aut
theologis enm didicisse credas. Huc accedit, quod
Carolum , procul dubio Areopagitam legere summe
ctipientem, quuin Erigenam hospitio excepisset, non
diu graeci sui codicis ohlitum fuisse putamus. Deni=
(e nusquam, quantum scimus, nisi in epistola illa

B gedicatoria, versioni Areopagilae praemissa , ulla ra-

tione ab Erigena signifieatum est, aliunde sese in
Galliam venisse. Eo autem loco scripsit : « Hane li-
bam sacro Graecormn nectare fartam, Advena Joan-
nes-amwévdw meo Carvolo (j) ».

Yerum quidquid hac de re statuis (k) : ante annum
DCCCLX vel DCCCLXV Dionysins absolutus fuit.

Exstatea de reapud Bulaeum (cf. col. 25, not. f). haec

Nicolai 1., Pont. Max., epistola : « Nic. 5. 8. D. Di-
lecio filio Carolo Glov. Frane. R...... Sed naper do-
Inimus, ut relatum est Apostolatui nostro, quod opus
Dionysii Areopagitae quidam vir Joanunes, natione
Scotus, nuper transtulit in Latinam, quod juxta
morem Ecclesiae nobis mitti et nostro judicio debuit
approbari. Praesertin quum idem Joannes muliac

scientiae esse pracdicetur olim, sed non sane sapere
in quibusdam frequenti rumore dicatur...... Datum’

anno Apost. nostri Ill. » Hic est annus DCCCLX ; sed

alii volunt, hanc epistolamn cireiter annum DCCCLXY
scriplam esse (/).

Quod Nicolaus 1., Pont. Max., queritur sibi cos

libros nondum missos fuisse, incertum est, ulrum’

hoc postea factum sit , nec ne. Nos quidem hae de
re nihil cognitum habemus (m).

Anastasius hibliotheearius compluribus annis post
ita de Erigeniana Areopagitae versione ad Carolum
Calvum scripsit (n) : ¢ Mirandum qunoque est, quo-

librode ﬁraedesl. exposuit. Cf. infra Cap. IV, col. 27,
not. ¢. Neque tamen id quod jam proximo capite ex

p loco quodam (cf. supracol. 13, not. g) prooemii Erige-

niani ad scholia S. Maximi palerc animadvertimus,
ullo pacto, est verisimile, eum, prinsguam ad Caro-
lum Calvum vencrit, Areopagitae libros cognovisse.
(j) CI. Schluet. p.-608. _
(k) Schiueterus compertum habere videtur, post
anaum DCCCLV demumn Erigenam ad illud negotium

LY

impulsum esse. Postquam enim (edit. ejus p. 1V) de.

concilio Valent. quod illo ipso anno (cf. Mab. annal.
Bene:l. libr. 34, n. 95, Nat Alexand. hist. eccles. see.
IX et X, dissert. ¥V, § XI) habitum est, commemora-
vit, hoc modo pergit : « Post baec Carol. Galv, Eri-
genam ad (Psendo-) Dionysium » [sic !!] « vertendum
excitavit ». Ne hoc quidem , unde didicerit, uilo mode
reperire potnimus. o

(I) Cf. Staudenmaier. 1. 1. p. 166 not. 1.

'(m) Cf. Staudenmaier. p. 166 seq.

(n) Usser. ep. hib. syllog. p. 45 seq.
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modo ille vir barbarus...... talia intellectu capere, in A citavit Paschasius Radbertus, Gallici coenobii Cor-

aliamque lingnam transferre valuerit..... —-Sed hoc
operatus est ille artiféx spiritus, qui hunc ardentem
pariter et loquentem fecit; nisi enim ex gratia ipsius
igne carilatis flagrasset, nequaquam donum iinguis
loquendi procul dubio suscepisset.... — Cum esset
humijlis spiritu , non praesumpsit, verhi proprieta-
tem deserere...— Unde factum est, ut tantum virum
(Dionysium Areopagilam) intra cujusdam Labyrinthi
difficilia irretiret , el in antris profundioribus invisi-
bilioremn quodam mo:lo collocaret, el quem interpre-
taturim susecperat, adhuc redderet interpretan-
dum ». Eodem plane modo de illa versione Erigenae
judieat Guilelmus Malmesburiensis, judicant ii qui
hunc sequuntur, Simeon Dunelmensis, et Matthias
Westmonasteriensis. llle : « Yerbum », inquit, « e
verbo (@), transtulit. Quo fit, @t vix intelligatur la-
tina liftera, quae volubilitate magis gracca, quam
positione construitur nostra » i. e. latina.

_Aique propter hanc ipsam inicerpretationis Erige-
nianae obscuritalem factum esse pulant, ut postea
ohlivioni tra:leretur, nec nisi perpauca ejus exempla-
ria propius ad nosiram aetaten accesserint (b) ¥. Ty-
pis descripta prodiit Coloniae Agrippinae una cum aliis
quibusdam anliquis Pseudo-Dionysii versionibus (¢).

Alterum, de.quo dixinus, Erigenae opus, inter-
pretationem Scholiorum in Gregorium theologum,
Thomas Galeus, Oxoniensis, una cum libris de di-
visione Naturae edidit (4). Acceperat id, ut ipse uit,
opera Joannis Mabillonii (e).

CAPUT 1V.

Quae gesserit Erigena in illis theologorum controver-
siis, quarum particeps fuil.

Duae omnino, vl supra jam decuimus, fuerunt theo-
logorum pugnae Scoti iemporibus per Galliam com-
missae, quarum nuné¢ sumus mentionem factluri,
Aliera de pracdestinatione mota est a Gothescalco,
Orbacensi monacho, alteram de S. Eucharistia ex-

(«) Cf. Thom. Gale. L. 1. testin. p. G.

b) CI. Histoir. litt. de la Fr., tom. V, p. 426.

{c) CI., supra col. 19, nol. g. |

(d) Cf. Jo. Se. Erig. de divis. Nat. libri V. Acce-
ait Appendix ex Ambiguis . Maximi Graeee et La-
tine. Oxonii e thealro Scheldoniano a. MDCLXXXI.

(e) Cf. Thom.Gale, 1. 1. testim. p. 12.

(f) Erat is Orbacensis quidem monachus, nec (a-
men natione Gallus, sed Saxo. Palre enim usns est
comile Berno, nobilissimo inter Saxones genere.
Tradunt autem, Gothescalcum puerulum adhuc a
ra_remihus snis in coenobie Fuldensi « Deo essc ob-
atum ». Hic una ceumn eo ad litteras incubuit 'Wala-
fridus Strabo, quem habuit amicissimum. Cf. Wa-
lafr, poem. in Max. kiblioth. patram, edit. Lugdan.
tom. XV, p. 231 C-G. Quumn adelesceret, vitam
monachicam pertaesus petiit ab Otgario, archiep.
Mogunt., ut, quoniam invitus ad eam adductus es-
sct, ejus voluntaie ipsam relinquere sibi permitte-
retur. Neque Otgarius ei peteuli defuit. Jam vero
Hrabapus, abbas Fuldersis (a. DCCCXXIX), Ludo-
vicum Imp. per litleras adiit, eique demonstravit,
parenlum volo pueros in perpelumn eonslricltos te-
neri. Quo factum est, ut Gothescalcus remanere

¥ Fal.lilur; illius enim versionis plurinia hodiedum
in bibliothecis reperiuntur exeiplaria 1uss., typis

beiensis antistes.

Yerum ex instituli nostri ratione non integras
illas rixas, sed eas tantum partes explicabimns, quae
Scoli fuerunt, quacque his ipsis Scoli partibus ne-

-cessariam lucem affundere videantur.

Damnavit igitur Gothescalcuia (f) ut praedestina-
tianae hacresis convictum Hincmmarus, archiepisco-
pus Remensis, cum synodo I apud Carisiacum a.
DCCCXLIX habita (g). Damnaverat eundem jam
proximo anno concilimmn Moguntinum 1I sub Hra-
bano, qui co ipso tempore archicpiscopus Mogunti-
nus erat creatus (h). Apud illam enim Gothescalcus,
qui in itineribus per Italiam Germaniamque factis
primem de gemina praedestinatipne sermonem fe-

B cisset, istius erroris accusatns fuerat: atque haec

ipsa synoaus damnatum eum miseral Hinemaro ,
monachorum Orbacensinm metropolitae (i).

Quae fuerit concilit Moguntini sentzntia de Gothe-
scaleo lala, docet cpistola Hrabani, peracio concilio
super hac ipsa re ad Hinemarum scripta. In ea igitur
epistola (f) : « Gothescale », ait, « venit ad nos Mo-'
guntiam, novas superstitiones et noxiam doctrinam
de pracdestinatione Dei introducens, et populos in
errorem mitlens, dicens, quod praedestinatio Dei,
sicul in hono, sit ita et in malo, el Ltales sint in hoc
mundo quidam, qui propter pracdestinationem Dei,
quae eos cogal in mortem ire, non possint ab errore
el peceato se corrigere, quasi Deus eos fecisset ab
initio incorrigibiles esse, el poenae obnoxios in inle-
ritwm ire». _

Hoc judiciom syirodus Carisiacensis, ad quam
Hincimarus missum sibi Gothescalcum de integro
judicandum adduxeral, omnino ratum habuit, atque
praelerea infelicem illum monachum propter perli-
naciam, (qua usus esset, gravissima poena aflccit.
Narrat hane rem Hincmarus in libro de praedesti-
natione (k) : « Gothescalcus », inquit, ¢ sic, ut et in

cogeretur. Is tamen in coenobin Fuldensi apud Hra-
bhanm dintius manere noluit, secessitque ad Gallos,
ubi in Orbacense monasterium sese abdidit. Cf. Ma-
billon. ann. lib. XXX, n. 30; Centur. Magdeb., cent.
1X, cap. 9 el 10, edil. Basil. column. 404, 543, 546.

(g) Cf. Mansi, s. concil. nova et amplissima Col-~
lectio tom. X1V, ccl. 919 C-922 E.

(h) Cf. Mansi. 1. 1. col. 913 D-918 E.

D* (i) Quum Orbacense monasterium proprie esset

divecesis Suessonensis, et cum hac demum dioecesi
in metropolitac Remensis jurisdictionem concederet,
mittendus fuit non archiepiscopo Remensi, sed epi-
scopo Suessonensi. Verum ipse Hinemarus in epist.
ad Nicolaum |. missa, quae est apud Flodoardum
(¢f. Flodoardi hist. eccles. Remens. lib. W, cap. 12-
14), declarat, cur Gothescalcus, episcopo Sues-
sionensi relicto, a sc potissimmun judicatus sit ¢ « quia
Rothadus, de cujus parochia erat, illi nesciebal re-
sistere » Idem. Rothadus eliam cpiscopatu suo eje-
ctus est (cf. Hist, litt. de la France, tom. V, p. 500).

(7) Cf. Mansi L. L. col. 914 E. seq.

(k) Cf. Mansi 1. L. col. 919 K, seq., Eccles. Lugd.
lib. de tribus epist. cap. 24, (Max. bibl. Pat. edit,
Lugd. tom. XV,p. 679 (G-D). -

vero expressa est, quantum sciam, bis lantun: vel ter
sacc. SYL cf. Provemiwm. Axtmapy. EpiT.
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Moguntina civitate, inventus (cst) haereticus atque A sit,... praecipue contra Pelagianos... a B, Augustino-

incorrigibilis. Ilonere presbyterali..... abjectus, et

pro sua irrevocabili contumacia..... ut improbus

virgis caesus.... ne aliis noceret, qui sibi (ipsi) pro-
desse nolebat, ergasiulo est retrusus ». -

Quae poena miserandum in modum Gothescalco
irrogata, movit, ut fieri solet, hominum tum mise-
rationem Lum indignationem. Ac, si cui haec res
minus cordi esset, exstiterunt summi theologi, qui

vererentur, ne injuste fécisset Hinemarus, quod

Gothescalci placita praedestinatiano errore infecta

esse judicassel.

Nec hercle, quaecunque alioguin Gothescalci
sententia fuit, ex ipsius verbis, quibus eam Mogun-
tinae synodo explicavil, qualenus hodieque exstant,
nllo pacto colliges, quae et Hinecmarus et Hrabanus
illi tribuebant, atque cum synodis suis in illo damna-
verunt. Refert hacc verba, id quod hoc loco certe
summi est momenti, ipse Hincmarus. Is cnim in
libro suo de praedestinatione (a) duas a Gothesealco
in synodo Moguntina scripliones prolatas esse docet,
quarum aliera fuit « fidei de praedestinatione con-
fessio », altera ¢ libellus ad Hrabanum » () : illam
habet integram, ex hac affert fragmenta. Haec vero
Gothescalei verba non continent haeresim praede-
slinatianam. Neque enim contendant, praedestina-
tam csse a Deo usque ab omnj aeternitate alteram
hominum partem ad bene recteque vivendum, alte-
ram ad male praveque agendum; illam proinde ad
sempiternae vilae beatitudinem, hanc ad aeternam
futurae vitae calamitatem : qua re fieri, ut nihil
prorsus libero hominum arbitrio sit relictum. De-
monstrant contra salis aperte, Dcum homines im-
pics praedestinasse illos

quidem ad « morlem

sempilernam », nec voluisse, uf ¢perpetim salven-

tur », sed « propler ipsorum mala merita », ideo

gquod eos « pessimos fuluros esse praescivisset »!.

Quare solae illae locutiones, quibus Gotliescaleus
usus est, offensionem habuisse videantur. At ejus-
modi locutiones reperiuntur etiam apud S. Augusti-
num (¢), ex cujus libris Gothescalcum sibi sustulisse
arbitramur suas. Ail enim ipse in scriptione illa ad
Hrabanum (d) : « De libero arbitrio, quid tenendum

(a) Cf. cap. V cap. XXI, cap. XXIV cap. XXVIIL

(0) Ipsa Golhescalei verba, cuin brevilati aliquid
dandum esset, describere noluimus. Celterum etiam
apud Natal, Alex. reperiuntur. Cf. Nat. Alex. in hist.
eccles. sec. IX et X, diss. V § 1IL

(¢) Cf. de civit. Dei XV, 1: ¢ Est una (hominum
societas), quae praedestinala est, in aeternum re-
gnare cum Deo, altera aelernum supplicium subire
cum diabolo ». Ibid. XXII, 24 in fine edit, Tauchn.
Lips. 1825, vol. 11, p. 412 : « Quid igitur dabit(Deus)

D

1is. quos praedestinavit ad vitam, qui haec etiam

dedit 1is, quos praedestinavit ad mortem »? Et pas-
sim in aliis S. Augustini scriplis lales locutiones in-
veninntur.

(d) Cf. supra (hac col.) not. a ¢t b. Joannes Scotus
de praedest. adv. Gothesc. cop. XI, § 2: « Gothe-
scalcus », ait. ¢ maxime Augustino nefandi sui dogma-
lis causas referre solel ».,

(e) €f. Hist. lite. de la France, tom. V, p. 354;
Nat. Alex. in hist. cccles. sec. 1X ¢t X dissert. V,

plenius... esse cognoscitur inculcatum. Unde te
(Hrabane) potius cjusdem docloris assertionibus ma-
lueram niti, quam erroneis opinionibus Massiliensis
Gennadii... »

Atque haec ipsa res summorum theologorum stu-
dia excitavit. Hinemarum in Gothescalei praedesti-
natione damnanda S. Augustinum petiisse arbitra-
bantur. Itaque acriter impugnant Hincmarum ejusque
amicum, qui in Gothesealci causa fidelissimam ei
operam praestiterat, Pardulum, episcopum Laudu-
nensem. Iuter quos Hinemari Pardulique adversarios
Ratramnus, monachus Corbeiensis, S. Prudentius,
episcopus Tricassinus, Lupus, abbas Ferrariensis,
conspicui fuere (¢). Hi omnes scriptis suis etiam
malorum hominum praedestinationem defendentes,
iisdem ferc cum Gothescaleo, quia et S. Augu-
stini erant, locutionibus utebantur. Neque ullo
pacto ca in re culpari possunt, quippe qui non
illum in his sensumn inesse voluerint, quem Hincma-
ros com suis. Hincmarum autem, quae non sperave-
rat, ad incitas fere redegerunt. Salis enim probe
intelligebat, com a celeberrimis theologis tam ma-
lorum quam bonorum, sive gemina praedestinatio
doceretur, quam ipse in Gothescalco damnasset, de
fama atque existimatione ornamentisque omnibus
sibi esse decertandum. Quare scriptoribus opponen-
dos esse censebat scriptores. Hague ah Hinemariana
parte cum alii, tum praecipue Scotus noster, qui ge-
minam illam praedestinationem (f) libris editis ex-
pugnarent, sollicitati sunt (g).

Composuit igitur Scotus librum suum de praeile-
stinatione adversus Gothescalcum, eumque edidit
anno DCCCLI (4). Semel tantum hoe Scoti opus ty-
pis descriptum prodiit : est apud Mauguinum in lie
bro, quem infra (nol. e) laudavimus.

De Praedestinatione liber undeviginti compleeti-
tur capita, quae praecedil prooemiuin, subsequitur
epilogus : nec admodum maguni est voluminis. Missum
est, ul in prooemio legitur, Hincmaro Remensi et
Pardulo Laudunensi; quorum causae patronum se
exstitisse Scotus scribit.

Itaque hoc solum ipsi agendum fuit, ut geminam

& VL. Max. biblioth. vet. pat., edit. Lugdun.. tom.
XV: Gilb. Mauguin. veterum auctorum, qui sec.
1X de praedest. et gralia scripserunt, opera et frag-
menta plurima, Paris. 1650 I vol. 4t°. Hac in bi- -
blioth. patrum et apud Mauguinum singula eorum
auctoruin, quos laudavimus, scripla, quaienus ex-
stant, facili opera inveniuntur, quare eornm locum
accuratius indicare supersedimus. o

() De sola gemina praedest., non de relignis
duabus quaestionibus (I de libero hominum arbitrio.
II. utrum Christus pro omnibus hominibus moriuus
sit, an pro iis tantum, qui praedestinati sint ad vi-
tamn), quae et ipsae acriter proponerentur, ideo
locuti sumus, quod haec ipsa ommnium caput
eL quasi parens fuit, nec Scotus reliquas ilas
curavit. _ . )

(g) Cf. Eccles. Lugdun. lib. de tribus epist. cap.
39 : in Maxim. biblioth. vet. patr. edit. Lugdun. &vn,
XV, p. 687 H. seq. ‘

(h) Cf: supra Cap. I, cot. 7, not. b.
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lam praedestinationem, quae ab Hinemari Pardu- A egerit : nocentior suorum causae fuit, quam uti-

ligue adversariis defendebatur, idoneis argnmentis
expugnaret, sin minus, Gothescalcum re vera prae-
_ destinatianae haeresi affinem fuisse ostenderet. His
igitur in rebus qua diligentia versatus fuerit, paulo
accuralius persequemur. Quae autem praeterea de
Scoti libro, qui nunc in nostris est manibus,
memoralu digna videantur, ea deinceps explica-
bimus. | |

De Golhescaleo nihil dubitatur, quin « diabolicum
istud dogma » fuerit amplexatus. Legimus enim (a)
¢ ex Gothescalci sententia duas esse in Deo pradesti-
nationes, alteram bonorum, malorum alteram : illins
coactu fieri, ul una hominum pars recte vivat atque
ad aeternam beatitudinem perveniat, hujus necessi-

tate ineluctabili alteram mortalium partem et im- B

probe vivere etin aeternam incurrere calamitatem ».
Summa adeo cum indignatione acerbissima in Go-
thescalcum convicia ingeruntur (b). Quamquam au-
tem Scoto id maxime spectandum fuit, ut infelicem
illum hominem tanti erroris coargucret polius, quam
accusaret, tamen ne levissimom quidem argumentum,
quo hac in re patroni partibus satisfaceret, proferre
studuit. Teneri Gothescalcum praedestinatlianae hae-
resis culpa nusquam demonstrat, nusquam non cre-
pat. ,

Nec minus in altero illo, quod Scoto perficiendom
fuisse monuimus, suorum exspectatio est decepla.
Nam et si fortissime adversus geminarum praede-
stinationum terricula proeliatus est, tamen illud tan-
tum, guod nec curare dehuit, juste impugnavit, illud
autem, quod proprie petendum fuil, vix curavit, ac
plumheo solum, ut aiunt, gladio invasit. Juste enim
impugnavit illnd, quod Hinemarus cum suis in Go-
thescalco damnaverat; proprie petendum fuit illnd,
quod Hinemarianae partis adversarii in Gothescalco,
ut ita dicamus, defenderant. Atque haec, id quod
supra a nobis expositum est, toto coclo inter se dif-
ferunt. lllud ubique sibi aggrediendum sumpsit (c) ;
in hoc impetum aliguem cum fecisse concesserimus,
ideo quod inter argumenta, quibus illud evertere
studuit, reperiuntur, quae etiam huic opposita dixe-
ris (d).

Atque de illo aut victo aut nen victo inter eos,
adversus quos Scoto res esset gerenda, ne multivisse
quidem invenimus quemquam; ipsi quoque illud
summe improbaverant : hoe aulem, quam non viclum
exislimaverini, infra docebimus (e). Itaque jam hine
salis patere arbitramur, qualem Scolus palronum

(a) CI. cap. 1, § 4; cap. 1V, § 1 seq, et passim.
(b) Cf. prooem.; cap. I, § 2.-4; cap. II, § 1; cap.
M,84, §5; cap. XI, § 2; epil. § 3. .
(¢) Cl. cap. I, § 2; cap. I, § 1, g 6; cap. XI, § 1;
cap. IV, § 3: praeterea huc sunt aff-renda illa fere
argumenta, quorum pondere (cap. Il — cap. VIII)
geminam praedestinationem suam deprimere nititur :
quatenus videlicet hoc probatum volunt, non posse
Deum aut libero hominum arbitrio officere,
aut ad morum praecepla migranda cogere quem-
quam. )

(d) Cf. cap. IX— cap. XIX, quorum summam mox

lior.
Maximae autem turbae, maxima hominum Lum

admiratio tum indignatio mota sunt eo, quod Scoli
liber summam ille quidem erga Deum pietatem spi-
rabat, al errorum, ineptiarum, mirabiliumque re-
rum, guas illa actate nec fando audivissent, multi-
tudine refertus erat ingenti. Hoc igitur, quatenus in
pracsentia fieri potest, declaraturi, jam de totius
libri summa disputabimus.

Quac summa hac fere in re versatur: non esse
duas in Deo praedestinationes (f), sed unam tantum,
eamque hominum bhonorum.

Atque hujus quidem rei argumenta reperiuntur
plurima el perquam varia. Hogim quae maxime
commemoranda esse videantur, ¢a pro hujus volu-
minis ratione quam accuratissime explicabirnus.
Sunt enim ita sane comparata, nihil ut magis ad
verum Scoti ingenium declarandum pertineat.

I. « Divina voluntas et divina praedestinatio omni
carent necessitate, quae eas vel impelleret, vel im-
pediret : illa, ideo quod est summa omniam rerum
causa ; haec, propterea (uod, pariler ac veluntas
divina, Deus est (g) ». ' ,

Quid inde ? Nos quidem non videmus, quid hace
sibi velint, nisi forte aut divinam voluntalem cuin
humana eandem putes, aut ea ipsa de causa, quoa
illa est libera, hanc quoque liberam esse arbitreris.
Scolus nos incertos relinquit, praeterquam quod alic
quodam loco (#) scribit : ¢ debuisse creatricem vo-

C lintatem divinam creare voluntatem hominis sui si

milem, id est liberam .

II. « Quaecunque de Deo pracdicantur (velut es-
sentia, sapientia, virtus) sunt unum » : ¢ atqui nihil
de eo verius et honestius dicitur, quam praedesti-
natio ». « Itaque etiam praedestinatio una est (i) ».

L. « Contrarium cst essenline — non csse,' vilae
— interire, justiliae — peccatum, beatitudini — mi-
seria : quare etiam eorum causae (duvac illae prae-
destinationes) inter se contrariae sint nccesse est.
Eas igitar natura divina, quae una tantum est ac
simplex, in se conjunctas habere nequit (j) ».

IV. « Boni probique homines nuila nccessitate ad
virtutem compelluntur : adjuvantur autem gratia

D divina, cui cooperantur sna libertate humana (£) ».

V. « Mali pravique homines nullius coactu ad
peccandum pereundumve adiguntur, quamvis SS.
auctores modo quodam abusivae locutionis soleant
dicere praedestinatos ad mortem, vel interitum, vet

proponemus.

(e) Sub finem primae hujus capitis particulae.

() Istas videlicet, quas Scotus Gothescalco tribuit,
guaeque aut « vivendi » aut « pereundi » necessita-
tem hominibus in:ponant.

(9) Gf. 11, §1, §2,86; 111, § 1. Deum esse dicit
Scotus illa quae Deo sunt « substantialiar», non ¢ ac-
cidentalia». C{. 11, § 2.

h) Cf. VI, § 1 —-F 4.

i) CIL. 0, 3-6;1l1,1,4,5

1) GfL 1, 2,
k) Cf. Iv, 3-8; W, 7.
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poecnam. Omne peccatum, omnisque peecali poe- A omnium principium (f ) deserunt, deorsumque bena,

nae propria hominis voluntate, libero arbitrio male
utentis, nascuntur (a) ».

De libero voluntatis arbitrio Scotus haec docet :
« qui tanlum recte vivere possil, non prave, eum
non penitus esse liberum ; liberum enim arbitrium
esse elcctionem sive boni, sive mali (b) ».

Hinc autem (inde a cap. 1X) jam « tibi copia ma-
nabit ad plenum benigno » errorum inepliarumque
« opulenta cornu ». 1d quum in priore parte mulio
minus usu veniret, quae ibi ex co genere reperiren-
tur, plerumaque consulto pracierinisimus.

Atque hac in parte (cap. 1X — cap. XIX) disputa-
tionem suam Scotus per longa quacdam atque tene-
bricosa itinera circumducit. Rem totam in unum
corpus collectam, ad haec resecari posse existima-
vimus. -

Quidquid esse putatur peccali, quidquid dicitur
pccealorum  poenac — omuino nihil est. « Nemo
(enim) non videt, nisi qui sensu caret, totum, quod
dicitur, peccaltum cjusque consequentias, morlem
atque miseriam, non aliud esse, quam inlegrae vitae
beat:eque corrupliones, i!a ut singulac singulis op-
ponantur, integritati peccatum, vitae mors, beatitu-
dini miseria : illa sunt, haec penitus non sunt ; illa
intra terminos naturalium formarum intelliguntur,
haec in earum defectn atque privatione nesciendo
sciuntur; illa materiam, formam, speciem habent,
haec materia, forma, specie carent {c) ».

Ex his tenendum est, quem sensum habeant illae
Scoti locutiones, quales sunt : « peccatum nihil est»,
« peccati poenae sunt nullae »,

Jam vero el pcccatum, el peccalorum poenae ac-
curatius describenda sunt.

Peccalum non est naturae (d) (¢« sequeretur enim,
cuin Deus naturam fecerit , peccatum esse ex
Deo [c] »),sed liberae voluntatis : est anlem « motus
perversus voluntatis liberae, libero suo arbitrio male
ulentis, cum quis avertitur a divinis vercque maunen-
tibus, et ad mutabilia atlque incerta convertitor».
« Peccatum videlicel ejusque consequentiae summum

(a) Cf. V, §1-5; VI, 1-3.

(b) Cf. V, 8-9.

(¢} Cf. X, 4. 5. 3; XV, 1, 3, 5-6; et passim,
Ceterum hoe loco, i quod semel atque in universuin
dictum velimus, illam Scoli sententiam de peceato,
de poena, quaeque cjusdem sunl generis, proponi-
mus, quam in libro de praedest. sequitur.

(d) Hoc est crei, quae vere cst, » — ¢ quae ali-
quid substat ». CI. X, 5.

(e) Cf. XV, 4. |

(/) Hocest « Deum, unam omnium rerum essentiam

alque substantiam. » Cf. X, 5; XVIl, 4. 8. De pan-

theismo jan hine patet, quam eum hoe in libro Scb-
tus ton effugerit.

(g) Cf. Vi, XVI, 4-6; X, 1. 4; XVII, 7, cel.
Atque hoc loco praeiereunda non videtur Scoti
sententia de peccalo originali, quae quidem in libro
de praedest. legitur his fere verbis : « Qmnes homi-
nes in primo homine peccaverunt. Quamquam au-
tem generalem generis humani naturam in eo creavil
Deus; haec tamen peccare non potuil, quippe quam
Deus fecerit. Quare necesse est substilutam esse a

quorum corruptiones sunt, in nibilum redire con-
tendunt; quod conira, guae sunt peccalo ejusque
consequentiis opposila (integritas, vita, bLeatitudo)
sursum versus tendunt, unumque illud omninm prin-
cipinm appetunt. — Quid cnim  appelit impiorum
omnium el diaboli nequitia, nisi al co, qui est
summa essentia recedere in tantum, ut eorum na-
tura, si lex divina sineret, in nikilum redeat?
Hine namque nequitia est dicta, quod nequicquam,
id est nihilum esse contendit (g) ».

Quae cum ila sint, ficilem jun habent explicatvm
peccalorum poenae. Suni enim nihil, nisi « volunta-
Lis, quae peccat, cruciatus, quibus aflicitur, dum ca,
quae male aul indigne appelil, babere non siniturs,
« Dum enim impiorumn nequitia nihil aliud appe-
tit, nisi ab eo, qui ¢st supna essentia in tantum re-
cedere, ut eorum patura in nihilum redeat — diffi«
cultas ei ex aeternis legibus obsistit, ne in tantum
cadat, quantum vellet : ex ca difficultate laborat,
laborando torquetur, punitur, cruciatur (/) »,

Quibus expositis quodammodo jam patere arbitra«
mur, quem ratio poenarum auctorem haberi jubeat,
Huc igitur, ¢uae de eo docentur, affcrenda esse pu-
tavimus.

Perversa igitur voluntas, quam proprie et peceare
el puniri docuimus, non aliunde illos cruciatus suvs,
quibus ob iuexplebilem istam libidinem, nequidquam
quasi < objeclos vitae quaercnlem effringere cla-
thros », aflicitur, non aliunde ergo illos cruciatus

C percipit, nisi ex hac ipsa perversitate ac libidine sua.

« Noar enim alia sunt instrumenta torquendac im-
pietatis praeter ipsam impictatem : unicuique sup-
plicium fiet de suo peccalo : diabolo sua su-
perbia sufficit -ad torquendum ». ¢ Unde pecca-
tum, inde mors; unde mors, inde miscria, quae est
poena vet supplicium (i) ».

Atque ex his, quae de peccato ejusque poena sunt
dicta, planum esse arbitramur, Scotum, dum con-
stare sibi velit, negaturum esse, Dei nutu ac jussn
fieri, ut sit, non dicimus peccatum, id quod jam alias

Deo in primo homine etiam omnium hominumn pro-
priam voluntatem, atque ila in ¢o peccasse non na-
ture omnivm generalitatem, sed uniuscujusque indi-
viduam voluntatem ». Cf. XVI, § 3.

(h) CI. XVI, 4&: XVII, 7. Est autem diligen-
ter altendendum, quid proprie afliciatur poena,
Quemadmodum igilur (ef. sup. not. d, e) non
natura peccat, sed perversa volunias : sic non
natura punitur, sed eadem volunlas perversa. At-
que huc percommode transferri possit kacus qui-
dam ex cap. XVI, §1: «Quid? Si nulla natura
fuerit punita, numquid erit misera? Non video.
Qua enim causa aliqua natura erit niisera, nisi lue-
rit punita? Jlaque si nulla natura puniri potest, nulla
natura misera erit. — Oinnis autem natura aut Deus
est, aul ab co facta. Naturam vero crealricem mi-
seriae esse capacem, dementissimnm esl suspicari :
crealrix aulem natura, qua justilia punilura sit
naturas, quas ipsa creavit, non invenio. Nulla dehinc
natura punietur; non punita non erit misera»
Cf. XV1, 2. 6. o

(1) Cf. XV¥1,6; XV, 8 el pluribus locis.
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expresse negavit, sed peccati poena. Neque fallimur, A placuit ponere. — Si Dominus proditorem suum non

Conlinenter enim vetat, ne quis iilorum quidquam
a Deo effici putet. Nam, quod nihil sit, id non « esse
a Deo, a quo illa tantum sint », quae vere esse
dicantur : neque. id, quod ex perversa hominum
voluntate oriatur, ullo pacto ad Deum auctorem
referri posse (4). Permitu tantum a Deo illa, ut
« fiant motu proprio liberoque rationalis creaturae,
perverse ulentis naturalibus bounis» : « deserti tan-
tum a Deo, qui sint puniendi, ut sua propria perver-
silale puniantur {b) ».

Concesso aulem, peccatum ejusque poenam nec
esse, nec a Deo trahere originem, facili jam opera
demonsiratur, ipsa a summo illo numine divino ne
praesciri quidem, nedum cuiquam praedeslinari.
Res definiendo conficitur. <« Est (enim) divina prae-
deslinalio omnium, quae Deus facturus erat, ante
secula praeparatio alque dispositio (¢} ». «Tan-
tum (autemn) in Deo valet praescientia, quantum
praedestinalio; plane, quia unum sunt». Excederet
quidem praescientia praedestinationis fines, cum
illa etiam ad eas res perlinere putetur, quas Deus
non fecit, velut peccata : verum enimvero, quae Deus
non {ecit, ea non sunt; quare nec ab eo praescinn-
tur, Atque sunt cliam «et praedestinalio et prae-
scientia unius ejusdemque divinae naturae, in qua
aliud alio plus minusve non est : ubi est naturae
simplicilas, non est ulla diversitas, quoniam in ca
omniia unum sunt (d) ».

Est ergo manifestissimum, nec peceata, nec ec-
rum poenas praeseiri a Deo aut praedestinari (e).

Quod si nihilo secius « dicitur Deus et fecisse ea
el praescivisse vel praedestinasse, ad exercitium ne-
strac intelligentiae Deus procuravit, et in scripluris
suis el in tractatoribus ejus, ut audiens tales locu-
tionum modos evigilaret nostra intentio ad intelli-
gendum, quid in c¢is mysticun lateal, non quid sim-
plex verboruwm superficies osten:dat (f) .

Quem hoc loco dicat mysticum sensum, plurimis ex-
plicatum legitur. Seribitigitar, permulta « a contrario»
esse accipienda : « in secularibus litteris Parcas dictas
esse, quod nulli parcant, lucem, quod non luceat:,
« indivinis Scripturis inveniri Judam proditorem ami.
cum a Jesu appellatum, cum fuerit inimicus, electom,
cum {uerit non electus, et ejus generis plura (g)».
«Proinde, » ait, « non video, cur SS. patres duditarent,
pulchro locutionis modo fiducialiter enuntiare prae-
destinatos ad poenam vel interitum (pro non prae-
destinatis), ¢ quolies iis in librorum suorum serie

(a) CE. 1N, 3; X, 1-5 et saepius alias.

(b) CI. X, 1-5; XVII, 2.

e} Gf, 1, 2; Xl 6-7; XII, 1 seq.

%d).Cf. XV, 5 4 5- 6 XVlll prael’ in fin,
) Cf. XV, 1 . XVI, 6; XVIL 1, cet. cet.

1. XVI, 6. Cf. X\Il 2; X, 'y seq.

; XV 6-7. ‘2 Xlll 1 seq.

(h) Cf. X111, 2; 3 (quo tamen loco hanc rem
longe aliter etpoml -dicit enim idcirco praescien-
tiam praedestinationem non proprie, sed a contrario
praedicari de Deo, (quod in lpsum non cadat temporis
ralie); X, 1 seq. Xll 2; XV, 2 cet.

g Cl‘Xiseq

crubuit apellare eleclum (pro non electo), cur S.
Augustinus erubesceret, eundem proditorem voeare
praedestinatum » (pro non prae:lestinaso) (4) ?

« Quoliescunque ergo dicuntur praedestinati ho-
mincs impii, quaeque ad eos pertinent, pulcherrimo
et saluberrinio illo contrarietatis modo interpretan-
dum est . '

At in bonis hominibus eorumque virtute ac prae.
miis res secus sese habet. Haec et vere sunt, et a
Deo facta sunt, et ab infinita Dei benevoleniia et
gratia dantur. Quare horum pracdestinatio vere ac
proprie dici potest, neque, quum a S. Scriptura et a
S8. Patribus docetur, a contrario est accipienda (i).

Priusquam tamen ad rel.qua pergamus, suljicien-

B dum videtur d:spulallom nostrse, quod Scolus sulje-

eit suac; sententiam dicimus de igne eterno apud
inferos. Est antem haec; « Hand facile ¢redi potest,
alium eum esse, praeter ipsum, qui esi quariam
mundi elementum. Nec incongrue credendim, quod
corpora sanctorum in aetheream mutabuntur quali-
tatem, quae ab alia consumi non potest; impiorum
vero corpora in aeream qualitatem transitura, ut b
supcriore igne paliantur. Ilinc est, quod diabolus
post lapsum detrusus ab acthereo spalio, adjunctum
esl-ei invilo aereum corpus, in quec poenas suae su-
perbiae lnat (7). Quod si cui incredibile videtur, cor-
pora semper arvsitra, neque tamen peritura, videat
salamandram in igne vivam, videat lapidem asbe-
stom (k) ».

G Venimus nune ad disserendi demonstrandique

viam, quam -Scotus hoc in libro ingressus est.
Haec vero ex iis, quae de totius libri argumento
enarravimus, salis forlasse patuerit. Vidimus igitar
longe eum alia via incedentem, quam reliquos ejus
aetatis theologos, quamque ipsum decunit. Il enim
«olis propemodum S. Scripturxe et 8S. Patrum testi-
moniis auctoritatibusque nitebantur, kic « disputa-
torize artis, » ul scribit, « regulis » utcbatur : illi
S. Scripturae et SS. Patrum auctoritatibus pio ac
simplici antmo se subjiciebant, hic aucloritates illas
duro ac superlio ingenii sui imperio subigebat. Me-
minimus profecto, quam contemptis artifictis, quod
contra se facere vidisset, ut asefacere videatur, effe-
cerit. Hac arte, quem ille hostem non profligaret !

" Estquidem, utipse quorjue S. Scripturae, S. Angustini

locos suae senlentiac argumenta proferat, verum ita,
si, ul his verbis utamur, antea ipsi sententiae snae fue-
rint probatli({). Neque facere nonpossuinus, quin clas-

i) XI-XIV. Est autem certe mirum, qui factum
sit, ul Scolus, quum malorum hominum praedesti-.
nationem necessariam ubique dixerit prave agendi.
causam, non [amen de bonorum hominum praede-
slinatione lanquam necessaria bene vivendi causa
cogitaverit.

( j) Hic nemo non reminiscetur, opinamur, Ori-
enis.
‘ (k) Cf. XIX, 1-4. Supra autem dixit, solam con-
scientiam pumire.

({) Eadem plane commisit Scotus in llms de div.
Nat. Cf. Hock. in ephemer. Bonnens. Fase. X¥lI,
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gicam, ut aiunt, hac de re [oeum ex Seoti libris de A moastrativam, resoftivam. Earum exempla in pro.

divisione Naturae afferamus. Sermo est de sacrae Seri-
plurae et SS. Patrum auctoritate. Scribitautem (a) ¢
« Auctloritas ex vera ralione processil, nequaquam
ralio ex auctoritale : omnisaulem aucloritas, uae vera
ratione non approbatur, infirma videtur esse. Vera
autem ratio. . .. .. nullius aucloritatis_astipulaligne
roborari indiget ».

Neque hercle, quam Scoli incepta graviter repre-
henderimus, quibus excusari queant, silentio prae-
termittamus. Transtulerat (ef. sup. Cap. Ill) Caroli
Calvi jussu libros Pseudo-Dionysii Areopagitae et
Maximi, quos re et facto a viris illis, quibus tribui
solebant, conscriptos putabat. Itagque magnam pro-
fecto partem summa sanctorum virorum illorum

cessu hujus operis ostendemus. His enim tanguam
utili quodam et honesto humanae ratiocinationis
quadrivio ad ipsam disputandi disciplinam, quae est
verilas, omnis in ea eruditus perveniri non dubitat.
Hujus disciplinae regulis necessario uti jubemar,
dum adversus Gothescalcum quemdam respondere
compellimur .

Quam. iste hoc loeo philosophiam cum vera reli-
gione eandem contendit? Estne ea, quae illis tempo-
ribus communiter hoc nomine appeliabatur, quaeque
vix aut ne vix quidem dialecticae fines transgredie-
batur? Ipsa Scoli verba, nisi forte ¢ a contrario »
sunt interpretanda, eam certe philosophiam signifi-
cant, cujus unum vel primarium munus bacin re

aucloritate factum cst, ut, quae in illis libris repe- B cernatur, ut insirumenta quasi ac machinamenta,

risset, adeo adamaret, nihil ut iis arbitraretur verius,
nikil divinius, neque ullo pacto dubitandum esse
censeret , quae vel in sacra Scriptura vel apud S5S.
Patres edoctus fueral, ad illorum virorum philoso-
sophiam resecare. Alque Scotus is eral, qui, quod-
cunque verum esse sibi persuaserat, sanctum duce-
ret suoque loco libere confitendum. Ait eniin in
primo de Naturis (b) : « Non ita sum territus aucto-
rilale, aul minus capacium animorum expavesco
impetum, ut ca, quae vera ratio clare colligit indu-
bitanterque diflinit, aperta [ronte pronuntiare con-
fundar, praesertim cum de talibus non nisi inter
sapientes tractandum sit, quibus nil suavips est ad
audiendum vera ratione, nil delectabilius ad inve-
stigandum, quando quaeritur, nil pulchrius ad con-
templandum , quando invenitur ! » Huc accedit ,
quod Scoti pietas erga Deum plane insignis est di-
cenda, utque Anaslasius Bibliothecarius virom eum
praedicat « per omnia sanclum ».

Posiremo certe operae pretium facturi videmur,
si illa, quibus Erigena «dialeclicre suae artis»
usumn probare conatur, in angustum redacta rctule-
rimus. Dicit igitur (c) : «Cum omnis piae perfectae-
que doctrinae modus, quo omnium rerum ralio
apertissime invenitur, in philosophia sit constitutus,
de e¢jus divisionibus -quaedam sunt disserenda. Sic
enim, utl ail S. Augustinus, creditur ¢ ¢« non aliam
esse philosophiam el aliam religionem, cumn hi, quo-
rum doctrinam non approbamus, nee sacramenta

nobiscum communicanty ». Quid est aliud de philoso- D

phia tractare, misi verae religionis, qua summa
omnium rerum causa, Deus, et humiliter colitur, et
rationabiliter investigatur, regulas exponere? Confi-
citur inde, veram esse philosophiam veram religio-
nem, conversimque , veram religionem esse veram

philosophiam. Quae dum multifariam dividatur, bis .

binas tamen partes principales ad omnem quaestio-
nem solvendam necessarias habere dignoscitur, quas
latine possumus dicere divisoriam, diffinitivam , de-

. 50. Cf. etiam Hist. litt, de la France, tom. V, p.
20 seq.

(a) Cf. de Nat. I, 71.
(b) Gap. 69.

gnorun oge philosophi regias moles suas excitant,
comparet atque suppeditet. Unde autem tanta om-
nium rerum perturbatio? Sunt, qui ejus causam ad
pantheismum_Erigenianum relerant (d). (Quod con-
tra Schlueterus affirmat (e), « illam sententiam (ve-
ram philosophiam eandem esse cum vera religione)
in auctoris nostri ore Rmon magis esse suspectam,
quam id, quod prope omnes SS. patres doceant, re-
velationem scilicet Christi esse summam sapientiam,
alque omnem continere philosophiam ». Veram
Schlueterus satis aperte declarat, sese illam Eri-
genae sententiam in ipsius Erigenae libro ne ad-
spexisse quidem! Qui enim fieri potuit, ut a vero
ejus sensu Lam procul aberraret? Hla Erigenae phi-

C losophia certe dialecticam complectitur, quam ta-

men ¢ Christi revelatione)» contirieri non dixerimus,
nec SS. Patrum quisquam dixeril !

Nobis autem ad illum Erigenae locum accuratius
perspiciendum plurimum conferre videtur, quod
in libris de divisione Naturae (f) scribit: « ars illa,
quae Awcdexteny dicitur, non ab humanis machinatio-
nibus est facla, sed in natura rerum ab auctore om-
nium artium eondita , a sapientibus inventa, et ad
utilitatem solerlis rerum indaginis usitata »,

Verum neque hoc, opinamur, negligendum est, -
Scotum fortasse hac sola de causa veram philoso-
phiam.cum vera religione eandem fecisse, ut signifi-
caret, eas inler se nibil prorsus reluctari aut adver-
sari. Qua re fieri, ut, quum neulra neutri obtrecta-
ret, sed altera cum altera concordissime queat vive-
re, eliamn allera, simulatque aut necesse aut commo-
dum esse visum sit, in alterius auxilium advocari
possit. |

Atque super ipso Nostri libro de praedestinatione
satis dictum est; progrediamur ad reliqua

Poslquam igitur editus est Scoli liber, Wenilo,
archiepiscopus Senonensis, quae ¢ ab intellectu sto
se quodammodo diverientia essent », in eo depre-
hendit. Undeviginti haec capitibus (quot etiam libri

(c) Cf. de praedest. I, 1 se%

(d) Cf. 1, v. Gorres christl. Mystik, vol. 1, p. 243.
((3 Cf. 1. Sc. Erig. p. XVL "

(f) CI. 1V, 4, ’



33 DE VITA ET PRECEPTIS J. SCOTI. — PARS I. 54
capita esse diximus) comprehensa misit S. Pruden- A Lugdunensis, quum praeesset concilio Valentino,

tio, episcopo Tricassino, ul ¢ quaecungue in iis a
vero exorbitantia comperisset , unicuique de libris
evangelicis et catholicorum doctorum auctoritatibus
devianti capitulo, congrua depromeret abunde re-
sponsa (a) ». Neque Wenilonis voluntatem neglexit
Prudentius. Antea tamen ipsum Scoli libri cogno-
scere voluit. Id cum ipsi usu venisset, peculiari eum
scriptione vehementer oppugnavit (b).

ua in re adjutricem nactus est Ecclesiam Lugdu-
nensem (c). Nam ad hanc quoque <« venerant vanilo-
qui (illius) et garruli hominis scripta — vanissima,

. contra fidem ac veritatem Dei, plena mendacii et

erroris », quae doctis quidem hominibus risui es-
sent , ab indoctis autem, quique illum hominem

quod anno DCCCLY a quatuordecim episcopis habi-
tum est, ut Scoti doctrina etiam ab hac synodeo
damnaretur, effecit. Sunt igitur in hujus synodi ca-
nonibus eum alia adversus Scotum dicta, tum vero
haec (f) - « Ineptas quaestiunculas el aniles paene
fabulas Scotorumque pultes, puritati fidei nauseam
inferentes ~— — ne mentes Christianae inde cor-
rumpantur et cxcidant a simplicitate et castilate
fidei, quae est in Christo Jesu, penitus respui-
mus (¢) ». Et haec : ¢ Ista (Scoti) capitula XIX
syllogismis ineplissime conclusa — — in quibus
commentum diaboli potius, quam aliquod argumen-
tum fidei deprehenditur, a pio auditu Fidelium pe-
nitus explodimus, et ut talia et similia caveantur,

«quasi eruditum admirationi haberents, non sine B per omnia authoritate Spiritus sancti interdicimus.

summo, aut ipsorum periculo aut Christianae reli-
gionis detrimento legerentur (d).

Uterque Scoti adversarius eodem fere modo rem
gessit. Arclissime atque per singulas paene senten-
tias ejus vestigia prementes simulac, quae a vero ab-
horrere videantur, deprehenderunt, ea acerbissime
notant. Si qua in re dialecticorum regulis repugna-
verit, regulis dialectis, sin sacrorum Bibliorum vel
Patrum ecclesiasticorum auctoritati minus consen-
serit, horum ipsorum testimoniis eum aggrediuntur.
Saepius etiam, quae Scotus ratiocinando efecisset,
testimoniis auctoritatibusque oppositis redarguere
conantur. Nec desunt loci, ubi, ira ob ejus errores
abrepti, conviciis eum dilacerare non dubitent. S.
quidem Prudentius, quo loco Scotus contendit {(e),
« Deum praescire dici posse pro nescire : ita etiam
praedestinare pro non praedestinare », hoc modo
in eum invehitur : ¢ O ingenium venenis infectum !
o sensum errorum tenebris incomparabiliter obscu-
ralum! nunquam quippe etiam haereticornm quisli-
bet ante te hune nefarium intellectum admisit. Nul-
lus Catholicorum saltem mente concepit, ut Deum
scire pro eo quod est nescire, et praedestinare pro
eo quod est non praedestinare, aut intelligerent aut
intelligendum suaderent ». Atque innumera ejus-
modi dicta in S. Prudentii libro reperiuntur. Eccle-
sia autem Lugdunensis ne positea quidem cum Scoto
non bellavit. S. enim Remigius, archiepiscopus

{a) Cf. S. Prud. de Praed. adv. Scot. praef. Max. D

bibl. Patrum Lugd., tom. XV, p. 467 F.

(b) -Cf. not. prox. superiorem.

(¢) Cf. Eccles. Lugd. lib. adv. Scoti erroneas defi-
nitiones. Max. bibl. patrum. L. 1. p. 641 seqq. Quis
hunc librum composuerit, incertum es!. Saunt, qui
Florum, Lugdunensis Ecclesiae diaconum, ejus aucto-
rem dicant ; sunt contra, quieum S. Remigio, archiep.
Lugd., aut Ebboni, epise. Gratianopolitano, adscri-
bant. Gf. Ludov. Cellot. S. L. hist. Gothesc. p. 140
seq.

“{d) Cf. Eccles. Lugd. lib. praef. 1. 1. p. 611 H.

(e) CI. S, Prud. L. L. p. 519 H seq.

(f) Cf. Cone. Valent. apud Mansi. 1. 1. tom. XV,
col. 1 seq.

(9) Cf. 1. 1. can.-Vi, col. 6 D seq.

() G, 1. 1, can. IV, col. 5 D.

(i) Gf. Mansi. tom. XV, col. 558 A-B.

Patron. CXXII,

Novarum etiam rerum introductores, ne districtius
feriantur, castigandos esse censemus (4) ». Hoc Va-
lentinae synodi judicium omnine ratum habuit con-
cilium Lingonense (a. DCCCLIX) ; in quarto enim
canone : « Capitula », ait, « XIX syllogismis ine-
plissime ac mendacissime a quodam Scolo conclusa,
ubi non argumentum fidei, sed potius commenium
perfidiae patet, nulla omnino philosophiae arte, ut
arroganter a quibusdam jactatur, constructum, sed
inani fallacia et deceptione imperilissime conclusum,
a pio fidelium auditu penitus explodimus (i) ».
Tradunt etiam Nicolaum I, Pont. Max., horum con-
ciliorum canones apostolicae sedis aucloritate con-
firmasse (j). Scotus autem, quantum scimus, ad

C haec sese ne commovil quidem; quam rem Stau-

denmaierus ipsi (cf. Staud. p. 196-197) in laudem
vertit.

Yenimus nunc ad alteram illam theologorum con-
troversiam, cujus Scotum participem fuisse dixi-
mus.

Paschasius igitur Radbertus (k) (a. DCCGCXLIY.)
opus suum ¢ de corpore et sanguine Domini », jam
dudum illud quidem ante compositum, sed tunc cum
maxime pluribus locis emendatum , Carolo Calvo,
quippe qui ipsum petiissct, dono misit (/). Quam-
guam autem totus est in eo, ut catholicorum degma
de transsubstantiatione (etsi hoc nomine uti nondum
potuit) argumentis tam ex S. Scriptura tum ex SS.

(§) Mab. in Ann. libro XXXV, n. 58 rem dubiam
relinguit; Schlueterus (I. I. p. 1V) haec habet :
¢ Nic. I canon. cone. VYal. . . confirmavit »; ad-

‘dens : «« Venenum »» dogmatum Erigenae perstrin-

gebatur, ipse tamen Erigena hand dammatus est ».

(k) Hic in Suessionibus humillimo, ut videtur,
loco ortus jam a puero monasteria resque monachi-
cas secutus, tandem in Corbeiense coenobiunm se con-
tulit, cujus primum monachus deinde antistes evasil.
Vixit autem per primam seculi noni partem dimi-
diam, atque ab eruditione ac doctrina, quae :illorum
temporum est ratio, admodum instructus fait. GCf.
Hist. littér. de la France, tom. V, p. 287 seq., qui-
que eo loco citantur auctores.

() Cf. Marten. et Durand. vet. script. et monu-
ment. amplissima CGollect. tom. IX, col. 374 A seq.,
quo loco ipsum quoque Paschasii opus cum Praefa-
tionibus ad Garolum typis descriptum est.

2
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Patrum operibus prolatis defendat atque confirmel: A mopere laudatus (g), et Hincmarus, archiepiscopus

tamen , quum nova quaedam atque ad id tempus
inaudita aspersisse videretur nonnullis, quae alicubi
offensionem parerent, in hoc ejus libro occurrerunt.
Cujus generis exempla (a) sunt haec : ¢« (8. Eucha-
ristia) non alia plane (caro) esi, quam quae nata est

de Maria, et passa in cruce, el resurrexit de sepul-

cro (b) ».— « Vera utique caro Christi, quae cruci-
fixa est et sepulta, verum illius carnis sacramentum
quod per sacerdotem super altare in verbo Christi
per Spiritum S. divinitus consecratur (¢) ».

Itaque Carolus Calvus, cui forsitan et ipsi res illae
minus probarentur, Ratrammum Corbeiensem (d) et
Joannem Scolum (e), ut, quae vera esser S. Scriptu-
ra¢ el SS. Paltrum de corpore et sanguine Domini

Remensis. Composuit enim Adrevaldus « opusculum
de corpore el sanguine Domini contra ineplLias Joan-
nis Scoti », cujus libelli insigne fragmentum edidit
Luc. Dacherius im ¢ veterwn scriptorum Spicile-
gio (h) ». Hoe fragmentum nihil aliud agit, nisi ut S,
Hieropymi, 8. Augustipi, S. Gregoyii papac locig
guam plurimis veram Jesu Christi in 5. Eucharistia
praesentiam ostendat atque confirmet, Minus quiden
apertum est Hincmari testimonium, nec tamen id,
quod prorsus sit negligendum. Acerbe enim in libro
suo de Praedestinatione (i) potans orrores aliquol,
in quos incidissent S. Prudeatius et Joannes Scoli-
gena : ¢ Sunt et alia », inquit, « quae . . . contra
Fidei Catholicae veritatem dicunt : videlicet . .,

sententia, scriptis persequerentur, voluntale stque B quod sacramentum altaris non verum corpus e .ve-

auctoritale sua excitavit. Ratramni liber exslat,
Scoli invidia temporum est absumptus.

Neque tamen hoc loco non sunt commemorandae,
quae super libris eorumque auctoribus inter viros
doctos exortae sunt dissensiones. Fuerunl igitur,
qui unum modo de S. Eucharistia opus, quod Ra-
iramni esse diximus, Caroli jussu conscriplum esse
putarent, neque id Ratramno, sed Scoto adscribe-
rent. His autem jam pridem ita satisfactum est, ut,
qui hodieque illum librum non ad Ratramnum, sed
ad Scotum auctorem referat, inveniatur nemo (f).
Quae pugna postquam desiit, in aliam quandam de
illo Scoli libro suspicionem ventum est. Hane vero
causam ita optime et facillime dijudicare posse vi-
demur, si antea, quibus potissimum argumentis,
Scotum de S. Eucharistia scripsisse, efficiatur, pau-
lo accuratius a nobis fuerit explicatum. Habentur
autem ejus rei testes cum ipsius Scoly aequales, tum
vero Berengarius Turonensis quique eum hoc vixe-
runt homines docli. Alque illius generis sunt Adre-
valdus, monachus Floriacensis, vir a doctrina sum-

(a) Gf. Dr. 1. L. Ritter, Handbuch der Kirchenge-
schichte, edit. 1, vol. 1I, p. 186-194.

(6) Cf. Paschas. cap. 1 (apud Mart. et Dur. 1. L.
col. 383 A seqq.).

(¢) Cf. Paschas. cap. IV (apud Mart. et Dur. L. 1.
391 D. seqq.).

(d) Cf. Ratramn. de Corp. et Sang. Dom. praef.
ad Carol. Calv. Editus est hic liber in Gallicum ser-
monem conversus a Jacob. Boileau. Parisiis a.
MDCCXII 12 o0 ; latinus prodiit Colon. a. MPXXXII
cl saepius, ncc tamen ut Ratramni liber, sed ut Ber-
trami. Verum his duobus nominibus unum eundem-
(ue hominem significari docet Mabillon. Act. Bened.
saec. 1V, pars ll praef. n. 84.

{e) Cf. Bereng. Turonens. epist. ad Richard. abb.
apud Mansi in Cone. Collect. tom. XIX, col. 785 B
seq.

(f) Gf. Mab. aet. Bened. sec. 1V, pars Il prack.
fn. 81 — 89; Jacob. Boileau. in pragf. ad Ratramn.
tic corp. et sang. Domini; Hist, litér. de la France,
tom. V, p. 337 seqq. Dr. 1. L. Riuver, Uandbuch der
Kirchengeschichie, edit. 11, vol. I, p. 192 Seq%.; Dr.
l. L. I, Dollinger , Lehrbuch der Kirchengeschiciite,
vol. 1, p. 409.

(g) Gf. Hist. liér, de la France, tom. V, p. 315
5€4|. |

() Gf. Spicileg. edit. 1. Paris. a. MDULYV seq.
4 tom. X, p. 30 seq., et cdit. il Paris. a,

rus sanguis sit Domini, sed (antum memoria verj
corporis et sanguinis ejus ». Quae res, cum in S,
Prudentinmnullo pacto cadere queat (j), in Joannem
Scotum cadat, necesse est. Quod si in Scotumn cadit,
ex- libro aliquo. ipsius viris doctis petita videtur, ideo
quod reliquos fere errores, qui ab Hincmaro ibidem
perstringuntur, in libris ipsius hodigqne legimus,
Haec vero, si quid scrupuli in animo nostro relin.
quant, lotum id a Berengario Turenensi et quidquid
fere doctorum homipum cum eo vizit, inde exime-
tur. Nam, ut paucis hanc rem comprehendamus,
praeter ipsuin Berengarium, qui ippumeris fere lo-
cis librum Joannis Scaoti de S. Kucharistia laudal,
gqui eum Caroli regis jussu adversus Paschasiun

€ scriplum cssc ait, ejusque placita sibi sola probari

contendit (k), non selym singuli homings docti, qui
vel privatim vel publice in theologarum conventibus
cum ipso egerunt ([), verum eliam ¢mnes propemo-
dum synodi, guibuscum res fuit Berengario, quae-
gue magnam pactemn ab insigni episcoporum docto-
rumque hominum frequentia sunt habitae (m), Joan-

MDCCXXII seqq. fol. tom. I, p. 180 seq. Scribunt
praeterea de Adrevaldi libro cum alii, tum Hist, lit-
tér. de la France, tom. V, p. 519.

i) Cap. 31.

) Cf. Mab. act. Bened. sec. 1V, pars 1i praef.
n. 132,

(k) Cf. Bereng. epist. ad Richard. apud Mansi. 1.
l. tom. XIX, columna 735 A seq. Ejusd. epist. ad
Lanfranc. apud Mansi. 1. 1. columna 768 A-B.
Ejusd. epist. ad Ascelin. apud Mansi. ). 1. columna
735 C-776 D. Eadem plane res saepissime eliam in
illo Berengarii libro legitur, quem G. E. Lessing. ex
biblioth. Guelferb. primus éruit.

{) Cf. Lanfranc. comm. contra Bereng. ap. Mansi.
I. 1. col. 759 D eL sxpius, Durand. abb. Troarnens.
ap. Mansi. col. 782 D — E. Asecelin. epist. ad Be-
reng. ap. Mansi. . ¢. 777 A — C. Anponymus (qui
conciliis advers. Berengarium habitis se inlerfuisse
scribit) in opusc. de Bereng. damnatione multiplici
ap. Mansi. 1. 1. col. 787 E. .

(m) De synodo Vercellensi (a. ML) cf. Mansi. . L.
col. 757 E seqq. et eol. 7713 E el eol. Ti8 K : — de
synodo Romana (a, MEIX) ibid. eol. 902 A -B. et
col. 759 A : — de synodo Parisiensi (a. ML) cf. Du-
rand. Troarn. ap. Mansi. 1. L. col. 782 E ; de syno:lo
Turonensi (a. MLIV) cf. Guil. Mahuesh. ap. ‘vhom,
Gale. L. L. testim., p. 8.
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nis Scoti librum de S. Eucharistia noverunt, lege- A cesse est, quod illis lewporibus auctores, super ea-

rant , damnaveruant. Nec quisquam inter tantam
summorum virorum muliitudinem, ¢ui tot per annos
continenter fere Berengariana causa fuerunt occu-
pati, exstitisse narratur, cui alia de illius libri au-
clore in mentem venerint. Quare profecto mirum
esse non polest, qui factum sit, ut ab illis usque
temporibus apud omnes omnino historicos ecriticos-
que ita constiterit : composuisse Scotum Caroli regis
jussu adversus Paschasium librum de S. Eucharistia,
quo libro posiea Berengarius usus sit.

Nostra autem aetate fuit, qui diceret, librum
illam Berengarianum non fuisse Scoti, sed Ra-
tramni ¥. Hunc falso adscriptum esse Joanni Scoto.
Quare ne hoc quidem certum esset, an Scolus
ullum unguam de S. Eucharistia opus excude-
rit (a). s

Verum enimvero quamvis acute atque subli-
liter ille in disputando sit versatus, id tamen, si
quid videmus, non est assequutins, ut tam antiqua
nos possessione exturbaret. Hoc ut planum fiat,
paucis rei summam proponemus atque examinabi-
mus (b).

Quod primum, quaecunque Berengarius ejusque
aequales de Scolo suo dixissent, etiam de Ratramni
libro dici posse affirmavit, ac jam inde, libros illos
non duos, sed unum eundemque fuisse, conclusum
voluit, est isind quidem aliquid, verum in eo ne-
quaquam sunt omnia. Haberet certe jus suum ita
concludendi, si pluribus ille Scoli liber nobis descri-
ptus esset, quae omnino in Ratramni opus quadra-
rent, nee facile in duobus duorum auctorum libris
tam inler se similia possent reperiri. At pancissima
tantum de Scoli libro commemorantur, étque ea,

ex quibus facilius colligas, diversum illum a Ra-

tramni libro fuisse, quam cum hoc unum eun-
demque.

Est quidem, ut nonnullae res de Seoto sint scri-
ptae(c), quae eodem fere paclo ad Ratramnum trans-
ferri queant; verum his ideo parum moveamur ne-

ia) Cf. F. W, Laufs : Ucber die fiir verloren ge-
haltene Schrift des Joh. Scotus von der Eucharistie,
in libro, qui inscribitur : Theologtsche Studien u.
Kritiken von Dr. Ullmann u. Dr. Umbreit. I, 4, p.
750 seq.

(6) Quamquam haec res digna est, quae accura-
tius explorefur. Multae autem sunt causae, quae
nos, quominus jam nunc id praestemus, impediant.

(¢} Cf. Laufs. 1. L. p. 763, 765. Quae p. 763 legun-
rur : « Caroli Magni, antecessoris »..., apud Dache-
rium, ita se habent : « Garoli Magni antecessoris...»
Apud Manst. Econc. Coll. tom. XIX, col. 736 A) scri-
plum est : « Caroli magni antecessoris ». Quod si in
illa Berengarii epist. ad Richard. potest legi : « no-
verit » (Benricus I, rex Gallorum), ¢« quae scribit
Joannes Scolus, monitu eum scripsisse praecario-
gque Caroli magni antecessoris sul...», o jure ex
hoc loco colligitur, librum illum, quem spectat Be-
rengarius, eodem modo, ac Ratramni opus, scriptum

* Id quod et nobis verisimillimum esse videtur,
uberiusque a nobis disceptatur in Prooemio. Omnino
ascriptore commentationis in iis, quae de hoc capite

dem re scribentes, iisdem prope argumentis, iisdem
fere locutionibus, non dissimili scribendi genere
etiam saepius sunt usi (d). Neque desuat contra,
(uae ex Scoto nobis innotuerint, ne¢ tamen salis
commode ad Ratramnum pertinere videantur (e).
Dicuntur haecce paululum revecla ad Ratramnum
posse appellere : verum enimvero, si jam alieno
sunt loco, eliam hoc quaeritur, num forte paulu-
lum revecta ad longe alium auetorem appellere
possint.

Plurimum tribui videmus (f) Ascelino, qui in
epist. ad Berengarinm ita de Scoto seripsit : dixisse
eum in exponendo orationem illam Gregorianam (g)
cinter caelera fidel nostrae contraria: «« specie

B geruntur ista, non veritate »». Quibus Ascelini

verbis hic Ratramni locus notatus esse creditur :
«« Perficiant in nobis, Domine, quaesumus, tua sa-
cramenta, quod conlinent, ut, gquae nunc specie
gerimus, rerum veritate capiamus »». ¢ Dieit (sci-
licet oratio illa), quod 1n specie gerantur ista, nen
in verilale, id est, per similitudinem, non per ipsius
rei manifestationem. Differunt autem a se species et
veritas. Quapropler corpus et sanguis, quod in ee-
clesia geritur, differt ab illo corpore et sanguine,
quod in Christi corpore per resurrectionem jam
glorificatum cognoscitur. Et hoc corpus pignus
est et species, illad vero ipsa veritas. Hoc epim
geritur, donec ad illud perveniatur ». Ubi vera ad
illud perventum fuerit, hoc removebitur. Quee

C sunt in hoc loco fidei nostrae contraria? Ipse

Lanfrancus, acerrimus Berengarii adversarius, si-
mili ratione locutus est (k). Ubi hoc loco Ratran-
nus, suis ipsius verbis usus, ¢ specie », inquit, « ge-
runtur ista, non veritate », Ecclesiae verba secun-
dum Ecclesiae sententiam explicat. Quodsi hanc rem
cuiquam auctori vitio dare potuit Ascelinus, tribus
Anticyris caput ejus insanabile fuisse oportet. Longe
alium Erigeniani illius loci,quem Ascelinus ob ocu-
los habuit, ex ipsius Ascelini verbis: contextum, qui

fuisse el missum ad ¢ Carolum magnum imperato-
rem » ? Deinde haec ipsa verba, Ratramni libro
praemissa, non ipsius Ratramni esse ecredimus :
nam in antliguissimo codice ms., quem Mabill.
(acta Bened. saec. IV. tom. 1. praef. n. 83) vidit,
ita scriptum fuit : « Incipit liber Ratramni ‘de cyp-
pore et sanguine Domini. Jussistis, gloriose Prin-
ceps ». Nihil denique est in eo, quod cotus, eodem
pacto, quo Ratramnus, Caroli jussu seripsisse (i-
citur, quum in Gothescalci cousa et Ratramnus et
Lupus Ferrariensis jubente, et Scolus « annuenie »
Carolo libros suos composuerint.

d¢) Gf. Mab. acta Bened. sec. IV. p. IL. praef. n. 88,

e) GI. Laufs. 1. L p. 764, 765, 766 not. a, 768.

_f; Cf. Laufs. p. 757 — 760.

(9} Perficiant in nobis tua, Domine, sacramenta,
quod continent, ut, guae nunc specie gerimus, rerun
vertlate capiamus.

() Gf. Mab. actaBened. sec. V. p. II. praef. . §8.

protulit , non passumus quin dissesiiamus. Cf.
Prooemium. Animapv. Epir.
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vocatur, statuendum esse, neminem non videre pu- A  Atque hoc loco satis mirari non possumus, quid

umusl‘

Pluribus ita de hoe Ascelini loco egimus,- quia
plurimum, quod contra nostram sententiam pugnet,
continere putatus est, quum tamen mullo plus, ut
vidimus, quod pro nostra sententia pugnet, contineat.

Quae deinde memoratu digna videantur ex iis,
quibus impugnamur, haec sunt. ¢« Anonymus ille
. Cellotianus (a) de controversia Paschasiana scribens,
" quum aliorum seripta tum Ratramni librum novit,
. nullom vero Scoti (b) ». At ille Anonymus plures
libros, qui ad illam rem pertinent, non citavit : velut
Heimonis, episc. Halberstadiensis (c). Neque her-
cle plus inde colligi potest, quod « Sigebertus
Gemblacensis et alii, qui de scriploribus ecclesia-
sticis disseruere, Scoti librum de S. Eucharistia non
laudaverunt » : neminem enim illorum auctorum, qui
salis accurate Scoti libros recensuerit, invenimus.
Sigebertus praeter versionem Areopagitae, cujus
(cap. 94.) meminit, nullum prorsus commemorat.

Restat, ut, quae praeterea defendi posse videan-
tur, breviler adstricta proponamus. Primum igitur
Ratramni libro non continetur ea, quam Berenga-
rius ampleciebatur, de S. Eucharistia opinio. Be-
rengarius enim panis vinique substantiam non re-
manere negabat (d) : Ratramnus, etsi obscura in-
terdum atque ambigua utitur oratione, hac tamem
in re a catholicae Ecclesiae sensu non recessit (e).
Deinde illis temporibus, quibus pugna Berengariana
flagrabat, atque Joannis Scoti liber identidem lege-
batur damnabaturque, Ratramnus illius operis, quod
ab eo scriptum scimus, auctor et conditor notus
fuit. Anonymus quidem ille Cellotianus, sive cum
Mabillonio Herigerum, abbatem Laubiensem (f), qui
a. MVII mortuus est, eum dicimus, sive, ut Pezius
ostendere conatur (g), Gerbertus, qui postea summi
pontificis sedem obtinuit, is est habendus, certe
haud ita multo anle Berengarianos motus Ratram-
num sui libri conscriptorem fuisse testatus est. Hue
accedit, quod Mabillonius duos vidit Ratramni co-
dices manuscriptos, qui Berengarii aetalem facile
superarent, Ratramni nomine signalos : quorum
alter in indicem libroram, a. MXLIX confectum, ut
Ratramni liber relatus fuit (£).

'
L}

factum sit duumviris Staudenmaiero et Schluetero,
qui vix (i) ac ne vix quidem (j) dubitantes, quin
Scotus Berengarii temporibus falso illius libri auctor
habitus sit, confidentissime nihilominus affirment,
hominem et scripsisse cam Ratramno contra Pascha-
sinm, et, id quod Schlueterus, Staudenmaierum in-
terpretlatus, ait : « cum Ratramno spirituale potis-
simum dogmatis momentum illustrasse ». Hujus
enim rei, sublatis Berengarianae aetatis testimoniis,
nec ulla indicia manent (k). Adrevaldum qguidem
Floriacensem et Hincmarum Rhemensem, quos supra
audivimus, si quem Scoti librum perstrinxere, non
eum, quo Berengarius usus est, petiisse arbitramur.
Quod mox patebit.

B Acerba profecto libri hujus Erigeniani fata fuere.

Berengariu$ enim illum doctrinae suae auctorem
laudans, mortifera illi vulnera inflixit. Lectus et
damnatus est Parisiis, in concilio (a. ML.) sub rege
Henrico habito (f); lectus et « sub anathemate »
damnatus est in synodis Vercellensi et Romana (a,
ML.) sub Leone IX, Summo Pontifice, congrega-
tis (m). Postero tempore pejus etiam in eum consul-
tum est. Nicolaus enim II, Pontifex Maximus, cum
concilio Romano (a. MLIX.) Berengarium, ut ipsc
eum, omnibus, qui aderant, inspeclantibus, accenso
ad id foco injiceret, sua auctoritate coegit (n).
Quam denique Scotus sententiam de corpore et
sanguine Domini proposuerit, quum ipsius liber jam
pridem visus non sit, conjiciendum est ex Beren-

C garii opinionibus, utpote qui continenter ipsum suae

doctrinae auctorem jactare sit solitus (o). Hanc vero
illa potissimum Berengarii adversus Lanfrancum
scriptione, quam G. E. Lessingius, eo usque recen-

" tioribus incognitam, ex Guelferbytanae bibliothecae

latebris protraxit, quantum salis est, in aperta luce
collocalam atque in vulgus notam esse constat (p);
quapropter si eam hoc loco explicare velimus, acta
tantum agere videamur.

Hic autem difficulias quaedam nobis occurrit. Ex
iis enim, quibus ab Adrevaldo et Hincmaro Scotum
‘nolari diximus, apparet, veram ipsum ac realem,
quam vocant, Jesu Christi in 8. Eucharistia prae-
sentiam omnino negasse. Id vero, quum nec Beren-
garius ausus sit docere, nec a Berengarii adversariis

Quibus igitur ita expositis Scoio opus suum de D in Scoto culpatum inveniatur, in illo ipsius libro,

S. Eucharistia satis grandi argumentorum pondere
vindicasse videmut.

(a) Cf. P. L. Cellotii Histor. Gothescalci praedest.

Paris. MDCLV. fol. 1n Append. p. 539-548.
b) Cf. Laufs. 1. L p. 779.

¢} Cf. Hist. littér. de la Fr.tom. V. p. 124.

) Cf. Ritter. Handb. der Kirchengesch., edit. 1,
vol. 11, p. 211.

(e) Cf. Mab. acta Bened. sec. 1V, p. I, praef. n.
91 seq. Hist. littér. de la France, tom. V, p. 335
seq. Quare etiam Centuriat. Magdeb. (cent. 1X, cap.
de doctr. et cap. de ceremoniis) libenter hoclarginntur,
habere Ratramnum transsubstantiationis semina !

Ef) Cf. Mab. acta Bened. sace. 1V, p. IT. praef. § HL.
- (g) Thscaur. anecdot. tom. I, dissert. isagogic.
p. LXIX.

quem Berengarius habuit, nostra quidem senteniia,
repertum non est. Non tamen in Scoto hoc mirum

(#) Cf. Mab. I, L pracl. n. 83. Du Pin. nouv. bi-
blioth. tom. VII, p. 68, 4. Hist. litt, de la Fr., ton.
V, p. 339.

éz; Cf. Staudenm. I. Scot. Erig. p. 202-205.

% Cf. Schlueter I. Scot. Erig. de div. Nat. libri V,

p. V.

(k) Cf. Laufs. 1. 1. p. 768-779.

({} Cf. Mansi. tom. XIX, col. 782 E.

(m) Cf. Mansi. L. 1. col. 757 E seq., col. 773 E, col.
718 E,col. 760D seq.

n) Cf. Mansi. 1. 1. col. 902 A—B, col. 759 A.

o) Cf. Ritter. 1. 1. vol. I, p. 189, et supr,
col. 36, not. k.

{p) Cf. Ritter. L. 1. vol. 11, p. 211 seq.
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videtur. Saepius enim frontibus adversis secum pu- A pamus Jesum per fidem, et in intero (£) participabi-

gnantia composuit (a).

Neque deest, quare Adrevaldum et Hincmarum
_non nihil secutus esse dixeris. Est enim inter Scoti
carmina, quae Schlueterus ex palimpsestis Angeli
Maii a se edita seribit, unum (b), quod non obscure
istum errorem significat. Descripto paschate Jsrae-
litarum, mare rubrum (ranseuntium, ita pergit :

« Haec quondam fuerunt venturi wié\pawa Christi,
In quo eollucent, quae latuere diu.

Qui solus victor prostrato principe muadi
Transacto triduo prosilit ex Erebo.

Ac primus calcans mortem transivit in alta,
Solus namn liber numine tartareo.

Sanguinis et proprii fundens libamina pura
Mundo salvato pascha novum dedicat.

Sponte sua Dominus se mactat ipse sacerdos,
Quae Patri placens hostia sola fuit.

Hostia, quae totum purgavit crimine mundum,
Mundum, quem potuit perdere primus homo.

Ex uno veniens mors est expulsa per unum ;
Morte bona vitae mors mala victa perit.

Primitiae Christus reseravit septa sepulcri
Nostrae Naturae perdita restituens.

Harum nunc rerum celebrantur symbola sacra
Dum parent oculis, mentibus nota prius,

Dum corpus Cbristi, dum sacri sanguinis undam
Et pretium mundi mens pa corde sapit, ‘

Dum memores coenam Domini revocamus in annos,
Dum plures odas consonat ipse chorus,

Aeternis epulis, quas mystica signa figurant,
Digneris Carolum pascere, Uhriste, tuum. »

Huc item pertinet locus ille de sancta Eucharistia,
quem Hoeflerus (¢) ex commentario quodam ad Pseu-
do- Dionysii Areopagitae hierarchiam coelestem ,
quem Scotus noster scripsisse traditur (d), protulit.
Ipse locus hic est : « Sequitur : et in unum princi-
pationis (e) ipsam divinissimac Encharistiae assum-
ptionem. Intuere, quam pnlchre, quam expresse
asserit, visibilem hanc Eucharistiam, quam quotidie
sacerdotes Ecclesiae in altari conficiunt, typicam
esse similitadinem spiritualis principationis (f) Jesu,
quam fideliter solo intellectu gustamus, hoc est, in-
telligimus, inque nostrae naturae interiora viscera
sumimus, ad nostram salutein et spirituale incremen-
tum et ineffabilem deificationem. Oportet ergo, in-
quit, humanum animum ex sensibilibus rebus in
coelestium virtutum similitndinem et aequalitatem
ascendentem arbitrari, divinissimam Eucharistiam
visibilem, in Ecclesia conformatam, maxime typum
esse participationis (g) ipsius, qua et nunc parlici-

(a) Cf. Scoti lih. de div. Nat.

(b} Carm. 3 de Paschate (Angelo Maj class. Auct,,
t. V, p. 432. Schlueter p. 597.)

(¢) Die deutschen Papste. Abtheil. II, p. 80.

(d) Cf. inf. Cap. Vlextr. de scriptis Erigenae du-
. biis. Nro. IIL

(¢) Videtur, legendum esse ¢ participationis ». Cf.
inf. not. g¢.

2{; Cf. not. e.

g) Ex his locis patere videtur, quo jure supra
nol. e legendum esse arbitrati simus Pro ¢« prin-
cipationis » — « participationis ».

(k) « futuro ».

i) adunabimur,
; Velut illam epistolam, guam Nicolaum I, Pont.
Max. de Joanne nostro ad Carolum Calvum scri-

* Locus depravatus et ex parle mutilus est. Inte-
;jrer et ad trium codicum fidem castigalus extat in
. Scot. expositionibus, a nobis nunc primum editis,

mus (i) per speciem, eique adunabimus (i) per cari-
tatem. Quid ergo ad hanc magni theologi Dionysii
praeclarissimam tubam respondent, qui visibilem
Eucharistiam nil aliud significare praeler se ipsam
volunt asserere? Dum clarissima tuba praefata cla-
mat, non illa sacramenta visibilia colenda, neque
pro veritate amplexanda, quia significativa veritalis
sunt, neque propter se ipsa inventa, quoniam in ipsis
finis intelligentiae non est, sed propter incompre-
hensibilem veritatis virtutem, quae Christus est, in
unitate humanae divinaeque suae substantiae ultra

omne quod sensu senlitur corporeo, super omne,”

quod virtute percipitur intelligentiae Deus invisibiHs

in utraque sua natura » ¥,

CAPUT V.

Cum de aliis quibusdam rebus, que preterea ad Scoti
vitam illustrandam pertineant , tum precipue de
ultimis ipsius fatis.

Postquam igitur Scotus, ui longe veri simillimum
esse probavimus, circiter annum DCCCXLY ad €a-
rolum Calvum venit, is multos annos deinceps non
solum convictorem eum atque amicum habuit, verum
etiam, quod item pluribus a nobis est relatum, ut
res multas easque graves exsequeretur, voluntate
sua commovit. Eo autem loco et honore guamdiu
Scotus permanserit, incertum est : quamquam hoc
satis exploratum habere videmur, illud tempus, quo
inde abiit, vix ante annum DCCCLXIII fuisse. Nam-
que, ut alia minus certa mittamus (), exstat poéma
quoddam Scoli ad Carolum (£), in quo manifestissima
reperiuntur vesligia, illum, quo id tempore seripserit,
adhuc in Caroli regia haesisse , quodque, quoniam
in victoria, quam Carolus brevi ante de Northmannis
pepererit, pro more gloriatur, anno DCCGCLXIK scri-
ptum esse oportet (!).

At si non in regia, certe tamen in regno Caroli
usque ad annum DCCCLXXIII vixit. Quod illi versi-

culi testantur, quorum jam supra (m) mentio est in-.
jecta. His enim Hincmarus (Remensis), Liuddo qui-

dam, homo Graecus, qui apud Hincmarum fuisse vi-
detur (n), atque Joannes VIHI, Pont. Max., quem
exeunte anno DCCCLXXIL in illo dignitatis gradu
collocatum esse conslat, admmodum honorifice com-

psisse (Gap. Ill) narravimus. In ea enim, ut habetur
apud Bulaecum, Erigena « studii Parisini » (id est
scholae palatinae, quam vocabant) jam olim « capi-
tal fuisse » dicitur. Ex his colligas, quo tenipore Ni-
col. 1. illam epistolam composuit, eo Scotnm adhue
in ¢ palatio » regis habitasse. Convenil autem, ut
diximus, inter omnes, aut anno DGCCLX aut quin-
quennio post eam esse scriptam.

(k) Carmen 1, Angelo Mai l. L p. 426 seq.

Schiuveter, p. 593-595.
({) Cf. Mabill. annal. lib. XXXV, n. 93-94 et 107

extrem.

(m) Cf. cap. I, col. 6, not. /.

(n% Cf. Mabill, annal. Eib. XXXV, n. 58 ; XXXVIiI,
n. 72.

infra col. 140. Respice ea, quae ibi in hunc locum
animadvertimus. ANIMADV. Ep1T.
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wmemorantur ¥, Alque illos versiculos extremo vitae A dicat, ignotam est. Petrus Alixius eum fuisse exi- .

tempore, ut opinamur, condidit. Neque enim, quod
postea scripserit, reperitur quidquam (a), et vix
triennio interjecto Anastasius, bibliothecarius Ro-
manus, in episiola ad Carolum Calvum missa, ita
de eo mentionem fecit, ut eum tunc jam mortuum
fuisse credas. Conquestus enim de eo, quod in ver-
tendo Arcopagila tam obscurus fuerit, haecce adjf-
cit (b} : « Quod eum non egisse ob alinm causam
existimo, nisi quod, cum esset humilis spiritu, non
praesumpsit verbi propriefatemn deserere ». Haec
epistola, utin codice ms. Patrum Soc. Jes. Bituri-
censium fectum esse ait Natal. Alexander, scripta.

est « X. Cal. Aprilis, indictione VI », qui est an-
nus DCCCLXXY. |

stimavit Wulfadum, primum Remensem eanonionm,
postea Bituricensem episcopum (e). Hane Alixii con-
jecturam Schlueterus (f) ut rem confessam recepit.

Quaesilum est etiam, num Erigena clericus fu-
erit, necne. Negant Hiortiws (g), Thomas Moore (k),
Natal. Alexander (i), Mabillonius (j): veri similli-
mum putant Hockius (k) , Staudenmaierus (/) : af-
firmat « (licet alii dubitent) », Schiveterus (m). Sed
qui negant, multo magis, quam qui affirmant aftirnia-
rintve, rebus certis faetisque nituntur. Hi enim, quac
sequantur, in eo posita esse dicunt, quod Scotus
theologiac ac philosophiae studio unice dediws fue-
rit, eumque, orta de rebus theologicis rixa, vel epi-
scopi, ut suam de illis sententiam proponeret, roga-

Certiora hujus rei indicia ad nostram aetatem non B verint ; hasee autem res illa aetate, nisi in homine

pervenerunt. Neque ullo testimonio, cui quidem sine
erroris periculo credere possimas, inter rerum au-
ctores vel hoc constare reperitur, quo loco Erigena
vitam posuerit, preterquam quod Mabillopius « vi-
detur », ail, < n Francia perseverasse ».,

Sunt quidem qui Scotum diutius vixisse, atque
adeo circiter annum DCCCLXXX ab Alfrede Magno
in Angliam accersilum esse contendami, sed eorum
causa sic profecto est comparatla, nullam ut jis f-
dem habere queas. Quod mox videbimus.

Plora omnine Joanni nostro scripta tribuuntur :
quorum partim, uvipote quibus certus quidam locus
videretur convenire, e¢o jam satis, opinamur, co-
piose descripsimus, parlim infra, cum nihil plane
de tis memoriae sit proditum, nisi hoc ipsum, Erige-
nam esse eorum auctorem, peculiari capité vecen-
seré in animum induximus.

Quoniam aulem lominibus et ingenio ct docirina

praestantibus solenne est, ut, qui eorum diseiplinam
gequantur, habeant, complures arbitramur praeci-
puam Erigenae operam dedisse, ejusque sectatores
exstitisse, praesertim cum celeberrimae illi ¢« scholxe
palatinae » praefuisse credatur. Quamguam vix unus
corum nominatim potest proferri. Sola emim histo-
ria episcoporum Anlissiodorensium quendam Scoti
discipulum novit, Humbaldum Cameracensem ; quem
ab omnis doctrinae elegantia summopere instructum
fuisse scribit (c). Deinde hoc joco id quoque moni-
tum velimus, quod Scotus ipse in fine librorum de
Naturis (d) hominem compellat, quo utatur familia-
rissime, cujusque et exhortationibus et solertia il-
lud opus inchoatum ac perfectum sit. Quem autem

(@) Cf. Mabill. annal. lib, XXXVIll, n. 72,
(b} Cf. Natal. Alex. dissertat. XIV. in list. eceles.
seculi 1X. et X. et § I, n. VL

(¢) Cf. Thom. Gale. I, Sc. Erig. testim. p. 5.

(d) V, 40.

(e) Cf. Thom. Gale. . 1. append. p. 80. De Wul-
fado cf. Hist. litt. de la Fr. tom. V, p. 477,

(f} Cf. 1. Sc. Erig. p. 592.
(9) Cf. 1. Se. Erig. p. 46.
(i) CS. hist. of rel. vol. L. 1. 13.
(i) Cf. Dissertal. XIV. in hist. eccles. sec. IX et

clerico, vix aut ne vix quidem usu fuisse venturas.
Quasi vero, qui tunc aliquo casu, forsitan ipsa na-
tura ferente, in scholis ad philosophiae et theologiae
studia delatus ea adamasset, utin iis perstaret, cle-
ricus debuisset evadere ! Episcopus autem illas tum
Erigenam adiisse constat, quum, rebus suis admo-
dum angustis, a que defenderentur, vix haberent
quemquam. Quare pos magis altera illa ratio movet :
idque vel hac sola de causa, quod, etsi illis tempo-
ribus more fuit receptum, ut, qui aliquem clericatus
gradum oblinuissel, continenter fere eo nomine ap-
pellaretar, Scolus tamen nec ab aliis seriptoribus,
qui evm eo vixerunt, nec a semet ipso appellatus in-
venitur, nisi ¢« Scotigena », ¢ Scotusilles, ¢ extremus
sophiae studeutium », et quae suni generis ejusdem.

Haud faeile crediderimus, inter homines, qualis
Erigena f{uit, quemquam exstitisse, de quo major3
controversiarum multitudine ab hisloricis agitatom
sit. llaque, quamvis magnam earuin npumerum jam
auligerimus, una tamen est religna. Narrant (enim)
permulli auclores, contra quod nobis in Gallia, ut
diximus, meortuus esse videtur, eum ab Alfredo
Magno (circiter a. DCCCXXXYV) in Angliam, ut do-
trinae suae Anglis hominibus copiam faceret, accer-
situm esse ; hic ad abbatis dignilatem eum pervenisse
et, quum violenla nece occidisset, eliam in « sai-
ctorum martyrum » nuniero esse habitum. Hanc nar-
rationem his ducentis fere annis, cum eo usque diu
inconcussa stetissel, Mabillonio (n) duce ac signifero
diligentissimi quique hislorici acerrime impugaarunt,
Nostra autem aelate exstitit, qui rem desperatam in
pristinum restituere conaretur (o). Hoe, quam non
X. § L n. IL

() Cf. Acia Bened. sec. IV. p. I, pag. 540 ; an-
nal. Bened. lib. XXXVIH. n. 72,

(k) Cf. Ephemer. Bonnens. fasc. XVI. p. 56.

(/) Cf. 1. Scot. Erig. p. 124.

(m) Cf. L. Scot. Erig. p. hl. |

(n) Cf. Acta Bened. sec. 1V, tom. I, p. 500 scq.

(o) Dicimus Staudenmaierum;. cf. ejus librum,
qui inscribitur : Joannes Scotus Krigewa cel. cel.

p. 110 seq. Huic adsentitur Schlueterus in sua li-
brorum de div. Nat. editione p. V seq.

* Luiddonem Graecum fuisse, istis versibus reapse non sequitur. Ipsius mentio it apud Flodoard,

Hist. Rhem. Ul, 12. 15. Anmmavy. EbpiT.
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consecnius sit, licet plansorem suum invenerit, pau- A quam Nicolaus I de eo ad Carolum Calvum misit (e),

cis, opinamur, declavari potest.

Quantamcuique, qui rem defendunt, testimonio-
rum farraginem congerunt (a), antiquissima ab iis
scriptoribus repetunt, qui ducentis, et amplius, annis
post Sc¢otum vixeront : Ingulfum dicimus abbatem
-~ ¢t Guilelmum Malmeshuriénsem. Ad horum fidem,
qui postea scripsere, sese fere recipiunt. Gum Mal-
mésburiense quidem illi, quos inter reliquam turbam
habent velut inter ignés fuhham minores, ad verbum
fere consentiunt, praeterquam quod, ubi ille cautius
dubitat, hi plerumque confidenter affirmant : ne¢
ullo pacto, id quod jam Natalis Alexander vidit, du-

bitandam est , quin ille ab his ad verbum (ranscri-
ptus sit (b). Quare ad.Ingulfum et Malmeshuriensem,
tanquam ad triarios, res venit. Hi autem, quamvis
disertis verbis llam narrationem tradiderint, tamen,
cum neque il sint auctores, quos admodum fide
dignos habere soleant, et, id guod supra jain monui-
mus, primi post Scoli aetatem, a qua ducentis et
amplius anni absunt, de Scoto in Angliam proflecto
serinonem faciant, magno opere considerandum est,
quanta iis fides hae in re sit habenda, aut potius,
num forte propler diversas argumentiorum rationes
omnis hac in re fides iis sit abroganda., Atque di-
versa ab eorum testimonio argumenta habemus sane
gravia. Primum enim Asserus Menevénsis, Baneo-
rensis abbas et Schireburnensis episcopus, quom Al-
fredus propter eximiam littérarum scientiam ad se
vocaverat, cujusque fidelissima opera {n optimarum
artium studiis bene instituendis utebatur, in Vita Al-
fredi a s8¢ scripta accuratissime do¢tdorum virorum,
qui ad Alfredum venerunt, quorumque ipse quasi
colega fuit, mentionem facit, neque de Scoto nostro
quidquam dicit, pluribus certe de eo, utpote viro
summa doetrinaelaude conspicud, ¢omwmemoraturus,
si is unquam ad Alfredum venisset (c).

Quae vel una res ad plures Malmesburienses atque
Inguifos refellendos valet. Deiftde Malmesbariensis ita
scribit, quasi Scotus statim (d) post illius episiolae,

(a) Staudenm. 1. I. omnium, quos vidimus, plu-
rima habet : quare ad ejus librum, qui rém cogno-
scere cupiant, ablegaverimus.

b) Gf. Nat. Alex. disgert. in hist. eccles. see. IX
et X, § Ul Albericus, Trium Fontium monachus, in
chron. sno ad 4. MCCXXV fatetar, novam histo-
riamn Anglorum sibi ducem faisse : narrat antem de
Scoto (ad a. DCCCLXXVIILI) iisdem prope eumy G.
MalinesD. (lib. de rebus gest. regum Angl. Il, 4)
verbis. Halic Albericum Staudenmaierus non lauda-
vil. Quos autem laudavit, hi et ipsi satis aperte de-
clarant, eundem G. Malmesb. verba sibi sua prae-
buisse. Nam quae, G. Malmesb. (cf. Gale. L. 1. test.
p. 6 et p. 8) narrat, ad verbum fere, at jam diximus,
habent et ipsi. IHlum autemn horui verboraum auclo-
rcm esse, inde patere arbitramur, quod, ubi ille scri-
bit : ¢ ut intellexi » — habent isti : « ul intelligitur 3,
quod ille dicente : « scripsit libram bene utilem (sc.
Scotus) » — istorum quispiam ila docet : « scripsit
librum, quem wutilem esse ait ». lud « seripsit » di-
citur de Scoto. « Ait » autern, quum ad Scotem re-
{ferri nequeat (quia Scotus nusquam talia de libro suo
ait), ad eum referendum est, ex (uo istc uispiam
de illa libri utilitale cognovit : hunc vero nemo_non

in Galliam adventum, relicta Gallia, ad Alfredum,
hujus « munificentia itlectus » se contulerit, quum in
confesso habeatur,Alfredum ante annum DCCCLXXX,
bellorum multitudine distractum, de doctis homini-
bus illiciendis ne cogitassé quidem, quum denique
illa epistola jam anno DCCCLX aut quinque annig
post scripta sit {f). -

Tum Ingulfus Scotum suum Aethelingiensi mona-
sterio abbatém praefecit; quod contra Malmeshu:
riensis suum in Malmesburiense coenobium duxit(g).
Ceterum Ingulfus satis manifesto ostendit, unde sibi
error iste objectus sit. Scribit enim () : « (Alfredus)
de veteri Saxonia Joannem, cognomento Scotum,
acerrimi ingenii philosophum, ad se alliciens, Ade-

B lingiae monasterii sui constituit praelatum ». Jam

vero Asserus in vila Alfredi (i) refert, vocasse Al-
fredum ad se ex Gallia « Joannem quendam, presby-
terum ac monachum, Ealdsaxonem (j) genere, virum
doctissimam, quem postea Aethelingiensi coenobio
abbatem praefeccrit ». Ingulfus autem, qui haee ipsa
sciret, simulque de JoAnne Scoto, ingenioso ille phi-
losopho, ea fere nelate, qua Alfredus vixit, apud
Gallos notissimo, ut videtur, audivisset, quos duos
habere debuit, eos unum eundemque habuit, atque
hujus nomén nomini illius tanquam cognomen
adjecit.

Quonfam autem Staudenmaieris Malmesburien-
sem potissimum sequitur, etiam de hoé¢ sigillatim
nonnulla dicamus. Is igitur praecipue in hac narra-
tione de Scolo nostiro saepius vehemenler erravit.

Cujus rei unum exemplum jam protulimus, nec
plura desunt : ait enim (£), Florum (/) scripsisse ad-
versus Scoti librum de divisione Naturae, quum scri-
pserit adversus librum de praedestimatione, el quae
sunt ejusdem generis. Deiridé ne id quidem negh-
gendum est, quod in libro suo de geslis regum An-
gloruin (m) rem ut dubiam narrat : ulitur loc¢dtioni-
nibus, quales sunt « credilur » = « ut fertur » —-
« quod sub ambiguo non dixerim 1. Quamquam

habebit G. Malmesburiensem.

¢) Cf. Hist. lint. de la France, tom. V, p. 419.

d) Cf. Thom. Gale. I. L. testim. p. 6, p. 8.

e) Gf. sup. cap. Ili, col. 17, not. e el f.

f) Cf. Staudenm. p. 166. §

(g) Cf. Staudenm. p. 136. Rerum 3131. sctipt.
post Bedam praecipui. Francoef. MDCI féi. p. 870.
Sup. not. d.

(#) CI. sup. not. a. ‘

(i).Cf. Mabill. Joannis Aetheling. abb. elog. hist.
acla Bened. saec. 1V, p. 1I, p. 507 seq. )

(j) Hoc est, Saxonem ex Germania ortunduin; ut
multis exemplis probavit Mabill. L 1. p. 508-509,
Vir doctissimus existimavit praeteréd, vixisse illum
Ealdsaxonent apud Gallos in monasterio Corbeienst,
quo tum plures Saxones ex Germania oriundes edu-
cabant.

k) Cf. Thom. Gale. 1. 1. test. p. 6-8.

{l) Hoc esi, S. Prudentius, episc. Tricassinus, cu-
jus nomen erat « Florus Prudentius Galindo v — vel
Florus, diacenus Lugdunensis, cui ab aliquibus liber
eccles. Lugd. adversus Scotum tribuitut.

(m) Gf. Natal. Alex. |, laud. § HL
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aliis locis («) nihil dubitat. Quod autem his ipsis locis A numero XIV : in prooemio libri de praedestinat.

adjicil « ut ex scriptis regis (Alfredi) intellexi, (Joan-
nes) sublimis Malmesburiae resedit », haec pro-
fecto, rebus alioguin ita, ut explicatum est, se ha-
bentibus, parum nos movent. Est enim fortasse, ut
ex regis scriplis intellexerit « resedisse Malmesbu-
riae Joannem », de suo autem addiderit, eadem fere
cum Ingulfo ratione, ¢ fuisse hunc Joannem Sco-
tum Erigenam . Ejusmodi errores illis scriptoribus,
ex quorum numero est Guilelinus, saepissime offusi
sunt. Atque faciliorem etiam haec tota res explica-
tum habet, si Joannem illum, ut nostrum, Scolorum
gentis fuisse fecerimus. Scimus autem, maximam
ca aetate doctorwm hominum multitudinem, qui
Scotorum genlis essent, praecipue ex Hibernia pro-
fectos, in Anglia, Gallia vixisse (b). Hue accedit, quod
majus etiam est, ut annales Hidenses disertis ver-
bis testentur (c), fuisse inter eos, qui sub Alfredo
rege Oxonii juventulem institvissent in artibus opti-
mis, praeter illum Joannem Ealdsaxonem (d), de quo
supra fuit mentio, etiam Joannem, ecclesiae Mene-
vensis monachum. Potuitne ergo fieri, ut Allredus
hunc ipswin, aliquamdiu munere illo functum, quem-
admodum Joannem Ealdsaxonem Aethelingiensem
abbatem constituit, itain Malmesburiense coenobiuin
milteret? Potuitne fieri, ut hic ipse, quum dicatur
monachus Ecclesiae Menevensis, etiam Scolus vel
e¢sset, vel appellaretur? Certe enim meminimus, do-
cere nos supra (Cap. II, col. 12 not. ket Cap. 1), habi-
tasse procul dubio in illa ipsa regione Menevensi ho-
mines Scolos, atque adeo Scotum nostrum ibidem
(cf. Gap. I, col. 12 not. &) natum videri.

CAPUT VL

De illis Evigenae scriptis, quae adhuc a nobis recensita
non sunt.

PostPseudo-Dionysii et S. Maximi interpretationes,
post libros de praedestinatione et de S. KEucharistia,
quorum jam mentio est facta, super illis, quae item
vere sunt Krigeniana, aliquot carminibus, tractatu
de visione Dei, libris V de divisione Naturae data
opera disputare decrevimus (¢). Nam quae a nonnul-
lis praeterea Scolo adscripta sunt, non reddita tamen
ratione probabili, ea, quum librorum ope destitutis
nobis ipsorum causam dijudicare non licuerit, dein-
ceps simpliciter tantum enumeranda arbitramaur.

Carmina igitur Scoli, quae nobis innotuere, sunt

(tblz Apud Gale. 1. 1. p. 6-8.

Ct. sup. Cap. I-1I.

¢) Cf. Gale, 1. 1. test. p. 3.

d) Joannes Ealdsaxo est is, quem annales Hiden-
ses dicunt « collegam S. Grimbaldi. » Hos enin una
ex continenti ab Alfredo accersitos constat.

(e) Sunt, qui etiam de epistolis loquantur. Verum
practer illas, quae Areopagiiae et Maximi interpre-

tationum prooemia sunt, prorsus nullae exstant, nul-
lae memorantur.

f) Cf. Ejus edit. libr. de div. Nat. p. I, p. 593 seq.

gg Cf. acta Bened. sec. 1V. p. I, p. LXVI. Thon.
Gale. 1. 1. test. p. 12. Hiort. 1. 1. p. 46,

*:Schlueterus il.la carmina e codicibus bibliothecae
Vaticanae non primus protulit, sed ab Angelo. Maio

B

D

habetur{; prooemio interpretationis Pseudo-Dionysii
adjecta sunt II; Cangius in praefatione ad Labbei
glossarium edidit 1; Schlueterus ex codicibus Angeli
Maii, ut dicit, nova protulit X (f) *. Brevissimum 1V,
longissimum ad LXXX versus habel. Missa fere sunt
Carolo Calve. Omnium ferme argumenta ex philoso-
phorum theologorumque chartis deprompta sunt :
canitur « Christus crucifixus », ¢« crux », ¢« pascha »
atque similia. Errores continent multos eosdemque
propemodum cum libris de divisione Naturae et de
praedestinatione. Auctorem sibi fuisse ostendunt
multo magis eruditum, quam poetica facultate in-
signem. Habent omnino permulta sic putida atque
arguta, ut diligentem lectorem non offendere non
queant. Attamen, quae illorum temporum est ralio,
summa profecto laude digna sunt. Walafridus quidem
Strabo nec facilitatis, nec elegantiae palmam Nostro
praeripere potuit. Libellum « de visione Dei » Ma-
billonius deprehendit in ms. codice Claromariscensi
prope Audomaropolim. Post eum, quod quidem scia-
mus, qui librum viderit, fuit nemo, quamquam plures
eum diligentissime quaesiverunt (g).

Refert Mabillonius, initium ejus hoc fuisse: « Tra-
ctatus Joannis Scoti de visione Dei. Omnes sensus
corporei ex conjunctione nascuntur animae et cor-
poris (k) ». Argumentum libelli, ni fallatur, in eadem
re, ait, versatum esse, qua Lupi, abbatis Ferrarien-
sis, epistola XXX ad Gothescalcum, monachum Or-
bacensem. Quae Lupi epistola (i) locum quendam
explicat, qui est apud S. Augustinum in libris de
civitate Dei XXII, 29 : ¢ de qualitate visionis, qua in
futuro saeculo sancti Deum sint visuri ».

Librorum V « de divisione Naturae » sive ¢ mepi
pugews peptopod », qui jidem appellantur ¢ de Na-
turis »sive « wept pVaen » plures reperti sunt codices
mss. (j). Duos eorum Mabillonius ipsius Scoti aetate
exaratos dicit : nec tamen ullas nomen auctoris
habuit. Guilelmus Malmesburiensis et Hugo a
S. Victore primi (k), quantam pro certo a nebis
statui potest, Scolo nostro libros suos attribuerunt.
Nihilominus tamen etiam ineunte seculo Xl fuere,
qui Amalrici Benensis eos esse opinarentur (/) : Tri-
themius abbas et Baleus adeo ad Joannem Scotum,
quern Mailrosium vocant, Bedae Venerabilis aequa-
lem, hos libros retulerunt (m). Yerum enimvero, si
quis vel aliud agendo libros de Naturis cum Krigenae

h) Etiam in lib. II. de div. Nat. ¢. 23. seribit :

¢« Exterior sensus conjunclio quaedam est animae et
corporis ».

(§) Cf. Max. biblioth. vet. Patrum cet. Lugdunens.
tom. XV. p. 15 E seq. ‘

() Cf. Thom. Gale. leslim.'vp.
Bened. sec. 1V. p. I p. LXVL
France, tom. V. p. 423.

(k) Cf. Thom. Gale. testim. p. 12, p. 6-7. Albe-
riei, Trium Fontium monachi, Chronicon ad anuum
MCCXXYV. ed. Leibnit. tom. L. p. 514, 515.

[) Gf. Thom. Gale. lestim. p. 12.
m) Cf. Thom. Gale. L. 1. p. 12,

Classic. Auct. t. V, p. 426 seqq. edita typis repeli-
vit. Cf. Prooemium. Axmmapnv, Epit. YPIS Tep

12. Mabill. acta
Hist. litt. de la
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libro de praedestinatione contulerit, nihil prorsus A dem in fontem originemque suam (id est Deum) red-

dubitationis ei relinquetur. Quo factum est, ut jam
pridem inter viros doctos uno quasi ore hac in re
sil consensum.

Quod autem Thomas Galens in praefatione edi-
tionis suae (p. 4) scribit, testes fide dignos aflirmare,
Florum (a) hos libros, f[uo facilius confutaret, de-
pravasse, haec quidem omnino inanis est suspicio.
Testes illi sunt, credimus, Matthias Westmonaste-
riensis {ad annnm DCCCLXXXIID), et si qui forte in
linjus verba jurarunt. Sed, uicnnque sunt, quum
Florus ille (quem Westmonasleriensis « ignorari »
contendit) non libros de Naturis, sed librum de prae-
destinatione impugnaverit, vehementissime errave-
runt. Huc accedil, quod ipsos libros accurate perle-
genti ea apparet partium cohaerentia, is offertur sen-
tentiarum nexus, ut hoc solo argumento confisus vir
doctissimus, Hockius, illam Thomae Galei suspi-
cionem, ut vanam, jure repudiaverit (f).

Bis omnino libri de divisione Naturae typis sunt
descripti : primum a. MDCLXXXI prodiere Oxonii
per Thomam Galeum , Oxoniensem; deinde a.
MDCCCXXXVII Monasterii Guestphalorum opera
C. B. Schlueteri, Monasteriensis. Posterior editio
propter mullitudinem mendorum, quorum ne index
quidem adjectus est, priori longe est postponenda (c).

Externa disserendi forma, qua Scotus his in libris
utitur, est dialogi : magistrum enim cum discipulo
colloquentem finxit, horumque sermonibus alternis
totam disputatienem rite deducit. Ut magister, ita

itura esse ».

Quae philosophia, quam accurate lutulentum istud
(sit venia verbo) chaos Alexandrinum recentiorum-
que Platonicorum, quos vocant, referat, nemo non
videt, atque in capite H uberius a nobis demonstra-

tum est. Itaque jam per se liquere arbilramur, qui

factum sit, ut alii philosophiam istam Erigenianam
quam maxime sint abominati, alii contra amplexati
fuerint cupidissime. Horum autem, qui laudarent,
numerus, quum patrum nostrorum memoria admo-
dum exiguus fuissel, nostra aetate, nec praeler
eorum, qui sapiunt, opinionem! immane quantum
est auctus. Quorum partem, qui operae pretium
duxerit cognovisse, adeat Schlueteri praefationem

B p. VII seq. Est tamen, ut in senata illo — ¢ tanquam

altiore spiritu afflato » videamus non neminem
(p. XII-XII), quem supercilium censorium perquam
facile istine moverit. Jam vero illos qui vitupera-
runt, si enumerare velimus, dies profecto deficiat (e).
(Quare hoc loco ea tantum narrabimus, quae ab his,
qui ad S. Ecclesiae nostra gubernacula consedere,
adversus libros de Naturis gesta sunt.

Fuit igitur ineunte saeculo XIIf, quum Amalricus
Benensis, David de Dinando (s. Dinanto) horumque
reliqua turba 1otius Galliae Ecclesiam vehementis-
sime vexabant. Doctrinam suam, quatenus memo-
riae est proditum, fere Joannis Scoti libro de divi-
sione Naturae debebant. Gersonius quidem, vir do-
clissimus, univers. Paris. cancell., haec docuisse ait

discipulus nunc interrogat, nunc interrogatur; atque C Amalricum (f): « Omnia sunt Deus : Deus et omnia.

ille, dum altiorem ac speculativam, quam vocitamus,
philosophiae theologiaeque cognilionem exceperis,
vix una schola dici queat dectior.

De totius operis argumento atque indole, quoniam
in altera nostrae scriptionis parite proprie disputan-
dum est, hoc loco satis habendum arbitramur, si
illa Bruckeri verba, quae jam supra a nobis allata
sunt, ilerum nostra fecerimus. Ait igitur Brucke-
rus (d), omnem Scoti philosophiam hue redire’ :
« Omnia, quaecunque sunt, non radicaliter modo et
virtualiter, sed et essentialiter in Deo contineri, atque
adeo omnia ex Deo ab aeterno progressa esse el
fluxisse, inque varias classes inferiorum et superio-
rum, deteriorum meliorumque entium distincta tan-
a) Cf. sup. Cap. Y. col. 46, not. /.

b) Cf. Ephemer. Bonnens. fase. XVL p. 37.

(¢} Atque hic salis graviler conqueri non possu-
mus! Est apud Galeum mendorum multitudo ingens :
desunt plurimis locis integra verba, integri versus.
Horum Schlueterus nisi paucissima non sustulit :
nec nova desunl. Collegerat autem Galeus sua menda
quam diligentissime ; inseruerat eorum indici egregias
plane ¢ varianies », quas vocant, ex m. s. codice
Parisiensi : hic Galei index per decem paginas for-
mae maximae porrigitur. Hunc vero Galei indicem
Schlueterus fere nusquam aut curavit aut curare
- voluit. Ipsius quidem typotheta affirmavit, Schluete-

rum ita solitum fuisse dicere : ¢ illud opus non esse».
Quare ejus editionem vix flocci ducas, et potius ¢« de-

¥ Cf. ea, quae in Prooemio de hac edilione mo-
nuimus. Dolendum enim est, quod Schlueterus, ipse

Creator et creatura idem sunt. Deus ideo dicitur
finis omnium, quod omnia reversura sunt in ipsum,
ut in eo immutabiliter conquiescant : et unum indi-
viduum atque incommutabile permanebunt. Sicut
Abraham et lsaac unius ejusdem nature sunt, sic
omnia esse unum, et omnia esse Deum : Deum enim
esse omnium creaturarum essentiam, cet.». David de
Dinando, Amalrici discipulus, easdem res tantum
non iisdem verbis docuisse traditur (g). Quorum
sententia nihil est Erigenianae similius. Quod infra
a nobis exponetur. Neque haec res illa aetate latuit.
Diserte enim narrant historici, Scoli nostri opus
compilatum esse ab Amalrico (k). At tradunt etiam,
illos, quorum erat, non solum damnasse Scoli librum,

pravalam» dicas, quam ut ipse (p. I) « emendatam ».

(@) Gf. Crit, philos. histor. tom. Il (edit. Lips.
1741), p. 621. Atque de his ipsis Bruckeri loculioni-
bus consulas velimus, quae dicta sunt sup. Cap. I,
col. 11 not. d.

(e) Gf. sup. Cap. II, col. 11 not. e, ubi eorum non-
nullos atlulimus. .

(f) Gf. Joan. Gersonii opera omnia. Edit. Ellies
do Pin; Antwerp. tom. IV, col. 821 seq. Vide ctiam
Tennem. hist. philos. vol. VI, pars I, p. 316 s. s.

g) Cf. Thom. Aquin. in IV hbros sentent. 1l dist.
XVII. Q. I. Art. 1, et Alberti summa theol. p. I. tract.
1V. Q. XX. Vide Tennem. 1. 1. -

(h) Cf. Gerson. et Tennem. loc. sup. (not. [.)

laud.

oculorum lumine privatus, non nisi per alios reram
minus peritos editionem parare poluit. ANiMADV, EmT.
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verum etiam publice ac solenniter comburi jus- A fuit, prodiisse de integro in publicom libros jam

sisse (a). Albericus, trium fontium monachus, qui
admodum fide dignus  habetar (4), ad annum
MCCXXY haee¢ vefert: ¢ Litterae summi pontificis
(Honorii IH) —. . . hoc anno (de) solenni dantnatione
cujusdam libelli Joarmis Scoti. Honorius episcopus,
servus servotumn Dei, archiepiscopis et episcopis»
ete. Inimicus homo zizania hono seémini supersemi-
nare non cessat, ctc. Nuper siquidem, sicut nobis
significavit venerab. frater noster Parisiens. episco-
pis, est quidam liber, qui Perifisis titulatar, inventus,
tot scatens vermibus haerclicae pravitatls, unde a
venerabili fratre nostro archiepiscopo Senonénsi ¢t
suffraganeis ejus, in provinciali concilio congregatis,
justo est Dei judicio reprobatus. Quia igitur liper,
sicut recepimus, in nonnullis monasteriis et aliis
locis habetur, et claustrales nonnulli et viri schola-
stici . ... se studiosins occupant lectione dicti libri...
nos juxta pastoralis sollicitudinis debitum corru-
ptelae, quam posset ingerere liber hujusinodi, oc-
currere satagentes, vohis universis et singulis in
virtute S. Spiritus districte praecipiendo ntandamus,
quatenus libellam istum sollicite perquiratis, et ubi-
cunque ipsum vel partem cejus iriveuiri contigerit, ad
nos, si secure fieri possit, sine dilationé mittalis so-
lenniter comburendum, alloqain vos Ipsi publice
comburatis enndem, subditis vestris expresse injun-
gentes, ut, quictinque ipsorum habent vel hahere
possunt in toto vel in parte exemplaria dicti 1ibyi, ea
nobis (ne) differant resignare, In omnes, qui ultra
XV dies, postquam hujusmodi mandatum seu denun-
ciatio ad notitiam eorum pervenerit, librum ipsum,
tolum aut partem, scienter relinere priesumserint,
excommunicationis sententiam incurrisse, notamque
pravilatis haereticae non evadent. Datum Laterani
X Cal. Febr. » cet.

Haec igitur postquam ab Honorio Il adversus
libros de Natutis supremo supplicio sancita sunt, per
proximos CCCCL annos, duin Thomas Galei, Oxo-
niensis, opera typis describuntur, omnino propemo-
dum oblivioni tradilos eos fuisse credas. Neque illi,
qui interea sancti concilii Tridentini jussu indicem
librorum prohibitorum confccete, Scoti libros de
naturis curaverunl. At quum primum renuntiatum

pridem dammnatos, Romae in indicem librorum pro-
hibitorum relati sunt; quem locum suum ad hodier-
nonm usque diem oblinuerunt (¢).

- Neque tamen ullo pacto Schlueterus repreheriden-

“dus est, proplerea quod, etsi catholicum se profitea-

B

G

D

lur, posthabita smmmorum poulificum auctoritate,
denuo illos libros ediderit. Nam quum hoc ipsum
nuper a quodam monitus fuisset, per adolescentem
sibi amicissimum certiorem eum fecil, sese ncc
audivisse unquam, nec credere, utlum Joannis Scoti

‘Erigenae opus in indicem librorum prohibitorum

relatum esse; cum fortasse, nominum similitudine
deceplum, guae de Joanne Duns Scolo invenissct,
ald Joannem Scotum Erigénam traduxisse.

Venimus nunc ad ea simpliciter afferenda, qux
unus et item alter sine causa necessaria Erigenae
tribuit. Sunt fere hace (d) :

1. « Excerpta ex Macrohio de diffeventiis el socic-

(atibus Graeci Latinique verbi ». 1L « Homilia de

initio Evangelii secundum Joannem ». Quac duo
utique Erigeniana essc, verisimile pulatur. HI.
« Commentarium in Dionysium Areopagitam ». Hoc
qui viderit, quod quidem illi, quos (sup. nol. d)
auctores nostros laudavimus, sibi persuaserunt, est
fortasse nemo. Jam vero nostra aetate Dr. Greithius,
parochus Sangallensis, in bibliotheca Vaticana repe-
rit (¢} ¢ expositiones in Joannis Scoui ad Pseudo-
Areopagitae hierarchiam coelestem ». Typis nondum
est descriptum, preterquam quod locum quendam
de S. Eucharistia ex eo protulit Hoeflerus, quem lo-
cum nos quoque supra (cap. IV extr.) exscriplum
habemus *. Cujue loci oratio est satis Erigeniana. 1V.
Interprelationes Latinae et « Moralium Aristolelis »
et « variarum mirabilium historiarum ». Illa Scou!
csse facilius negatur, quam conceditur : de hac
negare non dubitant. V. « Commentarium in Evan-
gelium secundum Matthaeum », « tractatus de offi-
ciis humanis » cet. cet. Qui libri, quando a Joanne
vel a Scoto aliquo scripti dicantur, conlinuo a viris
doctis, qui opinando plurimum valere soleant, Joanni
nostro adscripli creduntur : conslare enim, aliis
ipsos fere auctoribus deberi, quibus unum vel Joan -
nis vel Scoti nomen ¢um Nostro commune fuerit.

PARS POSTERIOR.

§ 1.
Naturae (s. gvasas) nomine comprehenditur, quid-
),Lf . Gerson. et Tennem. 1. 1. Thom. Gale, testin.
Hist. litt. de la France, tom. V, p. 423.
(b) Quod pluribus probat vir summus G. G. Leib-

nitius in praef. ad alterum volum. paratae a se hu-
jus Alberiei editionis.

(¢} Gf. Ind. libror. prohibit. edit. Mechliniens. a.
MBCCCXXXVINL, p. 122,

quid « vel animo pereipi potest, vel anrimi intenfio-
nem superat ».

d) Cf. Hist. litt, de la France, tom. V, p. 427 seq.
Thom. Gale, test. p. 11 ¢t p. 13. Nos illain potissi-
mum historiam secuti simmus, guae, ut serins, ita
accuralins hac de re disputasse videatur, quam
Thomas Galeus,

(e) Cf. Hoefler, die deutschen Papste, Abth. 11, p.
80 seq.

¥ Commentariorum fragmenta quae supersunt, ¢ codicibus eruta nunc primum edidimus. Ammavy. Evit.
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§ 2.
[. « Prima ac sumina (naturae) divisie est in ca
quae sunt, et in €a-quae non sunt ». (f, 4.)
Habeatur antem gainque « modi », quibus aliquid
dict potest vel « esse, » vel ¢« non esse »,

§ 3.

« Quorum primus videtur, per quem ratio suadet;
omnia, quae corporeo sensui vel intelligentiae per-
ceptioni succumbunt, posse rationabiliter dici esse :
(quae vero per excelleniiam suae nalurae omnem
sensum, intellectum rationemque fugiunt, jure videri
non esse ». Hoe igilur modo dicuntur esse quaedam
unjuscujusque essentiae¢ accidentia, non esse vero
ipsas essentias ; essentiae (enim) agnoscuntur non

¢ quid sint», sed (lantum) « quia sint». (1, 2-3.) p

§ 4.

« Secundus modus in naturarum creatarum ordi-
nibus consideratur. Unusquisque ordo potest dici
esse, el non esse. Inferioris enim affirmatio, supc-

rioris est negatio ; inferioris negatio, est superioris

allirmatio » cet. (I, 4.)
§ 5.

« Tertio modo ea, quae ex causis suis in materia
formata, in temporibus et locis generata cognhoscun-
tur, quadam consuetudine dicimus esse ; quae vero
adhue in ipsis naturae sinibus continentur, nec in
formatla materia . . . apparent, eadem cousueludine
dicimus non esse ». (I, 5.)

§ 6.

« Quartus modus secundam philosophos non im-
probabiliter ea tantum vere esse dicit, quae solo in-
lellecte comprehenduntur ; quae autem locorum spa-
liis temporumque moltibus variantur, colliguntur,
solvantur, vere dicuntur non esse ». (I, 6.)

§ 7.

« Quintus modus in sola natura humana a ratione
conspicitur. Haec epim, quoniam divinae imaginis
dignitatem, in qua proprie substitit, peccando dese-
ruit, merito esse suum perdidit, et ideo dicitur non
esse; dum vero Dei gratia restaurata ad pristi-
num substantiae suae statum reducitur, inchoat vi-

vere (¢) ». (I, 7.)
§ 8.

« Videmus itaque, cavendum esse, ne illis, quae
Scotus Naturae nomine comprehendit, pluribusque
modis aul esse aul non esse dici posse declarat, ullo
i paclo conlineri exislimemus res, qua¢ vere ac pro-

(a) Reducetur videlicet aliquando, quodcunque est
hominum (et cam hominibus etiam reliqua « visibi-
lium rerum natura ») substantialiter in substantiam
divinam. Quod infra latius exponemus.

(b) Cf. sup. cap. V. col. 27, not. ¢ seqq.

(¢) Cf. de Div. Nat. 1, 3.

(d) Quarta illa naturae species ita « inter impos-
sibilia ponitur », ut non sit quoddam per se ¢ sub-
sistens » quartumgue a tribus illis diversum. Doce-
bimus autem infra, quartam nostram naturae spe-
clem esse unam eandemque cum specie prima, ipsui

A prie nullae sint dicendae, quae vere ac proprie re-

periantur nusquam. Quare longe alia est ratio, cum
Scotus peccata peccatorumque poenas esse negat (b)
peceata enim et poenae ei vere nulla sunt, quippe
quac nmisi in rerum, quae sunt, privationibus non
intelligantur (¢).

§ 9.

IL. Jam vero alia est multoque gravior Naturae
divisio. | -

« (QQuae divisio videtur quatuor species recipere :
quarum prima est, quae creat et non creatur; se-
eunda, quae crealur el creat; terlia, quae creatur
et non creat; quarta, quae nec crcat nec creatur.
Haram g¢uatuer binae inler se opponuntur: nam
teriia opponitur primae, quarta secundae. Sed quarta
inter impossibilia ponitur, cujus differentia est, non
posse esse. — Multum (discipulus infit) me movet
gnarta species ; nam de aliis tribus nullo modo hae-
sitare ausitm, cum prima in causa omnium, quae
suit, et quae non sunt, intelligatur; secunda vero in
primordialibus causis; tertia in his, quae in gene-
ralione temporibusque ac locis cognoscuniur {(d).
Atque de singulis dispulari subtilius necessarium
est ». (1,4, 14, 1.)

§ 10.

A. « Prima igitur Nalurae species visa esl ea, quae
creal et non_crealur ».

Haec « de solo Deo recle praedicatur ; hic enim
solus omnia creans, solus sine principio esse intel-

C ligitur, quia principalis causa omnium, guae ex ipso

et per ipsum facta sunt, solus est; ac per hoc et
omnium , quae ex ipso sunt, finis est: ipsum enim

omnia appetunt. Principium est, quia ex ipso sunt

omnia, quae essentiam participant; finis est, quia

ad ipsum moventur omnia, (uietem motus sui suae-

que perfectionis stabilitatem quaerentia ». (I, 12.)
§ 11.

« Ex essentia eorum, quae sunt, ex mirabili rerum
ordine, ex motu omniam stabili theolegi recte intel-
lexerunt, Naturam creatricem et esse, et sapere, et
vivere. Ac per hoc inquisitores veritatis tradidermni,
per essentiam intelligi Patrem, per sapientiam Filium,
per vitam Spiritum Sanclum. Itague trinttotem do-
cuerunt esse in unitate. — Unam emnium causam

D dixerunt unitatem. Hujus autem, mirabili eam mul

tiplicitale contuentes, tres substantias.(e)intellexere :
ingenitam, genitam, procedentem. Habitum (s. rela-
tionem) ingenitae ad genitam nominaverunt Patrem,
habitum genitae ad ingenitam dixerunt Filium, ha-

Deum. Deus enim, quoniam ex se eduxit, quaecun-
aue rerum creatarum ambitu continentur, dicitur
Natura non creata creans, quoniam anlem aliquando
omnia illa in se reducta comprehendet, nihil am-
plius ex sc educens, Natura appellalur non creata
non creans. Cf. I1f, 2; 111, 23.

(¢) Lib. 1, 29 scribit : Una essentia in tribus
substantiis, et tres substantiae in una essenlia — ve.
secun:ium uswm Romanac linguac : una substantia
in tribus personis, et tres personae in una substan-
ta. G, 1, 23. 34. -
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bitum procedentis ad ingenitam genitamque appella- A bonitas (superbonus) etc. Omnia, quae adjectis par-

verunt Spiritum Sanctum. Ita Abraham est nomen
substantiae (s. personae) et Isaac est nomen sub-
stantiae: illius habitus ad hune dicitur pater, hujus
habitus ad illum vocatur filius », (I, 14.)

§ 12.

De processione Spiritus sancti Scotus multo magis
Graecorum sententiae favet, quam Latinorum. Ait
igitur, quemadmodum dicatur, una essentia divina
in tribus substantiis ete., ita (cum essentia divina
sit omnium cansa) etiam dici posse, unam causam in
tribus causis. Jam vero, cum nullibi in rerum natura
ex duabus causis fiat una, se non videre, quo pacto
ex Patre et Filio (duabus causis) procedere possit
Spiritus sanctus [una causa (a)]. Quod si dicas, ideo
Spiritum sanctum de Patre Filioque procedere, quod
per Filium de Patre procedat, in hoe vix quidguam
esse, cum Filius et ipse causam suam habeat Pa-
trem (I, 19; I, 30-35). Neque tamen recusare au-
det, quominus credat Spiritumde Patre Filioque pro-
cedere : nam sanctos patres Latinos « rationabiliter »,
si quis eos hac de re interrogasset, sibi ¢ respon-
suros » videri, et sacrae Scripturae forsitan aucto-
ritate posse defendi. (I, 33.)

§ 13.

«.Num decem categoriae vere ac proprie de nu-
mine divino possint praedicari, difficile est dictu. Est
autem in hac quaestione usui theologia dropariy et
xatapatex, quarum illa negat, haec affirmat, esse
divinam substantiam hoc vel illud eorum, quae sunt,
velul essentiam, bonitatem, solem, stellam, aquam,
leonem, ursum », cet. Videntur haec esse inter se
contraria, sed, cum circa divinam versentur substan-
tiam, omnino consentiunt. Namque xatagpartixdi non
ait, divinam substantiam esse illud proprie, sed (per
metaphoram) ita posse appellari; &mogatoni vero
contendit substantiam divinam nec vere illud esse,
nec¢ proprie ita vocari.

Quas quidem theologias pulcherrime a S. Dionysio
Areopagila sibi suppeditatas, Erigena immortaliter
gaudet. (I, 14, 416, 78 cet., cet. Praef. ad Maximi
ambigua {Gale. app. p. IV]. }.Longa avtem oratione
persequitur, nullam esse inter decem illas catego-
rias Aristotelicas, quam vere ac proprie de Deo pos-
sis praedicare : simul harum aliquam de ipso affir-
maveril xatapatond, CONLINUO €am negari &roparexd.
(1, 17-80.)

§ 14.

« Deus, quod ipsi oppositum sit, non habet (b).
Quum vero essentiae opponatur nihil, bonitati antem
malitia ete., Deus non est essentia, bonitas, etc. sed
plus quam essentia ( superessentialis), plus quam

(a) Quam haec concludendi ratio nulla sit, Scotus
ipse animadvertisse videtur : iis autem, qui repre-
hendant, ita respondet, sola rerum natura duce ad
numinis divini sanctaeque Lrinitatlis intelligentiam
perveniri! Cf. 11, 31 sub fin., Haletur prae-

terca apud Scotum in doctrina de S. trinitate
etiam hoc, ne quis putet, ¢ fililum ex essen-

ticulis super, plusquam, de Deo praedicantur, duas
illas theologias comprehendunt : in pronunciatione

ést forma xaraparoedis, in intellectu autem cropazecis
virtus. (I, 16.)
§ 15.

Patet igitur ex iis, quae supra proposuimus, Deum

humanae mentis acie prorsus fere esse inaccessum.

VYerum ipse semetipsum cognoscit. Est quidem om-
nine dicendum : « nescire Deum, se quid esse »,
« Deum non in aliquo se cognoscere », et que sunt
generis ejusdem, at haec est vera virtus illius, quae
in Deo est, cognoscendi facultatis. Revera enim
Deus non est quid, non est in aliquo, hoc est non est
certum’ aliquid, non habhelur et circumscribilur in
aliquo eorum, quae sunt et rernm creatarum numero
comprehenduntur. (II, 28-29.)

Sin vero (uaesieris, qua ratione Deus, quae co-
gnoscit, cognoscere existimari debeat, respondebi-

“tur : ¢« quod nec sensibilia per sensum, nec intelligi-

bilia per intellectum, nec sensibilia per intellectum,
nec intelligibilia per sensum, sed omnia in aeternis
suis rationibus contempiatur ». (Prooem. ad inter-
pret. Ambb. 8. Max. ap. Gale. app. p. IV; de div.
Nat. II, 20, 28; V, 17.) ¢« Aeternae illae rationes »
sunt « ideae », quas vocant, omnnium rerum, quae
Deus erat facturus, : exemplaria principalia ». Hae
suni rerum tantum substantialium, et ipsae quoque
res substantiales. (Cf. inf. § 25 — § 50.) Hinc Scotus
suo jure etiam hoc contendit : ¢« Divina scientia est
rerum omnium, quae sunt, causa » — ¢ uorum
Deus causa non est, ea nescit » — ¢ rerum, (guae
sunt, cognitio » (videlicet in Deo) ¢ est veraciter res
eae, quae sunt », (I, 20. 28 : V, 27; N, 4. Deinde
cf. ejusd. de praed. sup. Cap. 1IV.)

§ 16.

Cum nulla categoria proprie de Deo praedicatur,
tum neque nona in eum cadit, mparrew. Dicilur au-
tem Deus creasse. Sed creare et esse in Deo unum
idemque sunt habenda. « Deus non erat, priusquam
omnia faceret. Coaeternum est Deo suum facere et
coessentiale. Deus et suum facere, hoe est, sua actio
sunt unum simplex et individuum; nam Deus, qui
est innumerabilis, numerum in se pon recipit. Cum
ergo audimus, Deum omnia facere, nil aliud debemus
intelligere, quam Deum in omnibus esse, hoc est, es-
seniiam omnium subsistere. Ipse enim solus per se
vere est, et omne, quod vere in his, quae sunt, dici-
tur esse, ipse solus est. Nihil enim eorum, quae
sunt, per se ipsum vere est; quodcunque autem in
eo vere intelligitur, participatione ipsius unius, qui

‘solus per se ipsum est, vere esse accipit ». (I, 74.)

Lia patris natun, aut spiritum sanctum ex essentia
patris procedere, cum ex persona, patris nalus sit
filius, ex persona patris procedat spiritus sanctus :
dici enim, ¢x patre natum filium, ex palre procedere
spiritum, neque tamen substantiam sed solam per-
sonam patri esse propriam ». (34.)

(b} Cf. inf. § 18-20.
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§ 17.

Atque hic ipse Scoti locus percommodum nobis
transitum parat ad aliam quandam de creatrice ejus
Natura disputationen.

Nil igitur hoc loco videtur apertius! Oculis cerni
dixeris horrendum pantheismi monstrum! Expressis
verbis scriptum est, creatricem Naturamn, quam
Deum appellari diximus, ita esse in omnibus rebus,
guas fecit, ut ea ipsa sit sola ac vera harum rerum
essentia. Atque eadem prorsus ratione Erigenam
saepissime locutum invenimus. Velutin libro primo
de div. Nat. cap. 73 : « Fieri », inquit, ¢ aestima-
tur Deus in creaturis suis universaliter, dum in eis
non solum intelligitur esse, sine quo esseé non pos-
sunt, sed et eorum essentia sit ». Kt ibidem cap. 3:
« Deus namque omnium essentia est, qui solus vere
est ». Neque non animadvertendum est, ultimo hocce
loco eam ipsam rem, uam essentiam Scotus vocat,
etiam substantiae nomine ab eo appellari, nec non
satis accurate ita describi, ut vere ac proprie sub-
stantiam agnoscere coacli simus. In libro secundo
de div. Nai. cap. 2: ¢« Quid », ail, « si creaturam
creatori adjunxeris, ita ut nihil aliud in ea intelligas
praeter ipsum, qui solus verc est ? Nil enim extra
ipsum vere essentiale dicilur, quia omnia, quae
ab eo sunt, nil alind sunt, in quantum sunt, nisi
participatio ipsius, qui a se ipso solus per se ipsum
subsistit. Num negabis, creatorem et creaturam
unum esse? Non facile : huic enim resistere ridicu-
losum videtur ».

§ 18.

Huc item est referendum, quod Noster (sup. § 14)
affirmat, Deo nihil prorsus opponi, qua re fiat, ut,
cum ¢ essentiae » opponatur < nihilnm », Deus non
sit essentia , sed plus quam essenlia, sive superes-
sentialis. Nam si non est, quod Deo opponatur, hoc
certe concedendum arbitramur, nihil esse¢ praeter
Deum, hoc est, Deum esse, quidquid est. Hac autem
re missa sequamur consectarium iliud, quod Scolus
ipse proposuit, Deum, quum « essentiae » opponatur
« nihilum », non essentiam, sed plus quam essentiam
esse, sive superessentialem. Haec igitur superessen-
tialitas propterea de numine divino praedicatur (a),
quod supra illam « essentiam », cui opponitur ¢ ni-
hilum » (sup. § 8), ita quodammodo sit constitutum,
ut ipsurn sit quasi tertium quoddam, quo illa, quae
inler se sunt opposita, simul comprehendantur, effi-
cianlar ¢ concordique », Wt ita dicamus, ¢ pace li-
gentur ». Sunt enim apud Scotum haec : Fides
catholica ac vera ratio fatetur, Deum esse infinitumn,

(a) Quamquam aliis loeis etiam aliis de causis nu-
men divinum dicitur superessentiale , velut ideo,
quod supra omnia illustriorem quasi essentiae locum
obtineat, quod ¢ omnium essentiarum fons sit » et
quae sunt generis ejusdem. Sed nunc non est his lo-
cus. Illas autem explicationes huic nostrae, quam
hoc loco proponimus, nihil rcluciari infra (§ 22) de-
clarabimus,

(6) Optimo igitur jure de Scoto dictum putamus

A et plus quam infinitum , infinitas enim infinitorum

est, et simplicem, et plus quam simplicem, omnium
enim simplicium simplicitas est. Et cum ipso nihil esse
credit vel intelligit; quoniam ipse est ambitus omnium,
quae sunt, et quae non sunt, et quae esse possunt et
quae esse non possunt, et quae ei contraria seu opposita
videntur esse, ut non dicam similia et dissimilia. Est
enim ipse similium similitudo, et dissimilitudo dissi-
milium opposilorumque oppositio et contrariorum
contrarietas. Haec enim omnia pulchra ineffabilique
harmonia in una concordia colligit atque compo-
nit (b). (I, 74.) Deinde ad hanc ipsam illius, quam
Erigena statuit, divinae superessentialitatis explica-
tionem id quoque pertinet, quod saepius (1, 3. 73) :
« Esse omnium, » ait, ¢ est, superesse divini-

B tatis ».

Atque propter rei magnitudinem hunc quoque lo-
cum adjiciamus : « Nemo tamen est pie credentium
et veritatem intelligentium, qui non continuo excla-
met, causam {otius universitalis creatricem superna-
turalem esse et superessentialem et supra omnen
vitam, et sapientiam, et virtulem, et supra omnia,
quae dicuntur et intelliguntur, et omni sensu perci-
piuntur, dum sit horum omnium principium causale
et medium implens essentiale, et finis consummans
— et ambitus omnia, quae sunt et quae non sunl,
circumseribens ». (111, 1.)

§ 19.
Deus igitur hicce superessentialis ila quasi supra

C omnia, quae sunt, quae cogilantur, quac mentis

aciem effugiunt, est constitutus, ul ea cuncta, tan-
quam universitatis quoddam corpus sua essenlia
complectatur, sua essentia impleat, sua essentia
efficiat. Itaque tantum abest, ut Scotus, quum Ari-
stotelicam essentiae categoriam, ulpote cui opposi-
tum sit nihilum, cum Deus, quod ipsi opponatur,
non habeat, de numine suo divino proprie praedi-
cari negat (c), idcirco rerum universilatis essentiam
de ipso tollat, ut eam diserte ipsi relinquat, atque
adeo plane ac diserte tribuat.

§ 2.

At occurrent nobis, quicunque attenderunt, eo,
quod Erigena Deum s. Naturam non creatam crean-
lem, quum ab initio quatuor Naturae species con-
stitueret, item Naturae speciem esse dixerit, atque
adeo tertiae Nalurae speciei, Naturae creatae non
creanti, ex diametro, ut aiunt, opposuerit. Satisfa-
ciat iis ipse Erigena. Is igitur de Natura non creata
creante, prima illa Naturae specie s. forma : ¢ si
rite », ait, ¢ species vel forma dicenda est prima

illud Schlueteri (p. XII) : ¢« Doctus Hegelius dialc-
clico, ut hoc verbo utamur, monismo suo (per-
auam) multifarie Erigenae memoria affert ».

" (¢) Hanc etiam propterea de Deo praedicari ne-
gat, quod Deus non « sit » certa quaedam atque de-
finita substantia , quae hic vel illic ¢« in creatarum

. substantiarom numero reperiatur ». Cf. sup. § 15;

ll, 28'290
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O!mHivin causa, quae superal omnem formam el spe- A « exempla principalia », Has deinde causas pri-

cichiy, dam sil formarum et specierum omnium in-
forme principium... Informe autem principium pro-~
pterea Deum dicimus , ne quis eum formarum nu-
mero aestimet censeri, dum sit formarum omnium
causa. Ipsum etenim omine formatum appetit ({a),
cum 8il per so ipsum infinitus, et plus quam infi-
nitns; est enim infinitas omnium infinitatom ».
(t}, 1.)
§ 21.

ltague, ut arbitramur, in promptn est, nullam ex
Scoli sententia in hac rerum universitate substan-
tiam reperiri, praeter substantiam Naturae creatricis
divinae, neque quidquam, ut ipse (I, 2) ait, « extra

Hlam vere essentiale dici »! Quod si quis hac de re g

etiam nunc dubitet , huic firmissime persuasum iri
speramus, quum de reliquis Naturae formis dispu-
tabitr.

§ 22.

Nihilomsinus tamen res nosira postulare videtur,
ut jam nunc, quae non nemini (b) kac in . causa
Erigeniana fucum fecisse videmus, quantum is prae-
sentia fieri potest, declarare atque dilusre conemur.
Sunt omnive complures loci in libris de divisione Na-
turae , ubi Erigena, communi fortasse hominum
sensu inserviens, ita scripsit, quasi Deum habeat ab
hoc universo separatum (c). Legimus enim cum alia,
tum haec : « Ipse Deus in se ipso ultra omnem crea-
turam — nullo intellectu comprehenditur». (1, 3.
7, cet.) Legimus adeo (lI, 1 etc.) : « Creaturam
Dei nomine (per metaphoram ) posse appellari,
propterea quod a Deo facla sit (d) ». Quae quibus
facile refelli queant, sigillatim commemorare nolu-
mus : hoc unum dicimus, ex ipsa Erigenae philoso-
phia sponle sequi, potuisse ewm tam haec docere,
quam (uae eumn supra (§ 16-21) docentem aundivimus.
Est autem philosophia ista, id quod infra pturibus
demonstrabitur, fere haec : Deus Pater, Natura non
creata creans, usque ab aeternitate in Filio suo
unigenito creavil, hocest, ex sua substantia substan-
tialiter emisit-—Naturam erealaim creantem, omnium
rerum , quaccungue universilatis corpore compre-
henduntur ¢« causas primordiales », hoc est « ideas s,

{(a) Hoc est, ut nobis quidem videtur, « omne for-
matum (ut ex eo processit, ita et) essenljam ejus
parlicipal », substantialiterque cum eo cohaeret.
Cf. 1, 12-43. 74; 11, 1. 3-4.

b) Cf. Schluet., p. XVIL, seqq.

¢) CI. Schluet. & L.

d) Hoslocos respicere debuerat Schluet. (p. XI1X):
certe enim ¢a ad Scotum excusandum protulisset,
quae longe fuissent dictu speciosiora.

(e) « Siquidem,» Scotus (lib. HI, cap. 4.) ait,
« ex fonte totum flumen principaliter manat, et per
¢jNs alveum aqua, quac primo surgit in fonte, sem-
per ac sine ulia intermissione defunditur : sic divina
bonilas et essentda ct vita et sapicntia el owpia,
quae in foule ompium. 2 (hoc est in Deo [cf., LV, 4])
¢« gunt, primo in primordiales causas defluunt, et eas
essc fuciunt; deinde per primordiales causas in
carum cffectus ineffabili modo per convenienles sibj
usiversitatis ordines decurrunt, per superiora sem-

mordiales idem Deus Paler per Spiritum sanctum in
ipsarum effectus, Nataram creatam ron creantem,
hanc totam rerum universitatem , « divisit atque
multiplicavit », ita ut neque propria sua sede, quam
usque ab omni aeiernitate in ipso Deo obfinuere,
dejicerentur, et sola illarum participatione substan-
tiali sit id ipsum, quod in hac rerum universitate
vere ac proprie esse dicatur, omnium rerum essentia,
substantia. Postremo Natura creatd non creans, per
crealam creantem ex non creata creante substantia-
liter evoluta, eandem viam remensa, substantia¥iter
in non creatam creantem revolvetur {e). -

Habet igitur Scotus neque ullam prorsus in ulla
re substantiam, nisi substantiam divinam, et Deumn
ab iis, quae creavit, quasi separalum alque sejun-
clun.

Quae cum ita sint, nos quidem proféclo non vide-
wus, qua raiione fiat, ut, qui paulo aitentius remn
iractaverit , simulatque Erigena, communi forsitan
loquendi usu serviens, ita fuit locutus, quasi Deum
profitealur a creatis rebus diversum, coatinuo of-
fendi sibi videatur, Scotumque, ab antiguis tempori-
bus pantheismi accusatum, non modo absolvendum,
veram etiam omni honorum genere, « quum amussim
verilalis non sit transgressus », censeal mactanduin
alque augendum. Neque, hercle, Schlueterus, Jum hac
ratione, ut nunc a nobis est exposita, ipsum Scoti
philosophiam perspicere studuisset, tam frustra eo
excusando atque defendendo esset conatns, Verum
infra pluribus etiam ipsi erit occurrendum. Atque
de Natura non creala creante salis est dictum.

§ 23.

B. « Altera Naturae species est ea, quae creatur
et creat, »

« Haec non nisi in primordialibus causis rerum, ut
aestimatur, intelligenda est. Ipsie primordiales re-
rum causae a Graecis mpwrétuna, hocest primordialia
exempla, vel mpoopicuata, hoc est praedestinationes,
item Osix fedvipara, hoc est divinae voluntates,vel etiam
{déat, h. e. species s. formae, in quibus reram om
nium faciendarum, priusquam essent, immutabiles
rationcs conditae sunt, solent vocari (f). — Nec in-

per ad inferigra defluentia, iterumque per secietis-
simos naturae poros occultissimo meatu ad fontem
suum redeunt ». Yuamquam autem hac ratione fit
in omnibus omnia Deas, famen super emnia esse
non desinit ». (HL, 20.) . o

(f) Quum Erigena Platonicorum doctrinam de ideis
in hae sua de causis primordialibus disputatione
relerat, vel maxixie operac pretiumn fecisse videmur,
81 hoc, quo nunc sunus, lece, quit propric fueril
idea Platonica, paucis monuerimus. Ulamur Bruckeri
verbis, Is igitur in ¢ hist. crit. phil. tom. IIl, p.
905. haec habet : « Platoni idea non est itla, quae
ex contemplatione objectorum singularium exsurgit,
notio universitatis, reique alicujus generalis conce-
pus — — sed ideae sunt ill_i. eéssentialia rerum om-
nium singularium exemplaria, ovtoougia gaudentia,
ad quorum naturam indolemque res singulares for-
matae suni, el quae his rebus veram, certam siabi-
lemque essentium lavgiuninr. Hae ideae ex divinw
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merito sic appellantur quoniam, Pater h. e. princi- A ex Patre (id quod usque ab omni aeternitate factum

pium omnium in Verbo suo, unigenito videlicet Fiio,
omnium rerum raliones, quas faciendas esse voluit,
priusquam res fierent, praeformavit». (ll, 2. 56.)

§ 24.

« Causae igitur primordiales, quum non quarundam,
scd omnium visibilium invisibiliunique rerum causae
sint, auniero careant necesse est. Quamquam aulem
neque certnm ordinem habent, ita ul guaevis ex
ipsarum numero prima esse possil , S..(amen bio-
nysius jure, ut videtur,. bas decem prhnas consli-
Leit : Per se ipsam bonitas, per se ipsam essenlia,
per se ipsam vila, per se ipsam ralio, peg $¢ ipsam
intelligentia, per sc¢ ipsaw sapicntia, per se ipsam
virtus, per se (ipsam) bealitudo, per se ipsam veri-
tas, per se ipsam aeiernitas (a). Alque ita ipler cau-
sas primordiales, quas rerum omnivu principia di-
vini sapienies appetlant, sunt omnes virtutes ac ra-
tiones {b), quas semel et simul Pater fecit in Filio,
et seecundiin quas ordy omuiuy), FErum 2 SUNMO
usque deorsum texiur, hoc est, ab intellectuali crea-
lura, quae Deo post Dewn esi proxima, usque ad
extremum rerum omniwgy ordinem , (uo corpora
contiventur ». (UL, 14, 1;1l, 36.)

§ 25.

« Visibilium rerun causis primordialibus est exi-
mia subtilitas, ineffabilis naturae simplicitas eaque
obscuritas, quae nulio coloris lumine, nulla forma-
rum discretione’ sit declarata : intellectualis vero

essenliae causae priinordiales habent incomprehen- G

sibilem altitudinem, infinitam sui per omnia diffu-
sionem, quae nullo percipitur sensu, nulo compre-
henditur inteliectu, praeque ineffabilis suae puritatis
excellentia tenebrarum nomine meruerunt appellari.
Ex effeclibys, hoc est ex processionibus in genera

jormasque sensibiles atque intelligibiles cognoscun-

tur, quia sunt, uon (amen intelliguntur, quid sunt ».
(W, 17. 0.) | |
§ 26.
¢« Bi quis nosse velil, utrum principalia illa exem-
pla se ipsa intelligant, privsquam. in res, (uarum
causae swnt, praflugnt, necne, hwic breviter respon-
dendum, beum in sapientia sua (¢) eas fecisse, quo
fiat, ut non soluwr se ipsa cognoscant, sed etiam
FOrMN, Guarwin principia sunt, wolitiam habeant.
Nou epim evedenduin est, in diviya sapientia aliguid
insipiens et s¢ ipsum ignorans ¢ondilum fuisse. »
(1, 18, 20. V, 24.)
‘ § 27.

« Fuerunt autem causae illae primordiales usque -

“ab omni aeternitate. Sunt quidem factae, verun: ita,
ut neque aeternitas carum facteram, neque factura
.earum aeternitalem praecedat. Nascente cnim Filio

mente oriuptur, inque ea radicantur, sua aulem pro-
pria gaudent substantia ».

(a) Haec ideo per se esse dicuntur, quod ¢« unius
universorum causae participationes. suil, neque illa
creatura inter ipsas el unaw ownium causath inger-

est) faclae sunt praedestinationes substantiales (.
e. causae primordiales) in verbo Dei. Causas siqui-
dem primordiales Patri et Filio coeaternas esse cre-
dimnus » (I, 16 ; I, 20— 21.) '

Sed Scotus, etsi his locis diserte dixit, causas
primordiales Patri Filioque esse « ¢coaelernas », tamen
aliis locis contendii , ipsas non omnino his essc
« coaelernas ». « Ideo (enim) », ail, « causas pri-
mordiales Deo dicimus - coaelernas, guia semper in
Deo sine ullo temporali principio subsisiunt, ideo
ipsi non coaeternas, quia non a se ipsis, sed a suo
creatore incipiunt ¢sse, ipse vero ¢reator nullo modo
incipit esse ». Est autem hac illius rei explicatione
magis eliam miranda ratio quacdam, quae huie ipsi

B explicationi est adjecta: ¢ Si inipsa causa causarym

omnium, in S. Trinitate, quaedam intelligitur pro-
cessio — Deilas enim gignens et miltens praecedit
genitam et procedentem, dum sil una et insepara-
bilis Deitas — pon mirum est, aut iucredibile, cau-
sarum owmnium causam praecedere €a, quorum
causa est). (de div. Nat, M, 21; Ul, 5 seqq.)
« Quamquam autem capi nequit, ¢uonmodo causae
primordiales et factae et aelernae possint esse, res
tamen illustratur exemplo numerorum, qui simul
aeterni sunt el facli : aeterni in monade, facili in
monadis multiplicatione ». (1, 41 seqq.)

§ 28.

Viva igitur ifla (sup. § 26) omnium virtutum ratio~
numque, quibus rerum natarae universitas eflicitur,
exempla principalia, quas primordiales cauvsas ap-
pellavimus (§ 23-24), non solum Deo sunt coaeterna
(§ 27), verum etiam usque ab omni aetcrnitate cum
Deo conjuncta atque, adeo in ipso Deo fuere. Namque
a Deo Palre, summo omnium rcruin principio, it
Filio unigenito, creata seu condita seu facta suni, ut
semper « in ipso substliterint ». (§ 23-24; § 26-27.)
Quomodo autemm causae primordiales i Verbo Dei
unigenilo conditae sint, ¢ omnes superat intellectus,
solique Yerbo, in quo sunt condilae, eognitum est ».

(I, 16-17.) Nihitomitws Erigena alio quodam loco

scribit : « Siguidem ex fonte flumen principaliter
manat, et per ejus alveum aqua, quae surgit in fonto,
defunditur, sic divina bonitas, et essentia, el vita, et
sapientia, et omnia, quae in fonte omnium (h. e, in
Deo [ef. IV, 1]) sunt, in primordiales causas
defluunt, et eas esse faciunt ». (ill, 4.)

§ 2%

Atque haec ipsa verba aperte declarant etiam
illud, causas primordiales esse rerum exempla sub-
stantialia, quae substantialiter ex divina fluxere
substantia, ejusdemque cum ipso Deo sunt essentiae.
Quod Scotus salis constanter tradit. Legimus cum

posita est ». (1, 36; I, 1.}
(0) Quae verba ab Hiortjo vertuntur (p. 70.) alle

thatigen, lebendigen Begyiffe.

(¢) Hoc est, in Filio swo unigenito. Cf. sup. § 12.;
de div. U, 22.
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m'lﬂta alia, tum haec : ¢ Dicit sacra Scriptura : A quam fugere possit, Scotum his locis (1If, 9 et praci-

«« In principio fecit Deus coeium el terrampr», h. e.
Deus Pater in Deo Filio universitatem totius crea-

turae visibilis et invisibilis condidit ; et quid in prin-

cipio suo, in verbo suo, in Filio suo unigenito pater
conderet, quod ipse Filius (a) non esset? Alioquin
non in ipso condiderit. Aut quomodo pateretur, fieri
in se verbum (b), quod sibi consubstantiale non es-
set? Non enim lux sinit in se tenebras, nec veritas
in se recipit figmentum », (IlI, 17.) Habetur deinde
(11,
uniformiter haec regula observatur, quod per se
ipsas participationes principales sunt unius omnium
- causae, quae Deus est » (cf. 11, 36). Quid autem ista
« participatio » proprie sibi velit, pluribus (IlI, 3}

1) hoc : « In omnibus causis primordialibus-

pue Ili, 20-21) aliam quandam rem probandi studio
fuisse abreptum, nos quidem illa, Filium ¢ Dei cum
Natura creata creante unum esse et ikl ipsum 3,
« Filium Dei esse creatum », non omnino ad vivum
existimamus resecanda.

" § 31.

C. Venimus nunc ad ¢ tertiam Nalurae speciem,
quae crealur, et non creat »,

« Haec species in iis rebus intelligitur, quae in
generatione temporibusque ac locis cognoscuniur,
hoc est, in primordialium causarum effectibus extre-
mis ». (I, 1; 1V, 1)

§ 52.

ab Erigena explicatur, quorum summam ita proposi- B Causae igitur primordiales rerum omnium, quae

tam invenimus : « Hince facillime datur intelligi, nihil
aliud esse participationem, nisi ex superiori essen-
tia secundae post eam essentiae derivationem ».

Ita igitur causae primordiales unius omnium
causae, quae Deus est, sunt participationes, ut
« earum essentia ex hujus essentia sit derivata
hoc est ¢« tanquam aqua ex fonte profluxerit », (cf.
i, 3-3.)

§ 30.

~Neque tamen hoc loco praetereunda videtur illa
Schlueteri opinio (c), plane errasse I. Goerresium (d),
quum ijta scriberet, Naturam creatam creantem,
quam Erigena statuat, esse Filium Dei unigenitum,
Uterque errore ductus est : Schlueterus majore,
quam Goerresius. Nar Scoli sententia haec esl.
Deus Pater usque ab aeternitate genuit sibi Filium
suum unigenitum (cf. sup. § 11). Deinde Pater, item
usque ab aeternitale, in hoc Filio suo creavit (b. e.
ex substantia sua substantialiter emisit) totius rerum
vniversilatis causas primordiales, exempla princi-
palia, quae ejusdem plane cum Filio substantiae sunt,
quorunique complexio Naturam efficit creatam crean-
tem (§ 23-29). Itaque Natura creata creans, univer-
sale quasi totius condendae .universitalis exemplum
principale, non solum in Filio Dei unigenito contine~
tur, verum etiam ejusdem cum ipso est substantiae,
Poluit igitur Scotus jure quodammodo, quae Goer-
resius dicit, pro philosophiae suae decretis revera
docere. |
ltagque factum est, ut comtenderet (HI, 9), «

ipsum Verbum (h. e. Filium Dei) et muluphcem
totius conditae universitalis rationem principalissi-
mam (h. e. Naturam creatam creantem) id ipsum
esse ». Alque est, ubi majore etiam nisu rem gesse-
rit. Affirmat enim (Ill, 20-24) confidentissime etiam

hoe : « Filium Dei » (non genitum, sed) « creatum,

in creaturarum numero factum ».
Verum enim vero, cum alias salis consianter do-
ceanlur ea, quae supra explicavimus, ncque quem-

2 Quod non esset ¢ ipsi Filio consubstantiale ».
cf. U, 47; 11, 20 5eqq. ; o1, 89; praecipue V, 24
seqq.

(0) Hoc est causarum primordialiumi complexionem

Natura creata non creanie comprehenduntur, exenm-
pla principalia, quas Deus usque ab omni aeternitate
in Filio suo condiderat, semper in - eodem unigenito
De1 Filio substiterunt. (§ 23-30; Ill, 8-9.) « Dum
autem in principio omnium, in Verbo Dei unigenito,
substituiae intelliguntur, unum sunt et simplices,
nullogue cognito ordine definitae aul segregalae.
Hoc in effeclibus suis patiuntur. Dum enim in effe-
ctus suos, in infinitum multiplicatos, procedunt sive
proflaunt, numerosam ordinatamque sui pluralitatem
recipiunt. Res clarius elucescit intuentibus cirenlum
atque lineas ex centro ad enm ductas. Omnes enim
lineae in centro unum sunt, nec ullo modo separatae :
dum vero ex centro protenduntur, spatia, quibus
segregantur, crescere incipiunt, donec ad extremum
circulum perveniant, ubi lalissima sua diastemala
mensurantur ». (I, 1 seqq.)

§ 33.

« Deinde una omnium causa, Deus, causas pri-
mordiales, quemadmodum in Filio suo ‘condidit, ia
per Spiritum sanctum in effectus suos dividit atque
multiplicat. Ait sacra Scriptura : « EL Spiritus Dei
ferebatur super aquas ». Hujus rei facillimus oceur-
rit intellectus, si, ut Syrum quendam transtulisse
ferunt, legatur : «-Et Spiritus Dei fovebal aquas .
Spiritus enim sanctus causarum primordialium aquas,
ut in ea, quorum causa sunt, profluerent, fovebat,
- id est, divini amoris fotu nutriebat. Ad hoc namque

D ova ab alitibus foventur, ut intima invisibilisque vis-

seminum, quae in iis latet, per numeros locorum
temporumque in formas - visibiles corporalesque pal-
chritudines erumpat ». (ll, 36, 19-22,)

§ 34.

« Haec autem unius omnium causae, quae Deus
est, in omnia, quae sunt, per causas primordiales
divisio atque multiplicatio ita fit, ut per generalem
ompium essentiam primo, deinceps per genera gene
ralissima, deinde per genera generaliora, inde per

sive Naturam creatam creantem. Cf. § 30.

J P. XVHI 8eq. |
{ BCl Christl. Mystik, vol. 1, p. 245-244.
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species specialiores usque ad species specialissimas A bus succumbunt, non ipsae res substantiales vere-.-

per dilferentias proprietatesque descendal ». (1,
3-4; 11, 2; praef. ad Max. ambb. ap. Gal. app.

p- L) § 55,

« Hine quaecunque ab uno omnium principio per
naturales descensiones usque ad extremilatem tolius
nalurae, qua corpora contineniur, sunt constiluta,
vaum illud omnium principium, unum omnium fon-
tem participant. Est enim participatio nihil aliud nisi
ex superiori essentia derivatio, et ab ea, quae pri-
mum habet esse, secundae, ut sit, distributio »
(11, 3). « Causae primordiales, inter quas et rerum
omnium causam nulla creatura interposilaest, imme-
diate unam illam omnium causam participant; ipsae

»

que existenies, sed ipsarum rerum vere existentium,
quaedam (ransiloriae imagines et resuilationes in-.
teHigenda sunt. Cujus rationis exemplum est vox,,
ejusque imago, quae sy vocatur, seu corpora ipso-
rumque umbrae : quae cuncta non res, sed falsae
rerum imagines probantuor esse ».

Nos vero, quum Erigena paucioribus tantum locis
hunc in modum locutus sit, illam potissimum sen~.
tentiam, quam alias ubique exprimere videtur, nobis
sequendam esse putavimus, Salis autem erit, hanc .
alteram a nobis non esse neglectam. (Cf. inf. § 64.)

§ 57.
Quibus expositis, luce, ut arbitramur, clarius est,
quae Scotus noster et de origine et de substantia

a reliquis rerum ordinibus, prout harum causae B .16 creatae non creantis, quo nomine hanc re-

sunt, participantur. Nam (uaecunque bona, sunt,
sunt parlicipationes per se ipsam bonitatis ; quaecun-
que essentiam habeni, sunt participaliones per s¢
ipsam essentize ; guaecunque vivunt, sunt participa-
tiones per se ipsam vitae », alque ila porro de
ceteris principiis (cf. § 24) eodem modo intelli-
gere, non alienum est a veritate. (U, 3-4; 1, 36,

1ii, 1.) 5 56

« Quemadmedum autem causae primordiales sola
unius omnpium rerum causae, ex qua fluxerunt, par-
ticipatione sunt atque subsistunt, ita omnes post €as
rerum ordines, qui ex illis manaverunt, sola illarum
participatione sunt atque subsistunt ». (I, 36; I,
1. 8-9, 3-4. 20.)

Hisce lncis expresse dixeris doceri, ipsas omnium

rerum, quibus hoc universum eflicitur, subsiantias -

de primordialium causarum sede, quae est in Filio
Dei, in hoc universum, retenta tantummodo simul
illa sede, descendisse : quod aliis locis expressius
etiam docetur (cf. HI, 4. 25; inf. § 38). At libro
quinto {cap. 14 seq.) haec legimus : « Ut ipsae
causae primordiales non deserunt sapientiam (id est
Yerbum Dei), sic ipsae substantiae non deserunt
causas, sed in eis semper subsistunt : et quemadmo-
dum causae extra substantiam nesciunt esse, sic
substanuiae exira causas nor possunt fluere. — Re-
stal ilaque, de qualitalibus substantiprum, qualitates
autem dico, sicut solent sapientes omnia, quae sub-

C

rem universitatem appellat, in libris de div. Na-
turae docuerit. Nom, si quis alius, emanalivum,
quod vocant, systema expressit. Quum vero nostra
aetate fuerint, qui, opinantes fortasse, illam non
fuisse veram Scoli sentenliam, vix aut ne vix qui-
dem dubitarent, quin Scoli ratio omnino sana atque
integra esset, neque ullo pacto pantheismi, quem
appellant, accusanda (@), huic disputationi nostrae
wirum praeterea et alterum ex libris de div. Naturae
locum adjiciemus, unde aperlius etiam, si fieri pos-
sit, hujus doctrinae Er}ggnianae.indoies pernosca-
tur. Deinde videbimus, hanc ipsam et veram essa
librorum de div. Naturae sententiam.

§ 38.

I. « De his, qui de -¢o nihile, quod lotius essentiae
negationem significat vel habitudinis ejus privatio-
nem vel absentiam, mundum factum fuisse arbi-
trantur, quid dicam, ignoro. Non enim video, quare
non considerant », quae vel maxime sunt conside-
randa, (IH, 22.) |

Acnostris ita verbis Scoti verba clausimus, propter-
ea quod, quae ipse illis addidit, exscribere non potui-
mus. Namque per densissimam nugarum silvam se-
met ipsum circumvolutando tanquam insanos vexat
alque exagitat illos, quibus iis verbis, quae modo
inlegra exscripsimus, bellum indixit. Quam ipse de
illo nihilo, quae sit certa quaedam materia, ex qua
Deus mundum composuerit, unam ac solam sequa-

stantiis accidunt, appellare, quia mutabiles sunt. et D tur sententiam, plurimis versibus explicat (11, 19

circa substantias suas volvuntur, hunc mundum fa-
bricatum compactumque fuisse. — Nec sic tamen
praedictas substantias, substantiarum qualitates suas
substantias, circa quas volvuntur, omnino deserere,
et in malericm sensibilis mundi convenire arbitra-
mur; sed mirabili et ineffabili modo, soli fabricatori
illius cognilo, et circa suas substantias, quibus in-
separabiliter adhaerent, semper permanent, et hune
mundum modo quodam intelligibili compositionibus
suis perficiunt alque componunt ».
Et item libro guinto (cap. 23) : « Omnia, quae
locis temporalibusque variantur, corporeisque sensi-
(a) Cf. Schlueteri praef. p. vi seqq.
Patror, CXXII.

23), quorum summa haec est : « Eo nomine, quod
est nihilum, ineffabilem et incomprehensibilem di-
vinae bonitatis (s. naturae) inaccessibilemque clari-
talem, emnibus intellectibus sive humanis sive an-
gelicis incognitam (superessentialis est enim et su-
pernaturalis) significamus, quae dum per se ipsam
cogilatur, neque est, neque erat, neque erit » (cf.
sup. § 1-8) ; « in nuilo enim intelligitur existen-
tium, quia superat omnia; cum vero per conde-~
scensionem quandam ineffabilem in ea, quae sunt,
mentis oblutibus inspicitur, ipsa sola invenitur in
omnibus esse, et est, et erat, et erit ». Item (1il, 17)

3
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«lpsa maleries », ait, « de qua legitur Deus mundum A enim partim contingit, in towo fieri Deus non sinit,

fecisse, ab ipso etinipsoest, etipsein ea est, quantum
intelligitur ca esse : non enim indiget Deus alterius

materiae, quac ipse non sit, in qua se ipsum facit; _

alioquin impotens viderctur et in se ipso imper-
fectus ».

1. « (Dcus est) causa creatrix exislentinm et non
existentium omnium, a nullo creata, unum princi-
pium, una origo, unus ¢t uaiversalis universoruin
fons, a nullo manans, dum ab eo manant omnia ».
(v, 1.) .

HI. « Ipse Deus omnium est factor et in omnibus
factus, ¢t dum super omnia quaeritur, in nulla in-
venitur essentia; nondum enim est esse : dum vero
in omnibus intelligitur, nil in iis, nisi solus ipsc
subsistit, et neque est hoc, hoc autem non, sed om-
nia est: proinde ex superessentialitate suae naturae,
in qua dicitur non essc, primum descendens in pri-
mordialibus (causis) a se ipso creatur, et fit princi-
pium omnis essentiae, omnis vitae, omnis intelli-
genliae, el omnium, quae in primordialibus cansis
consideral, gnoslica theoria : deinde ex primor.lia-
kbus causis, quae medietatem quandam inter Deum
et creaturam oblinent, hoc est, inter illam ineffabi-
Iem superessentialitatem super omnem intellectum,
et manifestam substantialiter naturam, puris apimis
conspicuus, descendens in effectibus ipsaruin (it, et
manifeste in theophaniis suis aperitur @ deinde per
multiplices effectuum formas usque ad extremum
totius Naturae ordinem, quo corpora conlinentur,

procedit, ac sic ordinale in omuia proveniens facit G

omnia, et {it in omnibus omnia, et, dum in omnibus fit,
super omnia esse non desinit, ac de nihilo lacit om-
nia, de sua scilicet superessentialitate producit essen-
tias, de supervitalitate vilas, de superintellectualitate
intellectns, de negatlione omnium, quae sunt et quae
non sunt, aflirmationes omnium, quae sunt, et quae
non sunt ». (11, 20.) Cf. praeterca IIl, 4. 17. 23, qui-
bus locis cadem res iisdem fere verbis declarala est.

IV. Scotus, postquam ea, quae modo (§ 38, 1, de
div. Nat. I, 20) integris ejus verbis explicala sunt,
edisséruit, hac ratione pergit : « Hacc ardua valde
sunt, et a sensibus corporalia et vigibilia cogitantium
remola; his vero, qui spiritualiter in cognilionem
veritatis ascendunt, verissime clarescant. Quis enim
claram sapicnliae lucem cernere nolentium talia au-
diens non continuo erumpat = ¢« Insaniunt, qui haec
dicunt? Quomodo enim Deus invisibilis, incorporalis,
incorruptibilis potest a se ipso descendere, et se
ipsumn in omnibus crearve, ut sit ommnia in omnibus,
et usque ad extremas hujus mundi visibilis turpito-
dines eL corrupliones vilissimas, formas ¢l species
procedere, ul ipse etiam in iis sit, si omuia in om-
nibus cst »?

¢« Ignorans (est), qui dicit nullam turpitudinem
{11 universitate tolius creaturae posse esse? Quod

(a) Nec dissimili ratione atque interdum pejus
etiatn’ in toto « opere sex dieram r exponendo (I,
24-40; IV, 3 seqq.) quae sacra Seriptura vel aper-

I3
-

cujus nec universitatis turpitudo turpis est, nec ma-
litia nocet, nec error errat ».

Alque eodem modo etiam alibi (cf. 1, 17) et rectze
rationis et doctrinae Christianac sententia (hujus
rerum umiversitalis substantiam a substantia divina
esse penitus diversam) disertis verbis atque de indu-
stria refellitur, nec non ludibrio fere habetur.

V. llisce unum denique locum adjiciemus, g
etiam hoe doceat, quam acerbe ac petulanter Scotus
sacrae Scriplurae sensum, ut ad suam eum senten-
Liam detorqueat, vexaverit, depravaveril, corruperit.
Verum haec res est profecto ea, quae sanis mentibus
summam tum miscrationem tum indignationem non
movere non queat.

B Muliis igilur, quibus nihil fortasse unquam dictum

sit delirius, quorumque parlem jam supra (§ 29. § 33)
retulimus, sed maitis de ipso Genesis exordio effuti-
lis, haee docentur : « Fiat lux » ! hoc est ¢ procedant
primordiales causae ¢x incomprehensibilibus naturae
suae secretis in formas et species comprehensibiles .
« Eu facta est lux », hoc est « Deo volente ac dicente
obscuritas primordialium cauvsarum in formas et
species processil apertas ». ¢ Et divisit Deus a tene-
bris », hoc esl ¢ segregavit notitiam effectuum ab ob-
scuritale suarnm priacipaliom causarum. Divisio
quippe lucis a tenebris est discretio rerum, per for-
mas ct species apparentiuin, a principiis suis, in
guibus omnem superant intellectum ». ldeoque prae-
dixit : ¢ Et vidit D us lucem, quia esset hona » , hoe est
¢ placuit Deo, originales causas, ante omnem crea-
turam, ulira omnem intellectum eonditas, intellecti-
bus sive humanis sive angelicis, luce quadam intelli-
genline superfusas nanifestari ». ¢ Appellavilque
lucem diem, et tenebras noctem », hoe esl ¢« conlem-
plantibus animis praestilit, manifestationem visibi-
lium et invisibilium per formas et species diem ap-
pellare, eorum autem in principiis suis incompre-
hensibilem altitudinem vocare noctem ». « Faclumque
est vespere et mane dies unpus», ¢ quamvis estim
inler obscuritatem causarum et claritatemn effectuum
divisio intelligatur et differentia, unus tamen idem-
que dies est, hoc est, unus eorum intellectus; non
cnim alia creatura intelligitur n eausis facta, alia in
effectibus causarum condita, sed una eademque in
rationibus acternis, veluti in quibusdam tenebris
secrelissimac sapientiae, oinni intellectu remotae, et
in processionibus rationis in eflcctus intellectibus
succumbens, veluti in quadam die perfectac notitiae
manifestata {a) ». (1, 25.)
§ 39.

Neque alienum videtur, si jam nune, quo facilius,
qui haec lecturi sint, causam cognoscant, de pan-
theismo Erigeniano cum illis argumentis, quae a
Schluetero.(b) nobis opposita sunt, rem totam con-
fecerimus. '
tissime ewarrat, Erigenianac philosophiae decretis

iligawa distorquentur,
(0) Cf. pracf. Schiuet. p. xvi-xxiL
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§ 40.

[taque nostro tandem jure hoc nobis sumere vide-
mur, docuisse Erigenam re et facto illa, quibus su-

pra (§ 22) totam ejus philosophiam contineri dixi-

mus, substantialiter ex substaniia divina fluxisse,
manasse causas primordiales omnium rerum, quae-
cungue hoc universitatlis corpore comprehendantur,
exempla principalia hasque deinde causas primor-
diales in earum effectus, hanc ipsam rerum univer-
sitatem, profluxisse, promanasse, jta ut neque de
propria sua sede, quam usque ab omni aeternitate in
ipso Deo cjusque splendore coelesti obtinuerint, sint

dejectae, et sola ipsarum participatione substantiali

sit id ipsum, quod in hac rerum universitate proprie
esse dicalur, omnium rerum substantia.

§ 41.

Potuit igitur, imo vero eliam debuit Scotus, si
haec, quam paucis explicavimus, vera ejus fuit sen-
tentia, et cum iis, qui pantheismum sequunlur,
unam tantum in omnibus rebus substantiam statuere,
eamque divinam, el uno eodemque lempore cum
communi hominum, qui recte sentiunt, loquendi
usu Deum agnoscere, cujus sedes quasi ac domici-
lium sit supra omnem rerum naturam, qui hanc
totam rerum naturam creaverit, suaque essenlia, ut
ita dicamus, superemineat. Modo ne hoc expressis
verbis contendat, substantiam divinam ab earum
rerum, quae a Deo creatae dicantur, substantia pe-
nitus esse diversam.

§ 42.

Verum enimvero tantum abest, ut, quod ultimo
ioco posuimus, ullibi in libris de divisione Naturae
contenderit, ut ubique fere per illos libros, vel alind
agendo (a), vel data opera ea, quae modo paucis
comprehensa proposuitnus, docuerit, ac praeterea
etiam pluribus locis (sup. § 38, L. 1V) contra illos,
qui-diversa sentiant, acerrime defenderit.

Itla vero, quae item ab Erigena doceri et posse et
debere animadveriimus, ¢« esse Dei sedem quasi ac
domicilium supra omnem rerum naluram » — ¢ esse
Deum tolius rerum nalurae causam » — ¢ super-
eminecri hane rerum universitatem essentiae divinae
praestantia » ¢ haec igitur, et his similia in libris de
divisione Naturae pluribus locis reperimus. Legitur
enim sacpius (1, 3. 7 cel.) : « Ipse Deus in se ipso
ultra omnem creaturam nullo intellectu comprehen-
ditur » : item (I1V, 1) : « Deus est causa erealrix
existentium el non existentium ommniuin » : ¢l hoc
(1, 17) : « Categoriarum significationes, quae proprie
in rebus conditis dignoseuntur, de c:usa omnium
non absurde possunt proferri; nec tamen proprie,
sed translalive : nam si aliqua categoria de Deo
proprie praedicaretur, nécessario Deum genus esse
sequerelur; Deus aulem nec genus nec species nec

() Saepissime, ut alia taceamus, legitur « mun-
dus est ex Deo » el quae sunt generis ejusdem. Cf,
sup. § 10; de div. Nat. I, 19-20 et toto fere libro.

() Ex Goerresii senlentia Schluelerus hoc scribere
debuit : « Naluram creatam creaniem Joyoy esse

A accidens est :

» et rursus (I, 4) : « Non est Deus
genus creaturae, nec crealura species Dei, sicut
creatura non est genus Dei, neque Deus species
creaturae est. — Deus non est totum creaturae neque
creatura pars Dei; nec creatura est tolum Dei, ne-
que Deus pars creaturae. — Metaphorice Deus dicitor
et genus, el toluimn, et species el pars; omne enim,
quod in ipso et ex ipso est, rationabiliter de eo
praedicari potest, sed intelligibili quadam universitatis
contemplatione : universitatem dico Deum et Crea-
turam » : postremo etiam hoc (Iil, 1) : « Causa to-
tius universitatis conditae creatrix est supernaturalis
et superessentialis et supra omnem vitam et sapien-
tiam et virtutem, €l supra omnia quae dicuntur et in-
telliguntur et omni sensu percipiuntur, dum est ho-

B rum omnium principium causae et medium implens

essentiale, et finis consummans-— et ambitus omnia,
quae sunt, et quae non sunt, circumscribens ».

§ 43.

Haec igitur et his similia, ut necesse est, in libris
de divisione Naturae leguntur. At sane mirandum
est, qui factum sit, ut Scotus, quum haec sola com-
munem hominum loguendi usam referre videantur,
haec tamen ipsa longo paucioribus locis, quam cre-
deres, scripsisse deprehendalur.

Quis autem ¢st, quin videat, non esse inter hos
locos, quibus pantheismus Erigenianus, quem qui-
dem supra explicavimus, ullo pacto labefactetur, ne
dicamus disjiciatur? Sunt contra in eorum numero,

C qui planc ac¢ diserle pantheismum doceant !

Quae (uum ita sint, hoc proflecto stare arbitramur,
nikil omnino ex libris de divisione Nalurae posse an-
quiri, quod ab illo pantheismo, quem emanativum,
quod vocanl, systema eapromil, ipsos liberari posse
declare!.

§ 44.

Nihilominus Schlueterus (p. XIV seqq ) invenisse
sibi videtur, quac illorum librorum doctrinam pa:-
theismo plane absolvant. Pugnat autem illo loco ad-
versus Goerresium, cut hanc tribuit senwentiam :
« Scotum Areopagilae ideas ac noliones evolveniem
necessitale quadam vetus pantheismi pericnlum in-
currisse, ¢ui in seriplis Areopagitae . .. latuevit....
Naturain crealam creantem esse idyov, medium sci-

D Hicet inter non creatam creantem (Deum) el creatam

non creantemn (Creaturam) positum. [taque Deum
trinum sese Scoto cum -creatura miscuissc.... Crean-
tem autem creari naturam ideo ab Erigena doceri,
quia Deus superessentialis et superqualitativus Jum
ex aonomasia in pantonomasiamn per itheophanias
quasi procedat, per hanc processionem (quatenus
per ideas... sese¢ explicet) quodammodo omuia iu
omnibus iiat (b) ».

Adjictuntur his ipsis nonnulla ex Goerresio de re--
ideo ab Erigena doceri, quod Erigena docuerit,
Deum ex aonemasia in pantonomasiam per theo-

phanias procedere, nec non dici posse, Deum per
hane processionem semelipsum creare ».
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ditu omnium rerum in Deum ; quae quidem, quum A rem ut probet, laudat Schlaeterus de div. Nat. v, 5

hoc loco nullius sint momenti, praetermitienda esse
existimavimus. |

Deinde Schluneterus totam hanc Goerresii accusa-
tionem his ‘verbis comprehendit (p. XVI): « (Eri-
gena) pantheismum profitetur, quum layov, Deum
Filium, emanantem a Patre, creaturam Palris esse
affirmet s,

8 45.

floc autem pacto depravalus alque mutilatus
Goerresius faeili jam labore devincitur, Verum si quis
scire cupiat, quibus potissimum argumentis pelitus
sit, fere haec sunt :

I. « Quamquam », ut Schlueterus {p. XVIII) ait,
« noonullis locis Natura-creala creans cum Logo
confusa, vel.non satis ab eo distineta videtur, multis
tamen locis determinatea Logo aeterne genio mun-
dus in Logo conditus e{ per Logon factus ut Natura
aeterne creata discernitur, licet cuimn Logo conjun-
ctus, quando Naturae crcatae non creanti opponitur,
idem et creala et creans appelletur Natura,~Praeter-
ea Scotus in expositionibus, quas de S. Ternario
profert, singulas personas secundum dogma distin-
guit, atque ita’Logon dicil aeterne genitum, nec pro-
cedentem, nec creatum .

Loci, quibus illa inter-Logon ¢t Naturam creatam
creantem et Naturam creatam-non crcantem distin-
ctio clarissime videatur illucescere {praeter illos,

quibns Deus genitus a Deo generante et procedente

non minus, quam a creatura distinguatur) ex mul-
tis afferantur hi:

Lib. I, 21 : « Omnis creaxtura incipit esse, quia
erst, quum non eral ; erat in causis quidem, non
eral in cffectibus : non omnino igitur vere aeterni-
tali coaeterna estr. — Deinde habentur lib. Hl, 16.
17. 18. 11, 22, quibus locis, ul nos quoque supra
(§ 28. § 30) audivimus, « tolius creaturae univer-
sitas in Filio Dei unigenito facta, condita » dicitur.

. Tum Schlueterus (p. XIX) ita fere pergit :
¢« Si vero Erigena aliis locis (I, 20 seqq.) conten-
dit : » Deum crcari in emnibus, « sive : » Deum esse
in se, fieri in creaturis, ¢ idem, ut multi alii fece-
runt, lectionem tantum illam apud -S. Joannesa
Fvangel. I, 3-4 : « Quodcunque factum.enim est,
in ipso vita erat. Ei vita-eral...... » sequitur. At
- sane injuslum foret, propter hacc verba Erigenam
pantheismi accusare ! Nonne etiam pictor, qui regis
imaginem pingit, quaerenti quid faciat, respondet,
fit rex»?

Post nonnulla ex S. Aungustino et ex A. Guenthereo
in alienissimum sibi locum compulsa, Schlueteriis
(p. XX) haec habet: « Age ergo, etiam Erigenae
indulgeamus dicenti : « Deus est in se, fit in crea-
turis », quum propter Paulinum illud : « qui est per
omnia et in omnibus », alterum cjusdem Apostoli :
« qui est supra’omnia, nusquam neglexerit ». Quam

(a) Hoc loco non ipsa Schiucteri verba allegavi-
mus, sed illa fere scripsimus, quac ipse suis verbis
ex Erigenac argnmento protalit. Locum itlum de

sub fin., ubi haec leguntur ; « Deus et supra omnia
et in omnibus est, ipse siquidem essentia omnium
est, qui vere solus » (solus vere) est.

lil. Monito aatem (p. XX), ne quis Erigenianum
illum Naturae quaternarium cum S. Ternario do-
gmalis ullo modo unum esse putet, Scotus (p. XXil)
omni culpa absolvilur, proplerea quod ¢ si pan-
theismum fuerit seclalus , docere non poluisset,
quae docuerit : a) Deum esse supernaturalem et su-
peressentialem €t supra omnia, quae omni sensu
percipiantur, dum sit horum ompium principimn
causale, el medium implens essentiale, et finis con~
summans — ¢t ambitus circumscribens, — neque »
(Aristotelicam) « categoriam essenliae , heque ecle-
ras novem calegorias» (quae omnes proprie, ul
Scotus [1, 17] ait, in rebus conditis dignoscuntur)
« in Deum posse cadere » (a). b « Humanam volunta-
lem esse liberam ad eligendum vel bonum vel ma-
lum, et genus humanum in Adamo praevaricatum
mortique obnoxium factum, in Christo ¢t per Chri-
glum salvalum esse el vilae aeternae redditum », ¢)
« ‘Superbiam Luciferi, qui sua virtute Deus esse cu-
prisset, detestabile crimen fuisse ».d) « Deum eflicere,
ut multa-extra communem naturae ordinem eveniant,
quo ostendat, se solam esse Dominum ». Hisce
quintum additur hoe : « Scotum, si pantheismum fue-
rit scctatus, notionem classice dogmalticam S. Ter-
narii non potuisse omnibus locis retinere recteque
explicare ».

Habemus igitur cuncta illa argumenta, quorum
pondere Schlueterus yon solum Goerresium, sed
una cum Goerresio (cf. p. XIV) etiam, quicungne
unquamn Scolum pantheismi accusarunt, satis su-
perque sibi repressisse visus est,

§ 4.

Nos autem haec argumenta tam ditigenter descri-
psimus -, non .quo -multum iis velimus tribuere,
id quod profecto, quum tota KErigenae disciplina
jam accuratius a nobis explicata fuerit, necesse
non est, sed ne quis arrogantiae nos accuset,
ea, quibus aliquid {ribuatur, vix digna esse conten-
dentes, ‘

[. Quantopere igitur (§ 44) Goerresii accusatio
depravata est atque mutilata ! s enim satis aperte,
qui sit ille pantheismus, in quem incidisset Erigena,
declaraverat, quum ita dicerel, « Areopagilae ideas
evolventem eum in pantheismi periculum incur-
risse ». Alque hoc ipsum, licet in hac causa dijudi-
canda, ut (§ 22. § 40— § 43) salis copiose demon-
stravimus, longe maximi sit momenti, Schlueterus
neglexit. Neque illam injuriam, sive quo alionomine
rem appelles, impune tulerit, propierea quod hac
re, opinamur, factum esi, ut doctrinam KErigenia-
nam, pantheismo penilus infectam , pantheismil

div. Nat. IL, 1 praetermisimus : esm enim supra § 42
jam posuimus.
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culpa putaverit ahsolvendam. Namque illze ipsae A qui nostra aelate pantheismum decent, ecrundem

res, quas a pantheismo Erigeniano una cem com-
muni hominum, qui recte judicant, loquendi usu
doceri atque sumi non solum posse, verum etiam
debere (§ 40 — § 43) ostendimus, quae neminem
profecto in Erigenae doctrina oflendere debuerant,
Schluetero, ut in defensione sna apertissime decla-
ravit, verba dederunt. Quod haud scimus an factum
non esset, dum illnd Goerresii monitum, ut aequum
fuit, diligentius eurasset.

H. Quid autem illa (cf. § 44):¢ (Erigena) pan-
theismum profitetur, quum Jgyev, Dei Filium, ema-
nantem a Patre, ercaturam Patris esse aflirmel », —
quid igitur illa sibi velint, vix intclligimus. Pan-
theismun nos docuisse, quum docuerimus, Filium

Christianae religionis capitum noniina saltem re-
tineant.

Y. Schlueterus (p. VI) : ¢ Erigenam), ait, ¢ multi
multis modis perperamintellexere. Haud facile unum-.
quedque ejus diclum, si ex orationis contextu ab-
rumpatur, defendere queas. At affirmare audemus,
eum, si lolum respicias, amussim veritatis nusquam
transgressum esse », '

Haec verba significare videntur, Schlueterum non
singula Erigenae dicta, guae hic illic oceurrant, qui-
bus Erigena impugnetur, in medium allata, sed ad.
intimos philosophiae Erigenianae recessus, ut his
locis, guid. ipsa rerum agat, perspiciatur, penetra-
tum wvelle. Quae ralio, si verum fateamur, summo-

Dei non genitum, sed creatum? At Schlueterus, id B pere nobis placeret. Hic autem sensus in illis verbis

quod ex iis, quae (cf. § 45) ad haec respondet, pa-
tere arbitramur, ita scribere debuit : « (Erigena)
pantheismum profitetur, quum neque Naturam crea-
tam creantem, neque Natuvam crealam non crean-
tem ab unigenito Dei Filio, ipsi Deo Patri consub-
stantiali, habeat distinclam (a)».

Schlueterus has res a Scote non distinctas negat.
Sed jampridem a nobis demonstratum est, quod ad
substantiam atlineat, qua una in re hoc¢ loeo cuncta
posita esse constal, el Naturam crealam crcantem,
et Naluram ereatam non creantem in libris de divi-
sione Naturae cum unigenito Pei Filio Patri suo con-
substantiali esse confusas (§ 29 — § 38). Hoc auntem
proprie sibi demonstrandum fuisse, substantiarum
essc posse diversitatem, Schluelerus, opinamur, non
animadvertit. |

IIE. Quod si (cf. § 45, H) apud eum hoc legimus,
Erigenae, sicubi dixerit : « Deusest in se, fit in-crea-
turis », sive ~ ¢ Deus creamtur in omnibus », hac in
re esse indulgendum, (uasi hae solae loculiones
sint, propler quas pantheismi accusatio Erigenae
possit intendi, nos quidem sane non videmus, quid
tpsi, qui tamen Erigenam, quum ederet, perlegere
debuit, hae in re acciderit!

1V. Nee ampliore fortuna usus est in iis, quae (cf.
§ 45, 1) quasi ex abundanti, ut aiunl, eongessit.
His enim de rebus, si una et item altera, quod ta-
men Vix erediderimus, quae cum pantheismo Erige-
niano pugnet, reperiatur, qui tandem factum est,
ut Schilueterus ne hoc quidem respexerit, num forte
Erigena, quum illam doceret, parum sibi constiterit?
Namgque est, ubi sibimet ipsi contradicat {(b); ne-
que levissimis tantum in rebus.

Quod autem ronnulia doctrinae Christianae capita
libro sue inseruit, tantum abest, ut haec istam libro
pravitatem exuerind, ut ipsa quoque totam libri pra-
vitalemn eum summa sua pernicie induerint. Alque
hoc de multis ipsorum jam vidimus: de pluribus
etiam esse videbimus.

Ceterum Schlueterus hae in re ne semnio qui-
dem cogitasse videtur, qnam diligenter etiam ijlli,

(a) Hoc autem Goerresius, cui tribuitur, mon
dixit.

49.

inesse non potest , propterea quod sequeretur,
Schlueterum illa ipsa ratione impuguari vetuisse,
qua ipse in defendendo est usus.

Hoc enim ex iis, quae adhuc ab ejus libello nobis
suppeditata sunt, luce est clarius, ipsum in occultos
istius philosophiae sinus non penetrasse, nec, ut
videtur, penetrare voluisse. Quapropterr, quod de
tota ejus defensione diximus, non injuria a nobis
dictum arbitramur. Quid enim in Scoto defendendo
antiquius habere debuit, gquam ut id ipsum diligen-
lissime perageret, quod pline neglexit ?

Denique etiam hoe dicendum est, nos profecto igno-
rare, qualem omnino sibi finxerit pantheismumn
animoeque conceperil. Scribil enim (p. X1V) : ¢«(Non-
nulli) inter quos numerandi videntur Thom. Moeo-
reus, Dr. C. F. Bockius, recentivrum sysiematum,
verae libertati Christianae speculationis minus fa-
ventinm, praejudiciis implicidi , admodum quidem
cavent, ne Deus cum crealura more gentilium pan-
theistice confundatur, nequaquam vero abyssum li-
ment, inter utrumque iterum hiantem, quem teste
S. Paulo (Ephes. 11, 13 seq. et Coloss. 1, 19) Salvator
noster ita clausit , ut « utraque faceret unum ».

§ 47.

Quae postquam de Natura ¢reata non creante, hac
tota rerum universitate ad libros mept guaewv expli-
cala sunt, celeras res, quae super eadem Nalura
docentur, sol, lana, quem habeanl cursum, quae in-
tervalla, qua ratione ex quatuor elementis omnia
corpora sint composila, quae sit hominis ejusque
senstum natura, et quae sunt generis ejusdem,
maxime proplerea quod ad illa, quae nobis tota hae
scriptione proprie cordi esse debent, parum atli-
neant, optimo jure praetermitiendas esse existina-
vimus. Sunt vero alia longeque consilio nosiro gra-
vissima in his libris, quae, quum propler senten-
tiarum nexum facillime ad ipsam de Nalura creata
non creante disputationem adjicianfur, huc trans-
ferre decrevimus. Dicimus autem praecipue per ma-
gnas quasdam Christianae doctrinae partes, quas

(b) Cf. Hock. in ephemm. Bonnenss. XVI, p. 42.
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philosophiae Erigenianae sordibus miscre depre- A fuerat, ut nullis usibus corporalium sensuum indi-

hendemus inguinatas.’
§ 48.

Ipsius igiturDei opera factum esse (§ 33) diximus,
ut causae primordiales in effeetus suos profluerent,
proindeque omnia, quae hoc universo continentur,
de summa dignitate sua in condilionem dejicerentur
multo deteriorem (li, 11). Haec autem res divinae
bonitati non repugnat, ideo quod, ¢ ut vera ratio do-
cet, mundus istein varias sensibilesque species — —
non fuisse erapturus dici potest, siDeus casum et in-
teritum primi hominis, unitalem suae naturae dese-
renliis, non praevidisset ; homo autem post ruinam
suam de summis ad fma, de aeternis ad temporalia,
de spiritualibus ad corporalia — — suum miserabi-
Jem interitum , tali poena admonitus, potuit cogno-
scere, ut ad suae dignitatis pristinum statum poeni-
tendo divinasque leges, qnas transgressus erat, im-
plendo redire postularet). (11, 12.)

§ 49.

Atque haec ipsa Scoti verba etiam illud ostendunt,
qnid sit ei primi hominis, ut cum theologis loqua-
mur, praevaricatio. Is enim « primi hominis casus
et interitus » dicitur, quod « unitatem divina¢ na-
turae » (in qua cum reliquarum rerum causis pri-
mordialibus propriam suae dignitalis atque essentiae
sedem optinebat [1, 7; IV, 10; I, 6 seqq.]), « dese-
ruerit, atque ila de summis ad ima, de xternis ad
temporalia » — — sit deturbatus ! Hoc autem Sco-

tus, ut philosophiae ipsius salis convenit, ita etiam C

constanter docet. (Cf. §, 50 seqq.)
§ 50.

« Primus homo praevaricando illam dignitatem,
qua in primordialibus causis ornatus erat, deseruit.
HMinc ab angelica ad pecorinam non solum essentiae,
sed etiam mulliplicationis rationem corruit. Hac
enim de causa etiam in masculum et feminam divi-
sus esl, quum antea, in aelernis suis rationibus,
non haberet divisionem sexunm, sed simplicier
homo esset. lHerumque post universalem omnium
corporum resurrectionem, quae in fine mundi futura
dicitur, baec sexuum divisio non amplius erit. Ta-
lis maseuli et feminae adunatio in Salvatore nostro

geret, soloque intelligentiae officio frueretur 5. {1V,
16, 19.) :
§ 53.

Sed quae tandem sunl ista nagarum monstra!
Ideo hane rerum universitatem a Deo conditam, sive
in statum -deteriorem detrusam, ut homini, quem
Deus sua sponte propediem istuc prefecturum prae-
seivissel, et poenitendi et se corrigendi daretur locus !
Hane ipsam esse primi hominis praevaricalionem,
quam vocant, quod de causarum primordialium sede,
hoc est, ex ipso Deo ejusque Filio unigenito in hance ters
ram, brutis animalibus incolendam, sese demiserit!
Non modo post peccatum demum, sed etiam propter
solum peceatum ista unins hominis divisione duos ho-
mines esse factos! diabolum homines intra . teli sui
jactum accepisse! corpora, quae geslamus, hominum
generi data!

Quae est ista doctrinae Christianae et sacrae
Scripturae, ut ila dicamus, irrisio et ludificatiot
(Quam autem haec ipsa res, id quod nobis profecto
gravissimum est, sola fere hujus libri philosophia
atque indole et prodiit, et prodire debunit! Namque
Scotus ceteroquin nec doctrinam Christianam, nec
sacram Scripturam ullo paclo sprevit aut repudiavil;
hoc solum fecit, ut suae philosophiae placitis ipsas
accommodaret. Quod qua arte effecerit, jam supra
(§ 38, 1. V) animadvertimus, nec non illico claris
aliquot documentis ostendemus.

§ Bi.

« Plantationem Dei, paradisum in Eden, non aliud

fuisse dicimus, nisi ipsam humanam naturam, qua-

tenus ab initio ad imaginem Dei (hoc est in principali
sua dignitate) facta esset : in ea lignum vitae (Ver-
bum videlicet Patris) omnem fructificabal vitam;
in ejus medio fons omnium bonorum (eadem vide-

lieet divina sapientia) manabat; quattuor ejus flumi-

na, ex uno fonte manantia, sunt qualtuor principales
animae virlules, ex una sapientia profluentes, ex
quibus omnis virtus et bona operatio scalel ».

« Unus homo in paradiso (hoe est, in illa felicitatis
conditione) dicitur creatus, quo in homine et vir et
mulier [secundum Patres (?)} intelligitur. Vir est

quum resurgeret, primum est facta : in eo enim, ul ) animus, vols, universae naturae humanae praesi-

ait Apostolus, non est masculus neque femina ».
(Il, 6 Seqqt ; IVQ 90 l%u 15.)
§ 51.

« Homo prius in seipso lapsus est, quum a dia-
bolo tentaretur. Si in illo statu, quo Deus ipsum
primitus condiderat, mansisset, in diabolum non in-
currisset. Prius ergo descendit, perversae voluntatis
motu impulsus, et in res temporales se praecipila-

vit : cadendo autem a diabolo saueciatus et spolia-
tus est ». (IV, 15; cf. 1V, 23.)

§ 52.

« Peccati merito primis hominibus corpora sunt
data : ante peccalum homo tantae spirilualilalis

dens : mulier est sensus corporeus, aisfusw, cui
incaute consentiens animus- perditur. Qui fuil in
illo paradiso Serpens, est illicita delectatio, qua ea,
quae carnalem sensum deleetant, damnabiliter con-
cupiscuntur. Postquam homo in soporem incidil et
obdormivil, Deus ex ipsius costa fecit mulierem,
hoc est, quum homo illam animi intentionemn, qua
semper et inflexibiliter creatorem suum contemplari
debuerat, ad delectationes rerum materialium re-
flexisset et carnalis copulae appetitu dedisset, se
ipsum omnino aelernae ac beatae contemplalionis
vigore segregavit, in deleclationem sensibilium,
omni virtute evacuatus, cecidit, sensibus spirituali-
bus penitus recessit. Quando autem homo ifa ve
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naturae suae digunitate lé.psus erat, etiam sui divi- A se ipso specialiter perfecit, generaliter in omnibus

sionem in maritum et feminam, suamgue ad simi-
litudinem pecorum propagalionem , consecutus
est . "

« Licet plures harum rerum a sacra Scriplura,
quasi ‘ante hominis casum [aclae, narrentur, hoc
noslrae.senlentiae non repugnat; neque enim igno-
ramus, usitatissimum esse divinae Scripturae tro-
pum, qui a Graccis Coregoy mpotegov Sive mpokades,
a Latinis praeposterum sive anticipatio vocalur ».
{1V, 16-23.)

§ 55.

Tali igitur antificio Scotus, quidgnid sacrae Scri-
turae, quidquid doctrinae Christianae in ipsius phi-
losophiant incidit, fere depravatum habet. Hae enim
in re adwodum sibi consentaneus fuil. Quod lucu-
lentius etinm probaturi quam maxime operae pre-
tium fecisse videmur, si-illa. quae de hominum,
Adami culpa perditorum, redemptione, de peceato,
de peceaii poena docentur, paucis adstricla retule-
vilus.

§ 56.

« Omnia, quae ex causa omnium » (hoc est vel
Deus, vel unigenitus Dei Filius |cf. § 28-30]) « et
ex causis primordialibus, in ea constitulis, proce-
dunt, vilescerent, imo etiam penitus perirent, si ad
fontem suum redire neque possent, neque redirent ».
(V, 56.)

« Deus itaque, Dei Verbum, in guo omnia facta
sunt causaliter et subsiztunt, secundum suam divi-
nitatem desceundil in causarum, quae in ipso sub-
sistunt, effectus, in istum videlicet sensibilem mun-
dum ». |

« Quod humanam (antum assumpsit naturam »,
(id est in humanam tantum naturam descendit),
¢« ideo faclum est, quod in homine omnis ¢t visibilis
et invisibilis creawura » (homo videlicet ex animo et
corpore constat [cf. « de div. Nat, II, 3 seqq.]) con-
tinetur ».

« Descendit autem Verbum Dei non aliam ob cau-
sam, nisi ut causarum, quas secundum suam divi-
nitatem acternaliter ¢t incommutabililer habet, se-
cundum suam humanitatem effectus salvaret, inque
suas causas revocaret, ul» (effectus) « m ipsis »
(causis) ¢ ineffabili quadam adunatione, sicut et
ipsa » (commuunis omnium) ¢ causa » (ipsum Dei
Verbum) « salvarentur ». (Nan) « si Dei sapientia
in effectus causarum, quae in ea aeternaliter vivunt,
non descenderet, causarum ratio perirel; percun-
tibus enim causarum effectibus nulla causa rema-
neret, sicut pereuntibus eausis nulli remanerent
effectus : haec enim relativorum ratione simul oriun-
tur et simul occidunt, aul simul et scmper perma-
nent ». _

« Totus itague mundus in Verbo Dei... incarnato,
inhumanato adhuc specialiter restilutus est » (id est
hucusque in solius tantum Verbi divini, ut aiunt,
humanitate); « in fine vero mundi generaliter et
universaliter in codem restaurabifur. Quod enim in

perficiet. Non dico in omnibus hominibus solume-
modo, sed in omni sensibili creatura. Ipsum siqui-
dem Dei Verbum, quando accepil humanam natu-:
ram, nullam creatam subsltaniiam praetermisit,
quam non accepil. Ac per hoc, si humanam natu-

‘ram, quam accepit, salvavit et restauravit, omnem

profecto creaturam, visibilem et invisibilem, restau.
ravit ». (V, 25; cf. V, 27. 36 [p. 289 edit. Oxon];
I, 20; 1V, 5 [p. 170 edit. Oxon]; IV, &; 11, 9.)
Atque hoc profecto, si quidquam, artis istius Eri-
geniarae specimen est dicendum. Quam misere hanc
doctrinae Chrislianae partem in uliginosis istlis cau-
sarum suarum primordialium effecluumque ex iis
profluentium paludibus polluil atque turpavit!

B Neque Scotus, dum satis sibi conslare velit, Eccle-

siae verbis dicere queat : « Qui propter nos homi-
nes el proter nostram salutem descendit de coelo »!
sed ad suae philosophiac placita hoe potins dicere
debeat : « Qui propter semetipsum ¢t propter hane
rerum universilatem, propler suam ipsius et propter
hnjus rerum universitatis salutem descendit de
coclo »!
§ B7.

Quoniam denique operis nostri Erigeniani senten-
liam de peccalo et peccali poena sumus exposituri,
qui opcris de praedestinatione doctrinam (cf, supra
Cap. IV) noverit, ctiam hanc fere cognitam ha-
bebit.

A. I. Quidquid esse dicitur mali, substantialiser
in rerum natura non invenilur., Neque enim est
propria ac cerla substantia, sed nihil nisi motus
quidam. Est autem motus ille non naturae (ita enim
ad ipsum Deum, qui eam fecit, referretur), sed li-
berae voluntatis. « Malum autem, per se considera=
tum, omnino nihil est praeter irrationabilem, per-
versum liberae voluntatis motum ». -— ¢ Voluntas
(enim) », ut alio loco scriptum est, ¢ lilera ad eli-
gendum bonum, sc ipsam servilem fecit ad sequen-
dum malum.. (1V, 16 {ed. Ox. p. 205. p. 206]; V, 26.
36 [ed Ox. p. 282. 285. 288]; 1V, 14. 22. 23.)

I. Quum tamen eliam libera voluntas a Deo sit
data, jure vel hace sola de causa motum illum perver-
sum non proprie malum , sed ¢ illicitum » tantum-
modo possumus appellarve. (V, 36 |cd. Ox. p. 282.
285. 2881.)

HI. At quibusdam aliis locis Noster multo acuiiys
veram rei rationem videtur perspexisse. Saltem enim
salis coufidenter cum alia, tum haee affirmat: « mo-
Lus ille perversus extra naturam et ex bestiali intem-
perantia sumptus perspicitur » : — ¢« malum nullam
aliam in rerum natura sedem reperit, nisi ubi falsi-
las possidet, hoc ¢sl in sensu corporeo » :—« cum ma-
lum ex naturali causar(hocest ex natura, a Deo facta)
« non nascatur, rectivs videtur esse ¢ libidinosum
appetitumn » ejus causam dicere, quam malam volun-
tatem ; hic enim naturalibus bonis excinditur », —~
(IV, 16 [ed. Ox. p. 206. 205]; IV, 22 [ed. Ox. p.
2151; V, 56 [ed. Ox. p. 286. 287.})
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1V. Malem autem, quum neque certa quaedam A finem insitarum naturae virtutum operationis defe-

substantia sit, neque ¢ accidens naturale », Scotus
etiam hoc contendit : Animus divinus nullum ma-
Ium, nullam malitiam novit. Divina enim scientia
causa est existentium () : ideoque, quidquid novit,
necesse est, in natura rerum fieri; quod autem in
natura rerum non invenitur, neque in divina scientia
inveniri potest. Deus itaque nescit omnes divinae
- legis praevaricatores: illorum substantias, omneque,
quod in iis fecit, gnodque in ipso subsistit, novit ;
quod awtem iHerum perversis motibus naturae a se
substitutae aecidit, omnino ignorat. (V, 27 [L L p.
2391. ) Atque hanc ipsam rem Scotus iisdem prope-
modum verbis saepius docet (ef. II, 28; ejusd. de
praedest. sup. Cap. 1V, col. 27 nol. ¢ seqq.). Quo au-

tem pacto in oecultis philosophiae Erigenianae sinibus g

nala sit, jam supra (§ 15) indicavimus. Quare Scotus
nosier parum, ut arbitramur, sibi consentaneus fuit
in hoc, quod nonnullis locis, quae a Deo in homini-
“bus facta creduntur, secundum Erigenae philoso-
phiam autem propter peccatum primi hominis. iis
accidisse sunt dicenda, ideo a summo numine divino
in ipsis facta esse aflirmavit, quod, fore ut primus
homo peccaret, praescivisset (IV, 14 [ed. Ox. p. 195],
23 [ibid. p. 216]; cf. I, 12). Neque, hercle, ignora-
mus, quam Noster manibus pedibusque, ut aiunt, ne
ipsius philosophia doctrinae Christianae adversari
videatur, obnixe facere consueverit; qua in re, ut
alicubi alteram alterius commodo nimis circumcide-
ret, facillime, opinamar, fieri potuit.

Quod si Peus revera omnia peccata putatur igno- ¢

rare, nenne etiam ipsa ne eurare quidein est putan-
dus? Hine confieitur non solem, ut, qui peccavit, a
Deo non puniatur, id quod Scotus ipse et in libro de
praedest. (cf. sup. Cap. 1V) et in libris de divisione
Naturae (cf. inf. § 59, B. IV) expressis verbis docuit,
verum etiam alterum istud multo majus, ut, si gua
in re morum praecepla aut simus migraturi, aut
migraverimus, ne in ullam quidem summi illius, quo
nos Deus complectatur, amoris cogitationem deduci,
alque hac re, quae profecto ingenuis hominibus
acerrimum stimulum addere debet, ab erroribus
nostris possimus abduci. Nec male sanum quidem,
proplerca quod palerna Dei carilate indignum se
praeslilerit, peccasse poenitere gueat. Sed mox, ex-
posilo, quae Scolus de peecalorum poenis senliat
plura hac de re dicenrus.

Y. Quemadmeodum igitur Scotus in libro de prae-
dest. docuit ¢ perversum istum motum, quod pecca-
tum appellet, eo contendere, ut, divinis el vere
manentibus relictis , adeo ad ipsum nihilum perve-
niat », sic etiam in libris de div. Naturae habetur :
« Malitia est animae intellectualis naturalinm bono-
rum » (hoc est rerum, guae vere sunt) ¢ oblivio et ad

Ea) Cf. supra § 15.

b) Est autem hoc loco attendendum ad ea, quae
de causis pnmmdlahbus al,que ipsarum effectibus
sunt dicta : illae veram omnium rerum subslantiam

conlinent, hi, si quis eos per se consideraverit, nihil
esse dicuntur. Quo fit, ut, quae ex illis quasi longius

ctus, naturaliumque potentiarum per fallentem judi-
cationem in aliud praeler finem irrationabilis motus.
Finem vero dico eorum, quae sunt, causam » (hoc est
Deus, ut « fons omnis verae essentiae » [1V, 1; Iii,
4]}, « quam naturaliter appetunt omnia » — ¢« quum
nulla creatura sit, quae velit vel appetat nihil esse,
nec fugiat, ne ei contingat non esse (b) ». (V, 26
[ed. Ox. p. 256]; V, 3.)

Sed haec hactenus : nam satis fuse explcatum est,
quam Scolus proprie habeat nolionem malitiae:;
itemque, quatenus est malitiac opposita, virtulis.
Transcamus ad reliqua.

B. L. « Malitia consummationem aceipiet, et in
nulla natura remanebit. A¢ per hec natura nostra
non semper malitia delinebitur, sed (inito omni malo »
(hoc est mayu iilo perverso, qui ad « non-esse » ten-
dit) « ad bonum reversura est»,

¢« Sicut ¢enim umbra terrae, coarctantibus eam so-
laribus radiis, tandem penitus deficit ¢ sic malitia,
quae veluti quaedam umbra delictorum nostrorum
nostram occupat naturam, abundantia aeternae boni-
talis coarctabitur et omnino aholebiiur, dum irra-
tionabitles animae humanae motus ad rationabiles
veritatis affectus convertentur ».

« Ipso irrationabili motu — — bonitatis amplitu-
dine circumscripto et penitus terminato, rationabi-
liter secundum insitas ipsi naturales virtules humana
nalura movebilur sursum versus erecta, causam
suam semper appetens ». (V, 26 [ed. Ox. p. 259—
260]; V, 28 [ibid. p. 204].)

Haec vero Seoli verba, praeterquam quod omnem
omnino malitiam aliquande defecturam, hoc est,
quaecunque perverse moventur, tandem recle mola
ad Deum perventura esse contendunt, eo ipso, quod,
quaecunque perverso motu indulgent, solis fortasse
« daemonibus », ut alio quodam loco (V, 31) reperi-
tur, exceptis, ad rectum finem redilura affirmant,
apertissime et hoc docent, homines etiam invitos,
nedum non volentes, de perversilalis tramite abactos
ad verum suum finem coactum iri. Hoc autem con-
cesso, quis in virtute, quam vocamus, exercenda
locus relinquitur libertati? Nec tamen Erigena, qui-
bus ille his in rebus artificiis excellit , omnino, ut

, D videtur, ad incilas esset redactus. Quo se fortasse

pacio expedierit, licet neque hac re gravissimos
errores effugere queat, paucis interjectis videbimus.
(Cf. § 57, B. III, bh.)

Il. Finita autem omni malitia atque lmplelate,L quis-
remanebit malus ant impius? Sola enim malitia alque
impielate sunt et mali et impii. Quod si omnia in
Deum, quem peccando dcseruere, sunt reditura,
nonne consequens erit, nullam jmpiorum poenam,
etiam recedere alque horum viam,-ut ita dicamus,
acriore etiam animo persequi contendunt, ad « non-
esse » festinent ;" quae contra, relictis causis pri-

mordialibus ad ipsas redire maturam, revera ad
¢ esse » propercnl,
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puilam aeternam miseriae mortem remansuram? A jungendas, ut quam posteriore loco posuimus, pro-

Hinc vero summae oriuntur difficultates. Ubi enim
erit supplicium aeternum, in quod ituri sunt impii?
Ubi erit aestus ille flammarum ignis acterni, in
quem severitas justissimi judicis malos est missura
dicens : cIte, maledicli, in ignem aeternum»? (V,
217.)

Scotus hane rem ita conficit, ut ad duas polissi-
mum quaestiones respondeal : « Quae erunt poe-
pac »? « Qui punientur » ?

ItI. a.) Quae erunt poenae?

« Diversas suppliciorum formas neque in Ioco ne-
que in tempore ullo esse credimus. Erunt tantum in
walarum voluntatum et corruptarum conscientiarum
motibus perversis, inque perversae potentiae omni-
modo subversione, hoc est, in exslincla omni omnino
facultate peccandi, malefaciendi, impie agendi. —
Ubi Judas proditor torquetur? — Nusquam, nisi in
polluta sua conscientia ! .— Qualem poenam patitur?
Seram poenitentiam et inutilem, qua semper uritur.
— Unusquisque impie viventium ipsa vitiorum libi-
dine, qua in carne exarsit, velut quadam flamma
inexstinguibili torquebitur ». (V, 29.)

Non sunt igitur malefactorum poenae nisi in per-

versa voluntale atque in ipsorum male factorum
conscientia. Quod Scotus, ul in libro de praedesti-
natione, ila et in libris de div. Naturae diligenter
tenuit. Hinc factum est, ut, qui aeterna impiorum
hominum supplicia a Scoto nostro penitus explodi
affirmarent, exstiterint perpluriini, At Scotus nihil
alind negavil, nisi id quod qui recte sentiunt om-
mes negant, certum quemdam aut vero igne plenuin
istorum suppliciorum locum esse. (Cf. V, 37.) ¥

Jam vero de ipsa poenarum natura ac ratione aliis
quibusdam locis multo accuratius scriptum est. Duae
autem proponi videntursententiag : uae tamen per-
facile inter se conciliantur.

Pluribus locis hnjusmodi verba habentur : « ln-
pil inanes rerum sensibilium imagines patientes fle-
bunt ». « Impiis mortalium rerum semper erunt
phantasiae ac diversae falsaeque species secundum
diversos malarum suarum cogitationumn motus ».
(V,31.) |

Alibi autem legimus haec : « Hoc est totum, quod
dicitur, liberae ac perversae voluntatis supplicium,
quod impetus ejus libidinosus retinebitur, ne, quod
illicite appetit, apprehendat, hoc est, ab illicitis suis
molibus prohibebitur, ne ad finem suae cupiditatis
possit pervenire ». (V, 36 [ed. Ox. p. 282].)

Has igitur sententias ita arbitramur inter se con-

prie retineamus, alteram ad hanc referamus. ilaec
enim et in libris de divis. Naturae saepius occurrit
(cf. ¥, 29), etin libro de pracdest. docetur, nec non
Scoli sententiae de peccato longe melius congruit,
quam illa. Qui ab iis, quae vere sunt, recedens ad ea
tendit, quae nonsunt, peccat. Quem.igiturhuic homini
dolorem, qui quidem ipsi ulilior siL, inurere queas,
(uam si a perversissimo isto motu rectle eum ac sim-
pliciter prohibeas? _

Nec tamen prior illa senientia est negligenda =
namque solo illius auxilio Scoius ad posteriorem
tuendam valet. Quam rem paucis aperiemus. Impios
igitur aeternis poenis affectum iri docui. Hine pos-
teriore illa sententia constlituta, sponte eflicitur, fore
in aeternum, gui ad res, quae non esse dicuntur,
festinent, atgue ab hoc perverso.motu quasi violenta
manu retineantur. Hasce autem res, ul infra videbi~
mus, Erigena perpetuo mansuras esse negat, nam
post « hujus seculi », ut ait, « consummationem »
non amplius erunt. Quid inde ? Simulatque illae res
evanuere , nemo cerle impius, qui amplius ad
eas properet aut ab iis prohiberi possit, reperietur.
Poenae igitur cessabunt ? Hanc difficultatem priov
sententia tollit!

Alque est praeterea, ubi Scolus ita scripserit,
quasi sola rerum divinarum ignorantia alque inscilia
impios sit cruciatura (V, 31 fed. Ox. p. 270]). Hoe
certe omnibus propemodum locis legitur, quae res et
Hegelianae rationi quodammodo convenit (aj; bono-
rum hominum praemia ineo esse posita, quod « ve-
rae ipsis fulurae sint contemplationes », quod « vera
Dei contemplatione sint gavisuri, quum impii mor-
talium rerum phantasiis torqueantur ». (V, 51 [ibid.
p. 270]; V, 39.) Libro primo (cap. 8) legimus etiam
haec : « Felicitatem sanclorum nihil aliud esse puta-
mus, praeter ipsius divinae esseniiae puram con-
templationem atgue immediatam ». _

Illos autem qui in Hegelii verba jurarunt, longe
alia ratione, ac Nostrum, in istas opiniones delapsos
conslat.

Postquam jgitur demonstraviinus, quales poenae
sint futurae, ad alleram quaestionem progrediendum
est.

b.) Qui sint puniendi? -

Haec guaestio vana fortasse videatur. Si qui sint
puniendi, certe puniendos esse homines impios. At
apud Scotum res est admodum magna. Scribit enim :
cipsos homines impios,hoc est, impiorum hominumna-
turam, substantiam, utpole quae ab ipsoDeo profecta

~ (a) Cf. Baltzer, Beitrage zur Yermitttung eines richtigen Urtheils dber Katholicismus und Protesiantismus.

Fascic. I, p. 9-11.

* Poenas aeternas Scotlus aperte profitetur in ex-
positionibus caelestis Ierarchiae, Cap. VI, § 2, ubi :
« Non enim, inquit, divinae bonitatis jineffabilis pie-
tas sinit naturam, quam sui similem fecit, aeterna-
liter deformitatem pati. Permittit autem ad lempus
eam corrigi, ut avidius et ardentius ad suam dignita-
tem redeal, aerumnis suis justissimis evudita, Ratio
siquiden non concedit, imaginem Dei in aelerna lur-

itudine detineri. Alioquin coaelerna erit miseria bea-
itudini, malitia bonitati, regnum diaboli regno Dei.
Non autem hoc dicimus, quasi nulla poena sit aeterna,
dum unusquisque sua conscientia sive beatificabitur,
sipe damnabitur in aelernum, sed solummodo agimus,

wod nulla natura in ullo punieur ». Cl. ea, quae in
hunc locum ibid. animadvertimus. ANxmapv. Epir.
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sit, nullo pacto posse puniri ». (V, 30-31. 35; de A recensere nauseam tantummodo excitaturum arbi-

praed. sup. Cap. IV.) « Neque hacc poenis estdigna,
suum ipsa nihil peccet aut peccare queat ». (CT. § 57,
A, L)

Nihilominus ¢ tormenta illa {quae poenae dicun-
tur) naturali subjecto, quod lorqueant, carerc non
possunt ». (Y, 30 seqq.)

Quace « nodosa perplexio ut justesolvalur, statuen-
dum est, puniri aliquid, quod non sil substantia,
sed tautum substantiae inhaerens, ila tamen, ut haee
ipsa substantia omni poena maneat lihera ». Est an-
tem substantiae humanae nhaerens perversa ista
voluntas : et haec ipsa, quemadimodum suo Marte
peccai, ila etiam sola per se punitur; quemadmodum
peceatis suis naturale bonum, naturam humanam,
citi inhaeret, omnino non contaminat, ila neque tor-
wmentis suis, quibus  punitur, naturale subjectum,
cujus ipsa est accidens, et in quo continetur, ulla
ratione torquet. laque irrationabiles inotus malarum
voluntatum puuniuntur in his, qui naluram bonam et
rationabilem et impassibilem participant ». (V, 30-
31 [ed. Ox. p. 267-270].) ¢« Non minus igitur in
malis bominibus, quam in honis—salva, integra,
inconlaminata, omni passione contrariaimmunis erit
ct semper erit natura humana : altamen contraria-
rum qualitatum, bonaram dico malarumque volunta-
tum, virtulis ignominiacque », et hac denique ra-
tione ¢ etiam contrariarum passionum est capax ».
(L. 1. p. 270-271.)

IV. Ilaec denique poslquam sunt disputata, facile
est ad intelligendum, quam Scotus jure suo et haec
scripserit : « Deus peccata punit, et, ut verius di-
cam, pumiri sinit ». « Mala voluntas praevarican-
tium lotius peccali el lotius poenae peccati causa
eflicax est ». (L. 1. p. 269—270.) In libro de praede-
stinatione {cf. sup. Cap. 1V), quo ipse sententiarnm
nexus, ut diligenter de vero poenarum auclore in-
quireretur, multo acrius postulabat, illud ipsum, nul-
las a Deo poenas conslitui, omni virium contentione
tueri studuit. Quod autem majus etiam est, ipsa
ejus philosophia, ul hoc doceret, enm coegit. Nam-
nue ex hujus placitis Deus nihil aliud novit, nisi
quae sunt « substantia » aul substantialium aceiden-
tia naturalia, proindeque ¢ totum, quod dicitur
malum », quum in hisce non reperiatur, ¢« omnino
iznorat ». (Cf. § 57. A, 1V.) Quo profecto fit, ut,
etinmsi Deus ipse hominibus impiis, quibus puniun-
L, constituat, hoc tamen imprudens, nedum non
volens faciat. Jtaque Deus peecata non punit, sed, ad
summum, « puniri sinit (a) ».

§ 58.

Totum igitar hoc nostri decretum de peccatis pec-
catorumgque poenis, id quod satis patefecisse arbri-
ramur, maxima sane gravissimorum errorum mul-
litudine est refertum. Quos de integro sigillatim

(a) Schhreterus, licet (p. xi11 seqq.) Scoli senlen-
tiam de « malo et de peccatorum poenis » defenden-
dam susceperit, idesque de industria examinet, illo-

C

tramur. [ila autem, quae summnia ab istis nugis vidae
usui damua queant inferyi, magis quasi in aperta
luce collocanda esse videantur. Haec igitur inprimis
in isto uno posila sunt omnia, quod Deus nec qui
peccant, nec quae peccantur, ulla ratione dicitur aut
curare aut novisse. Sola malefactornm conscientia
enm, qui peerando indulget, poena ahiicit, sola male-
factorum conscientia a peccando potest deterrere.
Nonue haec res, quidquid ad scelerum libidines coer-
cendas est constitutam, funditus propemodom ever
tit, disjicit, ab hominum conspectu removet? Nec
punientem Deum quasi exacerbandi timor homines
magis ferreos, nec amantem Deum quasi contristandi
metus homines magis ingenuos, neurentem peccandi
cupiditatem peccando expleant alque exstinguant, dum
Scoti doctrinam sequi voluering, permovebhit. Quotus
aulem quisque conscientine suae hoc Uihuet, ut
cam solam sibi ducem eligat, neque, voluptatim vi
alleetante, unquam deserat! Quod si ista doetrina ad
vitac communis usum reflerretur, remotis profecto,
quaecunque furentibus peccaadi libidinibus « mo-
fes », ut Yirgilii verbis utamur, « et montes alti »
sunt 1mposita, omnia miscerel penitusgue  distur-
baret.
§ 59.

Venimus tandem ad quartam illam Naturae spe-
ciem, quae ncc creatur nee creat. Sed (quac hue per-
linent, non tam prae ceteris perniciosa sunl, quam
ridicula. Quare quum in iis, quae proprie perniciosa
essent, longiores fuertmus, in his, quas forlasse
aniles lantum fabulas appcellaveris, erimns brevio-
res.

§ 60.

D. « Quarta Naturae species, uae nec crealur nee
ereal, profecto ipse Deus est. Divina (enim) natura
credilur non creari, quoniam primiliva omnium
causa est, ultra quam nihil est, a quo possil creari.
Quum vero post reditum universitalis conditae in
suas primordiales causas, guae in ipsadivina natura
contineniur, nuila ulterius natura ex ea procreabi-
tur seu in species scnsibiles intelligibilesve muliipli-
cabitur, non immerito nihil creare et creditur et
inteiligitur ». (1V, 26-27.)

§ Gl.

« Sunt argumenta probatissima ex rebus sensibi-
libus, quae reditam illam futuruin esse demonstrant.
— Sphaera caclestis astrigera XXIV horarum spatio
ad eumdem locorum situm redit : sol ad idem pun-
ctuin aequinoctialis diametri peractis IV annis eodem
temporis moinento pervenit. Quid de aeris, terrae
animantibus, surculis, herbis? Nonne similiter sua
tempora observant, quibus in foews, flores, folia,
fructus erumpunt? — Et simpliciter dicendum,
nulla corporea creatura est vitali motu vevelala,

rum tamen errornm, qui a nobis sunt nolau, ne
ullum quidem reperisse videtur!
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quae non ad principium motus sui revertatur. Hoc A per se et mutabilia sunt et transitoria, locis tempori-

ipsum de toto quoque mundo intelligendum ; finis
enim ejus est ipsius principium, quod appetit et quo
reperto cessabit, non ul substantia ipsius pereat, sed
ut in causas suas redeat. — Similiter aniinae ratio-
nabilis coneepliones, quod artium liberalinm exem-
plo probatur, principia sua repetunt, in quibus finem
motits sui constituunt : principium Juippe et finis
in iis omnibus id ipswin est. In omnibus hominibus
unus atque idem appetitus est essendi, bene essendi,
perpetualiter essendi : et si omnis motus naturalis
non desinit, donec ad finem suum perveniat, quid
naturam humanam sistere valet, ne ad id, quod pe-
tit, perveniat? Quapropter etiam de humana natura
patet, ad Deum ipsam esse redituram ».

§ 62. .

« Redibunl autem omnia, quae ex Deo processe-
runt, eadem via, qua processio illa esl facta. Quem-
admodum igitur processio ea fuit, ut omnia a supe-
rioribus ad inferiora defluerent (cf. § 34), sic etiam
in reditu inferiora semper in superiora convertentur.
— Non enim vera ratio sinit superiora inferiori-
bus vel contineri, vel attrahi, vel absumi. Inferiora
vero a superioribus naturaliter altrahuntur etabsor-
benlur, non ut non sint, sed ut in iis plus salventur
et subsistant et unum sint ». (V, 8. 20; I[, 5 seqq.)

§ 63.

« ltaque inferiora a superioribus absorbentur,
non ut non sint, sed ut in iis plus salventur et sub-
sistant, Hujus rei argumenta in rerum natura inve-
niuntur. Nam neque aer suam perdit substantiam,
cam Llotus in lumen solare convertitur, in lantum, ut
nihil appareat, nisi lux, cum aliud sit lux, aliud aer.
Metallum aliquod, in igne liquefactum, in ignem
converti videtur salva metalli substantia. Eadem ra-
tione existimo corporalem substantiam in animam
esse transiluram, non ut pereat quod sit, sed ut in
meliori essentia salva sit ». (V, 8. 20, 39 et pas-

si1n.) S 64,

Hoc autem etiam -alque etiam nobis inculcatur,
¢ sic inferiora semper a superioribus absorberi,
ut salva maneat inferiorum substantia ». (V,20.39.)
Hinc quoque profecto colligas, rebus, quae absor-
bheantur, veram ac propriam ex causis primordiali-
bus impertitam fuisse substantiam, quae ipsa sub-
stantiz, rebus in causas suas revertenlibus, salva at-
que incorrupta manerc dicatur. At praecipue inlibro
quinlo, quo de rerum omnium reditu disputatur,
altera illa sententia, quam supra jam explicavimus
(ef. § 36), uberius est exposita. Jtaque haec docen-
tur. Quum non ipsae rerum substantiae ex causis in
hunc mundum fingendum profluxerint, sed ex sub-
stantiarum, quae in causis remanserunt, ¢ quaalitati-
bus » hic mundus fabricatus aique compaclus sit,
« ipsc reditus non est subslantiarum, quae immuta-
biliter et insolubililer in se permanent, sed qualita-
tum ct quantitatum aliorumque accidentium, quae

busque subjecta, generationibus et corruptionibus
obnoxia ». (V, 13-16.)

§ G5.

Quaccunque practeres super illo rerum omnium
reditu, si rem generatim alque universe spectamus,
memoratu digna videantur, Scotus ipse in angustius
redacta his verbis exponit.

« Visum est nobis, quasdam theorias de redita ef-
fectuum in causas, hoc est in rationes, in quibus
subsistunt, subjungere. Cujus iterum reditus triplex
occurrebat modus. Quorum primus quidem genera-
liter in transmutatione totius sensibilis crcaturae,
quae intra hujus mundi ambitum continetur, hoc est,

B omnium corporum seun seusibus corporeis snccum-

bentium, seu eos prac nimia sui subtilitate fugien-
tium, considerantur, ita ut nullum corpus sil intra
textum corporeae naturae, sive vitali motu solum-
modo, seu occulle seu aperle vegetatum, seu irra-
tionabili anima corporeoque sensu pollens, quod non
in suas causas occultas revertatur. Ad nihilum enim
redigetur in his, quae substantialiter a causa om-
nium substituta sunt. Secundus vero modus specula-
tionis suae sedem obtinet in reditu genecrali tolius
humanae naturae, in Christo salvatae, in pristinum
suae condilionis statum ac veluti quendam paradi-
sum, in divinae imaginis dignitatem, merito unius,
cujus sanguis communiter pro salute folins humani-
tatis fusus est, ita ut nemo hominum naturalibus bo-
nis, in quibus condilus est, privetar, sive bene,sive
male in hac vita vixerit. Ac sic divinae bonitalis et
largitatis ineffabilis et incomprehensibilis diffusio in
omnem humanam naturam apparebit, dum in nullo
punitar, quod a summo bono manat. Tertius de re-
ditu theoriae modus versatur in his, qui non solum
in sublimitatem naturae in iis substitutae asceasuri,
verum eliam per abundantiam divinae gratiae, quae
per Christum et in Christo electis suis tradetur, su-
pra omnes naturae leges ac lerminos superessentia-
liter in ipsum Deum transituri sunt, unumque in
ipso et cum ipso futuri. Quornm recursio veluti post-
quosdam gradus septem discernitur, Ac primus erit
mulatio terreni corporis in motum vitalem, secundus
vitalis motus in sensum, tertius sensus in rationem,

D dehine rationis in animum : in quo finis totius ratio-

nalis creaturae constituitur. Post hanc veluti quin-
que partium nostrae naturae adunationem, corporis.
videlicet, et vitalis molus, sensusque, rationisque,.
intellectusque, ita ut non quingque, sed unum sint,
inferioribus semper a superioribus consummatis,
non ut non sint, sed ut unum siut, sequentur alii tres

.ascensionis gradus, quorum unusest transitus anime

in scicniiam omnium, quac post Deum sunt, secun-
dus scientiae in sapienliam, hoc est, eonlemplatio-
nem intimam veritatis, quantum creaturae concedi .
tur, tertius, qui ¢t summus, purgalissimorum anik
morum in ipsum Deum supernaturaliter occasus, a¢
veluli incomprehensibilis et inaccessibilis lucis tene -
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1 rae, in quibus causae omnium » (hocest electorum A sit,ut haec philosophia ac theologia fere sint insulsa

scu- « deificatorum» } « absconduntur. Et tunc nox
sicut dies illuminabitur, hoc est secretissima myste-
ria beatis et illuminatis intellectibus ineffabili quo-
dam modo aperientur. Tunc perficietur octonarii nu-
meri veluti supernaturalis cubi perfectissima solidi-
tas, in cujus typo sextus titulatur Psalmus, <« Psal-
mus David per octava »». Resurreclio quoque Domini
non aliam ob causam octava die facta est, nisi ut
beata illa vita, quae post septenariam hujus vitae per
septem dies revolutionem est futura post mundi eon-
summationem, mystice signilicaretur, quando hu-
inana natura, ut praediximus, in suum principium
per octonariam aseensionem reditura sitl ; quinariam
quidem intra naturae terminos, ternariam vero su-

quaedam, perpetuo opinionis errore: conficta, Hind
profecto necesse fuit, etiam ipsi Erigenae aliquando
in menlem venire, quam sibi adversarentur non
solum, quae communi omnium: ¢consensu vera esse
crederentur, sed etiam quae doetrinag Christiana
proponeret. Hoc sutem, simulatque animadvertit,
nihil antiquius habet, quam ut ad suae disciplinae
placita, quaecunque ipsi contradicant, accommodet.
Alque hacin re mira profeclo arie excellit. Per-
multos enim sacrae Scripturae locos, permulta do-
ctrinae Christianae capita tam misere vexavit, dis-
cruciavit, ea turpitudinis specie polluit, ut, qui
eorum adspectum ferre possit, vix esse putemus
quemquam. Sed haec hactenus. Quum res ipsas plu-

pernaturaliter et superessentialiterintraipsum Deum, B rimis explicaverimus, de rebus istis paucissima

(quando quinarius creaturae numerus ternario Crea-
toris adunabitur, ita ut in nullo appareat, nisi solus
Deus, quemadmodum in aere purissimo nilaliud nisi
sola lux ». (V, 39. — CI. V, 8. 16, 20-21. 22. 25
[ ed. Ox. p. 254 ; ad quem locum transferendus est
locus quidam Lib. 1V, 14 (I. L. p. 194) ], 36 [I. L. p.
289-290 1, 37 [I. L. p. 295-294], 38 {l. . p. 301,
308-309].)

Exposito igitur hac ratione, quale sit librorum de
divisione Naturae argumentum, super disserendi de-
moustrandique via, quam Scolus nosler in 1is per-
seculus est, quum quidem propositi quaestionis argu-
mentli verbo respexerimus, vix quidquam amplius
dicendum videtur. Hane enim jam in ipso horam

librorum argumento explicando, quantum necesse G

est, a nobis patefactam esse arbitramur. Nec dissi-
milis est ei, quam in libro de praedeslinatione ha-
beri vidimus. Multa, quasi per se vera sint, sumun-
tur ; multa auctoritatibus, praecipue Pseudo-Dionysii
et Pseudo-Maximi, firmantur : ex his subinde nova
quaedam, punc satis subliliter, modo eliam ine-
plius, ratiocinando efficiuntur. Qua re cum factum

sufficiant.

Quieunque igitur hanc alteram scriptionis nostrae
partem satis. magna cum diligentia examinaverit, is
certe ad propositi quaestionis argumenlti verba. ¢
¢ An et quatenus J. Sc. Erigenae liber de divi-
sione Naivrae et cum recla ratione et cum doctrina
Christiana consentiat », hoc respondendum esse
concedet, illum, quem diximus, libram, si lotum
ipsius argumentum, tolam ipsius disciplinam atque
indolem respicias, nulla ex parie aut cum recla rae
tione, aut cum doctrina Christiana consentire, alque
optimo jure ab Honorio llI, Pontifice Maximo, ut
« scatentem vermibus haereticae pravilatis » esse
dampatum. Nam preterquam quod et aliud agendo
¢t data opera apertissimum docel pantheismum ,
illam videlicet , quem emanativum , quod vocaunt,
syslema sequilur , etiam hoe commisit, ut plures
easdemque gravissimas doctrinae Christianae parics
ad pantheismi istius decreta miserrime depravave-
rit, et eo usque mutilaverit, nt ne vilae quidem
usui maxima inde damna, non redundare non pos-
sint.

. - -

THOMAE GALEI PRAFATIQ

EDITIONIS, CUI TILULUS :

JOANNIS SCOTI ERIGENAE DE DIVISIONE NATURAE libri quinque diu desiderati. Ac-
cedit Appendix ex Ampiculs S. Maximi Graece el Latine, Oxonii, e theatro Scheldoniano,

anno MDCLXXXI.

(Pag. ur.) Ad sopiendas controversias, quae de D proferebant judicia istormn temporum. viri eccle-

Joanne, Erigena ejusque scriplis exortae sunt se-
culis praeteritis,, consullissimum viris doctis visum
esl, eos ipsos libros, de quibus contendebatur, in
lucem edere : ila demum, quasi tabulis prolatis,
liberiorem cuwivis et expeditiorem judicandi [fore
facultatem.

Scripsit Erigena, rogatu Hincmari et Parduli (qui
tunc in Galliis multum celebrabantar ob eruditio-
nem cl sanclitatem ), adversus Goteschalcum de
Pracdestinatione librum. Varia adinodum de eo libro

siastici. Qui paulo acutius de hac re judicare sibi
videntur, dicung, Scoti adversarios non eum oppu-
gnasse, sed Hincmarum per ejus latera petivisse.
Coepit opus illud apud paucos comparere ; imo per
novemdecim tantmn capitula aliquanto tempore,
gquae inimici excerpserant, circumferebatur. Fere
fit, ut in rebus obscuris plura veris imaginemur.
Coeperunt igitur multi suspicari, dolo malo agi cum
Erigena; ficlis criminibus, et falsa invidia homi-
nem oppressum fuisse querebantur. Nec finem
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querelae islae prins habiturae videbantur, quam A nondum salis mili liquet. Certe affirmant testes fide

integrum opus prodiret. Atque illud tandem emi-
serunt ii, qui libentius tenebris damnassent,

Idem Joannes Erigena composuit opus de Eucha-
vistia, jussu CGaroli Calvi. Continuo de hoc quogue
scriplo in partes itum est. Post annos ducenios li-
ber Scoli infelicibus lignis ustulatur. Quaeris quam
ob rem? Vincenlius Belluacensis in speculo dociri-
nali respondet, quoniam Berengarius Scolum ni-
mium adiniratus esset. Punitis ingeniis gliscit aucto-
ritas : exstincto isto libro, magis magisque de eo
dissidia creverunt ; per secula fere novem, suspicio-
nibus et ohscuris dubiisque conjecturis serra isla
trahitur, Exiit tandem liber ille, sub Ratramni no-
mine, ut aligui contendunt. Quid tum postea?

Tuam venti pesuere, omnisque repente resedit

Flatus,
Neque enim tam sacer, aut horribilis iste libellus
csse deprehenditur, modo absit malignus inter-
pres. lta noen maximas, quae maximae sunl inter-
dum irae, injurias faciunt.
"~ ( Pag. 1v.) Dis multumque litterati viri quae-
siverumt, ubi gentium laterent libri mept pioewy
pepioped, quos Joannes idem composuisse perhi-
betur. Certe Historiae Anglicanae scriptores illud
opus insigni laude extulerant, et praedicarant pro-
pler perplexitatem quarumdam quaesiionum solven-
dam bene wtilem. Cni hiec salivam non moverint ?
Quis non accendilur desiderio videndi Joannis illius,
qui, ut Helias apud Judaeos, vel Agapius apud

digni, Florum hos libros depravasse, ut facilius pos-
set confutare. {llud unum scio, nihil quicquam a me
scienter et prudenter fuisse mutatum, ineptias, Sco-
ticas pultes, nubilationes , errores , lapsus omnnes
omnis generis, quos inveni, reliqui; non ad ho-
minis infamiam, sed ad meam fdem conlestan-
dam.

De opere inlerim isto non interponam auclorila-
tem meam, quae plane nulla esse debet; liberum et
integrum volo esse legentium judicium. Cum hace
scriberet Erigena, de Graecis non admodum ani-
cabiliter sentiebant Latini. Photius cathedram Con-
stanlinopolitanam tenebat. Nicolaus I. encyclicas
ad Gallos scripseral, ad refellendos Graecorum
errores. Nocuit aliena invidia Joanni nostro, ideoque
malas merees obtrudere credebatur, quoniam Grae-
cos stos subinde crepabat. Enimvero si Fatrum sen-~
tentiis ila ulatur, ac ipsiin suis scriplis posnerunt; si
fraus, si stropha, si paralogismus omnis, si crypsis
improba huic viro abfuerit : viderintl ii, qui in eo
damnant id, quod in illis Patribus aut probaunt aut
dissimulant ¥, Porro patrocinium ei commodare
videtur argumentum, quod tractat, lubricum illud
quidem et subtile. Graeci mepi "Apyév dicunt; in
quo excolendo quis est sive Graecorum sive Lati-
normm, qui non aliquid humanitus passus est. Et
fac permulia esse, quae delicatus quispiam in hoe
scriptore desiderare possit; certe quidem nec humi-
lem mente:n erga Patres Ecclesiae, nec piam erga

'Graecos , Juaemnboluv amopiiv nodos Lam feliciler G Deum desiderabit. Potuit ergo errare, haereticus

solvit? Hine non nemo, quasi ingemiscens, « si revixe-
rit.ille liber Scoti » ! Alter antem de libro nunquam
viso, ¢ Lristia et dura omnias. Ecce igitur, o boni!
adest coram, quem quaeriialis. "Hxse vexpév xsu-
Luéva »ui oxstou mwodlae Mmav. Verum, e sepulcro
resuscitatus an etliam cicatrices adferat Flori Pru-
dentii Galindonis (uli Hector ille Achillis vulnera),

esse noluit. Scd nec Erigenae vilam nec apologiam
scribere decreveram , nullas ego ejus liles meas
faciam. Nunquam mihi contendendi fuit animus, nec
otium nunc quidem. Qui igitur plura de Joanne
Erigena scire cupiat, testimonia de eo legat, quae
inira digessi, maxima ex parte haclenus a nemine
producta.

TESTIMONIA ALIQUOT VETERUM

DF JOANNE SCOTO ERIGENA.

iy

(Pag. v.) Prudentius Tricassinus in libro suo adver- D Chronicon anonymum apud Chesnium, tomo 111,

sus Joannem Scotum.

« Te solum omnium acutissimum Galliae transmi-
git Hibernia ». Ironice.
Pardulus Laudunensis episcopus de Joanne Scoto.

« Sed quia haec inter se valde dissentiebant, Sco-
tum illum qui est in palatio regis [ Caroli Calvi]
Joannem nomine scribere coegimus ».

Eg historia Episcoporum Antissiodorensium.

« Humbaldus Cameracensis liberalinm arlium
studiis apprime instructus, Joannis Scoti, qui ca
tempeslate per Gallias sapientiac fundebat radios,

factus pedisequus, cujus disciplinatui longo tempore
inhaerens, divina simul el humana. . . didicit ».

« Rogatu Aelfridi Joannes Scotus rediit a Francia,
ubi erat cum Carolo Calvo ».

Rogerus Wendover in Chronico ad annum 883.

« Auno 883 venit in Angliam magister Joannes
Scolus, vir perspicacis ingenii».

Ex Vita Grimbaldi abbatis per Gotcelium, ut videtur,
scripla. -'

« Aclfridus rex consilio Eldredi archiepiscopi
Cantuarieunsis oratores misit ad monasterium 3. Ber-
lini, de accersendo Grimbaldo, inter quos presbyter
Joannes et Asserius, viri eruditissimi et vivacissimi
ingenii, precelicbants.

* Haud immerito damnari aut improbari Scoti nostri falsas doctrinas , jam ex iis, quae in con.

meantatione supra posita disputantur, satis liquet.

AxiMapv., kKopirt.
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Annales Hidenses.

« Anno Dominicae incarnationis 886, anno secundo
adventus S. Grimbaldi in Angliam, incoepta est Uni-
versilas Oxoniae. . . in S. ’l?heologia legentibus S.
Neoto. . . et Grimbaldo. . . in grammatica vero et
rhetorica Asserio monacho. . . in dialectlica vero et
masica el arithmetica Joanne monacho Menevensis
Ecclesiae ; in. geomeiria et astronomia docenle
Joanune monacho et collega S. Grimbaldi ».

Willicimus Malmesb. in lib. v de Pontificibus ine-
dito.

« Ilujus Elfredi tlempore venit in Angliam Joannes
Scotus, vir perspicacis ingenii ¢l multae facundiae,
qui dadum, relicta patria, Franciam ad Carolum
Calvam transierat, a quo magna dignalione susce-
ptus familiarium partium habebatur, transigebatque
<um eo lam seria quam joca, individuusque comes
ct mensae ol cubiculi erat, multae facetiae ingenuique
leporis, quorum exempla hodieque counstant, ut
sunt ista. Assederat ad mensam contra Regem ad
aliam tabule parlem. Procedentibus poculis con-
swinptisque ferculis, Garolus fronte hilariori post
quadam alia cum vidisset Joannem quiddam fecisse,
quod Gallicanam (Pag. v1) comitlatem offenderet, ur-
bane increpuit, et dixit : Quid distat inter Sottum
¢l Scottum? Retulit ille solenne convitium in aucto-
rem, ct respondit : Tabula tantum : interrogaverat
rex de morum differanti studio, responderat Joan-
nes de loci distante spatio; nec vero rex commotus
est, quod miraculo scientiae ipsius captus adversus
magistrum nec dicto insurgere vellet; sic ¢um usi-
tate vocabal. Itein cum regi convivanli minisier
patinam obtulisset, quae duos pisces praegrandes,
adjecto uno minusculo, contineret, dedit ille magi-
siro; ut accumbentibus duobus juxia se¢ clericis de-
partiretur. Erant illi giganteae molis; ipse perexilis
corporis. Tum qui semper aliquid honesti invenic-
bat, ut laetitiain convivantium excilaret, retentis
8ibi duobus majoribus, unum minorem duobus dis-
tribuit. Arguenti iniquitatem partitionis regi : imo,
inquit, Leue feei el acque; nam hic est unus parvus,
de se¢ dicens ; el duos grandes, pisces tangens. liem-
que ad cos conversus : llic sunt duo magni clerici
immensi, ¢t upus exiguus, piscem nihilominus tan-
gens, Caroli ergo rogatn Hierarchiam Dionysii Arco-
pagitae in Latinum de Graeco, verbume verbo, trans-
Llit. Quo i, ut vix intelligatur latina littera, guac
volubililate magis graeca, quant posilione constrii-
tur nostra. Composuit etiam librum, quem peri ply-
sion Merismu, id est, de Nalurae divisione titulant,
propler perplexitatem quarundam quaestionum sol-
vendam bene utilem, si Lamnen ignoscatur ei in.qui-
busdam, quibus a Latinorum tramite deviavit, dum
in Graecos acriter oculos intendit. Quare ¢t haereti-

cus putatus est, scripsilque conira cum quidam -

FFlorus; sunt enim revera in libro peri physion per-
pinrima, quae nisi diligenter.diseutiantur, a fide ca-
tholicorum abhorrentia videantur. Hujus opinionis
particeps fuissc cognoscitur Nicolaus papa, qui ait
in epistola ad Carolum : « Relatumn est apostolatui
nostro, quod opus B. Dionysii Areopagitee, quod de
divinis nominibus vel caelestibus ordinibus graeco
deseripsit eloquio, quidam vir Joannes, genere
Scotus, nuper in Latinum transtulerit, quod juxta
morem nobis mitli el nosiro judicio debuit appro-
bari, praesertim cum idem Joannes, licel multae
scienliae esse praedicelur, olim non sane sapere in
¢« quibusdam frequenti rumore dicatur ». Propter
hanc ergo infamiam, credo, taeduil eum Franciae, ve-
nitque ad Regem Aelfredum, cujus munificentia il-
leclus, et magisterio ejus, ut ex scriptis regis intel-
lexi, sublimis, Melduni resedit, ubi post aliquot
annos a pueris, quos docebat, graphiis perloratus,
animam exuil tormenlo gravi et acerbo, ut dum
intguitas valida et manus infirma saepe frustraretur
et sacpe Lmpeleret, amaram morlem obirvel. Jacuit

dn, @ A A A& n

A aliquandiu in honorabili sepultura in beati Laurentii

ecclesia, quae fueratinfandae caedis conscia; sed ubi
divinus favor mulus noctibus super eum lucem in-
dulsit igneam, admoniti monachi, eum in majorem
ecclesiam transtulerunt, et ad sinistram altaris po-
nentes, his martyrium ejus versibus pradicave-
runt :

Conditur hoe tumulo sanctus sophista Joannes,
Qui ditatus eral jam vivens dogmale miro;

Martyrio tapdem Chrisli conscendere regnum,
Quo meruit, regnant cuncti per secula sancli.

(Pag. vi1.) Idem Willielmus in eodem libro.

« Turaldo substitutus est Warinus de Lira mona-
chus. . . Is cum primum ad abbatiam [Malmsb.] ve-
nil, antecessorums facta parvi pendens, typho quo-
dam et nausea [erga] sanctorum corpora lerebatur;
ossa denique sanciae memoriae Meildulphi et cete-
rorum, qui olim abbates ibi, posteaque in pluribus
locis antistites ob reverentiam patroni sui Aldelmi
se in loco tumulatum iri jussissent, quos anliquitas
veneranda in duabus lapideis crateris ex ulraque
parte allaris, disposilis inter cujusque ossa ligneis
intervallis, reverenter statuerat. Haec, inquam, om-
nia pariter conglobata velut acervum ruderuin, ve-
lut reliquias vilium mancipiorum ecclesiae foribus
alienavit. Et ne quid impudentiac deessel, etiam S.
Joannem Scotum, quem pene pari, gua S. Aldei-
mum, veneratione monachi colebant, extulit. Hos
igitur omnes in extremo angulo basilicae S. Michae-
lis. . . inconstderate occuli, lapidibusque praecludi
praecepil. O tempora, o mores! quis digno impro-
perio lantam prosequatur audaciam »? cet.

Idem ex Codice Thuaneo ms.

« Petro suo, Willelinus suus, divinae philosophiae
participium »,

¢« Fraternae dilectioni morem, frater amantisime,
geris, quod me tam ardua consullatione dignaris. Est
enim praesumtio caritatis, guod me tanlo muneri
non iinparem arbitraris. Praecipis enim, ut mittam
in litteras, unde Joannes Scotus oriundus, ubi de-
functus fuerit, quem auctorem Libri, qui scepi pioeay
vocalur, communis opinio consentit : simulque quia
de libro illo sinister rumor aspersit, brevi scriplo
clucidem, (uae potissimun fidei videantur adversari
catholicae. Et primom quidem, ut puto, probe fa-
ciam, si prompte expediam, quia me lalium rerum
veritas non lateat : alterum vero, ut hominem orbi
Iatino merito scientiae notissimuny, digque vita, et
invidia defunctum, in jus vocem, altius est quam
vires meae spirare audeant. Nam et ego sponle re-
fugio summorum virorum laboribus insidiari ; quia,
ut quidam ait,« cimprobe facit, qui in alieno libro in-
geniosus est »». Quapropter peue fuit, ul jussis (am
imperiosis essem contrarius, nisi jamdudum consti-
tisset animo, quod vobis in omnibus deferrem , ut
parenti gralissimo, in his etiam, quae oncrarent
frontem, quae essent pudoris mei periculo. Joannes
igitur coguownento Scolus opinanles, quod ejus
genlis fuerit indigena , erroris ipse arguil, qui se
Heruligenam in titulo Hierarchiae inseribit. Fuit
aulem gens Herulorum quondam polentissima in
Pannonia, quam a Longobardis pene deletam eorui-
dem prodit historta. Hic, relicta patria, Franciam
ad Garolum Calvam venit, a quo magna dignatione
susceptus, familiarium partium habebatur, transige-
hatque cum eo (ut alias dixi) tam seria, quam joca,
individuusque comes tam mensae, quam cubiculi
eral ¢ nec unquam inler eos fuil dissidium, quia
miraculo scientiae ejus rex captus, adversus magi-
strum guamvis ira praeproperom , nec diclo insur-
gere vellet. Regis ergo rogatu Hierarchiam Dionysii
de Graeco in Latinum, de verbo verbum, transtulit,
quo fit, ut vix intelligatur Latina, quae volubiiitate
magis graeea, quam positione consiruitur nostra.
Composuit ¢t librum, quem nepi ploswy pepoped, id
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est, de Naturae divisione titnlavit, propter quarun- A (Pag. 1x.) Johaunes Pyke in libro de Regibus Anglo-

dam perplexarom quaesiionum solutionem bene uti-
lem, si (amen ignoscatur ¢i in quibusdam, quibus a
Latinorum tramite deviavid, duom in Graecos nimium
ocu'os intendit. Fuit multae (Pag. viny) lectionis ct
curiosae, acris, sed inelegantis, ut dixi, ad inlerpl‘e:
tandum seienliae ; quod enm, ut verbis Anastasil
Romanae Ecclesiae hibliothecarii loquayr, non cgisse
aliam ob causam existimo, nisi quia, cum esset hu-
milis spiritn, non praesumsit verbi propriclatem
descrere, ne aliquo modo a sensus veritate decideret.
Doctus ad invidiam, ut Graccorum pedisequus, (ui
multa, quae non recipiant aures latinae, libris suis
asperserit : quae non ignorans quam invidiosa lecto-
ribus essent, vel sub persona collocutoris sui, vel
sub pallio Graecorum occuiehat. Quapropter et hae-
relicus putatus est, el scripsit contra eum quidam
Florus. Sunt enim in libro nepi glecwv perpiurima,
quae muiltorum aestimatione a fide catholica exor-
bitare videantur. Hujus opinionis cognoscitur fuisse
Nicolaus papa, qui ait in Epistola ad Garolum :
« Relatum est Apostolatui nostro, quod opus beati
« Dionysii Areopagitae, quod de divinis nominibus,
vel caelestibus ordinibus, graeco descripsit cloquio,
quidam vester Joannes, genere Scotus, nuper in
Latinum transtulerit, quod juxia morem nobis
mitti, el nostro debuit judicio approbari, praeser-
lim cum idem Joannes, licet mullae scientiae
esse praedicetur, olim non sane sapere in quibus-
dam frequenti rumore diceretur. laque guod ha-
ctenus omissum est, vestra industria suppleat, et
« nobis praefatum opus sine ulla cunctatione mittal ».
Propter hanc crgo infamiam, utl credo, taeduit eum
Franciae, venitque Angliam ad regem Aelfredum,
cujus munificenlia illectus, et magisierio ejus, ul ex
scriplis ¢jus inlellexi, sublimis Malinesburiae rese-
dit. Ubi post aliquot annos a pueris, quos docebat,
graphiis perfossus, animam exuit tormento gravi et
acerbo, ut dwn iniquitas valida et manus infirma
saepe frustrarctur et saepe impeteret, amaram
morlem obirel. Jacuit aliquandiu in ecclesia illa,
quae fuerat inhonestae cacdis conscia; sed ubi
divinus favor multis noctibus super eum lucem in-
dulsil igneam, admoniti monachi in majorem cum
transtulerunt ecclesiam, et ad sinistram aitaris posi-
Lum, his praedicaverunt versibus martyrem :

o ey xSy AR R i

Conditus hoc tumufo sanctus Sophista Joannes,
Qui ditalus eral vivens jsm dogmale miio;
Martyrio Landem meruil conscendere caclum,
Quo semper cuucti regnant per secula saneti,

« Sed ¢t Anaslasius de insigni sanclitale adhue
viventem collaudat his verbis ad Garolum : 1 Miran-
« dum quoque est, quomodo ille vir barbarus, Joan-
« nem dieco, ille qui in {inibus mundi positus, quanto
« ab hominibus conversatione, fanlo credi poluit

¢« alterius linguac dictione longinquus, talia intellectu

« capere, in aliamque linguam transferre valuerit,
« Joanmem dico Scotigenam, virum, quantum com-
¢ peri, per omnia sanctum. Sed hoc operatos est
¢ ille artifex spiritus, qui hunc ardentem pariter el
« loquentem fecit; nisi enim ex gralia ipsius igne
« caritatis flagrasset, nequaquam donum linguis
¢« loquendi procui dubio suscepisset, Nam hune ma-
« gistra caritas docuit, quod aid wullorum instru-
« ctionem el acdificationem patravil ». Alternant
ergo de laudibus ejus, et infamia diversa scripta,
quamvis jampridem laudes praeponderaverint. Tan-
wm artitici valuit cloquentia, ul magisterio ejus
manus dederit omnis Gallia. Veram si qui majorem
andaciam anhelant, ut svnodus, quae tempore Ni-
colai papac sceundi Turonis congregata est, non in
eum, sed 1 scripty-ejus duriorem sententiam prae-
cipitant. Sunt ergo hace fere quac controversiam
pariunt.. e, ? C

Suxonum.

« 8. Grimbaldum aliosque cumillo per legatos [Al-
fridus] adscivit; plures de Mereia, et uliinis tervae
finibus, quos scientia poliere novil, in regnum suum
allicicns, honoribus ampliavit ».

Johannes Rossus in libro de Regibus.

"¢ Rex Alvredus S. Grimbaldum Flandrensem mo-
nachum de monasterio S. Bertini, cum consociis
Joanne el Asserio, ot Joannem Wallensewn 2 wio-

cnasterio S, David sibi uirivit s,

Johannes de Tritenhem in lioro de Scriptoribus eccle-
siasticis.

« Joannes dietus Erigena, monachus in divinis
Scripturis doctus, et in disciplina sccularium litle-
rarum eruditissimus, Graeco ct Latino ad plenum
instructos cloquio, ingenio sublilis, sermone compo-
situs », cic. ‘ T

B Johannes Lelandus in fibro 1 de Scriptoribus Bri-

lannicis.

¢« Aelfridus Plegmundum, Werefridum, Asserium,
Menevensc, Grimbaldum , Joannem nionachum e
Saxonia transmarina oriundum, Joannem Scotum,
ui Dionysii llicrarchiam interpretatus est, in prelio
habuit et familiaritate ».

Alque haec sant ea testimonia, quae mihi visa sunt
certissime hune Joannem Seolum designare, Quae
vero, Baleus de hujus patre Patricio, de peregrina-
tione, qua Athenas peliit, de mira in linguis Orien-
talibus peritia scripsit, nullam apud me fidem impe-
trant. Quoniam autem cognomen illud Erigena, quod
Joanni nostro tribuitur, nondum satis, ut mwihi
videtur, intelligitur, promam meas de eo conic-
cluras.

Quod igiter ait Gulielmus Malmesburiensis in
Epistoia superius allata, Scotum se appellasse Hery-
ligenam in titulo Hierarchiae, non facile pro vero
admiserim. Omnes enim Codices Mss. uno quasi
ore et contradicunt, el perpetuo prae se ferunt aut
Erigenam aut Eriugenam. Legerat Gulielinus apud
Asserium et Ingulfum fuisse cum Alfredo Joannem
quendam Ealisaxonem; alque adeo, quia Heruli
gens eranl olim in antiqua Saxonia, hunc Joan-
nem ex Herulis oriundum existimavit.

Si quis tamen credit, ista non temere Malmeshn-
riensi excidisse, facial sanc pro co, quod llerulos
inter Hibernenses olim conscdisse veteres Seripleres

tradant. Qua de re consuli potest Lazius de migra-

tionibus gentium, et Beaius Rhenanus, quem in par-
tes vocal. ‘
Non magis mihi probatur eorum senlentia, qui
ex hoc vocabulo Erigena Joannem faciunt IH:ber-
num. Nam et saepius in antiquis libris lz’riz:gen&
dicitur quam FErigena; certe in codice ultimae
anliquitatis (qui nune servatur in Bibliotheca col-
legii S. Trinitatis Cantabr.), quo usus est Usserius
Armachanus, et ego quoque, scribitur Eriugena,
non Erigena. lla quoque Suflridus Pelri, ita in suis
reperil. Dionysius Petavius, ita Philip. Labbeus. Et
vox Erin, Hibernus, producit non Erigenam, sed
Erinigenam, quo quidem pacto rceie ean dictionem
pinxit P. Marca in Epistola de hoc Joanne ad Luca
Dacherium exarata. Nee movere quemquam debeat,
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quod hic Joannes Hihernus toties dicatar; id evenit, A probabilitaie, magistrum Joannem cum suo disci-

quoniam studiorum gratia in ea gente diu versatus
erat; quae tanc (Pag. x) temporis bonarum littera-
rum officina fuit. Rossus in libro de Regibus ex
quedam antiquo scriplore ista de Hibernia profert :
Anglicanis studiis suspensis | per Gregoriom [ ab
Aungustini tempore | florebat scientia in Scolia et
Hibernia ; erat vero Hibernia rolius tunc scientiue
promtuarium et alumna. Ibt studebat S. Cedda, prius
8. Aidani Lindiffer. episcopi discipulus, postea
Eborum, et demum Lirdeseiae et totius Merciae epi-
scopus; cui conscholaris fuit in Hibernia Egber-
tus....... et mulli praeclari moribus et scientia viri
de Anglia. Dixi eum ideo Hibernum fuisse dic-
tum, quod ibi litteris operam dederit. Idem acci-
dit Marco cuidam, qui Hibernus communiter dice-
batur, cum tamen esset nalione Britto, educatus
vero in Hibernia, ul de eo scribit Ericus Antissio-
dorensis in fine libri 1 de miraculis S. Germani.
Jdem accidit S. Patricio, Pelagio, aliisque multis.

Ut igitur paucis meam conjecturam complectar ,
opinor Joannewn istum Erigenam dictum fuisse a
loco, ut videtur, natali. Est autem Ergene pars non
contemnenda Herefordensis comitatus, Walliae con-
termina. Imo unum e regnis Walliae fuit hoc tem-
pore Alfrido tributarium. In hoc tractu reperio locum
Eriuven, que quidem dictio parum discrepat ab
Eriugen (et contracle Ergene). Jam tola terra ab
ipsis Wallis modernis dicitur Erynug, vel Ereinuc.
Qui observaverit, ¢uantae in aliis diclionibus bar-
baris ad normam latinam detorquendis mutationes
plerumque fiant, hon aegre has leviusculas altera-
tiones mihi bac in voce concedet. Enimvero Liber
Ecclesiac Landavensis, in Tomo 111 Monastici Angli-
cani, Giraldus quoque Cambrensis in Cambriae de-
scriplione c¢. 3 plenius de hac regiuncula docebunt.
Quorum hLic notat, fuisse partem dioeceseos Mene-
wensis; ubt Asser fuit archiepiscopus, qui fuit
propinquus Asseri, qui Joannem Erigenam audivit
docentem. Hujus quoque provinciolae meminit liber
Doomesday, in quo sic lego : Hae consuetudines
erant Wallensium T. R. K. in Archenefeld, id est
Ergene. Notat porro tam Giraldus, tum liber Lan-
davensis, Scotos Wallorum fines aliquando occu-

passe; unde et Joanni nostro Scoti cognomen potuit p

accessisse. Sed ut redeam. Haec etiam inde videntur
confirmari , quod Joannes Erigena a scriptoribus
diserte Wallus appelietar. Sic Hidensium Annalium
compositor, sic Rossus in lihro de regibus. Imo ipse
s¢ Wallum non obscure innuit in carmine ad
Carolum Calvum...... Advena Joannes Spendo meo
Carolo. Yox enim Wullus et advena aequipollent.
Qui vitam Grimbaldi scripsit, prodit Joannem cum
Assero legatum in Flandriam missvm fuisse ad
invitandum, Alfredi nomine, Grimbaldmn. Non caret

* Quae hucusque de cognomine Erigena et -de
Joannis Scoli in Angliam reditn dispulantur, aut
omnino falsa sunt, aut argumentis, quae quidem

pulo hanc legationem obiisse. Audierat Joannes per
Fulconem (nunc, anno 882, archiepiscopum Re--
mensem , nuper abbatem Bertinianam ) de fama
Grithbaldi Bertiniani; redux ille in Angliam an-
no' 883 Aelfredo eumdem commendaverat. Hine
sequuta est illa legatio anno vel circiter 884 ; nam
appulit hue Grinibaldus anno 885. Ista dicla sunt,
ne quis existimel, Erigenam hoc in tempore in
Galliis haesisse. ¥ Sed hac de re plura mox. |

Denique quaeri ab iis potest, qui Joannem hune
Hibernum gente et domo fuisse contendunt, cur hic

- solus e tot popularibus suis Erigena cognominatus

fuerit. Testantur certe Annales Saxonici, testatlur
Ericus Antissiodorensis, aliique apud doctlissimum

B Jac. Usserium Armac. (Pag. x1) Arch. in Praefatione

ad Epistelas Hibernicas, perplures Hibernos (seu
Scolo-llibernos) orbi litterato innotuisse, per Caroli
Magni, Caroli Calvi, Aelfredi tempora, et deinceps;
quorum tamen nemini nomen hoc, Erigena, pro
gentili attributum cognoscitur. Omnes enim vel
iliberni, vel Scolti, et Scoto-Hiberni audiunt.

Venio nunc ad Scoti Erigenae scripta recensenda.
Pono autem primo loco ea hominis opuscula, de
quibus nulla apud veteres reperitur ambiguitas. Edi-
dit igitur Joannes ille :

1. De Eucharistia librum I.
2. Versiones Dionysii Arcop. lib. 1V,
Videlicel :
De Caelesti Hierarchia,
De Ecclesiastica Hierarchia.
De Divinis Nominibus.
De Mystica Theologia.
3. De Praedestinatione adversus Goteschalcuns
lib. 1.
4. Versiones S. Maximi de Ambiguis S. Dionysii
et Gregorii Theologi.
9. De Visione Dei Tractatum.
6. De Divisione Naturae lib. V,
1. Epistolas.
8. Versus.
Tribuuntur eidem et haec, quae subnotantur :
9. In Martianumn Capellam Commentarii.
10. Excerpla ex Macrobio. |
11. De Disciplina Scholarium liber 1.
12. Disputatio quaedam cum Theoidoro Studita.
13. Versio Moralium Aristotelis.
14. Versio libri Aristotelis de Regimine Princi-
pum.
15. Commentarii in Aristotelis Praedicamenia.
16. Dogmata Philosophorum.
17. Homiliae.
18. De Fide contra Barbaros.
19. Paraphrastici Tomi, sive Commentarii in
Dionysium Areopagitam.

firma sint , nullis

probari posse videntur. CF.
Prooemium nostrum. |

ANmMapv, Epir.
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i, Horum opusculorum primum putant aliqui A siensi: eas, quas seu scribae nostri festinationes,

intercidisse; alii adhuc exstare volunt sub nomine
Bertrami, vel Ratramni. Praeter alios hac de re
consuli possunt Petrus de Marca apud Lucam Dache-
rium Spicilegii tom. Il, ct doctissimus vir Joan.
Mabillonius in Praefat. ad partem Il seculi IV Act.
Benedictinorum.

2. Versiones Dionysii exstant in manuscriptis
codd., quorum aliquot vidi, ipsius seculi, in quo
vixit Joan. Scotus, quanium cenjectura assequi
liceat. De his vide Anastasium bibliothecarium, et
Philippum Labbeum in Anastasio. bibl. Exstant
etiam 1ypis cusae. Observant nonnulli ob hane ver-
sionem primo in suspicionem venisse Joannem fidei
parum sanae.

seu codicis ipsius defectus multifariam suppleverunt.
Si quis posthac aliquas in ‘hac editione al) exem-
plari.ms. discrepantias observaverit, sciat eas eve-
nisse non consulte, sed casu; non studio, non
fraude mala, sed per humanam inlirmitatem, quae
non videt omnia, irrepsisse. Hos V libros .Abbas
Trithemius adscribit Joanri Scoto, quem Mailrosium
vocant. Eum sequilur Baleus, et cum errante errat.
Nam, ut de Historicis nihil dicam {(qui quidem om-

. nes unanimiter hoc opus Scoto Lrigenae adscribunt),

satis conslat ex versione Ambiguorum, unum et eun-
dem utriusque operis esse patrem. Din haud dubie
sine aucloris nomine circumlati sunt hi libri; eo ca-
ruit noster; eo etiam Parisiensis codex carunit. lino

3. Tertium scriptum de Praedestinatione typis B adeo ignorabatur nomen auctoris, ut opus prius dam-

vulgatum Parisiis. anno salutis nostraec M. DC. L.
habes apud regium econsiliarium Gilbertum Maugui-
num inter scriptores seculi IX, cum variis de eo
libro antiquorum judiciis et censuris.

4. S. Maximus scripsit expositionem Ambiguorum
aliquet locorum, quae in S. Dionysii et Gregorii
Nazianzeni libris occurrunt. Haec (Pag. XII) Ambi-

‘gua Joammes Erigena vertit latine. Nescio an totum

Maximi opus: quoniam Graeca S.-Maximi integra
nondum nactus sum. Quae hic in fine legis, accepta
mecum refer partim beneficio v. cl. Emerici Bigotii,
qui ex Bibliotheca regis Galliarum in meos usus
descripta examinavit, partim codici meo, qui com-
plurimas ejusdem 'Maximi lucubrationes continet.

Ceterum, ut redeam ad Scotum, ejus tralationem, C

quam hic ¢do, mecum communicavit humanitate et
cruditione celebris v. Joannes Mzbillon, de quo
supra commemoravi. Haec versio, absque iis, quae
in libris de divisione Naturae facile observantur,
salis ostendit, Erigenam fuisse in Graecis planc
alphabetarium, ‘

5. ldem v. cl. J. Mabillonius libram de Visione
Dei deprehendit in ms. codice Claromariscensi
prope Audomaropolin, cum hoc titulo et initio,
TRACTATUS Joannis Scoti DE VISIONE DEIL Om-
nes sensus corporei ex conjunclione nascuniur animae
et corporis, Dedi ego operam, ut ad me perveniret
hic Scoti liber; sed conatui adhuc non respondit

successus.

natum fuerit Parisiis, quan constiterit, cujus esset
foetus. Martinus Polonus sic de eo scribit (quemad-
modum in duobus MSS. penes Reverendissimun in
Chr. P. Gulielmum Archiepis. Cantuar. legi) : Hic
liber [mept puoewv] inter alios libros condemnatos Pa-
ristis ponitur, et dicitur liber Amalrici. Postrema
haec verba non comparent in editis libris Mart. Po-
loni. Gulielmus Malmesburiensis primus suo auctori
vindicavit ; Erigena, ut par est existimare, hic apud
suos id fassus erat, quod apud exteros celaverat.

7. Epistolas Scoti nullas, quod scio, quisquam
vidit, praeter eas, quas libris suis praefixit; nec ta-
men dubitari potest, quin alias scripserit. Subjeci in
calce hujus voluminis ineditam epistolam, quam
scripsit Erigena ad Carolum CGalvum de S. Maximi
versione.

8.Versus omisissem libenter, nisi hos dignos existi-
masset Baleus, quos [ Pag. X1lI] commemoraret. Ex-
stantquidam in Calce epistolae ad librum de Praedesti-
natione; alii habenlur praemissi ad Areopagitica a
Scolo conversa. Sunt quoque nonnulli in Glossario
Labbei, quod Cangius in lucem dedit. Reperiuntur
denique aliquot Scoti ad Carolum carmnina in Codice
ms. Benediclino apud Cantabrigienses ; quae tamen
eadem forle sunt cum iis, quos Reverendissimus
Usserius jamdudum publicavit.

Tribuuntur Scoto Erigenae etiam haec, quae se-
quuntur, opuscula; recte an secus, non definio.

9. In Martianum Capellam Commentarii. Servan-

6. Libros V de divisione Naturae® primus nunc D (ur commentarii quidam in Capellam satlis antiguae
edo. Hos mihi suppedilavit supellex mea, (curla

alias) libraria. Codex noster videtur scriptus fuisse
ante annos sexcentos. Quoniam aulem non salis tu-
um existimavi unico fidere exemplari, praesertim
in scriptione controversiis obnoxia, primo locos,
quos Scotus ex antiquis Patribus adduxit, nen indi-
ligenter inspexi; unde nonnullas emendationes co-

dex ille noster lucratus est : deinde, cum rescirem, *

Parisiis in Monaslerio S. Germani, hujus operis ser-
vari exemplar aliud (et forte unicum secundum illad
mweum ; nam Codex Thuani valde mulilus eratj ami-
corum gralia (inler quos primus D. v. Petrus
Alixius) obtinui variantes lectiones ex isto ms. Pari-

Patror, CXXII.

manus in Bibliotheca ampliss. viri I. Cotion, Baro-
netti ; sed anonymi sunt, et ob nonnullas rationes
puto Dunchanto Pontifici Hibernensi potius esse
adscribendos. Dunchantum serval Bibliotheca regis
nostri Caroli.

10. De excerptis ex Macrobio sic clarissimus
Armach. Jacobus Usserius : ¢« Joannis quoque no-
stri putantur esse excerpta illa, quae inter Macrobii
scripta feruntur, de diflerentiis et societatibus graeci
latinique verbi, cet. Ita quoque censuit P. Pithoeus
v. c¢l. » Haecille in Epist, llibernicis.

11. De Disciplina Scholarium. Pulat Joannem
hunc scripsisse Buleus in Historia Academiae Pari-

)
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siensis. Equidem aliler censeo. Quanquam enim A vivos esse desiit, non certo designat. Conslal ex

Scolus nosler barbarus erat et in finibus myndi po-
situs, ut de eo loquitur Anastasius bibliothecarius,
certe non adeo, ac auctor istius libelli, é6upGapdban,
nec Chrysostomi nomen ei unquam tribuissent sui
seculi homines, si istius scripti figulum exisimas-
sent.

12. Disputatio cam Theodora Studila hujus esse
non videtur, quoniam Theodorus paulo sepior {uit,
quam ut ad Scoti nostri teinpora periingere posset :
deinde videtur illa disputativ celebrata fuisse de
cultu imaginumn, quae quidem agitabatur tempore
Alewini et Joaunnis Scoli Mailros. Huic igitur po-
tius quam Erigenac compelere videtur ista disputa-
tio : servalur, uli audio, in celeberrima Bibliotheca
Regis Galliarum.

13. Moraiia Aristolelis an latine verterit neseio.
Suspicor alius Scoti esse laborem illum.

14. Versio Arislolelici, ut putatur, libri de regi-
mine Principum hujus Scoli non est opus, quicqnid
confidentissimus seripserit Baleus. Ilabeo aliquot
istizs libri exemplaria, vidi alia, in quibus omnibus
is, (ui vertit, dicitur Joannes Patvicius IHjispanensis.
Multi hoc cum superiori opusculo idem esse sciscunt,
quibus non accedo.

15. Commentlarii in  Aristotelis Praedicamcenta
sunt hujus Joannis wovapa, si Hugonem et Petrum
de S. Viclore recte capio. Scio tamen in Catalogo
quodam Bibliothecae Oxoniensis eadem adigs Scoli
nowen praeferre. Nibil de his pronunclo, libris noy
visis.

16. Dogmata Philosophorum ; 17. Homiliae ; ;
18. de Fide contra Barbaros mihi plane suut opera
incognila omnia. Si vidissel Baleus, uuque et iuitia
horum apposuissel,

19. De Paraphraslicis tomis, sive commentariis in
Dionysium, praeter lenuem suspicionem nihil ha-
beo; suspicor autem esse Jounnis Scyihopolitani
rapudices , quas verlit Anastasius  bibliotheca-
rius; vel paraphrasin Abbalis cujusdam Vercel-
Jensis,

Porro de scriptis Joannis Erigenae quale fuerit
anliquorum hominum judicium, qui scire avet,
legat scriptores Historiae Goteschalcianae (Pag. XIV),
Vossium, Usserium, Mauguinum, Cellotium, item

Rogero Wentlovero, Scotum in Angliam rediisse
anno salutis 883., vel, ut alii, anno 884. Hoc ipso
annp 883. fatg [unctum esse scripsil magnus Barq-
ning, Yerup) senientiae suae nostrates solos histori-
cos testes laudat, qui id non dicunt; nam de ejus
morte loquuntur €o anno per suandam anticipatio-
pen. Post gliquot annos (ab 883.) graphiis perfogsus
agimam ¢puil, inguit Gulielmus Malmesburiensis.
Secupdo anng post adventum Grimpaldi (venit ille
in Angliam pnuo 884 vel 885.) legit Oxonii, Scotus,

si fides sit Apnalibus Hideusibus, qui aut primi aug

soli hoc affirmant. De reliquo vitae spatig nibil com-
perti habeo.
Perijt indigna morle : grata poslem;ls immorta-

B lem efficere cupiit, ideoque ejug patale ad 4. Idus

Novembris diu ecclebravil. Arnoldus Wion de co
in Ligno vitae bonorifice memipit, notatque, in
Martyrologio Romane, quod excude¢hatur anno 1580,
ei locum et decus suum integrum conslll.Issc, a quo
tawen sequentes editiones Mamyrologu eum penitus
detraxerant. Eo fato mihi natus fuisse Joannes vide-
tur, ut haminum de se -l“d“"@ semper altcrnantia
subicet. Auastasius hlblmlhecarlus viywin per omnia
sanctum praedicat, alii wt mendacem, jueplum, de-

Trmtem, haprelicum dlﬂ'ﬁ:rmll. Pueri Malmesburien-
ses ewn interficiunt; Monachi sepulcrum condunt,

Abbates alii pari eum fere cum syo Aldelmo honore
prosequuntur, Warinus pene pro pyrgamento habet.
Hi eum fastis ipsgrunt, alii expungunt. fta ejus

C fama et pomen recidiva quasi (ehgl, jam diu confli-

clalur. .
De solo sepuliurae loco ml.er omnes convenit. Ca-
talogus 8. in Anglia sepuliorym (qui nunc in col-

legio Benedictino apud Cantabrigienses servatur) de

¢o sic scribit litterig Saxo,umns S. Maildunus,
S. Aldelmus, et Joannes sapiens requiescunt in Mail-
mesburia. Eadem habet Godex Gou.gmanus ex Got-
celino Berumano, nec abit ab his, uli vidimus, Mal-
meshumensxs BthJo-lhecanus nec velusta quaedam
connotatio, quae olim legebatur in Mermmana Bi-

Dbliotheca Oxoniensi : — §. Afdel.mus et Joannes sa-

piens RaUsaM in loco, qui dicitur in Malmesbiri. Fuit

_quogue in honorem hujus Joanms slatua posnta in

templo Abbatine Malmesburiensis, cum hac inseri-

. Petrum de Marca, Joan. Mabilionium, et P, Alixium. D plione : Jaonpes Scotus, qui transtulit Dionysium ¢

Que mortis genere periit Joannes, docuit nos Guliel-
mus Malmesburiensis; quo autein tempore jaler

Graeco in Latinum. Ita Lelandus in Itinerario. Haec
habui dg Joapne Erigena, quag nunc dicergm.
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EDITIONIS GUI TITULUS

JOANNIS SCOTI ERIGENAE DE DIVISIONE NATURAE libri quinque. Editio recognita
et emendata. Accedunt tredecim auctoris hymni ad Carolum Calvum ex palimpsestis An-
geli® Maii. Monasterii Gueséphalorum , typis et sumptibus librariae Asthendorffianae.

MDCCCXXXYVIH,

(Pag. 11} Joanmes Scotus Erigena (a) genere A tem adversus Godescalcum scripsit; quo mulos

Hibernus (b), natus fortasse circa annum 828, in
patria litterarum cultu tunc temporis omnium cele-
‘berrima , optimaram artium studiis et graecis quo-
que doctrinis et philosophia admodum eruditus
est (c). Quibus perfectis fortasse jamn tunc conse-
cratione sacerdotali inaugnratus (licet nonnulli eum
laicum mansisse putent, aliique de longinquis itine-
‘ribus, quibus Graeciam et ipsum Orientem visita-
';\fer‘it, sermonem faciant), ut illo tempore multi po-
pulariom ejus, in Galliam se contulit. Ubi Carolus
Calvus rex, in promovendis litteris acer et industrius,
‘eum Parisios vocavit et imagistram in mathesi et
dialectica *, praesidemque scholae aulicae lunc
perquam clarae constituit. Regi bhilaritas ejus et
facele ingenioseque dicta magnopere placuerunt;
quare Carolo mox amicissimus, imo saepe mensae
socius atque conlubernalis factus, procul dubio ad
‘incitanda opportune etiam extra urbem Parisios,
toto Francorum regno litterarum artiumque libera-
Jium studia multum valebat, Sed paulo post variis
et molestis incommodis implicatus est. Monachus
enim natione Saxo Godescalcus (Pag. 1V), quum
‘duplicem esse praedestinationem, alteram beatlorum,
" alleram reproborum , illo tempore proposuisset,
hanc ob causam ab Hincmaro, archiepiscopo Re-
~ mensi, poena acerbissima afflictus erat. Quo commoti
" insignes aliquot theologi, Prudentius, Florus Diaco-
nus, Lupus, Amolo, sanctus Remigius et alii Go-
descalco tuendo operam dederunt, tandemque Hinc-

marum e¢o adduxerunt, ut et ipse alios quosdam rei C

dogmaticae peritos ad se defendendum excitaret.
Inter hos Erigena causam archiepiscopi recipiens
€. 2. 832 Iibrum de praedestinatione adhuc exstan-

maier scripsit : Johannes Scotus Iivigena und die
" Wissenschaft seiner Zeit. 1. Vol. Francl. a. M. 1834.

Quae vir ille doctissimus ibi p. 102-213 dispuiavit, .

ea hicita, ut in rebus tunlum miinoris momenti ab
illius sententia discrepemus, breviler exposuimus.

" (b) Certissimis_argumentis confirmat hoc Thomnas
Moore in libro : History of Ireland., lom. I, cap. 13.
" Staudenmaier Eriuven, Brittaniae locum Erigenae

* Joannem Scotum - magistram matheseos et dia-

fetrioé fuisse, inemoriad nen proditur. CI. De Joanne -
Scoto commentationem supra positam Cap. 1l ¢ol. -

11 not. a. ANIMADY. l':}mr. o
.- ¥* Ng haec guidem fide yeterum nituntyr. Cf. com-
. ;._m,emgongg laad, Cap. 1V. Amimapv. Epir.

¥r¢ Jpse Nicolaus papa I postulat, ut Carolus Calvus

Joannem , qui mon sane sapeie in quibusdam [re- -

adversarios sibi comparavit. Postremum papa Nico-
laus I ea, quae S. Remigius docuerat, approbavit,
conciliique Valéntiani canones ad hane contro-
versiam pertinentes confirmavit **, Quibus etiam
« venenum » dogmatum Erigenae perstringebatar ,

“ipse tamen Erigena haud damnatus est. Nihilominus

complures .infertoris aevi scriplores causam Erige-

"nae egerunt, et scripla cjus adulterata esse conten-

derunt. Post haec Carolus Calvus rex Erigenam
excilavit , ut opera (Pseudo-) Dionysii Areopagilae

~graece conseripta, quae Michael Balbus, orientalis

Romanorum regni imperator, a. 827 antecessori
illius, Ludovico Pio, donaverat, ilerum in latinum
verleret sermonem. KErigena regis desiderio salis-

B fecit, a papa autem Nicolao I vituperatus est, quod

ipse, qui, ¢ licet scientia magna esset », tamen jam

~antea, si ad orthodoxiam respicias, penes mullos

fama haud bona gauderct, librum interpretationi
falsae tam obnoxium sine Pontificis Maximi appro-
batione edidisset. (859.) Jam alii Papam jussisse nar-

ranl, Erigena:m propler istam rem Parisiis amandari
“Romamque duci, alii librum illumn sibi ctiam tum

mitti ad approbandum ¥¥¥, Voluntati Papae nescimus
cur haud obtemperatum est, neque Papam ipsum

~postea, ut mandatum suum observaretur, instare

videmus. Attamen, quamvis Papa Erigenam vilu-
perasset, aequalis ejus Anastasius, bibliothecarius
Romanus, scriptorem nostrum, propter eandem illam
versionem, non minus quam propter ¢ sanclam ejus
vitam » ita laudavit, ut probatam ab eo ingenii
praestantiam et virlutem tantum ex singulari qua-

~dam gratiae divinae per Spiritum sanctum infusae
efficientia derivari posse confiteretur. Quod quidem

- {a) Ct. ',Opgs egregium quod Drof. Dr. Stauden-.

atriam fuisse putat; alii, cognomen Scoti male

~Interprelantes, eum in terra, (uae nunc Scotia

appellatur’, natum esse existimarunt,
(¢) Imo hebraicas el fortasse syricas eliam litteras

- didicisse feriur; cf. Johannes Scolus Erigena, cin

Beitrag zur Geschichie der christl. Philosophie mit
besonderer Riicksicht auf die Darstellungen von liort
und Staudenmaier, bearbeitet von Dr. C. Hock.
Ephem. Bonnens. 16 Fascic. 1835,

quenti rumore dicatur, Romae repraesentari fqciat,
aut certe Parisius in studio morari non sinat, ne cum
tritico sacri eloquii grana zizaniae el lolit miscere
dignoscalur, et panem quaerenlibus veaanust parrigat.

litteras, Joannis Scoli yersioni

« Nicola) papse § 11 > OCULL Y
%per%ggge%}gf onySH 2 oWS praefixds, nec non

" ea, quie dé hac re in cdmmetitatione ladd, dispu-

tantur. ANmmany. Eoir,
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documcnto cst dquid de eo Romae ct in ipsa aula A discipulorum tumultwantium graphiarits (Pag. VI)

pontificia, licet fama ambigua olim aspersus esset,
existimatum fuerit. Studium tantum nimium arche-

typi ad verbum transferendi in ea versione Anasta-
quamvis illud

sius reprehendendum esse putavit,
studium chumilitati » Erigenae ad (Pag. V) scriberet.
Postremum c¢irca annum 870 doctrina Paschasii
Radberti de Eucharistia , quae praesentiam Christi

pene nimis carnalem et adeo caphernaiticam sta- .

tuit, novam in ecclesia contlroversiam suscilaverat.

Eiiam Erigena huic controversiae. se immiscuit, et

cum Ratramno potissimum spirituale dogmatis mo-
mentum illustravit. Quae singillatim de Eucharistia
“docuerit, nescimus, quum liber, qui a quibusdam
Erigenae adscriptus cst, fortasse jam ante seculum

undecimum interierit ¥. Dubium enim non est, quin B

vel idem vel alius liber de Eucharistia, cujus aucto-
ritate Berengarius usus est, el qui in concilio Pa-
risiis Henrico I rege habito damnatus, atque in con-
cilio Vercellensi a. 1050 concremalus est, neque ab
Erigena , neque a Beriramo quodam, sed a Ra-
tramno perscriptus sit (7). Maxiinum autem ct gra-
vissimum Erigenae opus est de divisione Naturae
dialogus, quinque libris constans. Qui quo tempore

conscriplus sit, nescimus; auctorilalem vero naclus
est mullo minorem ea, quam merait. Non minus enim
doctum quam ingeniosum primum est in Occidente
opus theologicum, quod, indole omnino philosophica
praedilum, sententias eas proponit, quibus ¢t scho-
lasticorum logica et mystica mediae aetatis theologia
maximam partem nixa considerari potest. Quum
autem seculo xin Albigenses haeretici aliquot hujus
operis locos semper in ore ferrent, et KErigenae au-
cloritale gloriarentur, Honorius 1l papa eos libros
undique conquiri et concremari jussil. Praeter haec
praecipua , quae Erigena scripsit, opera, lredecim
tantum  hymnos, ab angelo Maio in codice pa-
limpsesto repertos , quos editioni nostrae in fine
adjecimus, landandos esse duximus; cetera, partim
temporis invidia deperdita, hoc loco memorare no-
luimus (b). Forsan tam discordiae, quae Erigenam
inter ct plures in Francia sacrorum antislites paul-
latim intercesserant, quam vetus illa papae Nicolai I
citatio impulerunt Erigenam, ut, id quod nunc
prope extra dubium positum est ( probabiliter circa

~unamgu amque \'Cl‘ll{lll,n'l

tempore clarissimus protulit :

necatus vita decessit (¢). Fama perhibet, post ejus
mortem super bepu[cmm ejus lucem miram visam
fuisse , eamque tam diu refulsisse , donec ei ho-
nestius eliam sepulcrum in majore Malmesburien-
sium ecclesia prope altare pararetur**. Quam ob eau-
sam non minus, quam propler vilae integritatem

1in Francorum Anglorumque martyrologiis usque ad

annum 1583, quo Romanorum libri liturgici inducti
sunt, inter sanclos marlyres commemoralus est.

“Sancle vixit, neque unquam ejus vila, sed sola ejus

doctrina interdum vituperata est, quamvis incerta

¢l ambigua, ut vidimus, illa sint, quae anuqmore
tempore adversus orthodoxiam ejus suscepla esse

dicuntur. Statura exiguus fuit ; animi vero cultura
insignis, ingenio acri et sublimi, scientia tam ampla
quam profunda, dialectica Platone et Proclo dlﬂna,

~posiremum divino quodam menlis inslinctu, quo ex-
celsa quaeque el generosa percipiebat, investigabat

et ad extremum usque conlemplans perscrutabalui',

“longe plurimos et doctissimos aequalium superavit.

Erigenam multi mullisque modis perperam intel-
lexerunt, id quod fieri pene necesse fuit, quuﬁl
quam aculissime polult
exprimere studeret, et ingenio indulgens opposita ita
amplecteietur, ut locis aliis alia et diversa de eadem
re disserens in utramque partem modum prope ex-
ccderet. Quam ob causam haud facile unumquodque
ejus dictum, si ex oralionis contextu abrumpatur,
defendere queas. At affirmare audemus, enm, si totum
respicias, amussim veritalis nusquam transgressum
esse, quod etiam singulari vitae ejus sanclitati m:-

nime conveniret.

Enimvero vulgatailla sententia, quam poeia nostro
Mundi historiam,
mundi esse judicium (d), quamvis interdum vera
esse reperialur, saepissime tamen fallit; nec non
Erigenae nostro accidit, ut pene omnes, qui eum

_ vituperaverunt vel laudaverunt, profunditati et acu-

mini ejus capiendis minime pares fuerint, atque adeo
inique de co judicaverint, perpaucis tantum altam,
qua praeditus fuit, mentem recte intelligentibus.

- Profecto enim etiam laudem illorun, qui philosophum
_ nosirum tanquam Spinosae antecessorem declaran-

tes ¢ pantheismum ejus et sensum ab Ecclesia ca-

annum 883 vel baullo serius ), vocatus ab Alfredo D tholica (Pag. VII) abhorrentem » quam maxime po-

Magno in Angliam se conlerret. Ibi quidem Oxoniae
in litteraruimn ‘universitale per quoddam temporis
spatium mathesin et dialecticam docuit ; postremum
in coenobio Malmesbhuriensi abbas factus, submanibus

(a) Cf. Déllinger, Lehrbuch der Kirchengeschichte.
Regensburg und Landshut, 1836. Yol. 1, pag. 409.

Cf. Hock L. L.
g Alius est noster Joannes,alins Joannes -abbas

Athelingensis , gui a sicariis mercede conduclis in- .

terfectus est.

¥ Peculiarem Joannis Scoti de Eucharistia .librum
omnino non exstitisse, verisimillimum nobis videtur,
ut ostendimus in Prooemio. Animapv. EpiT.

* Haec quae de reditu Joannis Scoti in Angliam,

terant extulerunt (e¢) , ipse prorsus et quidem jure
suo recusaret,

Age vero, ut aliquatenus videamus, quem locum
Erigena in choro doctorum alque eruditorum om-

(d) « Die Weligeschichte ist das Weltgericht ».
Schiller. Gf. Th. Galei praefat. in libros de div.,
pag. ultima.

(¢) Cf. Tennemann, Geschichte derPhtl.,tom.Ylu
secl. I, p. 83 et p. 72. *

et de morte e]us narrantur, comperta non esse, in
Prooemio monuimus. Cf. commentionem laud, Gaps
Y Anmapv. Epir.
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ninm temporum obtineat, etiam aliquot judicia minus A uberrimum historiae Erigenae apparatum colligens,

iniqua a recentioribus lata audiamus. Inter quos
post notum Thomam Galeum, qui Erigenae acumen
admiratus, solus hucusque libros de divisione edi-
dit (a), primus Dr. Petrus Hjort nominandus est,
Danus, ingenio scientiaque praestantissimus, qui
olim Soris, nunc Copenhagiae philosophiam remque
litterariam Germanorum docet. Ille enim libello a.
1823 edito (b), de Erigena, quod indolem ejus et
excellentiam in lucem famamque denuo provexit,
optime meritus est. Hjorti quidem opusculum prae-
ter prooemium in tres partes dividitur. In quarum
prima scriplor de origine rei litterariae occidentalis
et de Theodorici Austrogothi, Caroli Magni, Caroli
~Calvi, Alfredique Magni temporibus, quatenus ad
rem litterariam promovendam pertinebant, doctis-
" sime agit et Erigenae narrat vitam. Altera pars tola
in exponendo philosophico Erigenac systemate oc-
cupata est, idemque, quamvis breviter et sammaltim,
tamen si tolum respicias, clare recteque adumbra-
tum continet. In tertia parte philosophia christiana
qua ratione media aetate per scholasticos doctoves

ct subsequentibus seeulis per recentiores philoso--

phos ad nostrum usque aevum excultasit, explicatur,
el sanclum, quod sortita est munus, proponitur.
Scriptor, Hamanni Baaderique amicus, in tra-

ctanda philosophiae historia ex parte dialecticam

Hegclii sequutus est methodum. Quanti vero Eri-
gena philosophans sacrae Scripturae et Patrum
auctorilatem feceril , eidemn probe el ex veritate co-
gnitum alque intellectum fuisse, loco, quo de hac
re pulcherrime agit, satis apparet. Cf. pag. 47 seq.
Quod si Hjortum audis, Erigenae placiia nihil nisi
philosophicam fidei christianae exhibent explica-
lionem, rationc « recte, pie et catholice philoso-
phantis » repertam.

(Pag. Vill.) Verum mulio praestantiora conse-

quutus est vir illustris Antonius Staudenmaier,

theologiae catholicae nunc in universitate Fribur-
gensi professor. Qui in libro jam supra laudato
. \a) Joannis Scoti Erigenae de divisione nalurae

libri quinque , diu desiderati... Oxonii a. 1681. Cf.
ibid. p. 8 testimoniorum in Galei praefatione.

() Johan Scotus Erigena, oder von dem Ui'sprung'

einer christlichen Philosoplie und ihrem heiligen

¥ En istius epistolae versionem latinam, qua sen-
sum aucloris nobis asseculi esse videmur :

« Hodie, amice carissime, Scoli Erigenae de Di-
visione naturae volumen absolvi, algque laudo prae-
dicogque casum, qui mihi praeclarum illud et rarum
opus obviam objecit. In perlegenda disputatione, quae
est de primordialibus causis, ilerom atque iternm
agnoscas necesse esl, contineri in hoc opere causas

primordiales innumerabilium idearum philosophica--

rim, quae postea singulae integris philosophiie sy-

stematis animae ac quasi centra exslitere. Quin,’

si recentiores quidam philosophi candidi esse vellent,
palam profiterentur, opinor, principalem sibi ideam
ah Erizena subministratam, atque varias, quasiniere
ipsi vias, ope Erigeniani ingenii allissimi el acutis-
sitni sibi patlefactas esse. ‘

« Fundamentum dispntationum recentiorum de
meénte sui conscia deque triplici hujus mentisnatura,
atque altiores cognitiones, quae inde redundarunt

omnium diligentissimus de temporibus, quibus ipse
floruit, el de iis, quae proxime aniecessernnt, ita
scripsit, ut appareret, unde doctrina litterarumque
scientia in ¢o manaverit, Nec minus accurate idem
vir cruditus efficientiam exprimit, qua Erigena ad
scholasticae mediae aetatis disciplinam et mysticam
et logicam valuerit, id maxime agens, ut probam
integramque auctoris nostri mentem atque ortho-
doxiam ostenderet. Quum pro fine hujus praefationis
nimis longum foret, si ex praedicto libro, qui syste-
matis Scoti uberius et plenius, quam hucusque
tentatum est, repraesentlandi, quasi prodromus ha-
bendus est, omnes maximi gravissimique momenti
locos etiam ex parte tantum hic laudare vellemus,
universum opus omnibus, qui huic rei diligentius
student, legendum apprime commendasse sufficiat.

Eleganter ct bievi sermone cuncla complectens
etiam Albertus Kreutzhage, in alma universitate
Gottingensi judex academicus, scriptor tam ingenio
quam pura mentis intentione de philosophia optime
meritus, in libro ad marginem luudato (¢) singulas
quasque Philosophi nostri virtutes, tanquam altiore
quodam spiritu afllatus , dignis laudibus effert : in-
dolem dicimus Erigenae nativam el inveafricem,
acumen, profunditatem, phitosophiam vere christia-
nam, sermonis pulchritudinem altitudinemue, cru-
ditionem, sensus puritatem ct givinitatem Spiritua-
lismo propriam (qua ille quidem celeberrimo omnivm
poetac, Dante, viro non minore, quam quae illi
couligit, injuria per longum tempus inique aesti-
mato ac neglecto assimilari potest); postremum
systema pantheismum quamnvis atlingens, tamen
creatianismi fines haud transgrediens, neque discri-
men, quod inter Creatorem et creaturam interest,
ullo modo resolvens. Verum enim vero ipsa ejus
verba, quorum elegantiam latine exprimere et
omnino reddere vix possis, liceat nobis hoc loco
inserere ¥ : _

« Hente, mein lieber Freund, habe ich den kicinen
Beruf. Yon Dr. Peder Hjort, Prof. der deutschen
Literatur in Sord. Kopenhagen, 1823.

(¢) Mittheilungen iber den Einfluss der Philoso-

phie auf die Entwickelung des innern Lebens. Munster,
bei Theissing, 1831 pag. 216 seq.

in Dei naturam intelligendam, el in explicandam sen-
tentiam gravissimorum (uorundam Christianae re-
ligionis decretorum, denique, ut breviter dicam, in-
ventum recentioris philosophiac facile primarium
jam pridem Erigena proposuil verbis his : « Mens
elenim et nolitiam sui gignil, el a se ipsa amor sui
et notilia sui procedit, quo el ipsa et notitia sui
conjunguntur ». -

« Neque minus admirabile dicendi genus Krige-
nianun, nusquam non entheum, raram ultissimi in-
genii cum acutissimo conjunctionem prae se fert. Ut
legendo quasi abripi videaris in templum vel sacrum
lucum, miris imagmibus referium, resonantemgque
divinis vocibus, intima vitae secrcla pandentibus.
Atgue in universun spiritualis philosophiae stndiam
id efficit, ut prithum magis magisque debilitetor cum
malerialis vita, tumm principhun, quod in ea latet,
negandi abstracleque cognoscendi, obscurum itlud

t
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Folianten des Scotus Erigena, de divisione Naturae, A etenim et nolitiam sui gignit, et & se jpsa amor ]

zu Ende gebracht, und preise den Zufall, der mir
dieses herrliche und seltne Werk in die Hande
spiclte. Bei der (Pag, 1X) Abhandlung iiber die pri-
mordiales causas itm zweiten Buche muss man es
wiederholt anerkennen, dass in diesem Werke die
pritordiales causae wunzahliger philosophischer
Ideen in Fille vorhanden sind, welche seitdem ve-
reinzelt ganzen philosophischen Systemen zum Le-
bensprincipe und Centrum dienen mussien. Ja, es
scheint, dass, wenn manche neuere Philosoplien
offenherzig sein wolllen, so wiirden sie bekennen
missen, dass ithnen Erigena die Hauptgedanken
angab ; dass sie aus der Fille seines Scharfsinns und
Tiefsinns ihre Systempulse nalien zu sehr diver-
girenden Richlungen.....

« Die Basis der neuern Forschungen ilber das
Sclbsthewusstsein und seine Trinitat, die tiefern
Einsichten, welehe von da aus in Beziehung auf das
Wesen der Goltheil, den Sinn mancher wichtiger
Lehren des Christenthums, die Creation, das Erken-
nen gewounen sind, kurz eine der wichtigsien
Erforschungen der nevern Philosoplie wurde schon
von Erigena in den Worlen ausgesprochen : ¢« mens

non minus, quam ohscurans; deinde magis magis-
que perdometur cupido per principiuin illudaccensa,
quac nos impellit, ut vitam in inferigris regionis
rebus teramus. Quo fit, ut harum inferiofum virium
letalia tela confusique tumultus amplius penetrare
eequeant in altiorem illam regionein, ubi divinae
naturace veritatisque lumine perfunduntur omnia.

Fassi di raggio Lutla sva parveaza,
Rellesso sl somwmo del mobile primo
Che prende gnindi vivere, e potenza,
E come clivo in acqua di suo imo
Si specchia quasi per vedersi adorno,
Quanto & nel verde, e nei fiorelti opimo,
Si soprastando al lumme imtorne intorno
Vidi specchiarsi in pitt di mille soglie,
Quanto di noi lassta fatto hia rilorno,
E se l'intimo grado in se raceoglie
:Si]gyande lune : quant’ & {a larghezza
i questa rosa nell’ estreme fogtie?
(Danre, Paradiso, canto xxx, vers. 106 seqq.}

¢« Guentherus secundum morem suum Erigenin-
num systema nomine pantheismi dependentiae insi-
gniret. >eque polest negari, illud saepe pantheismi
quasi latus radere. Alque in upiversum orania spiri-
tualia SYSlemata illuc vergunt, ime in pantheismum
facile abire possunt, si menti sul consciae primae
- partes tribuuntur, deinde cogitandi lcgzes pro poten-
tiis mundi creatrietbus accipiuntur, harumque porro
creandi vis ad solas ipsarum inter se relationes re-
fertnr. Unde efficitur, ut spiritus sit omnia i om-
nibus. Verum Erigena quidem haud migrat eos fines,
qui pantheismum a creationis doctrina disjungunt.
Nam etiam ubi proxime eos fines allingit, velut in
deificatione sanctorum, accorate creaturam a Crea-
tore secundum essentiam discriminat. Quod quidem
aperte ostendit exemplum a luce depromplum, quae
aera complet, enmque tolum in suam naturanm mula-
re videtur, neque tamen tollit discrimen.Sane Erigenae
primordiales cansae, quarum evolulionibus relroque
revolutionibus mundus ita nititur, ut singularia in
universalibus permaneant, revocant haec quidem in
memoriam Hegelium. Yerum Erigena non talem
dicit regressum, qui essentiam tollat, neque igitur
identitatem, sed creaturaein Greatore inmanentiam,
Hae causae, primum suam vimn exserentes, progi-
gnunt calegorias Lrigenianas, quae, cum Cantianae

B
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et notitia sui procedit, quo et ipsa et notilia sw
conjunguntur ».

« Die seline Verbindung des héchsten Scharfsinns
und Tiefsinns bei Erigena spricht sich anch in seine#
merkwiirdigen , tberall Begeistrung athmenden 4
Schreibart nus, so dass man beim Lesen fortwahrend
in einer Stinunung erhalten wird, als befande mai!
sich in einem Tempel oder heiligen Hain, voll wun-
derbarer Bilder und Geisterstimmen, welche von delt
innersten Lebensgeheimnissen weissagen. Ueberhaupt:
hat das Studiom der spiritualistischen Philosophie
die merkwiirdige Folge,dass duas materietle Leben
und das in ihm verborgene finstere und verfinsiernde
Princip des verneinenden und abstracten Verhaltens:
immer mehr geschwicht, und das durch jeres Prineip
angefachle Strehben zur Erfiliung des Dascins mit
Objecten aus der niedern Region immer mebr iber-
waltigt wird, so dass seine verderblichen uvnd
todtenden Pfeile und die gebrochenen Laule seiner
unheilvollen Zerstorungsmachit nicht bis in jene
Region zu dringen vermdgen, wo im Lichte der
gottlichen Wesenheit und Walrheit alles verklart
wird.

calegoriae, quippe quae subjectivae sint, mundum
diruant atque destruant, econtrario praestant mun-
dum atque aedificant, quippe quae objectivae sint et.
reales. Conditiones enim cxplicant, quibus intelligi-
bilia, substantiae, fiunt sensibilia; atque cum cate-
goriac simul el substantiae sint el sensibilia, horunt
amborum quoque inter se identitalem demonstrant »,

« Jam Erigena instructus accurala naturalium
studiorum, matheseos, astronomiae, quales el sua
aelate nono seculo, et superioribus temporibus fue-
runt, cognitione, penitusque imbutus tum Graeco-
rum philosophorum libris, tum scriptis Patrum, id
strenue agit, ut solidum quasi nuclenm veritatis,
quae in Christiana religione est, diligentissime phi-~
losophica via cognoscendo enucleet. Eaviaad gravis~
simas conclusiones pervenit, atque in. upiversum
raro quodam exemplo, quod e posterioribus schola-
sticis philosophis unus, st ingenii acumen Spectas,
cxaequat Thomas Aquinas, aperte demonstrat, ve-
ram, quae philosophiam inter et Christianam reli-
gionem intercedit, rationem nequaquam esse simul-
tatem inimicam, sed nonnisi coujunctim ambas finem
suum assequi, qui quidem finis veritatis cognitione
cernitur, nimirum ut veritas per cognitionem peni-
tus in nohis viveseat, nosque in ea simus. Sin vero
philosophia et Christianx religio disjunguntur et dis-
trahuntur, tum philosophia non nisi sterilia rupium
cacumina ascendit, el quo allius assurgit, €0 ma-
gis solidam veritalem amittit. Neque quidquam ei
relinquitur, nisi ut in inani aere de sua ipsius um-
bra argutetur. Rursus in Christiana religione do-
gmala ila rigescunt, ut fere maleriales exterioresqie,
figurae videantur, neque amplius in eis inleriorem
vividamque vitam aspicere valent hebetes timidique
oculi eorum, qui pedes quidem in sacro loco calceis.
nudaverunt, oculos vero Lexerunt velo. Sic revela-
tio, quam de gravissimis nostrae naturae quaestio-
nibus dogmata praebent, non amplius intelligitor,
neque cognoscitur ‘veritatis, qua abundant, pleni-
tudo. Veritas autem ita demum vivifieare ac libe-
rare potest, ut eam el per eam Nos ipsos €oynoscgs
mus, ct quid fueriinus, et quid simus, et quid recus
perare debeamus, quid sit vitae nosirae proposiium,
qualisque intercedat necessitudo nos inter et Deum
mundumque s. ANimaDpv. EdIT,
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Ein Strahl erscheint sie ganz, und dieser wallt
Riickstrahlend auf des hochsten Himmels Bogen,
Gibl Leben ihim und schaffende Gewalt.

Und wie zum Bach an seinem Fuss ein Hiigel
Sein Bildnifs neigl, als sah’ er; hold geschminks
M:tGrunund Bivmeus: hmelz, sich gern indiesem Spiegel;
(Pag X.) So schien sich alled, was von uns pach droben
Zurudcg:erkehrl zu spivgeln im dem Licht,
A {tausend Stul'en rings herum erhoben.

Und fasst in'sich die unterste der Reiln
So vieles Licht, wie weit enifaltel miissen
Dic aussern Blaller dieser Rose sein! —

LY

¢ Dante ist doch ein gotlicher Seher und A. W,
Schlegel hat sich in diesem Bruchstiicke seiner
Uebersetzung setbst zu diesem Dichter erhoben....

« Ganther wiirde das System des Erigena als Pan-
theismus der Dependenz classificiren,und es ist auch
wohl nicht zu laugnen, dass es oft nahe am Pan-
theismus voritberstreift. Dieser Granze nahern sich
uberhaupt alle rein spiritualistischen Systeme, ja
sic konnen in Pantheismus dbergehen, wenn der
Standpunkt des Selbstbewusstseins far den hochsten
erklart, und dann die Denkgesetze auf die Welt als

IN LIBRUM DE DlVISIONE NATURZA.
A “auf eine vorziigliche und von kelnem der spatern
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scholastischen Phitosopheii ausser von Thomas von
Aquino in Beziehung auf den Seharfsinn, errcichte

- 'Weise, wie das wihre Verhalinis§ der Philosophie

zimm Christenthume nicht ein feindseliges sei, sondern
beide nur in enger Verbindung ifit Ziel errcichen
konnen, die Wahrheit zu erkennen ; damit durch
die Erkenntniss die Wahrheit in uns durchdringend
lebendig werde, und wir in ihr seien. Werden
dagegen Philosophie und Christenthum von einander
getrennt und entfernt gehalten, so ersteigt die Phi-
losophie nur unfruchtbare Felsenspitzen, wo sie, je
hoher sie kommt, immer mehr die concretc Wahr-
heit verliert, und in der ausgeleerten Luft nur nech
iiber ihren cigenen Schatten gritbelt. Im Chrisien-

B thume aber erstarrt dann das Dogma, als ob ¢s zur

schaffende Agenticn tibertragen werden, ihr Schaffen”

aber nur in ihren Relationen selbst besteht, wodurch
der Geist alles in allem wird. Erigena halt indess
die Granzlinie zwischen dem Pantheismus und der
Creation fest. Denn selbst da, wo er dieser Granze
am nachsten kommt, z. B. in der deificatio sancto-
rum, unterscheidet er scharf Creator und Creatur
dem Wesen nach, wie es das frappante daselbst

gebrauchte Beispiel zeigt von dem Lichte, welches

die Luft erfullt und diése ganz in sich zu verwandeln
scheint, aber dennoch den Unterschied bLesiehen
lasst. Erigenas primordiales causae in ihrer die
Welt begritndenden Entfaliung und Rickkebr — mit
dem Bestehenbleiben des Besondren im Allgemeinen
— erinnern zwar an Hegel, aber es bezeichnet
Erigena damit nicht ein aufhebendes Wiedereingehen,
mithin nicht eine Identitat, sondern die Immanenz
der Creatur im Creator. Die nachste Entfaltung
derselben, die Kategorien des Erigena, welche in
ihrer objectiven Realilit die Welt darstellen und
construiren — wahrend die Kantischen subjecliven
Kategorien sie destruirerr — erscheinen als die Be-
zcichnung der Bedingungen , unler denen sich die
Noumena, die Substanzen in Erscheinung @hersetzen,
und durch die Kategorien als mit Subétanz und deren

G

Erscheinung identisch, wird atch die Identitat beider D

unier sich hervorgehoben.

¢ Mit einer genauen Kenntniss des Standpunkis der
physicalischen Wissenschaften, der Mathematik und
Astronomie in seinem Zeitalter, dem neunten
Jabrhundert, und dessen Vorzeit ausgeriistet, durch-
aus veriraut mit der alten Literatur der griechig+
chen Philosophie und den {Pag. XI) Leistungen der
Kirchenvater sucht Erigena den reinen Gehalt dep
Wahrheit im Chiristenthunte phifosopihsch in strenger
Wissenschaftlichkeit zu erkennen. Er gewinnt die
ausserordentlichsten Resultate und zeigt iberhauplt

ausserlichen Gestalt materialisivt witrde , und die
bloden und scheuen Augen der Schauenden, welche
an der heiligen Statte zwar die Schuhe von den
Fiissen ziehen, aber dafir eine Decké fiber ihre Augen
zichen, vermogen sein refehes inferes Leben nicht
mehr zu erblicken, die Offenbarung, welche es iber
die hichsien Fragen unsrer Existenz enthalt, nicht
mehr zu vernchmen, und die Falle der Wahrheit
in ihm nicht mehr zu erkennen. Die Wahrheit kaun
]edoch nur dadurch uns beleben und befrein, dass
er sie und urch sie uns selbst erkennen, in Dem,
was wir waren, was wir sind und was wir wieder
erringen sollen, was die Aufgabe unsres Dascins ist,
in welchen Relationen wir zur Welt und za Gott
stehen o,

Pergentibus sententias recenlioram quorundam
alque doclorum de Erigena latas proponere, proxi-
mus nobis obviam fit Plnllppus Gerbet, philosophus
inter Francogallos hoc tempore pietate et eruditione
lns:gms Qui licet orthodoxiae Scoli minus faveat,
tamien intaitionem ejus cum aurora super philoso-
phiae incunabulis repentino exorta comparans,
doctrinam Erigenae, quam ab Areppagita, reliquias
syslematum orientalium cum Christiano dogmale
conjungente, acceperit, et cum propriis commiscue-
rit notionibus atque ideis, systema appellat, cujus
subhrmtas et amplitudo gigantea audacissimis Indicag
philosophiae conatibus aemuletur (a). Postquam (Pag.
XII) placita Erigenae de natura gquadripartita, de
analysi et synthesi primariae unitatis divinae sive
de creatione, item de nominibus Dei, qui omni no-
mine careat, tandem de redilu omnium rerum in
Deum gradatim assurgentium et de apocatastasi
aeterna récensuit, a¢ lineamenta systematis, quamvis
pantheismum eidem sapere videatur, perspicuc et
accurate depinxit ; postremuin notat, non tam per
logicam ariem, quam per sublimem et ingentem
quandam intuitionem Erigenam ad tantam, tamque
excelsam mundi perceptionem elatum fuisse ; logi-
cam enim ibi metaphysicae subjectam, nec dominart
quasi, sed famulam videri. Nihilominus tamen im,

(a) CI. Intvoduction & la philosophie de Phistoire, par 1'abbé Ph. Gerbet. Paris 1832, 3¢ conférence ,

pag. 101 seq.
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jibris de Divisione vestigia et fragmenta systematis A Verum magnopere admirati sumus, quod doetum

rujusdam logici sparsa reperit, quod late patens alte-
ri, naturae scilicet systemati, quodammodo respon-
deat. Dictione prope mechanica utens dvas affirmat
idearum series, philosophicam dico et theologicam ,
quasi diffissas alteram juxta alteram per totum opus
ita porrigi, ut in philosophica pantheismum auctor
haud cffugial, quem tamen in theologica immutans
atque inflectens dogmati accommodare studeat. Si
res seculi decimi publicae minns turbulentae ani-
misque in altiora studia elevandis minus adversae
fuissent, scholam existimat oriri potuisse, quae
vilatis Erigenae erroribus ad intuitivam accessisset
Orientalium scientiam et rationem.

Cum Gerbelo tres praestantissimorum in Germania
philosophorum Fridericum a Schlegel, Franciscum
a Baader, et Anlonium Ginther conferre aptum erit.

Quorum primus non dubitat, quin medii aevi philo-
sophia successum habuisset laetiorem, si praeter S,

Bernbhardum, Anselmum, aliosque, Erigenam potissi-
mum, quem pliilBsophum Christianum aeque perspi-
cuum et simplicem atque ab omni falso rerum
rimandarum studio alienum, et melioresuo ipsius
judicio utentem, appellat, sequuta fuisset (a). Alter,
F'r. a Baader, vir clarissimus, jam anno 1824, etin
Jibro, quem Fermenta cognitionis inscripsit, et aliis

locis lectorum sworum animos ad spegglativas opes -

rum Lrigenae senlentias advertit, Saepiusque eum,
ubi ipse cum illo consentit, citans, haud infitiatar
quidem, Evigenam hic¢ illic pantheismum atligisse,
solam tamen Mali notionem ab eo propositam vitu-
perat, gua in neologicam abstractionem inciderit et
propterea a catholica (Pag. XIII) Ecclesia merito im-
probatus sit (b). Dr. A. Giinther autem, ubi de effecti-
bus prolestantismi sermonem facit (c), antiquam
Catholicorum in rebus speculativis libertatem laudat,
camque cum hodierna antistitum Ecclesiae timiditate,
quae cum prolestantismo incessit, comparans, simul
cum 5. Augustino Erigenae exemplum eo aptius
afferre potuit, quo incertiora omnia sunt, quae primis
post Erigecnam seculis adversus eum ab Ecclesia
acta esse dicuntur.

Nec minus doctus historiae philosophiae seriptor
Rixner (d) Erigenam philosophum magnum, singu-
larem, dialeclica ac mystica arte et scientia insignem
pro dignitate acstimat, et pleniorem opernm de divi-
sione Naturae et de Praedestinatione epitomen in
fine tomi secundi historiae philosophiae adjecit.

(a) Philosophie der Geschichte. Tom. 1, p. 159. Cf,
Hugo v. 8t. Victor, von Dr. Liebener p. 7. et Ueber

die myst. Theol, des Joh. Charlier von Gerson, von.

Dr. Handshagen ; Illgen’sche Zeitschrift fiir histor.
Theol. Bd. 1V. Heft 4, pag. 82, seq.

(b) Ferm. cognit. V1. %a
cjusdem Spek. Dogmatik, Heft IV. Vorl. 9. Vom
Seyen und Fluch der Creatur; et : Ucber den Begriff
des Gui-oder positiv-und des Nichtgut-oder neguliv-
gewordenen cuilichen Geistes.

¥ Pracjudicio sane ducti non esse videntur veteres,
gui J. Scoti falsas opiniones acerrime judicarunt;

scic, pag. xxvi. Cf. etiam-

Hegelium, qui idem dialectico, ut hoc utamur verbo,

~ monismo suo tam multifarie memoriam Erigenae

affert, tantum ex auditu vel abruplis ex partibus
Erigenae opera comperta habere videbamus. Alia
enim ratione fieri non potuit, ut tam- obiler et fam
profunda levitate illum tractaverit, qua id factum esse
revera reperimus in ejus historia philosophiae (e).
Attamen eum KErigena veram philosophiam ini-
tium cepisse agnoscit; sectalorem Neoplatonicorum
et Dionysii Arecpagitae ipsum appellat. Philoso-
phiam ejus profundam rectamque esse dicit, sed
(quod Hegelium contendisse animo vix concipi po-
test) exegesi et Patrom auctoritate hand nixam, imo
prope syncretismum referentem !

Inter eos vero recentiorum, qui non solum cum
Hegelio Erigenam  prope ignorarunt, vel cum fastu
neglexerunt, sed etiam priorum temporum injusti-
tiam sequuii, pie agere sese exislimarunt, dom
inveteratam de illo praejudicium * denuo con-
firmarent acuerentque, nonnullos conspicimus, qui
limore partim laudabili ducti , ne Christianum dogma
et opinio de scriptore nostro quasi antiquitus tradila
laederetur, in dijudicandis Erigenae werilis, fas
aequitatemque postposuerunt. His accedunt alii,
quorum ingenium , cum rem Christianam ratione
mere historica (Pag. X1V) tractare gestiant, omnem,
quae unquam emersit, speculativam dogmatis inda-
galionem et explicationem profundiorem spernit.
Alii denique, recentioram systematum, verae liber-
tati Christianae speculationis minus faventium ,
eamque inter fines nimis angustos coarctantium,
praejudiciis impliciti admodum quidem cavent, ne
Deus cum creatura more genlilium pantheistice con-
fundatur , nequaquam vero abyssum (f) liment,
inter utrumque iterum hiantem, quem teste S. Paulo
(ad Ephesios C. II, v. 13, seq. et ad Coloss. C. 1,
v. 19) Salvator noster ita clausit, ut « utraque fa-
ceret unum ». Inter ejusmodi viros numerandi vi-
dentur scriptores historiae Francorum litterariae,
Maurini, Thomas Moore et Dr. C. F. Hock, viri
cum propler indolem, tum propter ingenii acumen
doctrinamque haud parvo aestimandi. Verum cum
his non litigabimus, quia res, de qua guaeritur, pro-
pter singularem, quam illi sequuntur in rebus scru-
tandis et dijudicandis methodum, hoc loco vix posset
absolvi.
~ Jam vero cum alio, si non Erigenae, tamen ejus

(c? Cf. Vorschule zur spekulat. Tlteotog}ie , 1L Ab--
theil., Incarnations-theorie, Vorwort, pag. xil.

(d) Handbuch der Geschichte der Philosophie,
1II. Tom., pag. 40—16. Cf. Appendix, pag. 3—10.

(e)r Vorlesungen iiber Geschichte der Philosophie.
1. Tom., p. 159—161. .

(f) Cf. Hoffinanns Vorhalle zur spekulativen Lehre
Franz Baader's pag. 67. Ueber das Verhalinifs des
Theismus zum Christenthum.

nam multa ille. docuit, quae veritati non con-
gruant. ANIMADY. EpiT.
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doctrinae adversario in certamen descendamus, qui A methodo, licet magis scholastice, tractasse, conten-

tam mythologiam, quam historiam percognitas ha-
bens, nec minus Christianae speculationis profundi-
tatem edoctus, eandemque perspiciens et amore
amplectens, postremum integre sine studio et ira,
atque ex autopsia judicare solitus — nunc tamen,
quod mirum, in acie hostili conspicitur. Dicimus
J. Gorres, professorem Monachii docentem, viram
ernditione et menlis acumine insignem, cujus de

Erigena sententiam consulto usque ad finem citatio-

num nostrarum distulimus, ut ejus de illius ortho-
doxia placitis, quippe ad quae etiam celerorum vilu-
peria paene ommnia redeant, aliquot argumenta
maxiime ex ipso Erigena pelita opponeremus, et ea,
qua decet, reverentia, et ipsi et omnibus, qui de hac

re judicare possunt, scriptorum Erigenae relegendo- B

rum ansam praeberemus. Quamvis enim parati simus
ad accipiendum responsiones argumentis prohatas
corum onnium, qui etiam tum, quum totum Erige-
nae opus perlegerint, placita ejus absona esse a fide
Christiana contendent; hona tamen c¢t certa spe
ducimur, fore, ut hac via judicio de Erigena
ferendo laetior, quam hucusque factum est, parelur
cxitus. ”

J. Gorres laudat quidem Erigenam (a), qui primus
scientifica ratione Genesim exposuerit, et hanc expo-
sttionem (Pag. XV) cum magno menlis acumine
usque ad singula quaeque mirabiliter perduxerit.
Nec minus profunditatem ejus et audentiam probat,
conantis progredi ultra systematis Areopagitici ter-
minos, dum Platonis dialecticam cum logica Aristo-
telis conjungat. Evolventem vero Dionysii Areopa-
gitae ideas ac¢ noliones, eum ail iterum necessitate
quadam vetus periculum pantheismi incurrere, qui
in scriptis Areopagilae, tantum propter expositionem
rerum universaliorem et minus expressam, latuerit,
et, ut tum temporis vix potuerit evilari, apud no-
siram auctorem mentis quadam integritate et inno-
centia prodierit. Hanc creaturae cumm Deo confusio-
nem jam in initio libri de Eucharistia (puta de
Praedestinalione) apparere, ubi veram religionem
et veram philosophiam unam eandemque rem esse
contendat. Affert deinde notam Erigenae quadripar-
titam naturae divisionem, in qua naturam creatam
et creantem J. GOrres Adyov esse affirmat, medium
scilicet infer naturam non creatam et creaniem
(Deum) et naturam creatam non creantem (Creaturam)
positum. Itaque Deum trinum cum creatura ei se
miscuisse, indeque coactum fuisse Erigenam, ut Fi-
liwm Palris creaturam esse declararet. Propter hunc
errorem eundem ultra Areopagilae syslema termi-
numque non longe progredi potuisse. Neque enim
eum, id quod Areopagila neglexerit, trimtalem in
mysticarum rerum speculationem introduxisse :
verum sequentem vestigia Areopagitae et librum
ejus de divinis Nominibus, aeque atque illum taptum
de unica Dei essentia, eadem fere contemplationis

(@) Cf. Christliche Mystk, tom. I, pag. 243.

tum, dummodo divinam urgeret unitatem. Creantem
antem creari naturam eam ob rem ab Erigena doceri,
quia Deus superessentialis et superqualitativus, dam
ex aonomasia in pantonomasiam per theophanias
quasi. procedat, per hanc processionem (quatenus
per ideas, sive Oeia Ochipara Sive mpoopicpata Sive
mpwritura sese explicel) quodammodo omnia in omni-
bus fiat. Postremum notat, eundem de septiformi
reditu naturae creatae non creantis in Deum, et de
transitu inferiorum in superiora, et omnium - in
Deum, qui tandem solus superstes sit, acute el inge-
niose traclare, sed etiam hoc loco pantheismi erro-
rem non effugisse.

Jam si haec de pretio decretis Erigenae, quatenus
dogma spectant alque scientiam, tribuendo modo
dicta breviter conspiciamus, cuncta, quae Goerres in
illo vituperanda et improbanda censet, ad haec tria
redeunt : s

1. Erigena humanae rationi nimium dedit, et quae
rationis sunt, cam divinis miscens eloquiis, revela-
tionem (Pag. XVI) non satis a philosophia distinxit,
declarans veram philosophiam veram esse religionem,
et veram religionem esse veram philosophiam. Quod
etiam Tennemann affirmat, sed Erigenae in laude
ponit (b).

-2, Pantheismum profitetur : a. quum Xoyov, Deum
filium, emanantem a Patre, creaturam Patris esse af-
firmet. {b. qunm omnes creaturas in universali rerum
apocalastasi per Deum, unam scilicet substantiam,

C doceal ahsorberi.

3. Ullra systematis Areopagitici fines ejusque su-
peressentialem, omnia superantem divinam unitatem
non processit, et dogmaticam S. Trinitatis notionem
in Theologiam mysticam et speculativam inducere
omisit.

His tribus,quae Goerres in Erigenae reprehensio-
nem nolat, accedat quartum, quod multi in eundem
animadverterunt :

4. Mali ethici naturam atque gravitatem haud
agnovit, immo in universali rerum apocatastasi in-
fernalia supplicia finem assequi docuit.

. Ad L. respondemus, propositionem : « Yera philo-
sophia est vera religio, et v. v. vera religio est vera
philosophia », duplici et diverso sensu posse intel-
ligi, sed eandem in aucloris nostri ore non magis
esse suspectam, quam id, quod prope omnes sancli
Patres docent, revelationem secilicet Christi esse
smmmam sapientiam atque omnemn continere philo-
sophiam. Ex quo sequitur v. v. etiam, veram philo-
sophiam eandem esse ac veram religionem, nec
hane aliam et ab illa separatam involvere verilalem.
Erigenam vero nec sacram Scripturam, neque testi-
monia Patrum contempsisse, tam multi loci in libris
de divisione probant, ut ridiculum foret, hoc locis
singillatim laudandis uberius approbare. Duos tantum
locos afferamus, quorum alter kumilitatem testatur,

(b) Geschichte der Philosophie, tom. VIII, sect. I,
p. 72, cf. p. 53.
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quam in perscrutandis rebus divinis auctor noster A mam polissimum administretur ; illam theologiam,

sewper servavit, quantacunque fuit libertas ejus et
audacia, quando easdem res per rationem divina gra-
tia illuminatam investigabat ; alter vero ostendit
eundem, quamvis ratione adjuvante, scripturam in-
teiligere, occultum ejus sensum penetrare, erucre ct
explicare se posse confiderat, tamen existimasse,
nunguam ultra sanclarum Scripiurarum radiom, ct
absque ope earum altius se elevare et de rebus divinis
raclare sibi licere. In secundo libro de div. di-

cit- : « Quid enim prodest illa velocitas, quain pura -

veritatis contemplatio effugit, aul quid nocet ipsa
tarditas, cui desiderata facies occurrit »? el ibidem
pag. 130 (11, 23).

(Pag. XVIL.) Alter locus ést lib. 1. p. 69 (I, 66).
«.8i quidem de Deo nihil aliud casle pieque viven-
tibus, studiosegue. veritatem quaerentibus dicendum
vel cogitandunt, nisi qbae In sancla Scriptura re-
periuntur, neque aliis, nisi ipsius significationibus,
endum est Hisg qui de Deéo sive quid credant sive
disputent. Quis énim de natgra ineffabili quippiam a
s¢ipso repertum dicere praesumat, praeter quod illa
ipsa de se ipsa in snis sanctis organis, theologicis
dico, modulata est». Cf. etiam lib. II. p. 105 (11,15),
ct lib. IV, p. 393, 394 (1V, 17).

Prorsus accuratior Erigenae lectio unumquemque
sanae et jusfae mentis leclorem abstubio cott
vincet, Erigenam de ratione aﬁrovépqﬁ-‘ et, uli dica-
mus, solipsistica, quam recentiores statuunt philo-
sophi, ne somno quidem eogitasse. Imo nisi radio
veritatis ex verbo divino et testimoniis sanctorum
Ecelesiae Patrum, radio simul interni luminis ad-
juvante, tangeretur (a), nullum novit rationis usun,
ne¢ ullam gratia destitutam animi intentionem,
¢iae non virtule, opibus, rebus, felicique exitu ne-
cessario careret; nusquam ne practereundo quidem
segtentiam, quae istuin saperet rationalismum, pro-
tilit. llla vero philosophiae definitio Erigenae eam
ob causam in suspicionem versa est, quod simul
insanum hoc significare posse videbatur, hoe vel
illud systema mere philosophicum, arteque humana
pro libitu contéxtum, veram esse et unam religios
nem, non auiem veram religionem, fide accepiam,
intellectam et operibus manifeslatam, veram esse
philosophiam (#). Ceterum Erigena nihilominus
theologiae fines a philosophiae finibus probe discer-
nit, respiciens tam amborum objecta, quam animi
vires et faculales, quibug pavaatur el éoncipiuntur.
i enim sanctae Trinilatis, cansatum primordia-
liam rerumque aeterdarumi speculitionem, huic
vero rerum factarum et per locos et tempora appa-
rentinm perceplionem et investigationemn adscribit
‘illam sapientiam, qirae per intellectum, seilicet ani-
mam, hane scientiam, guae per rationem seu ani-

gr') Cf. Acketmann : Christliches im Plato, pag.
213. .

(b) Gf. liv. T : « Nulla enim alia fidelium anima-
rym :alus est, quamn de uno omnium principio, quae
vere praddicantiar eredere, el quae vere ereduntur
intelligecer. Et lib. [: ¢ In tantum sursum respiv

-

hane philosophiam sensu angustiore, seu physicam
appellat, quamvis ad felicem successum uirique
parandum scripturam et gratiam verhi divini om-
nino necessariam esse deelaret. Gf. lib. III, p. 187
(i1, 3). | '

(Pug. XVIIL) Ad 1L, a. Quangoam in libris de Divi-
sione nonnulli loci reperiuntur, quibus mundus ar-
chetypus in Logo Deo aelerne cenditus, quam nune
tieanr creationis appellare selent, cum secunda S.’
Trinitatis persona confusus, vel non salis ab eadem
dislinctus videtur; multi tamen alii loci occurrunt,
qui determinate et praécise a Yerbo aeterne genito,
mundum in eodem Verbo conditum et per idemn
Verbum, ut ipse dicit, faclum, et a Spirita sanclo

B perfeclum, ut naturam aeterne conditam, scilicet

creatam, discernunt, licet cum Logo divino conjun-
clus, quando naturae creaiae Bnon creanti, quem
mundum realem, scilicet Universum, vocare solemus,
opponitur idem et creata et creans appeiletur na-
tura. Praeterea Ervigena in variis, quas de S. Ter-
nario profert expositionibus, quam strictissime sin- -
gulas personas sive vmooraotis classice secundum
dogma distinguit, et consequenler etiam éyov dicil
aelerne genitum, nec aelerne procedeniem, nec
aeterne creatum. Locos, quibus illa inter Logon na-
turamque creatam et c¢reanlem dislinctio, mulio
magis etiam, inter eundem el naluram creatam uea
creantem scilicet creaturam proprie diclam, nobis
clarisstime videtur illucescere (praeter illos, quibus

C Deus genitus a Deo gemeranie et procedente nown

minus, (uam a crealura distinguitur) (¢) e mullis.
afferamus hosce :

Lib. NI p. 228. seq. (1if, 46). ¢ Gredamus itaque
el, quantum datur, mentis acie intueamar, omnia
visibilia et invisibilia elc., ele., gnaecunque univer-
silas tolius creaturae continel, in Verbo Dei Unige~
nito ct acterna simul ct facta esse, el neqne aectee-
nitatem in eis praecedere facturam, neque facluram
praecedere aelernilatem. Siqtildem eorum aeler-
nitas facta est, et condiltie acterna in dispensationd.
verhi .

Lib. I, p. 232 (HI, 7). ¢ Inconewssa ithque au=
ctorilas divinae Beripturae nos compellit credere,
totius creaturae Universitalem in VerBo Dei condi-.

D tam esse, ipsius vero conditionis ralionem omnes

intellectus superare, solique Verbo, i quo condita
sunt, cognilam essey.

Lib. I, p. 2539 (IlI, 18). « Dicit enim {shera
Scriptura) : In principio fecit Deus coelmn el ter-
ram ; hoc est, Deus pater in Deo filio universalita-
tem lotius creaturae visibilis et invisibilis condie
dit : et quid in principio suo, tn ¥erbo suo, in Filio
suo unigenito Pater conderet, (Pay. XIXy quoid ipse
cientes gquantum g¢ infert divinorum etoquiorunf

adins ».
]_‘d‘(!::l)lsﬁf. lib, I1. « Omnis autem creatura in.(':ipil.'esse,,
guia eral, quum non eral;. erat in causis quidem,

non erat in effectibus : nen omniro igitur vere e
ternitali coaclerna est o,
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Filius non esset; alioguin non in .ipso conde- A mente seines’eigenen Lebensbegegnet »? ¥¥ Age ergo,

ret ». (a).

Si vero Erigena aliis locis ex cit. lib. 11, p. 245 seq.
(IH,18) S. Basilii verbis, qui (Homil. 8, in Gen.) dicit :
« Divinum verbum natura est eorum, (uae facta
sunt » : secundum sensum ibi memoralum assen-
tiens contendit : « Deum creari in omnibus», sive
« Deum esse in se, fieri in creaturis», idem ut postea
J. Tauleras, S. Suso multique alii Patres lectionem
tantumn sequitur S. Johannis Theologi (Evange-
listae) ¢. 1. v. 3. 4. antiquam et admodum vulga-
tam : ¢« Quodcunque factum est, in ipso vita erat et
vita erat lux hominum ». Similiter Suso, pag. 164 :
« Alle Kreaturen nach ihrer innebleibenden Ausge-
flossenheit sind ewiglich in dem Einen, nach Gott-
lebender, Goliwissender, Gottwesender Istigkeit,
wie das Evangelinm in principio sagt : das worden
ist, das ist in ihm ewiglich gewesen das Leben ». () *
Sane injustum foret, propter haec et ejusmodi
verba vel Susonem vel Erigenam pantheismi accu-
sare! Nonne etiam pictor, qui regis imaginem co-
loribus depingit, quaerenti quid faciat, respondet :
Fit rex! Sic etiam S. Augustinus : ¢ Crescat ergo
Deus, qui semper perfectus est, crescat in te.
Quanto enim magis intelligis Deum, ot quanto magis
capis, videtur in te cresceve Deus. Ipse aulem non
crescit, sed semper perfectus est. Intelligebas heri
modicum, intelligis hodie amplius, intelliges cras
multo amplius : lumen ipsum Dei crescit in te,ita velut
Deus crescit, qui semper perfeclus manet. Quemad-

modum si curentur cujusdom oculi ex pristina cae- C

citate, et inciperet videre paululum lucis, et alia die
plus videret et tertia die amplius : videtur illi Iux
crescere: lux tamen perfecta est, sive ipse videat, sive
non videal. Sic est el interior Lhomo : proficit qui-
dem in Deo et Deus in illo videtur crescere; ipse
tamen minuitur, ut a gloria sua decidat et in gloriam
Dei surgat», (¢) Nec minus A. Ginther in libro

Thomas a Serupulis p. 223: « Und was konnte diese

Liebe andres sein, als jene, mit der sich Gott auch
in der Kreatur liebt, weil er in ihr seinen ewigen

Gedanken (Pag. XX) wiederfindet, in ibr einem Mo-
a) Cf. 1ib. If, p. 122 (If, 22) « Ad quid » ceL., et’

p. 124 (I, 22) « Omnia igiturs eet.

(b) Cf. Heinrich Suso’s genannt Amandus Leben
und Schriften'von Melchior Diepenbrock. 2 Aufl. Re-
genshurg. 1857,

(¢} Cf. Gagler, Heilige Kunst der Hebrier. Vol. I..

p. 36. Item de Div. lib. IV, p. 352 (IV, 7) « Hline S.
Augustinus» -cet., ubi 8. Augustinus miris verbis
omnino idem quod Erigena docet. lem p. 341 (1V,
9) « Quapropter de intellectu » cet. Item lib. V. p.
475 (V, 24) « Quid enim sapientia» cet.

(d) Cf. 1ib. 1V, p. 320 (1Y, 5) « Miror cur) cet.

(e) Cf. Lib. I, p. 248 (I, 23) « Scd quod
theol.» cet.

- ¥ Latine sic reddi posse videntur : ¢ Omnes crea-
turae, utpote quae eflluxere eaedemque immansere,
in uno aelernae sunt, viventes in Deo, Deumeogno-
séenles, quasi deificatae, ut legitnr in Evangelio :
Quod factum est, in ipso vila eral». AniMAaDv, Epir,

etiam Erigenae indulgeamus, dicenti : « Deus est in
s¢, {it in creaturis», quum propter Paulinum jtlud ;
« qui est per omnia et in omnibhus», allerum ejus-
dem Apostoli : ¢« Qui est supra omnia », nusquam
neglexerit. (d) Postremum vero caveas, ne quater-
narinim naturae, quae dicitur, apud Erigenam ut-
pole formalem cum sancto Ternario dogmatis,’
quem expressis verbis docet atque confirmat, ullo
modo unum idemque esse existimes. Jam ipsius
Erigenae declaratio de quarta et de prima natura,
sive de nalura non creata neque creante, et de na="
(ura non creata et creante, ulramque unam ean-
demq:ie esse naturam, (e) secundum diversum re-
spectum processionis et reditus rerum, sic appel-’

B latam, satis demonstrat, hane divisionem ex parte

ut subjectivam lantum et formalem accipiendam
esse. Quod, quum Erigenae de Trinitate do-
ctrina exposita fuerit, evidentius eliam appa-
rebit.

b. Simili modo aliquot alios operis de divisione
locos, ubi de universali rerum instauratione in al-
tero Christi adventu futura et de uvltimo judicio agi-
tur, minus attendenti et cogilalionum seriem, ver-
borumque vim negligentius perpendenti pantheis-,
mum sapere posse non negamus., Verum lamen
multo plures loci, qui contrarium affirmant, et quin-
tus ejusdem operis liber paene totus prudentem
quemque lectorem omnnino convincent, doctrinam
de universali rerum omnium per Deum in consum-
matione seculi ahsorptione, qua intereat, non vero
glorificelur et magis salvetur creatura, a mente Eri-
genae prorsus alienam fuisse. Expressis enim verbis
non solum plures in aelerna beatitudine gradus ju-
storum statwit, (f) qui in Jesu pro eorum meritis
praevisi et praedestinati, deinceps sine fine Denm
videbunt, verum etiam cerlum numerum singulari
gratia in deificationem supra omnem (Pag. XXI) na~
turalem virtutem electorum esse docet atque descri-
bit; ime funestum illum. errorem, quo creata omnia
in Deo pereunt et cum Deo uno superstite counfun«
duntur, ips¢ nominatim reprobat el aspernatur, Jam

(f) Gf. lib. 1, p. 8 (I, 8). « Nam unusquisque ot
diximus, unigenili Yerbi Dei notitiam Im sk ipso

-D possidebit, quanlum ei gratia donabitar... Quolss

enim nauierus eleclorum, tot eril numerus mansio-
num ; quanta fuerit sanctarum animarum multipli-
catio, tanth erit divinarum theophaniaram posséss
sio». Et lib. V, p. 586 (V, 38) : ¢« Quando erit non
solum generale sabbatum in omnibus divinig ope-
ribus; verum ctiam et speciale sabbatum sabbato”
rum in sanclis angelis sanctisque hominibus ; et im-
plehitur domus Dei, in qua unusyuisque, ordine stbi
congruo, constituetur : alii inferius,. alii superius,
alii in sublimitate paturae, alii super omnem naty-
ralem virtutem circa ipsum Deum ». Etiam p. 5;%_
(V, 31) et 474 (V, 24) el 550 (V, 36).

¥¥ Laline sic verti posse videntur : « Et hic quidef
amor quisitam alins esse potest nisi ille, qno Deus st
amat, el in creaturis, in quibus aeternam ideam suam’
reperit, momentkn quast propriae vitae offendit »?
ANiMapv, Eipir,
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si ad multas pulchrasque respicere velis analogias, A 2. Humanam voluntatem esse liberam ad eligen-

quibus Erigena utitur ad hanc futuri seculi 9siwory
quodammodo explicandam atque dilacidandam, de
hac re protinus minime dubitabis. Hae analogiae
sunt, exempli gratia, de ferro in igne candescente,
quod, totum ignis factum, nihilominus non desinit
esse ferrum; de aere illuminato, qui totus lux solaris
factus, tamen aer manet; de stellis, quae oriente
sole evanescunt et tamen non desinunt esse. Quae
similitudines apud omnes fere probatos theologos
primorum seculorum mediaeque aetalis specula-
livos possunt reperiri, nec scilicet confusionem Dei
cum creatura, immo penetrationem seu inhabitatio-
nem et inexistentiam amborum clarissime signili-
cant. (a) At tesle S. Paulo homo, qui Deo adhaeret,
unus cum Deo fit spiritus. Nec quisquam veteribus
theologis in vituperium vertit, enthusiastice profi-
tentibus, eum in finem Deum factum esse hominem,
ut homini potestas redderetur, qua Deus fieret, sen
deificaretur : « Todtou yap vyévog eopev »; cf. I Cor.
VI, 17. Cetcrum locos, quibus pantheisticam Dei cuin
creatura unionem, qua creatura absorbeatur et per-
eat, auctor noster delerminate aspernatur, hos af-
ferre sufficiat : '
Lib. HI, p. 243 (IlI, 20). Cf. et lib. V init.

« Mutatio itaque humanae naturae in Deum, non
in subslantiae interitu aestimanda est, sed in pristi-
num statum, quem praevaricando perdiderat, mira-
bilis et ineffabilis reversio », — Item : « Non enim
vera ratio sinit superiora inferioribus vel contineri,
vel attrahi, vel consumi. Inferiora vero a superiori-
bus naturaliter atirabuntur et absorbentur, non,
ul non sint, sed ut in cis plus salventur et sub-
sistant et unum sint ». Item, ut lib. V etiam monet :
« Non autem, ut saepe diximus, essenliarum aut
substantiarum confusione aul interitu ». Denique
eliam p. 559 (V, 37).

Gregor. Nyssenus ibid. :

¢ Omnino tempore resurrectionis, secundum bene

futuram conversionem in Spiritu sancto, -per gra-
tiam incarnali Dei, absorbebitur caro ab anima in
spiritu, anima vero in Deo (b) ».

(Pag. XXII)Nenique si Erigena pantheismum secta-
retur, docere non posset, quae docet :

dum vel bonum vel malum, et genus humanum in
Adamo praevaricatum mortique obnoxium faclum,
in Christo et per Christum salvatum esse et vitae
aeternae redditum (e).

3. Superbiam Luciferi, qui sua virtute Deus esse
cupiebat, detestandum crimen fuisse. Cf. lib. V.

4. Deum eflicere, ut multa extra communem na-
turae ordinem eveniant, quo ostendat, se solum esse
Dominum, neque alium quendam — et consequen-
ter, miracula posse fieri. « Nullis », inquit, ¢ con-
jeeturis animi inquirendum, cur — res naturales —
ex invisibilibus causis in vi seminum semel consti-
tutis non simul, sed temporis intervallis et locornm,
in formas sensibiles debent procedere, quasi non
aliter fieri possent, si divinae volantali aliter fieri
videretur , quae nulla lege constringitur. Nam
et saepe conira consuelum naturae cursum mul-
ta solent fieri, ut nobis ostendatur, quod divina
providentia non uno, sed mulliplici modo algue
infinito potest omnia administrare ». CF. lib. 11, p.
229 (11, 106).

5. Notionem classice dogmaticam Ternarii sancti
non poluisset omnibus locis retinere recteque expli-
care. Verum ut hane rem uberius exponamus, simul
accingimur ad tertiam, quam supra notavimus, ob-
jectionem refutandam.

Ad i, Sane Erigena sanctam Trinitatem in spe-
culativam theologiam introduxit et eandem sccun-
dum symbolum Athanasianum, et notionem ab uni-
versa Ecclesia receptam per sextoplicem analo-
giam explicavit. Quas similitndines plerumeue ipsius
dogmatis verbis proponit etinterpretatur, cadem ratio-
ne, qua S. Bonaventura,S. Bernhardus (Pag. XXIH), et
jam ante eos et Erigenam, S. Augustinus analogiam,
sumtam de memoria, intellectu et voluntate animae
humanae, quae in se una est alque simplex cet., eun-
dem in (inem adhibuerunt. Erigena quidem :

1. Similitudinem affert de communi omnium rerum
crealarum natura sumliam, eae sive rationabiles sint,
sive irrationabiles. Omnes enim in hoc conveniunt,
quod in eis haec unum sunt : Essentia, Virtus
et Operatio, (obeia, Jduvames, évépysix), quorum
primum absque inlercedente tempore secundum
tamquam gignil; lertium vero ex primo, mediante

" 4, Deum esse causam omnium super essentia- I secundo, procedit totuinque manifestat (f).

Jem (c), nec categoriam essentiae sive oveciag, nec
ceteras novem categorias in Deum_ posse ca-
dere (d).

a) Cf. lib. 111, p. 243 (II, 20). « Deinde per» cet.

by Cf. not. f.

¢) Cf. lih. lll. « Nemo tamen est pie credentinum
et veritalem intelligentium, qui non continuo absque
ulla cunctatione exclamet, causam totius universi-
tatis creatricem, supernaturalem esse et superessen-
tialem et supra omnem vitam, et sapientiam et vir-
tutem, et supra omnia, quae dicuntur, intelliguntur
et omni sensu percipinntur, dum sit horum omnium
principium causale, et medium implens essentiale
el linis consummans omnemque motum stabilitans
quietumque faciens, et ambilus omnia quac sunt et

2. Altera, quae etiam apud nonnullos patres ante
Erigenam rveperitur, analogia est : Esse, velle,
scire; quae ab Erigena ad priorem reducitur;

quae non sunt circumscribens ».

(d) Vid. lib. I et lib. 1I. « Non enim Devus genus es!
crealurae » cel.

(e) Cf. 1ib. V, p. 521 (v, 34). « Videtur enim » cet.,
et p. 516 (V, 31). « Quamvis » cel.... « quartia » cet,
et lib. 1V, p. 370 (1V, 14). « Multa enim praescit,
quorum non est causa » cet., et lib. V, p. 535, 540,
542 (V, 36).

(f) Gf. lib. 1. ¢« Deumergo » cet., et ibid. « Absque
vero essentia », lib. 11, p. 126 (ll, 23). « Nihi mihi»
cel.
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" ostendit enim, Velle ad Virtutem, Scire autem ad A sed in illicito tantum hujus voluntatis motu ejusque -
abusu, sequens S. Augustinum, ponit (e), perperam

Operationem rationalis creaturae referri (a).

3. Tertia a creatura irrationabili, a lumine scili=
cet solari petita; Sol, solis Radius, et radiorum
Splendor ab utroque procedens. |

4. .Quarta, rationalem tantum creaturam respi-
ciens, in humana anima et ejusdem motibus seu fa-
- cultatibus manifestatur : Intellectus sen Animus,

Ratio, Sensus interior (vovg, loyos, Sidvorx) (b).
5. Quinta simili modo elucet ex imagine divina
animi : Mens, Peritia', Disciplina.

6. Item : Mens, Notitia sui, Amor sui in ani-
ma humana, quae si ad lumen omnia illuminans
convertitur, perfectissima fit 8. Trinitatis imago (c).

Ad IV, De theoria mali sane non omnino suifi-
cienle, quam sequitur Erigena, pauca tantum hic
animadvertenda sunt. Quum enim auctor noster tam
pietate, quam hilaritate insignis, fere non dissimilis
"Adamo, priusquam praevaricatus esset, quodammodo
Deum in omnibus et omnia in Deo videat, et usque
cognoscere .studeat : sane speculatio ¢jus praecipue
in describendis bonis, dalis. scilicet et donis divinis,
per quae Deus in opere creationis, redemptionis, fu-

turaeque consummaltionis seipse glorificat et creatu-
ram beatificat, cum (Pag. XX1V) sublimi admirationis
amorisque intellectualis gaudio versatur (d). Quam
ob causam nihil ab eo magis alienum fuit, quam Dua-
lismus iste tristis et rigor Manichaeorum obscurus.
Ceterum etiam, quis negabit, in depingenda rerum
‘universitale albedinem el nigredinem absque verita-
tlis diminutione varia atque diversa ratione componi,
misceri, et allerulram praevalere posse, prout in phi-
losopho vel timor atque lex, vel dilectio, quae est
legis plenitudo et sapientiae perfectio, locum olti-
ncat potiorem ; proul vel dolor peccati et tristitia
propter nefas ab homine commissum, vel gaudium
redemtionis et beala conscientia praeclari et ad-
orandi, quod Deus homo perpetravit, operis in ejus
mente praeponderet? At quaeritur, num Erigena de
ortu mali, quem recle neque in Dco neque in ulla
principali quadam cansa mala ab aeterno cxistenti,
neque in creatura, qua opere Dei, nec consequenter
in hominis vel angeli voluntate qua divinitus data,

(a) Cf. 1ib. V, p. 509 (V, 31). « Non aliter » cet.,
locos ex Augustino et Dionysio citatos.

(b) Cf, lib. H, p. 127 (1I, 23) et ibid. «... siquidem
Patris in animo, Filii in ratione, S. Spiritus in sensu
apertissima lucescil similitudo ».
~ (e) Cf. lib. 1, p. 161 (HI, 31), ubi etiam S. Augu-
stinus citatur. Item” lib. I, p. 113 (U, 19), et om-
nino librumn secundnm. .

(d) Cf. lib. ¥, p. 538 (V, 36). « O quantum » cet.

(¢} Cf. lib. 1V, ¢ Et quia omne malum nec in na-
tura rerum substantialiter invenitur, neque ex cerla
causa et naturali procedit ; per se enim considera-
tum omnino nibil est praeter irrationabilem et per-
versum imperfectumque rationabilis naturae motum:
nullam aliam in universa crealura sedem reperit,
nisi ubi falsitas possidet; propria autem falsiiatis
possessio  est sensus corporeus ». KL porro ibid.
« Cujus mulier sensus, cui incauie animus (o voig,
Adam) consentiens perditur » cet. et lib. V, p. 544

jndicaverit, ideoque mali abominationem et turpi-
tudinem negaverit, atque sancli Dei leges et insti-
tutiones adversus idem sancilas et ordinatas neglexe-
rit et contempserit. Verum si eloquia ejus hac de re
breviter ac summatim concipias, sententiam reperies
cum doctrina Dionysii Areopagitae et S. Augustini
paene omnino congruam. Erigena enim in hac re-

gione, in quam homo praevaricando (depulsus, ut -

Augustinus ait, a bonis non ad mala, verum ad minus
bona et e bonis malisque mixta) de sede Paradisi ce-
cidit, ipsa etiam vitia, quae Deo quamvis non volente,
tamen permittente, humanam naturam usque defos-
mant, non quidem in hominis, tamen in Creatoris lau-
dem quodammodo vertenda putavit {f). Nullum enim
vitium existereautumat, quod non umbra sit alicujus

‘virtutis, ut« ira correctionis, luxuria quietis », cet., vel

ex (Pag. XXYV) cujus comparatione opposita ei virtus,
cujus defectus et privatio est, majorem non acquirat
laudem et magis extollatur (g). Sic etiam pulchram
phantasiam mali, sub specie boni coloratam, a Deo
creatam atque ideo bonam esse, haud diftitetur (4),
non vero mendacium malumque, quod hac sub spe-
cie latet et veluti abyssus per eandem operitur.
Porro in consummatione seculi, quando cunctae
res in Deum redibunt, Deusque omnia in omnibus
eril, omnem malitiam perituram esse affirmat (i),
neque Deo rerum universitalem peccare, id est, uni-
versum hunc mundum, sub aeternitatis specie et per
ejus causas consideratum (j) coram Deo valde be-
num esse (k), etiam post praevaricationem hominis
per Christi gratiam redempti. Quae omnia, si recte
intelligas , sensum conlinent sanum probumque ;
quin apud Dionysium Areopagitam et S. Augustinum
multos ejusmodi locos reperire queas, qui suspicio-
nem ecdem cum jure et jusfius movere possint.
Exempli gratia, quum ille « malum omnino nihil
esse » (4}, ad significandam ejus absolutam impoten-
tiam et vanitalem, contendat ; hic daemounem ipsum,
qui homicida ab initio mendacium et dixit et fecit,
bonum appellet, quatenus sit, sive esse participel ;
quum porro malum in mundi historia dimicans cum

(V, 36). Cf. etiam Ackermann « Christliches im
Plato », p. 187.

f) Cf. 1lib. V, p. 523 (V, 35). « EL hoc est malum»,

cet. Etibid., p. 522(V, 35). « Aliud enim » cel.

g) Cf. lib. V, p. 521 (V¥,35). « Videtur enim » cet.
et p. 552 (V, 36) et alibi.

(h) Cf. lib, V,p.540(V, 36). «Nam luculentissime »
cel. :

(i) Gf. lib. V,.p. 516 (V, 31). ¢ Aliud est enim »
cel.

(7) Cf. lib. V, p. 538 (V, 36) et Ackermann p. 320
tamen et ibid. p. 231 et 302.

(k) Cf. 1ih. ¥V, p. 521 (V, 35). « Videtur enmum»> cet.
et ihid. p. 522 (V, 35). cAliud enim» cet.

(1) Ct. Die angebl. Schriften des Areopagiten Dio-
nys, von Engelbardt vol. 1, pag. 97, et: Christliches
in der Plat. Philosophie von Ackermann pag. b1 et

483 et 187.
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bono antithetis rhetorum comparet, quibus sermo A visures essc; gkmam vero et gratiam deificationis

acrius excitatur ; quum anima:dvertat, per ipsos ma-
los verilatis et virtutis seclatoribus vicloriam parari
majorem (a) ; quum denique assentignte Leibniizio
de magna mali, quod vocatur, parte, non aliter tra-
clet, nisi ut de minus bono et perfecto, cui tantum
major desit realitas. Vix aliud Erigena, Deum affir-
mans nullam naturam, vel nil in ulla creatura, quod
ipse fecerit, punire, sed istud tantum nihil et incau-
sale, quod non fecerit, quamvis praesciverit; immo
hoc, malum scilicet, sccundum aeternas creaturae
rationali a Deo inditas leges se ipsum potius per ir-
rationalem etinnatyralem voluntatis (Pag. XX YI) per-
versae motum punire, quum usque frustretur, ct
tamen a mala voluntate non cesset (b). Ceterum
Erigena el de supei‘bia, guam caput omnis malitiac
vocal, el praesertim in Lucifero detestatur, et de
falso libidinosoque voluntatis motu alque carnalis co-
pulae appetitu, qui in Adamo fuit, et de concupiscen-
tia serpentis instar Evain, id es!, sensum («isOuow),
et dein per hanc etiam Adamum, id est, intelleclum
(vovv) alliciente et seducente (¢), uberrime tractat,
Superbiam et libidinem maximam stullitiam voeat,

neque verba, qmbus primi parentes post transgres-
sionem mandati divini sese coram judice excusare
student, ullo modo probat. Ex originali auntem pec-
cato non solum profundam derivat rerum divinarum
ignorantiam et malam mentis corcupiscentiam, mor-
fem, et cetera mala, verum eliam corpus hominis
materiale, quod sub tunicis pelliceis, quas Deus pri-
mis parentibus fecit, innui putat; immo et sexualem
mascull et feminae differentiam et divisionem, simul
g:um generis humani propagatione, ut nunc est, ani-
mali, ¢t homine indigna, quae in futuro seculo ces-
sabit, quando in universali rerum reditu omnis ma-
teria veluti foenum in flamma ardebit, totusque hic
mundus destruetur. Denique de suppliciis damnato-
rum, quamvis apud Erigenam passim significationes
reperiantur, quales sunt : « aeterna supplicia, aelernae
poenae, aeterna damnalio, inexstinguibilis flamma ,
irrevocabile judicium Dei (d) », et quae ejus sunt
generis, tamen multis aliis locis sententia contraria,
guae scilicet suppliciorum aelernitatem destruit, ab
eodem proponi videtur. Dicit enim , neminem a Deo
privari naturalibus sive concreatis bonis (e), et dam-
natos ltempore resurrectionis el restauralionis uni-
versalis, ubi omnis malitia pereat, innovatum mun-
dum nulla prorsus umbra, nec¢ ullo discrepante con-
cenlu difformaturos, immo per theophaniam quan-
dam, quamvis a visione beatifica justorum multo

dwersam Deum, tunc omnia in omnibus apparentem,

(a) Cf lib. V, p. 524 (V, 35). «Videtur enimy cet.
culn’ miris ipsius Augusiini verbis ibi allatis et p. 523
(V, 31) « Quid enim » cet.

(0) Cf. lib: ¥, p. 543 (V, 31}, « Impiis vero» cet. et
p 531 SV 34), « Gonsideravimus enim » cet.

(c) Cf. col. 129, not. e et alibi.

* Tribus sane codicibus Thomas Gale in adornan-
da edilione prima usus est, mutilo Thuani, suo inte-
gro, nec non codice Parmeusn id qued ipse lestatur

eleclorum justorum, eorumque beatitudinem repro-
bos in aelernum non participaturos. Quin eliam aliis
locis affirmat, eos post mortem vanis rerum, quibus
etiam in hac vita inquiete et insatiabiliter inhiantes
circumagebantur, (Pag. XX VII) phantasiis et appetitu
tantalico puniri (f). Postremum animadvertas, se-
culo nono Christianam doctrinam, ¢nae de damna-
torum est suppliciis, nondum tam-accurato Ecclesiac
dogmate definitam et firmatam fuisse, quam deinceps
seculo xnr per concilium Lateranense guartum fa
clum est. Quod ex ipsius Erigenae verbis clarissime
patet (g). Immo praeter Origencm etiam Gregorius
Nyssenus, Gregorius Nazianzenus, Basilius, et ipse
Anbrosius et H'ieronymus passim universalem rerum

B apocatastasin docuerunt, simul cum ea finem supph«

ciorum acternalium statuentes.
Postquam haec de Erigenae vita, indole et scriptis

commemoravimus, simulgue teslimonia de eo a cla-

rissimis viris practeriti el magis etiam praesentis
temporis lata adduximus, nec minus gravissimas in-
cusaliones contra ejus placita factitalas recensuimus,
lectori benevolo opus hoc rarissimum, quod pro vi-
rili parte a typographicis mendis primi et solius co-
dicis hucusque edili ¥ nobis cura fuit purgare, lradi—
mus, polissimum eum in finem, ut novae el accura-
tiori inquisitioni de meritis viri praeclari, qui tam
div rumorc flagravit sinistro, ansam praebeamus.
Conferas crgo, hienevole lector, systema de Naturae
divisione ab Erigena propositiun ¢um ethica Spind-
zae aliisque recentiorum systemalis pantheisticis, et,
uti nos guidem opinamur, animadverles, specie tan-
tummodo verae el genuinae cujusdam sapientiae
divinae tam multa alque praeclara ingenia potuisse
seduci ; quod sane minime factum fuisset , nisi Eri-
genae aliorumque systemata multo majore profun-
ditate, copia, et mentis acumine insignia, simulque
Christiano dogmali magis congrua, propter lempo-
rum invidiam tam multos aequalium lawissent. Alio-
quin enim certo Erigena ingenii sui splendore istos
vicisset et obscurasset. Speramus tamen, fore, ut
philosophia nostri aevi, praesertim ea, quae maxime
speculativa est, et dialectica virtute pollet, et quae,
postquam omnem specicin sensibifem et veram sin-
ceramque imaginationem , naturam, historiam et
dogma posilivum reliquit, uni seilicet rationis abs-
tractae el adrovopov NOLIOM umversah addicla, omnia
facere et excogitare, nihil accipere et fide intelli-
gere, omnia lollere, nihil ponere gesiit, et jam in eo
est, ut in absolutum incidat nihilismum, etiam per
Erigenae placita, qui, notioni universali et diale-

(d) C£. Tib. V, p. 505, ibid p. 510, 532,553 et 558

(V, 50. 56. 57).
Cf. 1ib. ¥, p 310 ; ibid, p. 533 et 534 (V,31. 36).
{[ CE. lib. V, p. 893, 513, B13. 516 et 517 (V,
29. 31. 32).

{9) (CK. lib. ¥, p. 490; ibid. 508 (V, 21. 31),

in testimoniis, quae attulit, supra excums ANJHDV.

.Lnrr.
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cticae arii qnamv:s hveat,'tamen nec historiam, nec
fidei dogma, nec speciem visibilem omnino deserit
et abnegat vel (Peg. XXVIII} contemnit, ad exitum
laetiorem perducatur. Haud tammen inficiamur, He-
gelit speculationem, praecipue si eam cum philoso-
phia crilica et cum subjectivo idealismo compares,
de Christiana philosophia et theologia oplime esse
merilam, atque etiam Erigenae scriptlis facilius in-
teltigendis quodammodo certe viam aperuisse. Deni-
que omnes qui auctoris nostri lectioni convenientem
opcram navabunt, libenter etiam illorum reminiscen-
{ur temporum, quibus tam fide credere, quam ra-
‘Lione rerum nexum et causas investigare, et alterum
alteri _conciliare, hominibus magis in promptu et
tanquam naturale fuit; quippe qui, quantacunque
fuit illius acvi asperitas et violenlia, lamen saepe
divinam quandam sublimitatem cumn humilitate piis-
sima, mentis paupertatem cum uberrima aeternarum
veritatum abundantia, vitam et grandia opera cum
cogitatione- alta et profunda " conjungere sciverint.
‘Eam ob causam illis eontigit, ut facilius philosophiac
el poeseos cum religione unionem, quam vera el
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A acterna idea expostulal, quamgue nonnulli-recentio-
rum taniquam prophetico quodam somno denuo de-
siderare coeperunt, tam in vila, quam in scr:ptns re
rvera exprimere poluerint. Itaque magni hujus i Inge-
nii eiligies ponatur juxta imagines Dantii, Bonav'e;r
turae, J. Boehmii, paucorumque al:cmjm, qui injuria
temporum paulisper oppressi, et situ obscurall et
pene ignoli, nun¢ landem ea, qua decel'. inter Chri-
stianos philosophos et poetas prae celeris eminén-
les gaudent gralia et reverentia. Jam quicunque
divina et aeterna adhuc suspiralis, eamque sectamini
el amalis sapienliam, quae omnes vere sapientes
luce sua illuminat, sive parvi sinf, sive magni, sit
vobis hoc Erigenae monumentum profundae et paci-
ferae delectationi, instilutioni, et validae in sancta

B fide et pictate confirmalioni. Venite el gustale quam
suavis sit Dominus !

Monasterii Guestphalorum 4 Jan. 1838.

C. B. SCHLUETER,

Privatim docens philosophiae
in regia Academia Borussica
monasterit Guestphalorum,
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omnis tﬁvma illuminatio mundum bommm-n varie A ne mireris, (l

in ea , quae praevisa sunt, pmvemqm, hocmest quo-
miam divinae benitatis.omnis ;llummauo, quae mul-
tipligiter in ea, quae. praevisa sum., [aeienda pro-
cedit, manet mllpta ipseipsa !, ef,’ "dum diffunditur
unjversaliter } m eal «gmr suanl., ut sinl, quia nulla
alia est rerum omnlum sensrbxl'iulg et intelligibilium
sibsisientia praeter divinae honitatis illyminationem
el diffusionem , non desinit esse in se“#psa simplex
¢t inexhauosta. Est enim fons non deficiens, et in

omnia, quae sunt, infinila numerositate profluens.

Et non solum in omnia manat et provenit, ut subsi-
stant, verum etiain ® universa, quae ex ipsa, el in
ipsa, ct per ipsam subsistunt, in unam ineffabilem
harinoniam * coaplal, ila utin universitate multiplex
sit ® per infinitam multiplicationem, et in ipsa omnia
unum sint per incomprehensibilem adunationem. Et
hoc est (uod ail : manet sitpla et non hoc solum,
sed unificat illuminata, hoc est, per suam illumina-
Llionem .et processionem facta. Totus itaque titulus
est primi capituli: Quoniam omnis divina illuminatio,
secundum bonitalem varie in provisa ® proveniens,
manet simpla, et non hoc solum, sed unificat illumi-
nata.

§ 1. Ipsum vero capitulum ex sententia Jacohi
apostoli orditur: Omne datum optimum, vel ut expres-
sius de verbo in verbum transferatur : omnis datio
oplima, et omne donumperfectum desu rsum est, descen-
dens a patre luminum. Quae apostolica sententia divi-
nam dationem ex divina donatione mirabili discernit
differentia, optimam quidem dationem universalis
creaturae substilutioni distribuens, perfectam vero
donationem divinae gratiae largitati; quoniaimn omne,
quod est, duobus modis divinam participat bonita-
tew, quorum primus in conditione naturae est, alter
in distributione gratiae perspicitur. Nibil quippe est
in universali crealura, quod bis duobus careat.
Subsistit enim omne, quod est, ac divinae gratiae
juxta convenientem sibi analogiam particeps est. Lt
notandum, quod non simpliciter est dictum : Omnis

datio optima et omne donum perfectum. Primordialiter

~ quippe in omnibus, quae sunt, praecedil datum ’
naturale substitutum, cui subsequenter ® distribuitur
perfectae donationis augmentum. Et ut scias dationis
el donationis manifestissimam discretionem, intuere,
quod ait : Omnis datio optima, hoc esl, omnis crea-
turae subslitutio valde bona; sicut scriptum est:
¢« Et vidit Deus, et ecce omnia bona valde ». Quo-
niam vero nullius substitutio perfectasit, nisi ad Crea-
torem converlatur, sequilur : et omne donum perfe-
clum. Praecedit itaque optima naturae substitutio, cui
ad perfectionem additur ad Creatorem conversio. Et

at -5

turam , nisi cdnvertad Creatorem, perfectam
fieri posse. Verassiquidem docet ratio, omnia, quae
sunt, ad causam suam, ex qua, el per quam, el in
qua subsistunt, ut perficiantur, respicere. Intel-
lectualia quidem et rationalia immediate ® per se,
inicllectu vero et ralione carentia quadam miedietate
rationabilium et intelligibilium interposita, ad unum
universitatis principium convertuntur. Omnis itaque
datio optima, el omnis donalio perfecia, desursum
est, id esl, desursum descendit; a quo, nisi a fonte
ineffabili omnium bonorum, a Patre luminum ? Quo-
cunque enim seu sensu corporeo ' inlernuntiante,
seu puro intellectu investigante, in universitate con-
dita ad liquidum percipitur alque cognoscitur in
subslitutionibus naturae et perfectionibus gratiae,
non aliunde nisi a Patre luminum procedit. Pater’
autem luminum est Pater caelestis, lumen primum
atque intimum, a quo lumen verum, Verbum suum,
per quod facta sunt omnia, et !* in quo substituta
sunt omnia, unigenitus Filius suus nascitur, a ¢uo,
Patre dico, coessentiale sibi Verboque suo lumen
procedit ** Spiritus sanclus, spiritus Patris el Filii,
in quo et per quem donaliones gratiarum distri-
buuntur in omnia. Et haec est trina lux, et trina

" bonitas, tres substantiae in una cssentia, Pater et

Filius et Spiritus sanctus, unus Deus, una bonilas,
unum lumen diffusum in omnia, quae sunt, ul essen-
tialiter subsistant, splendens in omnibus, quae sunt,
ui in amorem el cogitationem pulchritudinis *? suae
converlanlur omnia, supereminens omnia, quae sunt,
ut perfectionis suae plenitudine fruantur omnia, et
in ipso oinnia unum sint. A Patre itagque luminum
omnia lumina descendunt.

Sed fortasse quis dixerit : Quomodo omnia, quae
sunt, lumina sunt? Quamvis enim universitas rerum
omnuium ** a Patre per Filium et Spiritum sanclum
cendila sit, Pater quippe vult, Filius facit, coopera-
tur Spiritus sanclus, proprie tamen et specialiter de
intellectualibus et rationalibus condita lumina a
Patre luminum per genilum lumen perque lumen
procedens oportet praedicari, cetera vero plus illu-
minari, quam lumina esse, credenda sunt! Sed huie

~consulta ralione facile possumus respondere. Et

primo quidem dicendum ; si Pater luminum per se
ipsum lux est, neque enim Pater luminum esset, si
in se ipso lux non subsisteret, omnia, quae fecit, in
sapientia sua fecit, quae et ipsa lux est'?, quoniam
coessentialis Patri luminum est : numquid aliter
existimandum nisi ut '* omnia, quae Pater lux 1n
sapientia, coessentiali sibi luce condidit, lumina con-

“dita credantur et intelligantur? Pater autem suae

sapienliae Pater est. lgitur omnium, quae in sua

VARIAE LECTIONES. -
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sapientia fecit, ipse Pater esse necesse est, scilicet A Pulc.hre igitur theolegus Deum Patrem luminum pa-

Patrem. Quod etiam ipse Dominus evidenter astruit
dicens : « Confiteor tibi, Domine Pater caeli et
terrae ». Est et alia ratio, quae luculenter edocet,
omnino creaturam visibilem et invisibilem lumen
esse conditum a Patre luminum. Si enim summa
bonitas, quae Deus est, omnia, quae voluit, propterea
fecit, ut, quoniam per seipsam invisibilis et inac-
cessibilis lux est, omnem sensum et intellectum
superans, per ea, quae ab ipsa! facta sunt, veluti
per quasdam lucubrationes * in notitiam intellectualis
et rationalis creaturae possit descendere, quod etiam
Apostolus edocet, ait enim : « Invisibilia cjus a
crealura mundiper ea, quae facta sunt, intellecta
conspiciuntur » : quid mirum, si omne, quod inac-

trem appellat, quoniam abipso sunt omnia, in quibus
et per quae omnibus se manifestat, etinluce suae sa-
pientiae lnminis conformia unificat et facit. Beatus au-
tem Dionysius Athenarum episcopus de caelesti ierar-
chia, hoc est, de caelesti episcopatu supermundalium
virtutum, inquibus maxime et principaliter post pri--
mordiales causas paler luminum data sua optima et
dona sua perfecta et multiplicat in infinitum, etin se
ipsum revocat in unum, volens scribere praefatatheo-
logica, theoriam orsus est, quam subsequenter expla-
nat, dicens : Sed et omnis Patre moto manifestationis
uminum processio, in nos optime ac large proveniens,
iterumul unifica virtus nos replet, et convertit ad con-
gregantis Patris '* unitatem et deificam simplicitatem.

cessibilern lucem quodam modo *, ut accessibilis g Quoniam beatum Jacobum de processione et mulli-

sit, puris intellectibus introducit , lumen illuminans
animos, et in cognitionem Creatoris sui €os revocans,
nulla ratione obstante intelligatur? Verbi gratia, ex *
intimis naturae ordinibus paradigma sumamus. Lapis
iste vel hoc lignum mihi ® lumen est ; et si quaeris,
quomodo, ratio me admonet ¢, ut tibi respondeam,
hunc vel hunc lapidem consideranti 7 multa mihi
occurrunt, quae animum meum illuminant. Eum
quippe animadverto subsistere bonum et pulchrum,
secundum propriam analogiam esse, genere specieque
per differentiam a ceteris rerum generibus et spe-
ciebus segregari, numero suo, quo unum aliquid fit?3,
contineri, ordinem suum non excedere, locuim suum
juxta sui ponderis qualitatem petere. Haec horumque

similia dum in hoc lapide cerno, lumina mihi fiunt, C

hoc est, me illuminant. Cogitare enim incipio, unde
el lalia sunt, et intueor, quod nullius creaturae sive
visibilis sive invisibilis participatione naturaliter haec
el insunt, ac mox ratione duce super omnia in causam
omnium introducor, ex qua omnibus locus et ordo, nu-
merus et species genusque, bonitas et pulchritudo? et
essentia, ceteraque data et dona distribuuntur. Si-
militer de omni creatura, a summo ° usque ad deor-
sum, hoc est, ab intellectuali usque ad corpus, ad
landem Creatoris referentibus eam et se ipsos, et
Deam suum studiose quaerentibus, et in omnibus,
quae sunt, eum invenire ardentibus, et super omnia,
quae sunt, eum laudare diligentibus lux introductiva
est, suis rationibus consideratis, liquidoque mentis
contuitu perspicuis. Hine est, quod universalis hujus
mundi fabrica maximum lamen fit, ex multis partibus
veluti ex multis lucernis compactum, ad intelligibi-
lium rerum puras species revelandas et contuendas
mentis acie, divina gratia et rationis ope in corde
fidelium savientum cooperantibus.

plicatione divinorum luminum per data naturae et
dona gratiae solummodo videbat dixisse, de aduna-
tione vero eorum, inque fontem suum restitutione
siluisse, merilo hanc sententiam subnectit. A¢ si
diceret : Non solum data el dona divina, quae post
angelicas substantias in humanis mentibus adhuc
mortali carne gravatis maxime fiunt, desursum sunt
a patre luminum descendentia, verum eliam omnis
processio divinae illuminationis, quae ineffabili pa-
terno motu in nos copiosissinie et multipliciter pro -
venit, ilerum ipsa congruenter, dum sit virlus nos-
unificans atque restiluens, sua gratia implet et con-
verlit ad ipsum Patrem, qui ad se congregat, quae
a se procedunt, et in se unificat diversa, et deificat
sibi conformia, et simplicat ** veluti in infinitam nu-
merositalem multiplicata. Qua *? autem ratione
TaTpoxivitos, id est, pater motus a Graecis dicatur,
non incongrue quaeritur. Quomodo enim immutabi-
lis movetur, vel a quo movetur, vel in quid !* et ad
quid movetur, non infrucluose a sapientibus investi-
gatur. Movet igitar seipsum non localiter, non tem-
poraliter, sed ** superessentialiter super loca et tem-
pora movetur a seipso. Nulla siquidem causa prae-
cedit, quae ipsum inoveal, cum sit ipse prima una-
que causaomnium motuum. Ipse est motus et status,
molus stabilis et status mobilis. Quo argumento, dic
quaeso, approbas immobilem Patrem moveri? Ex
nomine argumentor. Si quaeris nomen illud, audi.
In utraque lingua, graeca videlicet latinaque, Pater

D vocalur; et graece quidem componitur ratvp, hoc est,

mévra Topiy *%, id est, omnia servans. Non 7 Libi vi-
delur recte moveri, ut custodiat omnia, qui servat
et salvat omnia, quae in unigenito suo fecit? Audi
etiam illud : Pater et Deus vocatur, hoc est, &cog *®,
currens, nomen a verbo &w '°, quod idem curro,
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derivatum . Currit * enpm per ompia, implans cl A tiones, quantum posub;le est, respiciemus. Jam wunc

substanjificans omnia, Ei guis et gualis ¥ gsl ejus
motus? Yerhuin suum  m0lus suys esl, Se(IN0 suus
molus gjis esl, Jde quo Fsalmista ail ; « Veiociler
curril sermv £jus », et ipse sermo de¢ ye ipsa : « Et
sero, inguit, quem audistis, nop el meus, sed
mittentis me Patris ». Aadi et alinm motym Pairis,
coecasentiatem sibi et Filio awo, qui motn§ procedens
dicitur  Spiritus voritatis, quem wiulit Paier jn no-
mine Filii sui. Summa itaque Trinilas trinus immo-
bilis motus est : Pater maovetur gignendo Filium
suum, in (uo ct per quem fecit omnia; Filius movetlur
faciens geace vult Pater; Bpiritus movelur conperans
Filio et Patris voluntali.

De motu sminmae bonitatis ad servanda, facienda,
perlicienda omnia, ipse Dioaysius copiose disseril.
Sed notandum, quod in hac periodo *, sicul el in
celeris ac paene omnibus, simphicia verba pro ° in
Gracco compositis ¢ propler faciliorem introitum
difficillimorum inteilectuum transtulimus, pro pwre-
poveieg 7, hoc est, luminum apparitionis, illumina-
tionis solummodo poncntes, et pro ayadodorws *,
guod ¢st adverbialiter optime °, dative, afiatim, vcl
hene ac large. iliud ctiam, quod diximus nos replet,
quoniam ¢x ambiguo Graceo, quod est avarmidy '°,
translatum est, prlest et sic transferri : nos conipli-
cat, ut sit sersus @ Quemadmodum divinae illumina-
tion;s nrocessic copiose nos mulliplicat in infinita-
tem, iterum complicat ot unificat et restituit in sim-
plicem congregantis el deificantis nos Patris unita-
tenr. Hoe autem dico, quoniam fere vota heati Dio-
aysii per omnes hos libros intentio cst ! de infinita
pwmerositale multipliealionis  subsistentis per 8¢
summi boni in onmia, quae per se ** ipsa nec essent,
nec bona sabsistereni, nisi participatione ipsius ¢s-
senlize honitatisgue cssent, et hona essent, deque
ipsius multiformis nwmerositalis iterum reductione
redituguc in ipsum sunauum bonum, in que nume-
rositas inlinita finem ponit et unum est. Et hoc apo-
stolico perbibet testimonio dicens : Etenim ex ipso
omniu el in ipsum, wt divinum ait verbum. Ac st di-
cercl : Propierea divina virtus colligit nos et compli-
cal ad congregantis Palris unitatem et deificam
simplicitatem '3, ut sancta apostolica testatur sen-
teniia.

§ 2. Seanitur: Ergo Jeswin invocantes paternum
lumen, quod est verum de lumine **, quod ilfuminat on-
nem hominewr venienlem in mundim, per quem ad
principale lumen, Palvem, accessum habuimus in sa-
cratissimorum eloquiorum a Patre traditas illumina-

incipit de caelestibus ierarchlis, hoc esi, episcopati-
hus tractare, Et est ordo verborum : Nonne crgo”
respiciemus, quantum posstbile est, in sacratissijno-
rum eloguiorum a Patre iraditas illyminationcs, in-
vocantes Jesum? Sensys autem falis est ; Quoniam
ex ipso Patre omnia veniupl, et in ipsym redeunt,
noupe nos, qui invocamus Jesum, qui est '* pater-
num lamen, lumen videlicet de luming, et verum
lumen de vero lumine, qui jlluminai omnem he-
minem venientem in mundum, in ipso el per ipsuin
restagratum '8, per quem, Jesum 7 scilicet, ad prin-
cipale lumen, qued Paicr est, accessum habuimus,
(inaccessibilis enim eral nabis illa ipcompreensibi-
lis lux Pawris, priusquam incarnaretur el homo figret

R lux ab eo genita, quac est Christus ; ipso autem hu-

manato, et in nostra natura facto, acegssum lhabe-
mus ad invisibilem Patrem; nam dump intelligimus
Christi humanitatem, proleeto cognoscimusg, quantum
datur nobis cognoscere, ipsius ct Patris el Spiritus
utriusque abditam '® divinitalem: hinc est, quod
ipse ail s « Philippe, qui me vidot, ¢l Patrem meum
videl », lioe est : qui me verum Deum et haminom
intelligit, ipse Patrem meun: inme inwlligit, quia ego
in Patre el Pater in me et ego L Paier ynom sumaus)
in sanctissimorum eloguioryin a Patre traditay ilie-
minationes, hoe esi, in divinas visiongs, quas Palgy
nobis tradidit in sacris '° Scripturis, quantim possi-
bile est adhue carne cirecumseriplis, respiciemus? Avi,
uL expressius in Graeeo logitur vavevompsy *, hoc esi,
nutim interiorum 2! cordis pculorum erigemus 7

Hoc autem dicil, quoniamm ex visionibus prophe-
licis, quas Gracei Beogavixs ** appellant, id cst divi-
nas apparitiones, caclestimn virtuium ordinationes
ct dispositivnes. quas ievarchias voeat, maxime hu-
manis mentibus in quibusdam ex sensibilibus rebus
conformationibus similibus vel dissimilibus intro-
ductae sunt. Et hoe est quod subjunxit : ot ab ipsis
symbolice ¥ nobis et anagoyice mauifesialas ceele-
stium animorum ierarchius, guanium polenios sumus,
irspiciemus, hoc est, per 1psas divinerum clegniorium
illuminationes, in mentibus propheticis a Deo tpadi-
1as, non por se ipsas, verum per symbola, hoce est
per signa sensibilibus rebus similia, aliqaando ¢i
pura, aliquando dissimilia et confusa, et per anago-
gen, hoc est, per ascensioncm mentis in divina my-
steria ** eontemplahimur, quantum nobis sinitur,
manifestalas caelestium intellectvum dispositiones.
Et quontam principium et fons est tativs itluming.
tionis invisibilium substantiarum, sive prius in thee-
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logorum visionibus, sive posterius in spiritualium A ipsos Graecos pro compositis simplicia. Ipsi quippe

virorum mentibus , qtibus datum est divina nosse
arcana !, pater luminum, a quo omnia proveniunt
et in quem omnia recurrunt, proplerea suhjunxit
et principalem et superprincipalem divini Pairis cla-
ritatem , quae angelorum nobis in figuratis symbolis
manifestat beatissimas ierarchias, immaterialibus * et
non trementibus mentis oculis recipientes, iterum ex
tpsa in simplum suum 2 restituimur * radium. ln-

- luere, quemadmodum processionem divinae illumi-

nationis a Deo Patre in nos, et iterum ex ipsa pro-
cessione claritatis et multiplicatione ® nostram
restitutionem in simplum ipsius procedentis lucis
radium per singulas edocet periodos ®. Est autem
hujus 7 periodi verborum ordinatio : et restituimur
ilerum, ex ipsa videlicet multiplici datione, in sim-
plum ipsius radium, dum recipimus 8 immateriali-
bus et non trementibus mentis oculis, sed spiritua-
libus et irfirmis simul ® theoriae obtatibus, princi-
palem ei svperprincipalem , lLoe est, plusquam
principalem divini Patris claritatem, id est, ex divino
Patre datam illaminationem, quae angelorum nobis
in figuratis symbolis , hoc est, per formas significa-
tivas, bealissimas manifestat ierarchias. Ac si plane
diceret : Dum principalem, et plusquam principalem
ex divina procedentem claritate ° intellectuali visu
et vacillantis animi contuilu percipimus , per quam
nobis beatissimae angelorum ierarchiae per quaedam
symbola manifestantur, iterum per ipsam in sim-
plum suum radium restauramur. Et notandum, quod
hic quoque, sient superius, simplicia pro composi-
tis transtulimus verba. Pro eo enim , quod est fsap-
xeod morpog ', divini Patris, e1'* puwredeciav, clarita-
tem posuimus. Nam Geaxpyexoe '* ad purum transferri
non potest, nisi per periphrasin '*; dicitur enim
Osaxpy xs ' Pater, quia totius Deitatis principtum
est, Filii per generationem !®, Spirilus sancti per
processionem. dwrodocie 7 vero est luminum
datio , quae specialiter ad Patrem retertor, qui
omnium luminum dator est. Pro eo itaque, quod
polest per ambitum transferri sic : et principalem et
plusquam principalem luminum dationem a Patre,
qui in Deitate principium est, facilius nobis visum '8,
guamvis virtute verboram longins, ponere : et prin-
cipalem et superprincipalem divini Patris clarita-

pro Gsapyix *° Patre Gsiov maréoa 3!, id est divi-
num Patrem, el pro pwrodosin dapmpiay 2, id est
claritatem, frequentissime ponunt *3, Quis est au-
tem radius ille simplex paternae claritatis, in cujus
conspectu ®* ab ipsa claritate immaterialibus et non
titubantibus mentis oculis intellecta reponimus, me-
rito quaeritur. Et mihi quaerenti nihil probabilius
occurrit ad credendum et intelligendum , quam Dei
Patris Verbum **, quod instar radii ab inaccessibili
el invisibili sole, id est Patre, in universitatem
sensibilis et inelligibilis creaturae, et maxime ac
principaliter in angelicos et humanos intellectus
diffundiwr, implens omnia, perficiens imperfecta,
penetrans obstrusa, illuminans mysteria, formans

B visiones in interioribus sensibus theologorum , ape-

riens intellectus eas visiones quaerere et intelligere
volentium, et seipsum secundum analogiam nnius-
cujusque omnibus in se intuentibus manifestans.
Quod ex consequentia praesentis capituli facillime
quis polest approbare. Nam sequitur : Etenim neque
ipse usquam unquam a propria singulari sua unitate
deseritur, hoc est, ipsa patris luminum claritas *® pure
a nobis ac firmiter intellecta in simplum suuiz ra-
dium nos restiluit, quoniam ipse radius nullo loco,
nulio tenipore, a propria et singulari sua unitate, id
est simplicilate, relinguitur. Quid % enim simplicias
Yerbo Dei, dum per seipsum in Patre suo super
omnia cogitatur, quantum se sinit cogitari? Quid
eodem multiplicius, dum super omnia, quae in ipso
et per ipsum facta sunt, expanditur, intellectibusque
sapere valentium numerose distribuitur? Et ne exi-
stimes , quod aliud sit claritas Patris, alind radius
Patris. Claritas Patris %8, radius Patris, Filius suus
est, qui Patrem clarificavit mundo, qui super omnia
uniformis est *, et forma omnium 3, el in omnibus
multiformis est, et multiformitas omnitn, &t maxime
in angelicis et bumanis mentibus. Et hoc aperte de-
clarat dicens : Ad aragogicam vero et unificam eorum,
quace provisa sunt *', contemperantiam optime et pul-
chre multiplicatur el provenit, muneique intra se in
tncommutabili stinilitudine uniformiter fixus, ot in s¢,
quantum fas est, respicientes proportionaliler in se
extendit ** et unificat secundum simplicem sui unitq-
tem, hoc est: divinus radius, quamvis propriam

tem *°, ea ratione ducti, qua saepe invenimus apud D simplicitatem et singularem unitatem suam non
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deserat , pulchre tamen multiplicatur et procedit A nostra, qua rebus sensibilibus adhaeremus, tedncm.-

in ea, quae provisa ' sunt, ad eorum anagogi-
cam et unificam contemperantiam , coadunationem
illam videlicet, quae sursum ducit * et unificat
ownia. Non enim omnia subsisterent, neque, ac
veluti quis dixerit : qua ratione et cur simplex mul-
tiplicatur? ad principium sunum, quod sursum est,
Patrem 'omnium dico, redirent, si non radius ille
ineffabilis diffunderetur in omnia, ut subsisterent
omnia, et in ipso unum efficerent ?, suoque copu-
larentur initio. Et dum pulchre multiplicatar et in
omnia procedit, manet in seipso, movetur incommu-
tabilis, sui simul uniformis fixus, et eos, qui in se,
quantum fas est, hoc est, quantum licet eisque con-
ceditur, respiciunt, juxta illorum propriam analogiam

nem per intelligibiles aetates, quibus per aclionem
et scienliam rationalis anima crescit, donec occurra- -
mus in virain perfectum, hoc est,” in plenissimam
Christi, qui est finis perfectionis nosirae, contempla-
tionem, et inipso et cum ipso perfectissimamaduna-
tionem. Itague ** et ipsa summa ac sancta Trinitas,
et * specialiter ipse Filius, omnesque caelestes virtutes
in quibusdam similitudinibus divinis apparuere pro-
phetis, in humana videlicet effigie, in leonina, vitu- '
lina, aquilina, equina !2, diversi coloris, ignea, nebu~
losa, electrina, fluviali, rotali, celeriter currenti, ce-
terisque ** similiter figuratis symbolis formantur. In **
sequenu autem libro per sacramenta visibilia et
corporalia Veteris Novique Testamenti idem Dei ra-

in se ipsum extendit, hoc est, ad se ipsum erigit et B dius, Verbum, caelestesque virtutes propter nos con-

unificat ¢os ad similitudinem suae simplicis unilatis,
Se:t quiaipse radius, per se ipsum incomprehensibi-
lis, invisibilis , inaccessibilis est omni creaturae, si-
quidem sensus omnes omnesque superat intelleclus,
non potnit omnibus, in quibus multiplicatur, appa-
rere, nisi per quaedam velamina nobis connaturalia,
quibus sese adhuc in hac carne constitutis quoguo-
modo manifestare voluit. Sequitur : Et enim neque
possibile est , aliter nobis lucere divinum radium, nisi
varietate sacrorum velaminum anagogice circumvela-
tum, et his *, quae secundum nos sunt, per providen-
tiam paternam connaturaliter et proprie praeparalum.
Ac si diceret : Paterna providentia,- et ineffabile di-
vini amoris erga salutem et reductionem ® postram
ad ea, quae peccando deseruimus, studium, invisibi-
lem © per se ipsum radium variis ac 7 sacris vela-
minibus juxta rationes anagogae circumvelavit, et ex
his, quae connaturalia nobis sunt et propria, et ut
comprehensibilis nobis esset, qui aliter comprehendi
non potest , modum quendam apparitionis praepara-
vit. De quibus velaminibus et in hoc libro, qui est
de caelesti ierarchia, et in sequenti, qui scribitur de
ecclesiastica ierarchia, nec non et in tertio de divinis
nominibus affluenter tractatur. Sed si quaeris, pauca
de pluribus propter praesentis periodi reserationem
praegustabimus. In ® hoc itaque libro velamina,
quibus divinus circumvelatur radius, et per paternam
providentiam propler nos praeparatur, propheticae ®
visiones sunl, quae per angelicas virtutes in simili-
tudinem rerum sensibilium, infirmitati nostrae adhue
sensibus corporeis succumbenti *° naturaliter con-
gruentium, in Lheologorum memoria conformatae
sunt, ad eruditionem nostram, et ab infantilitate

formari docentur. Verbi gralia, in tabernaculo ** .
erat arca 7 testamenti in figura Dei Verbi propter
nos incarnali; erant duo Cherubim *# circa arcam
hinc inde volitantes *° in similitudine ¥ supercaele-
stium substantiarum, (uae cirea Dominum Jesam
Christum aeterno et intelligibili volatu circumvolant.
Similiter iterum in templo eadem arca Cherubimque
eranl in eodem 1ypo, ceteraque legalia symbola. in
Novo *! vero ® sacramenta baptismalis, allaris, cali-
cis, vini, panis, sacerdotum, et mystici chrismatis,
celeraque, quaein figura Christi ponuntur , de quibus
tractare nunc et longum est et superfluum, quouniam
in secundo copiosissime actitantur. In eo 23 vero, qui
est de divinis nominibus, peripetesmata ** radii sunt
principales causae, verbi gratia bonitas, esseniia,
vita, sapientia, verilas, virtus, et similia. Et ut bre-
viter dicam, omnes species visibilis et invisibilis
creaturae , omnesque allegoriae, sive in factis, sive
in dictis, per omnen sanciam utriusque Testamenti
Scripturam, velamina paterni radii suni, et ipse
radius secundum carnem suam suimet secundum Dei-
tatem maximum velamen est nobisque connaturale.

§ 3. Sequitur : Propter quod et sanctissimam no-
stram ierarchiam vsletapyis *° sacrorum positio caele-
stium ierarchiarum supermundana imitatione dignam
judicans, et dictas immateriales ierarchias materialibus
figuris et formalibus ®° compositionibus varificans tradi-
dit.Ordo verborum **: Propier quod tradidit rederépy ¢
sacrorum positio, hoc est, teletarchicum *® sacerdo-
tium, et sanclissimam nostram ierarchiam judi-
cans dignam supermundana imilatione caelestium
ierarchiarum, et varificans dictas immateriales
ierarchias materialibus figuris et formalibus ** com-
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positionibus. Et est sensus hujusmodi : Quoniam Pa- A summa Trinitas iepobegin, quasi icpiv bzaix, hoc est

terna provideniia simpiicem suum radium per con-
naturalia nobis velamina multiplicat, ut nos merito
peccali originalis dispersos in pristinam naturae
nostrae simplicitatem, in qua facli sumus ad imagi-
nem ' divinae unilalis, revocaret, proplerea etiam
sanctissimam nostram ierarchiam, hoc est, sanctis-
simum ecclesiasticum episcopatum, ipsa rederdpyec ®
sacrorum positio, quae graece dicilur zederdpyes
iepofecia, hoc est Tedetapyn ® sacerdolium , tradidit
et constituil, quoniam iudicavit, eam, nostram dico
ierarchiam, dignam esse supermundana similitudine
caelestinm episcopatuum, ut Ecclesia, quae adhuc in
peregrinatione est hujus vitae, sparsim per loca et *
iempora, variatim ® per diversa mysleria, multiplex
in doctrinis, composita in symbolis caelestium virtu-
tam, in quibus nulla diversitas est, unitatem et
acqualitatem possit ascendere, et praedictas ierar-
chias, id est caelesies essentias, dum ¢ sint natura-
liter immateriales, super omnia loca et tempora, su-~
per omnes malteriales figuras et formas et composi-
liones , per materiales figuras el formas et composi-
tiones ad similitudinem nostrae ierarchiae, quae adhue
in terris est, varificavit, hoc est, in diversis visioni-
bus et symbolis et allegoriis multiplicavit, et nostrae
infirmitati conformavit, quoniam earum simplicitas
et inintelligibilis unitas per se ipsam lucere no-
bisimpossibile” erat®. Tekstépyis autem® fepofeain, hoc
est redstapyn ' sacerdolium, est summa sanctaque
| Trinitas, prima omnium ierarchiarum ierarchia, ex

qua omnes ierarchiae in caelo et in terra et factae C

el ordinatae et traditae sunt. Cur autem summa
Trinitas tali nomine, quod est weketnspy e 1* (reders 12
aulem *?a Graecis dicitur hostia purgativa omnium
peccatorum, per quam de homine efficiiur Deus), ac
per hoc sancta Trinitas dicitur ** unus Deus? Quo-
niam causa el principium est tolius nostrae purga-
lionis et deificationis, pulchre et rationabiliter rele-
Tapyts *® vocatar, hoc est TeAeTwapyn 6, principium
scilicet purgationum et finis. Siquidem &py4 7 apud
Graecos et principium significat et finem. Causa
quippe substitutionis nostrae secundum naturam ea-
dem est causa et sanctificationis nostrae et perfe-
clionis secundum gratiam. Simili ratione eadem

sacrorum positio, convenienter '® dicitur, quoniam
ipsa ** est omnium sacrorum mysteriorum, quibus
nostra rationabilis natura eruditur in doctrina, pur-
galur in actione, illuminatur scientia, deificationis
virtute perficitur, primum el immobile firmamnentum.
Ac *' veluti quis interrogarit **, cur caelestles sub-
stantiae, quas nulla sensibilis forma sen figura cir-
camscribit, nulla partium compesitio conjungit, per
diversas formas figurasque et compositiones, sive in-
trinsecus visionibus prophelicis, sive extrinsecus
sensibus corporeis variantur et multiplicantur, sub-
junxit dicens : ut proportionabiliter ** nobis ipsis a
sacratissimis formationibus in simplas et non figuratas
ascendamus altitudines et similitudines. Hoc est :

B propterea ad similitudinem nostram caelestes ierar-

chiaé in sacratissimis varificantur formationibus, ut
per eas sanctissimas imagines valeamus ascendere in
simplam omnique imaginatione carentem caelestium
virtutum similitudinem, ut ** per omnia in omnibus
aequales eis efficiamur. Et hoc etiam ** ratio sub-
nexa insinuat. Ait enim : Quoniam impossibile est
nosire animo ad immaterialem ascendere caelestium
ierarchiarum et *° imitationem et contemplationem,
nisi ea, quae secundum ipsum est, materiali manu-

‘ductione utatur. Ac si diceret : Nam non polest

noster animus, densissimis diversorum dilectorum 7
errorum, falsaram cogitationum, materialium phan-
tasmatum 28 caliginibus undique septus deceptusqgue,
ad immaterialem civiam caelestium imitationem, hoc
est, similitudinem secundum naturam, et con‘em-
plationem summae omnium causae per theoelogicom
gratiam exaltari, nisi prius introductione materialium
rerum, ut ad hoc perveniat, utatar. Denique (uid
sit 2 jpsa materialis manuduciio **, qua humanus
animus ad angelicae naturae et gratiac altitudinem
ut uniformem aequalitatem 3! sublevetur, consequen-
ter subjungit, dicens : Visibiles quidem 3* formas in-
visibilis pulchritudinis imaginationes arbitrans, hoc
est, dum arbiteatur el incunctauter judicat, visibiles
formas, sive quas in natura rerum, sive quas in
sanctissimis divinae Scripturae sacramentis contem-
platur, nec propter se ipsas factas, nec propter se
ipsas appetendas seu ** nobis promulgatas, sed invi-
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'** Rursus adject. finitur in e pro i. B marg. adscr. theletarchis aut ierolesie h. e. theletharce. ** Cqupd

est theletarchis. B* marg. adscr. theletarcis vocatur pater.
16 B* marg. adscr. theletarche.

% dicitur om.B. % B* marg. adscr. teletarcis.

12 B* marg. adscr. felete. '* Sic AG; B‘?f?{:fg

17 B* marg. adscr. arche.

18 Verba : irinitas iepofeaic — positio con- om. B; B* supra voc. venienler scr. con et marg. adser. (trinitas

tepobsaia, i. e. ieroiesia .quasi ispév Oeoin i. e. ieronlesia.

19 Sjc CB*, AB. ipse. * B* marg. adscr. :

ol. numerat operationes sibi invicem ordinatas scilicet erudire, purgare, illuminere, perficere ; a thi autem

tantum lres ponuntur, omisso erudive.

(puncia B* adj. videtur), G Ethecetiam. *°B et.

hanc correcturam marg. adscr.) *8 B. fantasmatum, sic B fere ubique, A saepissime f pro ph.

 Sic G et rad. corr. B; A aut. *? G inter
rel. ** Sic BC; A proportionabiliter. ** Sic C; B* corr. et ut; AB virtutum et similitudinem ut.
27 Sic AB‘l; BC delictorum (B* corr. dilectorum eandemque

22 C interrogaverit, B* interroga=
B Et etiam

% Sic A,

quid sit om. B, B** marg. adsc. quae sit, G quae sit. * A manus ductio 3 Coni; A uniforme inaeq;csalitate, B-
uniforme in aequalitatem, B* corr. uniformiter, C uniformem aequalitate. ** Sic AG,B siquidem. ** Pro seu

B se.
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<ihiliz pulchvitudinis imaginationes esse, per quas A mus fous tolius sapientiae, qui est Christus, unql;quqﬁ
divina Providentia in ipsam puram et invisibilem per diversas theologiae speculationes insinufaif.-"'-"ﬁ
pulchritudinem ipsius veritatis, quam amat, et ad fortassis hoc est, quod per Psalmistam de’ béatlo
quam tendit omne quod amat sive sciens sive ne- viro dicitur : « Et erit tanquam lignum, quod

sciens !, humanos animos revocat. Similiter et de
celeris, quae sequuniur, intelligendum *. [t sensibi-
les suavitates figuras invisibilis distributionis, a supe-
rioribus subditur : arbitrans. Sensibiles suavitates
dicit corporcos odores, quos olfaciendi sensus reci-
pit in figuram invisibilis distributionis, ut, quemad-
modum ° per exteriorem sensum narium suaves sei
insuaves discernimus odorum qualitates, ita in inte-
riori scusu intelligibilem virtotum distributionem
per singulas species discretionis virtute discernamus,
easque diligentissimo rationis contuitn ab oppositis
vitiig, aut eas falsa_imaginatione imitari * conanti-
bus segregemus. Hinc ® est, quod el sanctissimum
chrismatis sacramentum, thuris etiam fumigatio, in
Lypo intitae virtutum suavitatis et virtutum dividi-
cationis ° a sacerdotibus conficiuntur ecclesiae. Kt
immaterialis luculentice tmaginem materialia lumina,
subaudis similiter a superioribus : arbitrans. In hoe
loco pro gwredaging 7, id est luminum dationis 8, Ju-
culentiae ® posuimus. Materialia 0 lumina, sive quiae
naturaliter ** in caclestibus spatiis ordinata sunt,
sive quae in terris humano artificio efficiuntur, ima-
gines sunt intelligibilium luminom, super omnia
ipsius verac lucis, quae illuminat omnem hominem
venientem in mundum, quae semper et inextingui-
biliter in angelicis et in ** humanis intellectilius ardet.
Sequitur: 5t secundum intellectum contemplativaeple-
nitudinis pervias sacras disciplinas ; hic quoque subau-
dis *? arbitrans; imagines esse ** subaudi arhitrans. Se-
plem disciplinas, quasphilosophiliberalesappellant,
intelligibilis contemplativae '® plenitudinis, qua Dens
etcreatura purissime cognoscitur, significationes esse
astruit. lIpsas aulem sacras disciplinas SeeEodrxds 19
nominat, hoc est pervias, quoniam intelligentibus
eas perviae sunt et planae, vel quoniam quaedam
viae sunt, per quas ingredimur rerum scientiam.
AusBadunas 7 ilem 1® disciplinas notiore ** interpreta-
tione decursativas possumus accipere. Ut enim mul-
lae aquae ex diversis fontibus in unius fluminis al-
veum confluunt atque decurrunt, ita naturales et
liberales disciplinae in una eademque internae con-

plantatum est secus decursus aquarum s, ho¢ est;
sicut Christus erit, in cujus significationem typicam
omnes naturales artes, intra quarum terminos tola
divina concluditur Seriptura, concurrunt. Nulla
enim sacra Scriptura est, quae regulis liberaliom

careat diciplinarum. Et aduncti ad divina et or- .

dinatt habitus earum, quae hic sunt, disposilionum
ordines. Hoc est : omnes ordines dispositionum, quas
vel ex natura vel ex sapientum hominum ralienabil;
inventione *' et operatione in rebus sensibilibus
praesentis hujus vitae humanus animus consideral,
imagines esse arbitrandi sunt adunalae et ordinatae
habitndinis spiritualis, qua humana anima incoun-
mutabiliter divinis adhaerct virtutibus. Sequitur :
It Jesu ** participationis *® ipsam divinissimae eucha-
ristiae assumptionem. Intuere®*, quam pulchre, quam
expresse asserit, visibilem hane eucharistiam, quam
quotidie **sacerdotes Ecclesiae in altari conflciunt ex
sensibili materia panis et vini, quamque confectam
et sanclificatam corporaliter accipiunt, typicam *¢
esse similitudinem spiritualis participationis * Jesu,
quem ** fideliter solo intellectw gustamus, hoe est, in-
telligimus, inque ** nostrae naturae interiora viscera
sumimus, ad nostram salutem, et spirituale incremen-
tum, et ineffabilem deificationem. Oportet ergo,
inquit, humanum animum, ex sensibilibus rebus in
caelestium virtutum similitadinem et aequalitatem
ascendentem arbitrari, divinissimam eucharistiam
visibilem, in Ecclesia eonformatam 3°, maxime typum
esse participatfonis ipsius, qua ef nunc participamus
Jesum per fidem, ¢t in futuro participabimus per
sneciem, eique adunabimur per caritatem. Quld ergo
add hanc magni theologi Dionysii pracelarissimam tu-
bam respondent , qui visibilem eucharistiam nil
aliud significare praeter se ipsam volunt asserere,
dum clarissime praefata tuba 2! clamat, non Hla sa-
cramenta visibilia colenda, neque pro veritate am-
plexanda , quia significativa veritatis sunt, neque
propter se ipsa inventa, quoniam i ipsis intelligen-
tiac finis ** non est, sed propter incomprehensi-

bilem 2% veritatls virtutem, qua ** Christus est in .
templationis significatione * adunantur quam sum- [) unitate humanae divinaeque 3 guae substanting

VARIAE LECTIONES.

8 A nesciesciens.
B mutari.

photodosias. 8 Sic CB*, AB datione.

1 B : quae tuculenter naturaliter (puncta B* adjec. videtur).

* Sic AC; imagines esse om. B.
e B* marf. adscr. dyexodicas. " B* marg. adscr. diexodicas.
3

B* adjec. videtur.)
Iionis.
inker. '° Sic C;
1 Sic C; AB significationem.

2> C inthure.

¥ guem om. C. ** B* corr. in quem.

88 B incomprehensibilis, incomprehensibiliter. 3% C quaue. 3% C divinae humanaeque.

* B adscr. est. C intelligendum est.

8 B* marg. adscr. De sacramento crismatis, et fumigationis thuris,
® Sic G, AB luculenter.

% G conformatum.

3 Sic AC, gquemadmodum om. B. * Sic AC,
¢ SicABC. "B'marg. adscr,
' AB matherialin, sic A saepe, B raro.
" Inom. AGC. 3 5ic AC; B subaudis (punct.

18 Sic C et litteris miniatis corr. B; AB contempla-
13 Sic G et ad marg. corr. B*; AB

iocicie ((uac vox ila scripta est, ut ad vocem notiore proxime ‘accedal), A noticione
#t Sic AC; B inventione rationabili.
Jesu AB inunum (quae vocesin cod. scriptura non multum differunt a ihesu).
* AB cottidie, sic ubique ; G cothidie.

1t Sjc litteris miniatis carr. B. Pro

23 Covr. B, AB principationis.
¥ Sic CB*, AB principationis.
3 C finig intelligentiae,

% C typi quam.
# (0 tuba prefata.
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altra omme, quod sensu sentitur corporeo, super A hoc est, humanitatis amorem, quidam in elementiam

omng, quod virteie percipitur intetligentiae, Deus
invicibilis In wiraque sua ' natura 8. [t quaecunque
alic. caelestibus quidem essentiis supermundane, no-
bis vero symbolice tradita sunt, Ac hicvi sententia
heatus Dionysius docet nos, incunctanter non soluin
hromanos animos adhue in carne detentos per sen-
sibilia symbola, verum eliam angelicos intellectus
emni carnali gravitate absolutos per invisibiles si-
gnificaiiones, quas theologia theophanias nominat,
ipsamy verilatem cognoscere, quoniam per se ipsam
nulli ereaturae seu rationali sew intelligibili compre-
hieasibtlis * est, super * omnem sensum et intel-
lectimm exaltata *, omai visibili et invisibili ercatura
remota. Ideo supermundane, inquit, hoe est, super
omnes sensibiles hujus mundi species caelestibus
esseitliis apparere verilatem, 1obis verg per sensi-
bilia symbola. Neque enim etiam angeli cogunoseunt
per ® se &, quid Deus, vel quid sit? veritas; bvoe
enim ab omni creatura remotum est; sed solummodo
cognoscunt se esse, et ver.latem superessentialiter
esse, et ab ipsa omnia procedere. Propier hanc ergo
nos'ram 8 conrationobilem ® Gimawy ** misericors per-
fectionis principium et caelestes icrarchias nobis ma-
- nifestans, et conminisirum earum perficiens ', ierar-
cliam nostram 3 ad virtutem nostram similitudine dei-
formis suae sanctificationis sensibilibus '3 imaginibus
supercnelcstes descripsil intellectus in  sacroscriptis
eloquiorum compositionibus, quatenus ** nos redu-
- ceret per 8 sensibilia in intellectualia, et ex sacre
firratis aumibolis in simplas caelestium ierarchiarum
snntiitates. Avarevudainegig ' est totius capituli, quae
fevigsimam exigit expiamationém, quoniam in prae-
di-tis est exposita. Breviter érgo possunmus intellis
cere 3i¢ 2 Propler hane nostrae naturae courationa-
bilon et conequalemy angelicae naturae Géwge 7,
hoc est deifeatioticm, niisericors el elementissimum
pecfectionts principium (nam gdavfpwries 1 quidam
vertunt in misérlcordiam, quidam in humanitatem,

pidevIpemos ¥ autem misericors, vel huwmanus, vel
clemens Deus esl, el ipse est wedetupyix *°, hoc cst
perfectae purgationis initinm) caclestes nobis ierar-
chias manifeslat, et consortem *! illarum nestram
fepupyiay 2 perficit juxta possibilitatem naturae
nostrac virtutis per similitudinem angelicis substan-
Liis deiformis suae *3 sanctificationis, qua nos san-
ctificaly et per sensibiles formas divinos descripsit
intellectus divinornm eloguiorum typicis eonfligura-
tionibus, ut nos reduceret per ea, quae sengibus
succumbunt , in ea, quac intellectu solo eonside-
vantur **, et per symbola ¥ figurata in simplam
caelestium virtutum excelsitudinem subveheret.
Ipsa igitur sancla Trinitas nestra Giwoes est *°,

B hoc est deificatio ; deificat *7 enim nostram natu-

ram, reducendo eam per sensibilia symbola iu alti-
tudinem angelicae ®8 nalurae, ct deificans eam in
his, qui *? ultra omnia i ipsum Deum transeunt.
Ipsa esl nostra tederapyin , hoc est, perfectis-
sitnac nostrae purgationis ct sanetificationis exor-
divm; ipsa est prima et summa ierarchia. Nulius
enim in caelo vel in terra, hoc est, in illa publica
civitate , quae sub cultw unius veri Pei ¢x ra-
tionabili et intelligibili, hoc est, ex himana et an-
gelica natura censtitnitue, grdo ?°, cujus filic hon
praccedat in ipsa, el ab ipsa 3! nor proeedat a
sumio usque deorsum, vel in ipsam non revocetur
a deorsum usue ad sursum. lpsa nobis nianifestat
virtutes in figuris ac forntis nostrae tfiriiitdti con-

C grocntibus, ul per eas vehliti per (tiosdany gradus,

quos in divinis * instruxit eloguiis, fxcta dico pa-
trinrchacunr 3%, cvangeélicas parabolas, omnesque
virtutes , quas Dominus in carie peregit, visibilia
sacramenta novae legis , ¢uac ab ipsy Domiuu et
inchoata 6L sanclificata sunt, et sanctis spostolis
frequentaty, et celebrata, et aucta, cohscendamis
actionis ¢t scientiae gressibus, divina gratia nos
ducente, adjuvante, cooperanté, donee perveniahng

VALIAL LECTIONES.

t8ic AC: B sud.  * C {ncomprehensibilis.
gensum etaltarl et intellectum.
T Sic AC; si¢ om B.
.marg. adscr. nostrae naturae,
)cr/ﬁiens. ¥ jerarchiam nostram om.
i}', AD sersibus. 't AB gquatinus.
nidis marg. adser, : theosin.
lmuroi)ds.
tem, b’

c. fterarchiam.

W13 marg. adser. teletarchia.

3 AC sive, B siue.

bola supra scr. B' ) AC singula.

mur. *® Sic C; A eunangelice, B enangelice (ponct. adjec. B*).
est. % Sic BC, & ipso.
trigrcarunt.

3 Coet super.
8 Sic C, per om. Al
8 postram om. AB, addidi ad fdem gracci textus et J. Scoti versionis,
19 B suarg, adscr. theosim, i. e. detficationem.
ili , addidi ad fidem graceitextus etd. Scoti versionis.
'" X ¢l per; B et per
adscr. Anacephaleosis i. e. recapitulaiie. C profert . Aacephaleosis i. e. recapitulatio.
Y B litteris minindis mary. adser. : philantropian.

% B’ marg. adscr. theosis est.

s Corr. B°. AB exaltari; C et super omnem
¢ Sic AC; B se (puncta B adjec. videlmii.
] -
' B proficiens , B corr.
13 Corr,
1% AB dvanepudeinwais. B ittleris miniatis marg.
78 lilteris mi-
" B* marg. adscr. phi-

¥ [Ex conj., pro el consorten. A eam sortem, B et... sor-
matrg. adser. juxta, ita ut legendum sit et juxta sortem. € juxta sortem.

" Sic CB'; AB considerant.

2 B* marg. adscr. i.

a5 1 Simbola . .
3 singula (punct. adj. et sim

7 B wiarg. adscr. Qualiter deifica-
29 8i¢ AG, B quae. 3 B * supra scr.

3 Sic AC, B indivinus, B ' pro < divinus marg. alscr. divinis. % A pa-

NOTAE.
a Quac J. Scotus de §S. Eucharistia hic disputat, D riam », plus quam mcrum symbolum in $8. Eucha-

reapse a veritate Chrisliana non etiamn recedere vi-
dentur. lmpugnat enitn cos, qui visibilem encharistiom
nil alind significare proeter se ipsam volunt asserere.
Speciebus guidem in 88, Eucharistia typici aliquid
a¢ figuram contineri, cum Ecélesia theologi docent ad
unuim omnes. Nec non ipse Scotus plus quam ¢ memo-

ristia se agnosccre aperte prodit, docens eam ip
inferiora nostrae nalurae visceta sumi & nosiram.....
ineffabilem deificationem. Quare quum ohmino in
Paschasianos hoc loco invehatur, ipsius verhis vix
aliquid inesse videtur, quod ¢i opprohrio verti de-

-beal.
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que incommutabilis veritatis speculationem. Sed
fortassis prolixius, quam res exigit, primum capitu-
lum exposuimus; quania tamen in sequentibus
aperiat, studiosus lector, ni fallor, inveniet. Explicit
tractatus de primo capitulo *. Incipit de secundo.

CAPITULUM 1L

Secundi capituli émiypappa * est : Quoniam pul-
chre divina et caelestia etiam per dissimilia symbola
manifestantur. Divina, inquit, et caeleslia, hoc est,
caclestes virtutes, [quas] ® theologi in tres divi-
dunt ierarchias, sicut in processu praesentis operis
declarabitur , pulchre per symbola, quamvis eis *
dissimilia sint, manifestantur nobis et significantur,
Nulla siquidem sensibilis species est, quae omnino
intelligibitium similitudinem assequatur. Longe*
enim a se discrepant, et penilus dissimilia sunt,
guae sensu corporeo exlrinsecus, vel quae ® phan-
tastice interius apparent, ut sunt visiones sive
sompniantium, seu mentis excessum, quem Graeci
Fxoracw T vocant, patientium in spiritu, et ea®
quae puro et intimo mentis contuitu, nulla phan-
tasia seu sensibili specie interposita, per se ipsa
intelliguntur. At vero quoniam noster animusy ut
superiori capitulo dictum est, ad ipsam intimam °
intelligibilium rerum speculationem non continuo,
nulla mediante intercapedine, polest ascendere, pul-
chre divina Providentia dissimilia symbola interpo-
suit, similia quidern nobis adhuc corporeis sensibus
detentis, dissimilia vero puris intellectibus, ad quorum
contemplationem per illa noster ducitur intellectus.

§ 1. Oportet igitur, ut aesiimo, primum exponere,
quam quidem esse speculationem omnis ierarchiae
aestimamus. Hoc est : ordo rerum exigit, ut arbitror,
priusquam ad expositionem ** dissimilinm symbolo-
rum, per quae ad puram caelestium virtutum visio-
nem animus introducitur, veniamus %!, primum
explanare, qualem speculationem, id est, qualem
definitionem judicamus esse omnis ierarchiae, id
est universalis ierarchiae. Est enim generalis ierar-
chia, quam !* generaliter oparlet definiri , quoniam
subdividitur in mullas ierarchias, quae veluti species
ipsius sunt, suasque speciales definitiones ab lau-
datoribus. Et ** quid unaquaeque , species generalis
ierarchiae, divinis suis profuit '* laudatoribus *%,
hoc est, qualem et quantam pulchritudinem cen-
tulit his, qui per eam et in ea divinas laudes fre-
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Deinde caelestes
ferarchias laudare secundum ipsarum in eloquiis
manifestationem, subaudis a superioribus : oportet.
Ac si diceret : Post generalis ierarchiae, ejusque
formarum et specierum, et utilitatis uniuscujusque
earum {ivinis laudatoribus, hoc est his, qui divina
canunt interiore et exteriore laude, speculationem
consequenter oportet caelestes ierarchias laudare,
glorificare videlicet el praedicare, juxta sua in 7
divinis eloquiis symbola, per quae, quamvis dissi-
milia sint, nobis manifestantur. Consequenterque
his dicere , qualibus divinis formalionibus caelestes fi-
gurant ordines eloquiorum sacrae descriptiones **. Dum
haec, inquit, guae praediximus, consequenti natura-
ligne ordine fuerinlt considerata, oportet dicere,

B quales divinas formationes sanctorum eloquiorum

sacrae descripliones *°, hoc¢ est, sancta formarum
assimilatio ad caelestes ordines significandos figue
rant atque conformant, utrum absolutae sint et a se
invicem naturalibus differentiis discretae, ut est
hominis effigies, seu leonis, seu aquilae, an diversis
naturalium rerum imagintbus una quaeldam mixta
el composila imaginalio sit *, ut rota in rota, mixta
quoque quatuor animalia, sibi invicem in singulis
connexa. Sequilur : et ad qualem oportet ascendere
per formas veritatem **, velut *? expressius trans-
ferri potest : per figmenta in non figmentum. Con-
sequens est, inquil, dicere, ad qualem et guam pu-
ram et sinceram intelligibilium rerum veritatem
omni figmento carenlem oporiet nos claro mentis
contuitu ascendere. Et qua ratione debemus tam
alte ascendere? Sequitur : ut non ef nos eodem
modo velut multis ** immunde existimemus caelestes
et deiformes animos multipedes esse quosdam, et multo-
rum vultuum, et ad boum pecudalitatem, aut ad leonum
bestialem imaginationem formatos *®, el ad aquilarum
curvo rosiro speciem , aut ad volatilium tripertitam
alarum commotionem effiguratos. Ea ratio est, in-
quit, quae nos admonet *¢, ulira omnes prophelicas
visiones et formationes mentis contuitu supervoli-
tare, ne et nos eodem modo, sicut et multi earna-
liter spiritualia cogitantes, et ultra ea, quae sensu
corporeo percipiunt, nihil *7 esse immundis suis
cogilationibus 2® putantes, existimemus, similes illis
facti, caelestes et deiformes angelicarum virtutum

D animos, quosdam quidem multos pedes naturaliter

habere, dum membrorum compage corporalium
omnino carent, yuosdam vero multas species simul

YARIAE LECTIONES.

! capitulo om. B; B * wmarg., adscr. titulo.
2 quas om. ABC, addidi ex coni. * B ea.
nis.
i. e. extasim, C extasym.
mum. '° Sic G, AB expositionum.
text. graec. et versio; AB idem, C i. e.

(punct. adjec. videtur B ).
~ quenterque, AC consequentibusque.

13 AB velud, sic B passim.
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B * marg. adscr. Notat de terlio genere visionis.
11 Conj., ABC humanus.
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238 Corr. B*, AB formatas. % AB ammonet,

8 Sic C, et rad. corr. B*, AB cogitaliones.
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commixtas, cum omni specie visibili, sive discreta, A ipsis intellectibus, quorum symbola sunt, quasi ipsa
sive confusa absoluti sint, quosdam in effigie boumir- sint, accipiantur, oportet ascendere, fictaque ex
rationabilium, quosdam in imagine ferocium leonum, veris segregare. Sequitur : Etenim valde artificia-
quosdam in specie aquilarum, quarum naturale pro- liter 2 theologia factitiis sacris formationibus in
prium est rostri curvatura, quosdam sex alas hahere non figuratis intellectibus usa est, nostrum, ut di-
volaliles, quarum triformis distributio est, etuna qui- cfum est, animum relevans, etipsi propria et connalu-
dem in duas vultum animalis velantes *, alterain'duas rali reductione providens , et ad ipsum reformans
ejusdem animalis pedes tegentes, tertiain duas sursum  anagogicas sacras Scripturas. Siquidem, inquit, mul-
semper expansis pennis volitantes. Flaec enim sunt tum artificiose theologia, illa videlicet virtus **,
d?ssimilia symbola in propheticis visionibus, in * guae naturaliter humanis inest mentibus ad divinas
eorumn prophetarum spiritu administratione angelica  rationes quaerendas, investigandas, contemplandas,
plasmata, ad nostram eruditionem et introductionem  amandas, factitiis, hoc est, ficlis sanctis imaginatio-
ad purissimas caelestium essentiarum in semelipsis, nibus, ad significandos divinos intellectus, qui omni
remota omni phantastica 3 plasmatione, cognilio- figura et forma scripta et sensibili carent, usa est,
nes *. Quae *® prophetica figmenta si quis incaute tali namque arte ** fictarum imaginum animum no-
cogitaverit, ita ut in eis ® finem cognitionis suae ¥ B strum relevans, velul expressius transferri potest,
constituat, et non ultra ea ascendat in contempla- . animo nostro consulens, ipsique animo propria et
tionem rerum inlelligibilium, quarum il'a imagines  connaturali reductione , quae videlicet ingeniose in
sunt, non solum ipsius animus non purgatur et exer-  imaginibus rerum sensibilinm formatur, quae nobis
cilalur , verum etiam turpissime polluitur et stultis-  adhuc in carne constitutis connaturales propter de-
sime¢ opprimitur. In quibus autem prophetarum licta nostra * sunt, providens, ad ipsum, hoc est, ad
lales visiones leguntur, superfluum est inserere, ijpsius animi reductionem, sanctas Scripturas an-
quoniam omnibus sacrae ® Scripturae peritis luce agogicas, sursum scilicet animum ducentes, confor-
clarius occurrunt. Sequitur : Et rotas quasdam® mavil. Ac si aperle diceret: Quemadmodom ars
igneas super caelum imaginemus, '° et thronos mate- poetica per ficlas fabulas allegoricasque similitu-
riales Divinilati ad recubitum necessarios, etlequos dines moralem doclrinam seu physicam componit **
quosdam multicolores, et armiferos archistrategos ¥,  ad humanorum animorum exercitationem , hoc enim
et quaccunque alia ex eloquiis nobis sacre et forma-  proprium est heroicorum poetarum, qui virorum

biliter in varietate manifestativorum symbolorum  fortium facta e! mores figurate laudant: ita theo-

tradita sunt. In omnibus hujus ** periodi colis **, logica veluli quaedam poetlria sanctam Scripturam
dum sit tetracolon, a superioribus aperitur intel- G fictis imaginationibus ad consultumn nostri animi el re-
lectus sic: Et ut non imaginemus '*, rolas igneas ductionem corporalibus sensibus exterioribus, veluti
super caelum, hoc est, in supercaelestibus essentiis, ex quadam imperfecta pueritia, in rerum intelligibi-
ubi *® nullus ignis sensibilis est, et ut non imagine-  lium perfectam cognitionem, tanguam in quandam *
mus ' ibidem thronos materiales, hoc est, sedes ex jinterioris ¥ hominis grandaevitatem conformat. Non
COI—'[)O!‘&H materia fabricatas, ad recubitum Divinitati enim % hLcman#s animus propter divinam Scri-

necessarios, velut expressius transfertur opportu- pturam factus est, cujus nullo modo indigeret,
17 - - 18 - l~ . I R
nos ‘7 vel coaptalos, et ut non imaginemus *° in spi~ .. peccaret ; sed propter humanum animum

rltua}hbus n(:;l;urls ar.n u{'eros arch:s.trategos, hoc est, sancta Scriplura in diversis symbolis atque doctrinis
N "CILL S, - .ye . s . .
armigeros Guces principum exercitus _Apxacr'rparn contexta ?? scilicet est, ut per ipsius introductionem

’ 19 » - » LY - -4 —~ ¢ ¥’ so
¢ 1% enim dicitur quasi apydv Tol oTPaATOD NYELWY ) . ..
7° q P X P JEEEY 5 Lationabilis nostra natura, quae prevaricando ex

significantur caelestis exercitus principum duces, contemplatione veritatis lapsa est, ilerum in .pri-
Non igitur solummodo principes caelestis militiae  stinam purae contemplationis reduceretiur altitus,
sunt, sed etiam ‘ipsornm principum duces. Ne igitur __ dinem.

talis imaginatio tam inanis et proterva nostris sub- D § 2. Sequitur : Si cui autem videtur, sacras quidem
repserit intellectibus, super omnia visibilia, veritali  recipi compositiones tanquam simplicium in seipsis
rerum intelligibilium dissimilia symbola, ne pro ignotorumque nobis et incontemplabilium subsisten~
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tium, inconvenienles vero aestimat sanclorum intel- A Eisj ille, inquit, qui sanctae Scripturae imaginatio-

leckunum in eloquiis sacras descripliones. Postquam
reprehendit eos, qui divina symbola divinasque
imaginationes, quibus sancla Scriplura propler nos
confecta ¢st, carnaliter ac turpiter accipiunt, arbi-
Irantes ipsa symbola ipsasque imaginationes neque *
imaginationes esse nec symbola, sed ipsas supercaele-
sles virlutes per seipsas,in suis propriis naturalibusque
formis, quae a conditore omniwn faclae sunt, in
spiritibus apparuisse propheticis, ita ut nnllum in
ipsis appariuenibus mysticum et allegoricum inqui-
ratur, sed veluti nuda quaedam et simplex historia
rertin naturaliter factarnm, convertit se perspicax
magister et agil adversus eos, qui non negant, sed
plane arbitrantur, sanctas compositas formationes
divinac Scripturae in figura shnplicinm substantia-
rumn, guae per seipsas ? incognitae et inconlempla-
biles nobis sunt, recipiendas et intelligendas esse,
inconvenientes aulem arbitrantur tales descriptiones
sanctorum intellectuuim in sanctis eloquiis fieri.
Aiunt cnim : Non oportebat theologos, boc esl, di-
vinos propheias tam inhonestas et confusas longis-
simeque ® distanles sanctorum * intellcetumn  veri-
tate sacris literis commendare deseriptiones ; pro-
prie signidemn descriptio dicitue formarum imaginatio
simillima his, guworum deseriptio est; nec sic in
spivitibus eornm apparere debere 8; et ad hoc du-
contur, ut per descriptiones divinae Scripturae non
sanclos farbitrentur] ® intellectus accipiendos, verum
etiam quosdam humani animi rationabiles motus,
si descriptiones honestae sint, quosdam vero irra-
tionabiles, si turpes atque confusae, de motibus 7
nostris ommnia interpretari eonantes. Si itaque, in-
quit, nlewi videlur, multos in uno ® conformans, sa-
cras composiliones non propier se ipsas recipi de-
hers, sed propler quaedamn shmplicia nobisque in-
cognita et iwisibilia , sanclis awvtem intellectibus
omnino non couvenire, adhiuc dicens : El omne, sic
dicere, duram hoc angelicorum nominumn theatrum.
lloc est: Et si eidem videtur de sacris eompositio-
nibus sie dicendnmy : omne hoc angelicorum nomi-
nom theatrum duruimn et inconveniens est sanclis
intellectibus, et plus theatrica et monstruosa figmen-
ta, quam supercaelestium essentiarmm significativa
judicanda sunt. Angelicornm autem nominum dieit,
hoc est, angeliearam imagirum nominibns praetitn-
latur. Et debuisse, cit, theologos ad corpoream factu-
ram * universaliter incorporaliunt venientes, propriis
et, quantum possibife 1°, cognatis ** reformareef mani-
festare figurationibus éx apud nos preliosissimis et
immaterialibus quomodo et supereminentibus essentiis.

nes sanclis intellectibus angelicig inconvenientes esse
existimat, theologos, perfectos videlicet, dum ex al-
litudine divinae contemplationis descendunt ad cor-
poream facluram, corporibus ** videlicet similem,
universaliter incorperalium, hoc est, omnino incor-
poralium virtutum, volentes in quibusdam simi-
litudinibus rerum sensibilium, gquod sepsum superat,
significare, debuisse ea, incorporalia scilicet, pro-
priis el , quantum possibile eis theologis esset,
coguatis '* , hoc ecst connaturalibus figurationibus
formare **, Vacat ** enim re in hoe loco , et pro
formare reformare posuit. Formare quidem prius,
in spiritibus suis, in quibus primerdialiter veluti vi-
sibiles angelicarum  virtotmin  species administra-
tione '® divini nulus figurantur; posterius vero ma-
nifestare, divinis videlicet scriptis ad nostrum ani-
mum erudiendom mundare. Non ex vilibus mate-

‘rialium rerum formis, verbi gratia, hominis; leonis,

cefererumque specichus animalium, quae de tevrena
humilique hac *** fragili materia eondita sunt, non
ex his, inquam, theologi debuissent necorporalimin
similitadines facere. Ipsis 7 siquiderm prophetis de-
putat visiones, quas angeli in spirilibus eoram de-
scribunt, ed ex his, quae nos existimainus pretiosis-
sima ac veluti immaterialia, ex aetherea videlicet
igneaque natura, atque caclesti, quae supercaetesti-
bes substantiis proxima alque vicina est in tantum,
ut non immertto spiritus vociletur, gueniam incor-
poralibus non incongrue spiritibus similis est. Quo-
modo et supereminentibus '8 esséntiis, velut expres-
sims transfertur, quomodo et supereminentiuny es-
senliarom, eo scilicet modo, ¢uo supereminen{ium
essentiarnm imagines fieri oportet. Propterea sequi-
tor : Et non caelestibus et deiformibus simplicilatibus
terrenas novissimas circumpositas multiformitates. Ac
si diceret, non debere theologos casdlestibus terrenas,
et deiformibus vilissimas tolinsque creaturae ¥ ex-
tremas, et simplicibus compositas assimilare mulé-
formitates. Debuerant *® enim eaelestes per caele-
stiz, detformes per summas hujus mandi naturas,
simplicilates simplicium per sitnplicia elementa si-
gnificare. Hoe quidem et nostrum sublimius futuram®!

‘esset. Velmti diceret : 81 hoc theologi fecissent, id

est, si ex sablimibas hujus mundi maturis sublimes
imaginarent intellecius, faturum esset profeclo, tio-
strum animum sublimios in cegnitionem rerom m-
telligibilivm exaltari. Kt supermundanas manifestatio-
nes non deduceret in inconvenienles®? dissimilitudines,
velut expressius potest transferri : in obscuras dis-
stmmilitudines. Hoc est : non solum essel fulurun,
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sublimins 2niinum nostrum ascendere, insuper etiam A festativis '8 clare eloquiis, hocest, in divinis eloquiis,

sufrinndanas manifestationes, hoe est, supermun-
danarwi virtutum imaginatipnes non deduceret in
inconzruas ct tenebrosas dissimilitudines. Sequitur:
Hoc etiam in divinas illegitime non injuriam faceret
virtutes. lloe¢ ipsun, inquit, quod dixi aebere theo-
legos desceribere, oo faceret ! injuste divinarum
virtutemwr injurianm. Quac enim major injuria est,
quam ut quis caclestes terrenis, divinos mortalibus,
simplices compositis imaginibus signet ? intellectus.
It aeque nostrum mon seducerct 3 animum in * im-
mundas ® sese insereniem: compositiones. Ac si dice-
ret < et 1dipsum similiter non deciperel nostrum ani-
iy, qui promplus €zl se ipsum inserere in immnun-
das compositiones. Immundas auvtlem dicit compo-
silones, aul uia ex animalium terrenorum simili-
tudine fiunt, aut guia mixtim ex diversis formis di-
versecum animalium componnntur, vel cerle quia
* immundis in ¢ lege et ad vescendum prohibitis
bestiis, til sunt ieones el equi, imaginantuy. £t for-
tassis cliam existimabuntur supercaelestia leoninis
quibusdam et equinis multitudinibies replert 7, el nin-
gitiva iaudum oratione, et volalili angelorum princi-
puatu, el animalibus aliis, et materiis ignobilioribus,
ceneuain ad inconsequens ef iyuobile el passibile ve-
clusa describendo per omnia deformes® clare manife-
statevoriom eloguiorum similitudines. Hoc est? : for-
lassis eliam, quod gravius est, ab his, qui terrena
solummodo sapiunt, ¢t caelestia penitus ignoran,
existimabuniur theologi supercaelestia non imagini-
Lus, s2d veris leonibus, verague equorum multitudine
replere, el mugientium houm dpvoloyius ', pro quo
traastulimus faudem oration:; est enim hiymnolo-
gia M Juuwv doyix, hoc est, laudum oratio vel lauda-
wria oratio, quasi in supcreaelestibus sint boves,
qui rafturali mugitu Deum laadare possint, ac veluti
ibi sint principatus angelorum, volaiilium naturali-
ter formis circumscripiorun, aninaliaque 2 alia Ji-
versigena ; ignobiles quoque maleriae, quae de terra
nascuntur, forlassis existimabuntuyr habilare super-
caclestia, quod valde abominabile '3 est ab homine
cogitari; tanguar ad id, quod incongruum est cacle-
stibus habitatloribus, et ad id, quod ignobile ** et
passilnle est, vite videlicet ¢t mortale, reclusa, hoc
est, patefacta *® sivl '8 supercaelestium vivtutum ha-

bunt, per omnia Jdeformes ', velut expressius Lrans-
fertay por omuia dissimiles, similitudings in mani-

in quibus clare et aperte non ipsi per se supereacle-
stes intellectus, se:d ecorum similitudines manifestan-
tur. Ac per hoc, ne talia carnales animos deciperent,
non dcbuere theologi per tam viles viliuw rverom
imagines in visionibus suis caclestes virtutes figurare,

Haclenus ex persona reprehendentis theologos in
divinis descriptionibus. Nunc aulem convincit cum
magister dicens : Sed veritatis, ut existimo, inquisitio
ostendit , eloguiorum sacretissimam sapientiam in
animorum caelestium formationibus ** ulrumque valde
providisse, ila ut neque in divinas, sic forsitan diceret
quis, injuriam faceret virtules, neqie *® nos in viles
passibiliter tnfigeret imaginum humilitates. Ac si
diceret : Non ita est, ut tu falso, quicunque es,
prophetizas ®t. Reprchendis visiones, sed, sicul exi-
stimo, et non fallor, veritatis inquisilio el inventio
apertissime ostendil, sacratissimam sapientiam **
divinorum eloquiorum, dum caelestivm virtutum
formas describit, baec duo bene providisse, ita ut
neque 22 in divinas, sic forsitan dixerit quis, sicut
ego dico et omnis, quicunque recte intelligit, contus
meliam  lacerel virtules, neque aninnim nostrom
passibiliter detinerct in visibilibus humilibusque
divinarum imaginum descriptionibus. Siquidem in
gquantum viles ex vilibus, hinmiles ex humilibus ter-
renisque animalibus jmagines divinarum virtutum
mystice finguntur, in tantum ipsae virtutes et lau-
dantur et exaltantar. Nulla eaim majar laus est ea,
quae ** ex conlrariorum comparation¢ assumitur,
vel certe divina per angelos administratio in visio-
nibus propheticis non in matcriales terrenasque
species, sed earum caclestes et spirituales rationes
conlemplata est **. Saepe enim videmus in * viliori-
bus aniinalinm, fructeam, herbarum  speciebus,
quam in pulchrioribus majorem virtutem supientes
laudare. Quid enim vilius est grano sinapeos, aut
quid pretiosius virwte illius, quandoquidens et ca-
tholicae fidei nec non et ipsi Ghristo ¥ comparatar,
ul evangelica ** doeet parabolal Quibus autem cau-
sis informes intellectus et carentes omni figura per
formas atque figuras ad nos erudiendos imagurstur,
consequenter subjungitur ¢ Quia ¥ quidem * enmn,
inquit, pulchre procuratae sunt informium [ormae el
figurae caventium figuris, non wnam cqusam diceret *!

deseribendo, id est, dumtheologi descri- D quis esse nostram anclogiam, non valentem imme-

diate 3% in invisibiles extendi contempleiiones, et desi-
derantem proprias et connaturales reduciiones, guae

VARME LECTIONLES.
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possibiles nobis formationes praetendunt informium A dignus; corrumpitur quippe mullis deliclis fallaci-

supernaturaliumque * speculationum *. Ac si dice-
" rel : Nemo recle intelligentium dixerit, unam sin-
gularemque procuratarum ® formarum et figura-
ram * informium intellectuum, carentiumque ligu-
ris causam esse, nostram videlicet proportionem
adhuc infirmam et mortalem, ac per hoc non valen-
tem absque aliqua medietale interposita ad invisi-
biles divinorum animorum ascendere contemplatio-
nes. Scmper desiderat ® proprias et connaturales
sibi sensibilium imaginum manuduetiones, quae cum
sitil possibiles nobis ad cognitionem, praetendunt,
hoc est, prius nobis oslendunt formationes, imagi-
nes profecto, informium, carentium videlicet forma,
supernaturalinmque cogitationibusque ¢ gravata-
rum 7 speculationum 2, divinorum scilicet animo-
run, quos non immerito speculationes appellat, quia
non aliter nisi gnostica ? summae contemplalionis
virtute intelligi possunt. Non igitur haec sola causa
esl prophelicarum imaginationum; nam et allera
non inferior, fortassis aulem et superior cansa ad-
ducitur, quam subsequenter connectit, dicens : Sed
quia et hoc mysticis eloquiis est decentissimum , per
incomprehensibilia divina aenigmata occultare, et 1°
inviam multis ponere sacram abditamque supermun-
danorum intellectuum veritatem. Est, inquit, altera
causa sanclarum in Scripturis divinis descriptio-
num !t decentissima convenientissimaque '* divino-
rum eloquiorum mysteriis. Et ea est, sacram secre-
tamqgue veritatem supermundanorum spirituum
occullare, inviamque wullis ponere per incompre-
hensibilia et divina aenigmata, hoc est, per difli-
cillimas et inaccessibiles divinas obscurilates his,
qui indigni sunl pura caelestium virtutum cogni-
lione.

Est igitur honestissima causa obscuritatis incom-
prehensibilium divinae Scripturae formationum,
oceulltam facere inviamque multis pollutis animis
arcanam ** angelicorum animorum veritatem. Et
cur hoc? Audi quod sequitur : Est enim non omnis
sacer, neque omniun, ul eloquia aiunt, scientia. Ve-
tuti aperte diceret : Propterea decebat mystica
eJoquia veritalem supermundanorum ** intellectuum
per aenigmata occullare, inviamque abditamque
ponere, (uia non omnis humanus animus !* purus

busque cogitationibus. Neque omnibus, ut divinae
perhibent Scripturae '¢, conceditur summa scientia,
ft non hoc divinae bonitatis imputatur largitati, sed
pollutae mentis tarditati ac malevolentiae ', sicut
scbiptum 18 g5t : ¢ in malivolam animam non intrat
sapientia ». Solis igitur puris sanctificatisque animis
aperla et pervia est divinorum intellectuum veritas,
eliam per mysticarum imaginum aenigmaticam
descriptionem in visionibus prophetarum. Et for-
tassis hoc est, quod divinus ait Apostolus, ¢ nunc
videmus per speculum et aenigmate **, tunc autem
videbimus facie ad faciem ».

Postquam autem convictos repulsosque habet
et *° eos, qui immunda sua cogitatione decepti
caelesles virtutes sensibilibus terrenorum animalium
formis circumscriptas ** putant, et nil aliud signifi-
cativam in spiritibus  theologorum apparuisse,
praeter ipsas per se ipsas, eosque **, qui significati-
vas * imagines rerum invisibilium nohisque incom-
prehensibilium, in spiritibus prophetarum descri-
ptas **, non solum non negant, verum eliam incun-
clanter recipiunt, eas tamen angelicis intellectibus
inconvenientes esse approbant : convertit sermo-
nem, et agit iterum contra eum, qui existimat de-
formes causas *® divinarum imaginum descriptionis,
ct ait : Si autem deformes imaginum descriptionis
causas aestimaverit quis, dehonestari dicens referri
sit turpes formationes deiformibus et sanclissimis dis-
positionibus *%, sufficit ad eum dicere. Si quis, in-
(quit %7, aestimaverit causas deformes, qualescunque
sint irrationabiles rationabilis animi motus, de-
scriptionis imaginum in sancla Scriptura *%, et
dehonestari dicit deiformes et sanclissimos ange-
lorum ordines, si eis turpes tales formationes
mysticarum visionum referantur, sat est adver-
sus perniciosam ipsius opinionem respondere : quo-
modo duplex est sanctae manifeslalionis modus, unus
quidem *° quasi * consequens, propler similes pro-
venientinm sacrarum figurarum imagines, alter vero
propter dissimiles formarum facturas in omnino incon-
sequens et indecorum formatus. Duo, inquit, modi
sunt, quibus sancltae manifestationes sanctorum an-
gelorum in divina Scriptura per imagines fiunt,
quorum unus est, qui spiritualium substantiarum

¢l sanclificatus est, veritatisque conlemplatione D intelligibiliumque virtulum, quibus raiionalis ani-
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ma decoretur, ! absolutis quibusdam convenien- A excellere qualicunque modo probantur, hoc est,

tibusque * imaginationibus * formatur, ut est in
Propheta : « Vidi Dominum sedentem super solinmy,
et in Apocalypsi : « Mulier amicta sole, et luna sub
pedibus ejus ». Haec quippe humanis rationibus spi-
ritualiumque antmae ornamentorum similitudinibus
assumpia sunt. Alier vero, qui bestiarum ferocium
superbarumque *, ut leonis et equi, seu tarpium, ut
ursi et veriis, seu, quod longissime putatur distare,
insanientium hominum, ut David in porta Geth, aut
temulentorum, ut Noe et Loth, aut furibundorum,
ut ® saepissime legitur : « Iratus est Dominus », et
¢« exarsil furor ejus », celerorumque horum similinm
configurationibus fingitur. Huc etiam accedit forma-
rum confusio, dum in una eademque imagine species®
humana, vitulina, aquilina monstrnose miscetur,
quod omnino absolutis naturalibusque formis contra-
riunt perspicitur. Et prioris quidem modi paradi-
gmata subjungit dicens :

§ 3. Itagque colendam supevessentialis Ocupyiug
beatitudinem manifestativorum elogquiorum mysticae
traditiones aliquando quidem ut rationem et intelle-
ctum et essentiam laudant, divinam rationalitatem et
sapientiam ejus declarantes, et vere existentem subsi-
stentiam, et eorum quae sunl subsistentiae causam
veram ®, et quasi lumen eam reformant, et vitam
vocant. Colenda, inquit, el adoranda beatitndo
Ocapyias ®, hoc est, summae Deitatis, quae supe-
ral omnes essenlias, in traditionibus mysticis di-
vinorum elogquiorum, quae intelligibiles virtutes
quibusdam figurationibus manifestant, saepe qui-
dem laudatur in figura rationis ** et intellectus ct
essentiae, dum superal omnem rationem et sapien-
tiam, quam in hoe loco intellectum nominat. Omnis

quidem intellectus, qui veritatem intelligit, sapientia
~ est. Essentia dicitur, et quasi lumen formatur, sub-
sislens, el plus quam existentia et substantia, quo-
niam eorum, quae sunt, subsislentiae vera et incom-
mutabilis !* causa est. Essenua dicitur, et quasi lu-
men formatur, et veluti vila vocatur, dum sit super
omne lumen el super omnem vitam totius luminis et
vitae fons inexhaustus. EL hae sunt mirabiles et su-
permateriales formae ipsius principalis Deitatis, et
supercaelestium virtutum quae circa eam sunt.- Quod
consequenter adjungit dicens : Tantis mirabilibus re-
formationibus gloriosiovibus quidem existentibus, el
maleriales formationes excellere quoquo modo probatis,
deficientibus et sic thearchica ** ad veritatem similitu-
dine. Tales sunt, inquit, tantae, et tam magnae mi-
rabiles formae, quae gloriosiores existunt, omnesque
maleriales formationes el imaginationes superare et

g’

laudantur, deficiunt tamen, etiamsi 2 sic excellentes
et supermateriales sint, divina ** similitudine, hoc
est, divinam similitudinem ipsius non attingunt, dam
veritas consulitur. Et hoc est quod sequitur : Est
entm super omnem essenliam et vitam, nullo quidem
ipsam '® lumine caracterizante, hoc esl, figurante, seu

formante, omnique ratione et intellectu similitudine

ipsius incomparabiliter derelictis; id est, dum omnis
ratio et intellectus similitudine ipsius alienatur. Nulla
siquidem ratio vel intellectus est, qui '® similitudi-
nem ipsius, quoniam incomparabilis est, possit at-
tingere. Deserilur enim et vilescit omnis crealura
visibilis et anlSlblliS, dum comparatur summae et
supemalurah naturae, quae super omnia est.

B  Sequitur secundus formationis modus, qui omnino

inconsequens et indecorus, hoc est, inconveniens divi-
nis virtutibus et deformis esse videtur. Aliguando vero
dissimilibus manifestationibus ab ipsis eloquiis super=
mundane laudatur, eam invisibilem, et infinitam, in-
comprehensibilemque vocantibus, et ea V7, ex quibus,
non quid est, sed quid non est, significatur. Secundus,
inquit, modus divinarum manifestationum, quibus
in divinis Scripturis superessentialis Divinitas supra
omuem mundum *8 landatur **, duplex est. Aut enim
per dissimiles formas et inconvenientes longissime-
que abipsa, ut praediximus, distantes imaginatur 2°,
aut per ea, ex quibus non quid est, sed quid non
est, significatur, innuitar, dum invisibilis et infinita
et incomprehensibilis vocatur. Siguidem dum sum-
mam Deitatem el honitatem invisibilem et infinitam
et incomprehensibilem divina vocat Secriplura, non
quid ipsa est significat; non ecnim invisibilitas et
infinitas et incomprehensibililas essentia ipsius est,
sed, quid non est, ostendit. Non est enim visibilis,
neque finita, neque comprehensibilis. Et quoniam
duplex *' divinae significationis ratio est : aut enim
aflirmative significatur **, verbi gratia, dum de ipsa
praedicatur : essentia est, seu bonitas, seu vila, seu
sapieniia, seu veritas, ceteraque similium virtutam *3
nomina, quae divinae altitudini alque subsistentise
convenientissima esse videntur; aut negative, ut cum
*diciturinvisibilis, infinita, incomprehensibilis, invia,

et investigabilis, ceteraque, quae deipsa per negatio-
nem pronuntiantur. Propterea subjecit 2®; Hoc enim, ut
aestimo, potentius est in ipsa. Aestimo, inquit, hanc
rationem, quae est negativa, potentiorem et convenien-
tiorem inipsa, hocest, in ipsius summae deitatis signi-
ficatione, ¢um anobis colitur et adoratur. Validius
quippe et propinquius veritas ineffabilis et divina
existentia negative, quam affirmative insinuatur. Et
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hoe est quod sequitur ¢ quoniam guidem, ut oeculta A disque naturalem in significatione ipsius, qui supesr

el sacerdotalis traditio subintroduzit, non esse secun-
dum quid eorum, quae sunt, eam vere dicimus, igno-
ramus aunlent superessentialem ipsius et invisi-
bilem et ineflabilem infinalitatem *. Ac si diceret :
Propterca mucgativa ratio in divinis significatio-
nibus  pracponitur aflirmativae, quoniam vere
d'eimus ipsam Deilatem, (uae supereminet om-
nma, non csse aliquid eorum quae sunt, ei igno-
ramus, quid ipsa sit ipsius superessentialitas et
invisibilitas et ineffabilitas ¢t infinalitas: non au-
tem vere dicimus, dum aliquid eorum, quae sunt,
esse ! eam affirmamus. Nulla siquiden: essenlia esl,
nullaque bonitas, quia superessentialis est, et plus
quam boaitas, et super omne, quod diecibur et intel-
ligitur, exaltata est. Et propierea subjungit : Si igitur
depulsiones ® in divinis verae, inlentiones * vero in-
compacice, obscuritalt arcanorum ® magis apte est
per dissiniles reformationes manmfestatio. Si, inquit,
depuisiones, hoc est negationes, quas Graeci dropa-
eng © vocant, in divinis significationibus verae
sunt 7, nou autem inlenttones, afllirmationes videli-
cet, uas xutapaoas ® dicunt, eisdem divinis signi-
ficationibus compaclae c¢i convenienles sunt. Vere
3iiim negatur Deus aliquid eorum, quae sunt, non
aulem vere aliquid eorum praedicalur esse, quoniam
super omnia superessenlialiter ab omnibus remove-
tur. Profecto obscuritati arcanorum, hoc est, ineffa-
bilinm multo aptior ® est per dissimiles formatio-
nes, quam ** per similes ** manifesiatio %, Ac si
diceret : Si vera est negatio in divinis rehus, non
auten vera sed metaphorica affirmatio '*; vere cnim
dicitur Deus invisibilis, non autem visibilis vere ac
proprie dicitur, similiter infinitus, incomprehensi-
bilis vere de eo praedicatur, finitus vero et compre-
hensibilis non proprie, sed modo quodam loquendi :
quid mirum, si naturalibus simplicibusque formis
longe dissimiles, mixtae, confusae, deformesque plus
ad divina et ineffabilia valeant significanda, quam
absolutae, e! '* simplices, omnique confusione ca-
rentes natuvalium formarum imaginationes. Et ut
planius dicam, plus intelligo Deum, dum audio de
1pso praedicantem @ essentia non est, bhonilas non
est, quowmiam superessentialis est, ¢l plus quam
bonus, gnam dum audio : esscntia est, honilas est.
Iloc enim Deum inter omnia connumerat, illud au-
tem super omnia ipsum e¢xaltat, Eadem ratione dum
in sanclis visionibue sanctorum prophetarum lego
humanam effigiem pulchram, absolutam, omnimo-

omnem formam ¢t figuram in scipso ahsque forma
subsistit et ligura, plus possum decipi, ut existimem,
Deum, ipsum incircumscriptum, humapa *% efligie
circumscribi, et invisibilery et ineffabilem [videri],
16 ac de ¢o aliquid " fari. Dum vero in eisdem visio-
nibus pennati hominis ac volilantis imaginem inve~
nio in significatione caclestium virtutum seu ipsius
Divinitatis, veluti celer: volatu ommia penetvantis,
non facile fallor, quoniam in natura rerum visihi-
lium pentatom hominem et volitantera nec vidi, nee
fegi, nec audivi, Lst enim 12onstruosum et omnino
ab humana natura '* alienmm. Nam et poelica
figmenta in falsissima fabula de volatu Daedali non
ausa sunl *? fingete plumas et alas de corpore ipstus

B bominis naturaliter crevisse; incredihile enim esset

el deformie. Ac per hoc citius adducor ad negandum,
tali imagine omuino divinas virtutes ipsumqua Deum
circamseribi et deformiter forinasi; omne siquiiem,
quod contra naturam esi, turpe alque ** qeforme
esi; quam ad consequemdnm, tales figuras natura-
liter in caelestibus esse. Kt continwo nulla mora
interstanie *' perspicio, illas imaginationes divinae
Scripturae significativas esse naturalium rerum,
simpliciwm  quidem, ownigue forma atque figura
sensibill circumscriptague carentinm, non auicm
ipsas naturas, quae islis significationibus ad purgan-
das nostras lerrenas cogitatioues intimantor. Siewt
ilague negalio aflirmuationi pracponitur in significa-
tionibus *%, ita iconvenienies atque dz2formes spe-
cies formosis convenienlibusgue praeponuntur ivia-
ginationibus manifestationibusque disinarer recum,
Seu Sensus Corporeos, ut sunt angelicae virtuies, s-u
omnem intellectum, ut est ipsa Diviuitas, inelfalnh-
ler superantium. Et quod de effigie volatilis *2 homiais
dixiinus, ipsum de leone vitulogque pennoso, iten: de
aquils humana vultu configurata, ceterisque confusis
figuris, seu in eodem genere superfluis, ut animakia
illa senas alas habentia, ese intelligendum. Ut enim
haec omnia naturales abnegant forinas, ita caclestes
virtutes his omnibus ** speciebus carere manifestis-
sime insinuant. Sequitur : E¢ nunc {raque non turpes,
velut expresse transfertur postremae *2, replent
caelestes ornatus eloguiorum sacrae descriptione:,
dissimilibus eos formarum [acturis manifestar-
les, el per has ostendentes materiatibus ** simud om-
nibus supermundalium exceilentias. Breviter con-
cludit, quac hactenus * praedixit, convincens
cos, qui earnaliter divina cogitant, existimaniecs

VARIAE LECTIONES.

PABC et ineffabileny et infinalitaten.

nes.

* B* supra scr. affirmationes. 5 B archan

T Sic C et rad. eore. B°, AB vere fiunt.

* Baliquid esse eorwm quae sunt esse.
orum
Hati

® B® marg. adscr. eataphases.

B supra scr. regalio-

obscuritati,  ® B° marg. adscr. i. e. apofaics.

* Gorr. B* ABC attior.

o

pusquant. ! Sic G, A dissimiles, B dissimiles (punct. B* 2¢j. videtur). * Sic C, A manifestationes, B ma-

nifestationes (punct. B* adj. videtur). ** Sie C, AB firmatio, B* supra adser. affirmatio.
19 Videri o, ABC, addidi ex conj.

humana (et fortasse B* addidit).
imquid.  '® Natura o, B, B* ad marg. adser.
2L Ainstante, C intestante.

. f”_ Sic C, B ausa sum, B * corr. ausus sum.
1 Ad purgandas— significationibus om. B.

B oge. '"Bel
17 Si¢c Cetcorr. B, A inguit, B
3 B ac.
23 Bvolatis, B* corr. volantis. 2* Sic

C, A hominibns, B hominibes {nwm puncta B* adjecerit, dubjum est). ¥ B° marg. adser. materialibus,

2 D supra adscr. ¢ materialibus, *7 A actenus,

—



157

‘%UPER IERARCHIAM CAELESTEM S. DIONYSIL

158

ea sensibilibus formis, sive absolutis, mopdumque A coras similjtudines mirabiliter descendit. Ne illud,

naturae non excedentibus, sive confusis , sive
superfluis, ut superius dictym est, eircumseribi,
similiter et eos, qui imagines quidem significalivas
esse recipiunt, angelicae tamen el superemineplis
naturas dignitate indignas arbitrantur, deridens, nec
non et eos, qui spiritualium magipaiiopum causas
turpes et irrationabiles autumant, refutays. EL hoc
est quod ait : Et nunc ilaque, jam videljcet, consi-
derata veritate divinaque sapientia consulia, non
replent, ut insipientes existimant !, materialibus
sacrae deseriptiones, sanclae scilicel imaginationcs,
sanclorum eloquierumn caelestes ornalus, dum eos
dissimilibus sibi formis manifestant, el per eas, dis-
similes videlicet * formas, super omnes simul ma-
teriales species supermundalium virtugum altitudines
ostendunt. Hac autem coniroversia finita, ad fandem
dissimilimm similitudinum convertit sermonem el

t: QJuia vere et nmostrum animum reducuni magis
dissimiles, velut significantius transfertur obscurae,
similitudines *, non aestimo quemquam bene sgpien-
tum conéradicere. Non arbitror, inquit, ullum eo-
rum ¢, qui sapiunt, contradicere * mihi dicenti,
dissimiles vel obscuras ® similitudines magis quam
similes ¢l apertas animum nostrum reducere in ve-
ram eaelestium virtutum contemplationem. Quod
eliam ratione subnexa suadet dicens : Jn quidem enim
pretiosioribus sacris formationibus consequens est
seduci auriformes quasdam aestimantes” esse caelestes
essentias, el quosdam viros fulgureos, decora induios
vestimenla, candide et ignee innocueque vesplendentes,
et B quibuscunque alits similibus imaginatis formis
theologia caelestes figuravit iniellectus. In preliosis,
inguit, hoc est, pulchris naturaeque similibus sanctis
imaginatienibus facillime possunt seduci, qui existi-
mant ; caelestes substantias aureas habere formas,
et quesdam viros luculentos ibi esse, qui pul-
~chra induti sunt  vestimenta , quigue ? can-
dido colore et igneo, innocue tamen resplendent 19,
aliasque similes imaginatas formas humanorum
corporum eonfigarationibus similes habitare cacles-
tia fingunt, spiritunlium et invisibilium virtutum in-
telligibiles naturaliter substitutiones nec recte cogi-
lare, nec pure cognoscere valentes, et, quod est
miserabilius *, vix in hamana multitudine paucissi-
mus sapientuni numerus invenitur, qui tali errore
seduci non possit, falsa pro veris approbare re-
spuens. Sequitur : Quod quidem ne pateveninr, qui
nihil visibilibus bonis '* altius intelligun:, sancta
theologorum resiitutiva ' sapientia, et '* cd inde-

inquit , simplices imprudentesque fidelium animoe
paterentyr, hoc est, incircumscriplos ? spirilus cae-
lestivm virtutum aureis quibusdam formis pulchris-
que huymani corporis,_ membyorum, armorum eir-
cumscriptos , pretiosissimaque vestimenta indutos,
falsis suis phanlasiis deceptae, occasiones eliam ex '°
propheticis visionibus accipientes, existimarent, se-
que ipsas sedncerent , abomipabiliaque idola , longe
divinis intellectibus remota, in suis cogitationihug 17
fingerenl , sapientissima theologin, humanae insi-
pientiae consulens, etiam ad deformjum formarum
dissimiles imaginationes descendit, quas ne¢ npaluga
visibilinm rerum *# recipiy, nec invisibiliwm subli-
milas emnino sibi convenire peruiittit. Ac si aperte
ipsa sancia theologia clamaret : quemadmodum iales
deformes inhonestaeque imaginationes '®, (uas na-
turalis simplicitas respuit, et pulchritudo deridet
caelestium intellectuum ?°, ineffabili sinceritate et
incomprehensibili uniformilate * yefellutur, quam-
vis in figuris eorum tenebrosissiimis apparverunt :
ita, ¢t non aliter, formosissimae imagines illae %2,
quae humanae dignitati pulantur congrucre , ab
eorundem intellectyum ** purissima incircumscri-
plaque subsistentia unjversaliter removentur. Has
siquidem ommes sacras figurationes divinae Seripiu-
rae ** significativas esse, non autem substanlivas %,
verissima veritatis speculatio acclamat. Non conce-
dens %% malerviale nostrum in turpibus imaginibus
manens requiescere. Non concedens, inquil , theolo-
gia, materiale nostrum, hoc est, nostrum *” animuimn
rebus materialibus promptissinium se insercre, in lur-
pibus imaginibus manendo *® requiescere, inque eis
finem cogitatiopis ponere, ad obscuras indecorasqtie
similitudines pervenit. In Graeco ** scriplum est :
wpegvloy vipav, id est, maleriale nostrum, omne vi-
delicet, quad in nostra anima ad similitudinem matie-
rialis nostri ® corporis facillime inciinatur, ingue
amorem rerum visibilium' irrationabiliter flectitur.
Pyrgans vero sursum versus animam, el suggerens
deformitale compaosilionum, lanquam neque jusio ne-
gue ' vero probaunte esse , heque ** valde materiali-
bus, quia sic turpibus similia secundum verilutem sunt
supercaelestia et divina spectacula *3. Hoc facit, in-
quit, provida theologia, purgans sursum versus ani- -
mam, hoc esl, superiorem parieny animae rationalis,
quae pars animus seu intellectus a sapientibus no-
minatur, ab omni falsorum phantasmatam conlu-~
gione 3* mundans. Pro eo quod transtulimus ¢ sure
sum versus animam », in Graeco scribilur ¢ avegepés
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viig Pvyic 1, hoc est: quod sursum fertur in ani- A theologia per descensionem ad humillimas et con-

ma. Mens quippe, quae nostrae naturae sublimissi-
ma pars est, sursum semper ad spiritualia naturali®
appetitu fertur. Hine¢ * ait Apostolus : « mente servio
legi Dei, carne autem legi peccati»; ideoque ipsa
pars nostra * divinae theologiae administratione
purgatur, ut purgata in caelestium virtutum, ipsius-
que causae omnium contemplationem apta fiat atque
instructa. Et suggerens, velut proprie transfertur
subpungens * seu substimulans mentem , ipsa
theologia per deformitatem compositionum, hoc est,
per deformes imaginalionum mixturas. Et hoc sug-
gerit menti, quia, sicut insipientibus ® videtur, di-
vina ¢ spectacula et supercaelestia similia sunt 7
secundum verilatem (urpibus imaginationibus. Neque

justum neque verum hoc est, neque ulla justitia ne- B

que ulla veritas approbal, neque valde res ipsae ma-
teriales fiunt incircumscriptibilium & spirituum °,
similes *° sibi esse supercaelestes essentias appro-
bant, magis anulem suis speciebus respuunt. Natura-
liter quippe malterialia omnia in spiritwalia transferri
appetunt, spiritualia vero ad materialium humilem
vilissimamque exiremitatem inclinari nolunt, quo-
niam impossibile est. Possibile est namque inferiora
ad superiora ascendere , descendere vero supcriora
ad inferiora naturali transmutatione, impossibile
est. Et si quis dixerit : videtur *! itague beatus
Dionysius angelicas virtutes omnino carere !* corpo-
vibus praedictis rationibus [dicere] 2. Cui brevi-
ter est !* respondendum. Terrena materialiaque *®
corpora mortalia, corruptibilia, membrorum ¢ com-
. positionibus distincta, sensibilibus *? formis locali-
busque spaliis circumseripta, temporibus mutabilia,
seu horam omnimn imagines, sive % interius. in
phantasiis '* memoriae, sive exlerius in sensuum
impressione *°, divinos animos habere penitus dene-
gat. Spiritualia autem corpora simplicia, nullis for-
marum sensibilium ** lineamentis ** coartata %,
ipsis divinis animis simillima et convenienissima
possidere eos non solum non denegat, verum etiam
affirmat. In quibus, caelestibus videlicet subtilissi-
misque suis corporibus, humanis obtutibus saepe
visibiliter apparuere, ut Abraham et Tobiae , trans-
mulanles invisibiles et incircamseriptas suorum spi-
ritvalium corporum qualitates in quascunque formas
visibiles , in quibus hominibus se manifestare ve-
lint.

Hactenus de provida erga purgationem nostri animi

fusas inhonestasque materialium rerum conforma-
uiones **, quibus divinianimi significantur. Nunc¢ vero
tractare incipit, quod non sine ratione divina theologia
similitudines rerum invisibilium ex omni visibili crea-
tura sumpserit. Propterea sequitur : Sed ilaque et

~ hoc intelligere oportet , nihil eorum , quae sunt,

esse universaliter boni participatione privatum , siqii-
dem, ut eloguiorum veritas *® ait, omnia bona valde.
Oportet nos, inquit, ** intelligere, quod nuila crea-
tura est, quae omnino juxta suam analogiain parli-
cipatione summi boni privetur. Ait enim Scriptura:
¢ ¢t vidit Deus, et ecce omnia hona valde ». Et %" 51
ita est, quid mirum, si in rebus materialibus specu-

Jationis intelligibiliam occasio sumatur, ut, quo-

niam omnia summum bonum participant, ex simi-
litudine inferiorum bonorum ad cogritionem subli-
mium humanus animus possit ascendere? Et hoc est
quod sequilur ;

§ 4. Est ergo ex omnibus intelligere bonas specula-
tiones, el invisibilibus et intellectualibus ex materiis
8 reformare dictas digsimiles % similitudines, altero
modo intellectualibus habentibus, quae sensibilibus
aliter distributa sunt. Si, inquit, omnia summi boni
partlicipantia sunt, oportet profecto ex omnibus in-
telligere , hoc est, in omnibus materialibus conspi-
cari bonas immalerialium % contemnplationes, et ex
maleriis sensibilibus formare praedictas dissimiles
similitudines, ut per eas invisibiles et intellectuales
intelligantur virtutes, dum non eodem, sed altero
modo intelligibilium virtus et sensibilium natura
perspicitur. Quod consequenter subneclit dicens : Kt
enim [uror irrationabilibus quidem ex passibili motu
inest, et omni irrationabilitate est repletus furibundus
eorum motus; sed in intcllectualibus altero modo
oportet irascibile intelligere. Furor, inquit, et ira
licstiis ratione carentibus ex passibili, naturali ta-
men motu, vel, sicut in Graeco scribitur, & duna-
foug oppiis, ex passibili impetu vel cupiditate, insita
sunt , irrationabilisque eorum motus plenus est irae
atque furoris, ut in leonibus ceterisque feris feroci-
bus, quarum furibunda rabies vix domari potest.
Non tamen in eis tales motus reprehenduntur, qno-
niam naturales sunt, ¢t sine quibus naturae pro-
prietas ipsarum bestiarum perfecta esse non potest;
mitis enim leo leo non est; sed dum talis impetus
furoris et irae sive de Deo, sive de intellectuali,
sive rationali *! sapientia, tamen creatura, praedi-

VARIAE LECTIONES.
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catur, altera ratione, quam in bestiis perspicitur, A explanationem. Ait enim : Simili modo, hoc est,

oportet intelligi. Propterea sequitur : Declarans, ut
aestimo, eorum virilem rationabilitatem * et immitem
quietem in divinis et immutabilibus fundamentis. Fu-
ror itaque et ira, dum de intellectualibus leguntur
naturis, non ferocem impetum, sed quadam simili-
tudine virilem fortemque rationabilitatem, et immi-
tem *, hoc est irreprehensibilem 2, quietem * in
divinis ac semper manentibus essentiis, declarat ®,
ut * quadam pulcherrima metaphora furor in bestia,
irrationabilis videlicet motus, rationabilis vigor et ?
fortitudo in natura intelligibili accipitur, et hestia-
lis ® ira irreprehensibilem ® quietem divini animi in
divinis.collocationibus, quae semper et incommuta-
biliter manent. Est igitur furer irrationabilis ratio-
nabilis fortitudinis imago *°; est ira ** feralisque
impetus !* intelligibilium animorum in divina ? se-
veritate inque iminutabili amore justitiae immitis
irreprehensibilisque !* absque ulla adulatione per-
peluae quietudinis symbolum. Videsne quomodo in-
feriora bona, quae ex pariicipatione summi boni %
proveniunt, primaque '¢ bona, summoque bono pro-
xima imaginantur *? Et ne mireris '3, quod beatus
magister ap:ilxrov éw, hoc est, immitem guietem in
divinis et immutabilibus fundamentis dixerit. Immi-
lis ** enim quies est severa et inflexibilis in amore
caelestium virtutum incommutabilisque possessio.
Nec resistit, quod ait Dominus : « Beati mites, quo-
niam ipsi possidebunt terram », Necesse est enim,
€0s, qui mites sunt in malo, hoc est, totius malitiae
experies, immiles fieri in bono, in bonarum vide-
licet virtutum * severa diligentique custodia, earum-
quae zelo laudabili ira commotos, adversus ** omnia
vitia ** pugnare non desinentes, ** vigilique semper
animo, ne aliquo praevaleant, in pace virtutum,
quas custodiunt, quiescentes. Hinc apostolus di-
cit ** ; « Irascimini et nolite peccarer. Et alibi de
furore spirituali atque superbia ** laudabili praeci-
pit : « Quae sursum sunt sapite, non quae super
terram ». Sequitur : Eodem modo concupiscentiam
quidem esse dicimus in irrationabilibus inconsultam
quandam et malerialem ex naturali molu aut con-
sueludine in mutabilibus %® incontinenter ingenitam *7
passibilitatem , et irrationabilem corporalis volupta-
tis *8 continuilatem , simul omne animal compellentis

quemadmodum de furore, ista, quae ** diximus, de
cencupiscentia quoque irrationabilium animalium
dicere debemus. Nihil alind quippe est concupiscen-
tia irrationabilinm, nisi inconsulta, absque rationa-
bili videlicet consilio, et materialis ingemta passibi-
litas, quae ex naturali motu seu frequenti *® con-
suetudine, sine ulla continentia, in rerum mutabi-
lium impatienti amore * nascitur, et irrationabilis
corporeae libidinis assiduitas, quae omne animal cogit
in illud concupiscibile, quod est secundumm sensum,
prono impctu ruere. Cum vero dissimiles similitudines
intellectualibus circumponentes, concupiscentiam eis
conformemus **, amorem divinum ipsam intelligere
oporiel super ralionem et intelleclum immaterialilalis,
et inflexibile, et non indigens desiderium superessentia-
liter castae et impassibilis contemplationis, et ad illam
puram et sublimissimam claritatem, et invisibilem et
formicam pulchritudinem aelernae vere et tnvisibilis
societatis. Et potentiam excipit quidem * in suff-
cienti %, et inconversibili, et a nullo affligi valente per
inconfusam et immutabilem divinae pulchritudinis
amorem el universalem revocationem in id, quod
vere est appetendum. Dum vero, inquit, *® dissimiles
similitudines ex malerialium rerum rationeque ca-
rentium 3¢ paturalibus 27 circa intellectuales, veluti
quaedam veslimenta, ponimus virtytes, et conce-
piscentiam eis circumformamus, non irrationabilem
motum, sed amorem divinom per ipsam concupi-
scentiam intelligere debemus. Quid divinus amor?

C Est laudabilis concupiscentia ipsius immaterialitatis,

quae superat omnem rationem et intellectum. Ean-
dem quoque concupiscentiam in figura inflexibilis
el non indigentis, hoc est, non ex inopia rerum (en-

.poralium nascentis desiderii superessentialis et ca-

stae et impassibilis contemplationis, et aeternae
veraciter et invisibilis adunationis ad illam puram
et excelsissimam luculentian: et invisibilem pul-
chritudinem, ex qua omnis forma et pulchritudo 8
facta est, accipere nos oportet. EL ipsa spiritualis
concupiscentia potentiam, vel ut *° significantius ex
ambiguo Graeco, quod est 7o axpatés *°, polest trans-
ferri, puritatem suscipit in sufficienti, hoc est forti,
sirenuo, robusto, el inconversibili **, in eo videli-
cel, quod sufficiens est sirenuumgque atque robu-

in secundum sensum concupiscibile. Brevem quaerit D stum, inconversibili ** quoque, et in eo, quod a
| YARIAE LECTIONES.
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nulfo * affligl potest. * His emm omnibus nomini- A fectum rationis et sensus, sed supereminentiam

bus divindm virtutem significat, ut arbitror, quae
sufficie¢fitem 2, stremmam, robustamque et inconver-
sibifém potentiam desiderantibus se largitur, quae
videlicet potentia vel puritas a nulla alia virtute
sibi opposita vel afffigi vel vinei valet, Et hoc totum
datur propter inconfasam et liquidum et immutabi-
lem divinae pillchritadini§ amorem, et propter ca-
tholicam reducfionent it id, quod vere est appeten-
dum, summum videli¢et bonum, quod appetit omne
quod amare potest.

Postquam vers de similitndinibus ¢ longe dissi~
millimis, quae ex naturalibus motibus irrationabiliuny
bestiaram ad rationabiles * intelligibilium animo-
ram virtutes significandas sancta introdacit theolo-
gia, tractatum ést, guid ipsa irrationrabilitas ratio-
nabilium et insensuvalitas sensu caréntium in ipsis
rebus, quibus nataraliter insunt, potest definiri,
quid in divinis conforinat intellectibus, aptissime
subjungit et ait : Sed et ipsam irrationabilitatem et
insensualitatem in quidem irrationabilibus animalibus,
aut inanimatis ® materiis, defectum rationis et sensus
proprie vocamus ; in animatis " aulem immateriali-
bus et intellectualibus essentiis, sancle et decenter
supereminens earum, ut supermundalium, confites
mur 8 nostra transitoria et corporedi ratione, el ma-
teriali alienato incorporalibus ° animis sensu. lpsa,
inquit, irrationabilitas irrationabilium animalium
defectus rationis est ; insénsualilas vero carentium
anima sensuali ** materiarunt, defectus sensus est!!

el proprie dicitur. Dum '* autem irtationabilitas et C

insemsualitas de immaterialibus 1? et intéllectualibus
praedicatur essentiis, insenstalitas quidem de im-
materialibus, de intelfectualibus vero ** frratiomabi-
litas '*, pulchre et religiose confitemyir significari,
quod in ipsis supermundalibus superentinet, hoc est,
contemplationis earum virtus, quae ommem sensum
nostrum nostramque rationem supergréeditur, dum
nostra transitoria et corporalis ratio, ho¢ est, adhue
mortali corpore gravala, et materialis sensus lon-
gissime ab incorporalibus '® dnimis alienantur.
Hac 'Y forma’ lodutionis Apostolus *® utitur, dicens :
« Stultum Dei sapientius est hominibus », superemi-
nenliam divinae sapientiae in figura stultitiae lau-
Jans. Dum ergo lego vel ** audio, intellectirales es-

earum, qua Hostram ralionem nos{rumque sensum
exsaperant, oporlet me accipere. Non enim adhuc
ratibne et sensu comprehendimus altitndinem natu-
rae supercaelestium, done¢ perveniamus in eorum
acqualitatem, Est itaque non dissonms reformare
caelestibus formas *°, et ex vilibus materiae partibus,
quoriam et ipsa ex vere bono subsistentiam possidens,
per omnem sui malerialem dispositionem resonaniias
quasdam intellectualis pulchritudinis habet. Et pos-
sibile est per ! eas reduci ad ** immaieriales primas
formas, dissimilitery ut dictum est, similitudinibus
acceplis, el eisdem non similiter, compacte aulem
et ** pulchre intellectualibusque ** et sensibilibus pro-
prietatibiks definitis. Notandum, quod ex *° abun«

1§ dantia graecae loculionis saepe praeposiliones po-

nuntur, et nullum augent intellectum. Et maxime
hae tres : re, et; ad ; évi, xai, wpos ; xava similiter,
quae in diversas verlitur translationes. Quas prae-
posiliones videlicet propier diligentiam interpreta-
ttonis noluinus ¢ praeterire, praeseriim cum curio-
sug lector perspiciel, ubi necessariae sunt, et ubi
superabundant 7. Est itaquey inquil, hoc est opor-
tet, formarc formas non dissonas, sed convenientes
caelestibus significandis essentiis, etiam *® ex vilibus
partibus terrenae mortalisque materiae; nec sine
ratione, quoniam et ipsa maleria ex summo bono,
quod solum vere est, substantism possidel in omuij-
bus suis materialibus ordinibus, et habel resosantias
quasdam, hoc est, resultaliones inlellectualis pul-
chritudinis, Resonantias autem dico vel resulta-
Liones, quas graece *® amnydpura ° vocant, rerum
intelligibilium imaginationes. Sicut enim fmago vo-
cis in rupe quadam seu aliqua coneavitale, vel sicul
imago corporis eX specalo 3 resultat, ita inlelle-
ctualis pulchritudinis eaelestiom virtutuin imagina-
liones ex omni terrena vilissimague materia respon-
dent. Ideoque possibile est, nostrum animum reduci
per resomanlias ad immateriales primas formas,
quas Graeci &pystvmiag 2% appellant, quarum resul-
tanles imagines sunt, ita lamen, ut dissimililer
ipsae similitudines accipiantur in materialibus, unde
resultant, et in iinmaterialibus, 3 quibus resultant.
Aliter enim furor in leone diffinitur, aliter in an-
gelo. Et eisdem similitudinibus non eodem modo

senlias in formis irrationabilium animalium, vel in D consideralis **, sed juxta differentias materialium

similitudine rerum materialium, anima et sénsu ca-
rentium, dpparuisse vel significatas fuisse, non de-
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intellectualibus virtutibus et sensibilibus materiis. A in primordiis conversionis humanae animac ** ad
~Verbi gratia, irrationabilitas defectus rationis est in  Deum suum incipit oriri, subindeque pulcherrimus
animalibus ratione carentibus, in caelestibus vero  splendor practicae, id est, actionis virtutum, au-
essentiis supereminentia rationis et superrationabi- reusque rubet fulgor physicae, naturalis scili‘cet
litas, qua superant omnem ralionem nostram et scientiae omnium rerum, quae post Deum sunt, et
sensum. Sequitur : | ~ hoc tantum in spe futurae gloriae peragitur, et su-

§ 5. Huec mysticos theologos inventemus*non solum  per haec omnia post maximum interioris hominis
caelestium dispositionum * declarationibus mirabili- luminare , hoc est, post eximiam divinae Theologiae
ter circumformantes, sed et ipsis aliguando thearchicis  luculentiam, quae sola divina, omnem intellectum
manifestationibus. Haec, inquit, quae diximus de cae-  superantia '3, gnoslica virtute flagrantissimae cari-
Iestium formationibus ex materiae partibus assump-  tatis considerat : quid sequitur, nisi ipsius veritatis
tis, non solum invenimus divinos theologos caelesti-  incircumvelatum lumen, hoc est, omni velamine
bus declarandis mirabili modo circumformare, ve- sensibilium figurarum carens, ef per se ** ipsum in
rum eliam aliquando in ipsis divinis, id est, in ip-  divinis mentibus altitudine ** intclectualis conteni-
sius summae ac sanctae deitatis manifestationibus  plationis refulgens t6? Et intuere has tres imagina-
accipere, ut eisdem dissimilibus, hoc est, longe di- B tiones divinae sapicntiae ex sublimissimis materialis
stantibus similitudinibus et ipsae caelestes essentiae, hujus mundi parlibus inttoductas, solem videlicet ,
et ipsarum summa et universalis omnium, quae et luciferum, acthereumque lumen, qudd ubigilé 27
sunt , causa significetur. Propterea triplicem modum  semper splendet, nullaque *® tenebrarum éaligine
divinae imaginationis subjungit dicens : et aliguando  obumbratur, nullo ** ferrefiorum corporum seu alie
quidem ipsam ; videlicet Deilatem, ex luminibus pre- qua mole circumscriptorum obstaculo ifpedititt, sed
tiosis laudant, ut ® soleth justitine ; ut * stellam ma-  liberum ubique purissimumque diffanditit. Ex me-
tutinam in animum sancte orientem ; ei ut % lumen diis autem mundi partibus, hoc est, ex aefe humi-
incircumvelate et intellectualiter resplendens. Haec ®  doque elemento duas similitudines Theologus susce-
sunt pretiosissimae et sublimissimae hujus 1undi  pit *°, ignem plane et aquam. In superioribus nam-
partes. Aliquando vero ex mediis; hoc est mundi  que aeris partibus, qui ** aethereis spatiis ddjungi-
pattibas, ut ignem imiocue splendentem; ut aquam  tur, flammas innocuas esse physici affirmant. Inno-
vilalis plenitudinis datricem, et, symbolice dicen-  cuae * vero proplerea sunt, quia riullam corpilen-
dum,” iii ventremn ® subeuntem fluminaque redun- iian, in qua ardeant, inibi reperiunt 22, {uoni4t
dantem inmensurabiliter refluentia. Animadverte, _ tenuissimus spiritus in sublimitate aéri§ hujits eir-
quam pulchre et breviter singula exponit. Siqui- ™ cumlabitur. Qui ignis, ut arbitror, ipsum imagitiat,
dent ° sol iste visibilis, ipsius solis invisibilis justi-  qui de seipso ait: « Ego sum ignis consdmens$ 3.
tiae imago est, et stella matatina ** mox in animo  Summa siquidem A¢ saneta Trinitas Dels unus hu-
fidelium orientis sanctae illuminationis per fidem. manos animos, in quibus habilat, in se psuih tori-
Prima siquidem rationabilis animae ad creatorem  vertit atque consumit, non Ut eis HodEdt ; sed ut in
redeuntis illuminatio est donum fidei, quod per sa-  eis solus apparest, nog ut cofisimat eoram sab-
eramienta baptismatis et datur et significatur. Ideo-  stantiam, sed ut petficiat eorum heatitudinem. Agua
que non ineongrue fides summae et coessentialis Tri-  etiam vitalis est plenitude inferhae sapientiae, qude,
nitatis, quae primitus in anima fidelium surgit e¢  dum primo occulte et invisibiliter in abdita rationa-
apparet, sub symbolo Iuciferae stellae a sanctis theo-  lis animae, velut in quendamn ventrem subit, inef-
logis innuitur, quam stellam mysticam clara sequi- . fabili 1catu veluti ** in aperta flumina virtutum et
tur aurora, splendor videlicet actionis et scientiae¢  inmensurabilia divinorum dogmatum fluetita redun-
in spe robustissima fulurae beatitudinis, deinde sol,  dat. Hinc est quod Dominaus ait : « qui credit in me»,
clarissima profecto species summae ac sanctae Theo-  sicut dicit Scriptura, « flumina de ventre ejus fluent
phaniae relucet, et ferventissima virtus divinae ca- _ aquae vivae ». Sequitur ah’quaudd aulem ex novis-
ritatis in his , qui ipsam veritalem et contemplantur ™ simis, ut unguentum suave, ul lapidem angularem.
et diligunt, ineffabilis gratine ardore incensi, pul-  Sed et bestialem ipsi formam circumponunt; et leonis
chritudine allecti. Et hoc est quod ait : ut lumen in-  ei et pantheris ** speciem 2° coaptant, et pardalin
circumvelate et intellectualiter resplendens. Dum  eam 27 vestiunt el ursam saevientem. Post mediarum
enim clarissima fidei stella in matutinis , ho'c est 1, mundi partium imaginationes consequenter novissi-
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marum paradigmata subduntur. Novissimae autem A gulis in libris mepi ¢doewy * latius tractavimus.

mundi partes sunt, quae lerrenae molis constituun-
tur ! constitutione *. Quae, quamvis in natura vi-
sibilinm novissimum atque veluti vilissimum obti-
nent ® locum, virtute tamen divinarum rerum signi-
ficationis non sunt novissima, sed excelsa el incom-
prehensibilia, et maxime utriusque * naturae unige-
niti §lii Dei domini et salvatoris nostri Jesu Christi
gignificativa. Unguentum *® itaque suave Christus
est, in cujus imagine sub figura Ecclesiae ait theolo-
gia: « dum esset rex in accubitu suo, nardusin ea dedit
odorcm suum ». Lege mysticam feminam, quae paulo
anle passionem fudit alabastrum ¢ in capite Domini, et

impleta est domus odore, hoc est, totus nundus suavis-
sima doctrina passionis Domini et resurrectionis
celerarumque virlulum, quae propter nos peregit,
repletus est. Hoc mysticum unguentum in consecra-
tione crismatis catholica componit Ecclesia. Lapis”
angularis Christus est, quem Judaei perfidi respuunt,
sed angularis nobis factus est. In ipso enim conjun-
gitur Ecclesia ex Judaea et gentibus collecta. In ipso
rationalis et intellectualis, angelica videlicet et hu-
mana natura unum facta est. lpse est enim pax no-
stra, qui fecit utraque unum. In ipso divinitas et
humanitas, verbum et caro, una substantia in dua-
bus ® naturis effecta ®. Et quis idoneus est, angu-
lositatem *° Christi digne explanare? dum prae-
ter ** guod diximus de adunatione circumcisionis et
praepulii caelestium item terrestriumque, hoc est,

mtellectualis et rationalis creaturae in unam divi- ¢

nam ac summam civitatem, nec non deitatis et hu-
manitatis in ipso, quintuplex ipsius angularitalis a
sanclis Patribus traditur modus. Ipse siquidem in
seipso ulrumque sexuin, masculinum videlicet et
femininum, in simplicitatem divinae imaginis, se-
cundum quam factus est homo, coadunavit. ¢« In
Christo enim », ait ** Apostolus, « non est masculus
neque !* femina ». In ipso orbis terrarum et para-
disus per resurrectionis suae gratiam unus effici-
tur paradisus. In ipso generaliler terra et caelum
per similitudinem humanae et angelicae vitae unum
efficitur caelum. In ipso corporalis et spiritualis
creatura per adunationem substantiae una fit spiri-
tualis creatura, dum inferiora ubique transeunt in
supcriora. In ipso omnis creatura Creatori copulatur
in re ! ipsa per speciem. Videsne quinqueparti-
tum angularem !® Christi modum, de quibus sin-

Ipse est leo de tribu Juda, qui vincit mundum ipsius-
que principem. In forma quippe leonis fortitudo
Christi exprimitur, et furor irrationabilis, quo adver-
santes nobis iniquas polestates, omniague virtutibus
opposita contemnit 7 penitusque interimit. Mysticus
quoque pantheri '® est. Pantheri quippe dicilur
quasi panther, hoc est bestialissimus ; ferocissima
enim omnium bestiarum est. Quae figura dupliciter
in Christo intelligitur : aut enim e contrario acci-
pitur, ut per nimiam ipsius bestiae ferocitatem inef-
fabilis divinae pietatis clementia et mansuetudo,
qua vult ** omnes homines salvos fieri et in agunitio-~
nem veritalis venire, significetur, aut ** per meta-
phoram saevissimae bestiae zelus divinae bonilatis,

B quo ** devorat ** et consumit omnes ferales et irra-

tionabiles nostrae naturae motus, imaginatur *2, In
eadem figura et pardalis ursaque saeviens introdu-
citur. Rationabilis quippe el plus quam rationabilis
divinae honitatis amor irrationabiles et plus quam
irrationabiles nostrae naturae motus semper appetit
delere, ipsamque naturam liberam, ommnique ferali
suo impetu ereptam in seipsam ineffabilibus divi-
norum alimentorum nrorsibus consumere. Sequi-
tur : Addam vero et quod omnium ** vilius esse et
magis significare visum est, quia el vermis specie
ipsam seipsam circumformantem divini sapienies tra-
diderunt. Addam, inquit, praedictis imaginationibus
illud symbolum, quod omnium *?® vilius 2® esse vi-
sum est, et magis significare, vel ut %7 expressius
transfertur, magis obscurum vel #® dissimile. Divini
siquidem sapientes, id est theologji, tradiderunt,
ipsam sapientiam in specie vermis seipsam formasse,
eo loco fortassis, ubi per prophelam *° loquitur :
« Ego sum vermis et non homo». Hoc enim intelli-
gitur de Ghristo, qui de virili semine non est natus,
sed sicut vermis de simplici natura terrae, ita ipse
ex visceribus perpeluae virginis et incontaminatae
carnem assumpsit. Nihil % jlaque in natura rerum
materialium vilius verme, qui de simplici limo ** con-
cipitur, et tamen per ipsum incarnatio Dei Verbi,
quae superat omnem sensum et iniellectum, ima-
ginatur. « Generationem ejus quis enarrabit »? Po-
test et sic intelligi : Ego sum vermis et non homo,
hoc est, ego ** sum vermis, et non homo vermis 33,

D Ac sidiceret : Ego, qui plus quam homo sum, se-

crela peneiro 3* Lotius naturae, sicut vermis viscera
terrae, quod nullus alius humanae naturae parti-
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ceps potest agere. Cui sensui arridet, quod in alio A sancti intellectus sanclorum. Et dissimilem sanctam

psalmo scriptum est: « et substantia mea in inferio-
ribus terrae », hoc est, et substantia mea *, quae per
seipsam sapientia ? est, in inferioribus terrae, hoc
est, In intimis naturae conditae sinibus 3 subsistit.

Esse enim omnium est, superesse Divinitatis. Ver-
" mis itaque, qui abdila tolius crealurae penetrat,
sapientia patris est, quae dum est * homo, omnem
superat humanitatem. Audi Apostolum de se ipso
loquentem : « Paulus apostolus, non ab hominibus,
neque per homi'nem, sed per Jesum Christum, et
Deum patrem, qui suscitavil eum 2 mortuis ». Non-
ne ipse est mysticus ille vermis, in cujus imagine
quingentesimo ® semper anno transacto de cinere
arabicae avis, phoenicis © dico, proprii sui pectoris
flamma consumpiae, vermis nascitiir, et ad pristi-
nam viridilatem revocatur ? Christus siquidem ar-
dore passionis, quam sponte sua susceperat, con-
sumptus est, et descendit ad inferos mirabilis ver-
mis. Sed mox post triduum reversus est, suique
apostoli, qui eum in cruce ardentem viderant, in
spirituali corpore resurgentem conspexere, virtu-
tuinque pennis volantem, ad Patremque suuin ascen-
dentem mirati sunt.

Sequitur : Sic omnes theosophi el occulta ™ inspi-
ratione prophetae sanciis incontaminalis  distin-
guunt sancta sanclorum, et dissimilem sanctam figu-
ralionem honorant, ut ® neque dwine immundis
ractabilin sint, neque mirabilium agalmatum studiosi
contemplatores tanquam veris remaneant figuris. Et
divina honorificant veris negationibus, et ad novis-
sima compactarum resonantiarum diversis similitudi-
nibus. Tali modo, inquit®, figurarum ommnes theo-
logi, quos nunc theosophos, hoc est, divina sapientes
appellat, et omnes prophetae occulta. 1 sancti Spi-
ritus inspiratione formati distinguunt sancla sancto-
rum a sanclis incontaminatis ', Ac si aperte dice-
ret : A sanclis et inconlaminatis dissimilium imagi-
nationum symbolis, quae non immerito incontami-
nata dicuntur, quoniam divino spiritu in mentibus
~ theologorum et prophetarum descripla sunt, sancta
sanctorum, id est, intellectuales essentiae ipsaque
Divinitas discernuntur per theologos ineffabili sum-
mae sapientiae administratione, ita ut et illa sym-
bola sancta et immaculata ab his, qui intelligunt,
quae per ea signilicantur, honorabiliter venerentur,
el sancla sanclorum, quorum imagines sunt %, ab
eis longe segregentur intellectuali discretione. Di-
vina itaque symbola sancta sunt ‘2, res vero, qua-
rum symbola suni, sancta '* sanctorum, hoc est,

figuram honorant, hoc est, sancta illa divinarum
rerum figuratio, quamvis longe dissimilis sit psis
intellectibus per eam significatis, honoratur a san-
ctis theosophis atque *% prophetis. Dum enim eas
res, quae significantur, pure intelligunt, ipsas prius
honorant, quoniam divinae et supermundanae sunt.
Consequenter etiam earum figurationes %, sive ex
superioribus materialis creaturae partibus, sive me-
diis, sive novissimis translatas, non immerito vene-

rantur, intelleclualique distinctione et discrelione’

res ipsas suis figurationibus segregant, nec figuras
pro veris intellectibus, nec veros intellectus pro
figuris approbant, sed omnibus remota omnt confit-
sione suas definitiones et cognitiones distribuunt,

B Ac ', veluli quis interrogaret, cur sancla dissiwiilia

symbola '8 sanctorum intcllectuum a theologis et
figurantur et honorificantur? —rationalius ** quippe
videretur, similia symbola sanctis intellectibus con-
figurari, quam dissimilia — redditur causa dissimi-
lium significationum. Et ** hoc, inquit, quod quae-
ris, repertum est, ut neque divina tractabilia sint,
hoc esl, ut neque divini inteliectus pervii et pate-
facti fierent immundis, pollutis videlicet hominibus,
delictorum impietatisque vel certe superbiae sordi-
bus contaminatis, quibus nec sensibilia divinarum
rerum licet videre sacramenta, quanto magis tra-
ctare; qnoniam, dum divina sacramenta *! conspi-
ciunt, veluti puerilia et ludibria et nullius spiritua-
lis ** intellectus significativa conlemnunt. Et notan-

C dum, quod in eo loco, gquo (ranstulimus tractabilia,

in Graeco scriplum est sdysipwra, quod nos possu-
mus dicere facilia, ut talis sensus sit : Propterea

divini sapientes sacramenta divinarum rerum dissi- -

milia ipsis rebus, obscura, mixta *3, ex materialibus
assumpla conformant, ne divina ysteria facilia
fierent ad intelligendum immundis animis indignis-
(ue cognitione veritatis. Et haec una ¥ causa dis-
similitudinis sanctarum imaginum. Allera vero est,
quam subsequenter ** adjungit dicens : Neque mi-
rabilium agalmatum studiost contemplalores t:n-
quam veris remaneant figuris *¢. Ad hoc etiam c¢b-
scurae et dissimiles imaginationes factae sunt; Loc
est, neque *' finem suae speculalionis ponant, qui
studiose mirabilia agalmata, divinas scilicet imagi-
nationes contemplantur, in ipsis figuris, putantes
eas veras esse et non figurativas, neque ultra eas
virlultem intimae conlemplationis erigere volentes.
Talis siquidem error multos *® ac paene omnes in-
vasit et adhuc invadit, existimantes, sensibilia sa-
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cramenta nil altius significare praeter seipsa; ac A omne, quod dicitur et intelligitur; ita non proprie,

per hoc approbantes falsa pro veris et seipsos fal-
lunt et simpliciores decipiun., remanentes in figuris,
in earum vero mysticum intelleclum mentis aciem
infigere negligentes. De talibus ait apostolus : « Lit-
tera occidit, spiritus autem vivificat ». Omnem
quippe, qui nihil ulira quod sentit, existimat esse,
littera occidit, quoniam spiritom, id est ipsius lit-
terae intellectum, neque valet neque vult attingere.
Ubi notandum, quod beatus aposlolus non illam
solummodo litteram [dicit]!, quae * imago vocis
est, sed generaliter omnes mysticas figuras, sive in
dictis , sive in faclis, sive in rerum sensibilium
imaginationibus descriptas in totius divinae Scri-
plurae serie, per quas veritas rerum spiritualium et

sed translative de ep *° quis dicjt, essentia esl, sub-
stantia est, bonitas est, verilag est, ceteraque ho-
rum similia. Ae per hoc sicut ipsum magis honorat,
qni negat eum *° esse quid, quam qui emm affrmat
quid esse, jta plus eum significat ** atque honorat,
qui figuram bestialem ipsi circumdat, quam qui **
in bumana efligie auro gemmisqye decora, preciosa-
que indula vestimenta, caelestibusve splendidissimnis

corporibus circumscripta, ipsum imaginat. Pufat
enim eum sic subsistere; non autem decipifuy, dum

de ipso bestiales turpesve confusasve formas 1ra-
dat *%; naturali enim ingenio veraque ratione dyctus

omnino eum sic esse fiducialiter ?* pegat.

Sequitur : Nihil ergo *® inconsequeps, si el caelestes

supermundalium arcapa ad exercitatiopem humani B essentias ex inconvenientibus dissimilibus similitudi-

animj, et a lerpepis ad caelestia subveclionem si-
gniﬁcantur 3, Aga]ma autem, £x (uo singulari no-
minativg pluralijer agalmata flectitur, multipliciter
etiam, ab ipsis Graecis intelligitur. Agalma * enim
dicunt gmnem expressam ° ima_gi_ljpm; quae intpen-
tibus laelitiam efficit. Agalma quoque dicunt ido-
lum ° vel simulacrym 7, ipsi, cujus imago 8, si-
nmilitudo est °, simillimum. Agalma quippe dicitur
quasi ayav @dpa ', hoc est, valde excelsum. Et divipa
itaque ** honorificant mysteria sanctj theologi veris
negationibus, hoc est, per negationes, quae vere de
divinis praedicantur. U enim praedictum esf, in
divinis significationibus yerae ** sunt negationes 13,
affirmationes vero metaphoricae, ac veluti exstrinse-
cus acquisitae, aut omnino incompactae, hoc est,
non propriae. it non selym per negationes veras di-
vina honorificant, verum etiam per diversas simili-
tudines, vel ut ** expressius transfertur, per alienas
similitudines ® compagtarum resonaptiarnm, hoc
est, consonantium jmaginationum ad novissjma, ad
materialium videlicet et gorporaljum yrerum formas
et species. Ut enim guperius confectum est *°, sj-
cut plus divina honorificari, hoc est, expressjus si-
gnificari per veras negationes, quam per translajas
affirmationes possunt ; ita plus et sigpificantins ea-
dem divina per alienas similitndines noyissimarym-
que materialium rerum imaginationes, quam per
pulchras caclestium rationabiliumgue rerum formas
mentibus humanis insinuantur. Quemadmodum nam-
que de Deo praedicat **, qui dicit, invisibilis est, in-
comprehensibilis esy **, nop est spbstamtia, non est
essentia, nihil est eorum, quag sunt; superat enim

nibus reformant secundum dictas causgs. Non jrra-
tionahiliter, 1pquit, secunduny pragdiclas causas, ne=
que inconsequenter ** sancti theologi caelesies es-
sentias per inconvenientes, ul 7 significantiug trans-
fertur, per obscuras dissimilesque conformapt si-
militudines. Hactenus de expositione sanctarum
imaginationum supermupdanorum iptellecjuum. De-
inceps apologia cst, cur in hanc inquisijionem ve-
nerit *®. Bic igitur defensionemy suam aggrediur.
Non enim [ortassis aeque non *° nos in quaestionem
quidem ex indigentia, in anagogen quoque per dili-
gentem divinorum scrutationem veniremus. Non for-
tassis, inquit; nam causalis conjunctio, quae est
enim , vacal ®°; veniremus 31 ey aeque 32 non
veniremus nos in hanc quaestionem de myslicis
sanclae Scripturae imaginationibus ex indigen-
tia, hoc esl, ex inopia intelligentiae; non epjm
nos latebat mysticus sanctarum figurationum intel-
lectus ; neque in anagpggg, hoc est, in sensym ad
superiora ducentem per diligentgm divinorum sym-
bolorum scrulationem veniremus, nisi deformitas
nos %% extorqueret manifestatorige apgelorum reforma-
tionis, non sinens nostrum animuy remanere in disst-
milibus formarum facturis, sed lugtantem negare-mate-
riales passibilitates, et assuescentem pure extendi per
visibilia in supermundanas altitudines. Ac si diceret:
In hujus quaestionis, quae de divinis symbolis est,
diligentem investigationem 3¢ non descenderemus,
si non deformitas .ac veluti jurpitudo formationum,

D quae angelicas virtutes in divinis Scripturis manife-

stant, nos *® veluti invitos cogerct * et extorqueret.
Quae, deformitas non sinit nostrum animum rema-
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nere in dissimilibus divinorum intellcctuom forma- A *° non sojum visibilium sacramentorum, vernm etiam

tionibus.; hoc antem dicit condescens his, qui cap-
naliter divina accipiunt symbela; sed sinit nostrum
apimum luctari adversus falsas phantasias vana co-
gitantium ', et negare maleriales passibililates *
spiritualibus carnaliler inesse substantiis, et assue-
scenlem, hoc est, discentem nostrum animum sinit
pure extendi, In incontaminata videlicet subvehi, per
visibilia sacramenta jp supermundapas divinorum
intellectuum excelsitadipes, Ef hoc breviter conclu-
diy dicens : Tantg gyidem a nobis dicta sunt propter

maleriales et inconvenientes diviporum efpguiorum.

angelicarum imaginum descriptiones. Post vero apo-
logiam sequentis operis brevis sequityr divisio. Ait

enim : Deinde autem segregqri oportet, quid * ipsam

quidem esse * ierarchiam aestimamus, quidve ipsa
terarchia ® prosit ierarchiam sortientibus. Hoc est:
oporiet nos de celero segregare 8, cerlis scilicet
terminis definive, quid ipsam generalem ierarchiam,
id est, pontificalum arhitramur? esse, quidve ipsam,
generalem videlicet ® ierarchiam, sortientibus pro-
dest unaquaeque specialis ierarchia. Tota siquidem
hujus operis intentio est de generali pontificam de-
que ejus formis tractare. Sequitur oratio : Dux vero
sit sermonis * Christus, siguidem wihi fas '° dicere,
meus , lotius ierarchiae *' manifestationis inspira-
tio. Dux, inquit, sermonis mei, si licet mihi dicere,
Christus meus, a quo incipit et inspirajur tota pon-
lificalis configuratio. In fine vero totiys capituli Ti-
motheum **, episcopum Ephesi, vel certe omnes,

qui hunc sermonem lecturi forent, alloguitur in-

quiens : Tu vero, o puer, secundum sanctam nostrae

rE
v .

sacerdotalis raditionis legislationem ipse sancte et
decenter ausculia mirabiliter dictorum divinus in Deo
et in doctrina [actus, el secrelo animi, quae suncta
sunt, circumiegens, ex immunda mullitudine tanquam
uniformia custodi; non enim fas '3, ut eloquia aiunt,
in porcos projicere invisibilium margaritarum incon-
fusum et luciformem beneficumgue ** orngtum. His
verbis hortatur '* omnes ministros divinorum sacra-
mentorum, sicut saéerdotalis promulgatio tradit, ut
ipsi sancte et honeste divinis auscultent dictis t®,
divini in Deg el in divina doctrina perfecti, et ut 7
in secretis animj sancta mysteria circumtegant, et
ex immunda carnaliter cogitantium spiritualiaque *#

-

1 eorum intelligentia, custodiant mysteria. Quae
uniformja sunt; unum enim significant, in quo ¥
omnpia unum sunt. Prohibet enim divina Scriptura
invisibiles margaritas divinorum intellectouym jn
porcos, hoc est, in superbes jmmundesque homi-
nes projicere, earumque, margaritarum dico, distin-
ctum, luculentum *? beneficomque, hoc est, amantes
et intelligentes se benefacientem et deificantem or-
natum.
CAPITULUM ]IL

Cujus praefalio est :
Quid sit ierarchia et quae per ierarchiam utilitas a,

§ 1. Est quidem ierarchia secundum me ordao divinys

B et scientia ®3 et actio deiformi, quantum possibile, si=

mulata, juxta inditas et divinitus tlluminaliones pro-
portionaliter in Dei similitudinem ascendens. A dell-
nitione ierarchiae capitulum inchoat. Esi, inquit,
jerarchia secundum me, hoc est : quantum mjhi vi-
detur, ierarchia est ordo djvinus et scienlja ef actio.
“Tribus itaque partibus definitionem ierarchige con-
cludit. In omni siquidem divino pontificatu haec tria
considerari necesse st : quo ordine, qua dignitate
quis constituitur et perlicit et perficitur, quantum jn
notitia, hoc est, ip scientia et disciplina divinarom
rerum et illuminatur et illuminat, et guatenus in
actione mandatorum proficit et purgatur et purgat.
Ac per hoc perfectus animi habitus in ordine, cogni-
tio vero rerum spiritualium in scjentia, divinorum
vero mandatorum cuslodia in actione perficitur. In
hoc enim trigono universalis Ecclesiae sive in caelo
sive in terra plenitudo formatur. Hinc est, quod
summi boni, a quo haec tria procedunt, confessig
trina est. Hine etiam **, quod *® ralionabilis creatu-
rae ad Deum suum conversio triformis est; fide siquj-
dem et spe et caritate reformatur, inque naturalem
sui dignitatem et gratiam reverfitur. Et notandum *¢,
quod theologus mutatione definitionis ierarchiag
usus est. Ipsa 27 siquidem definitio directim *% cur-
r(;re 29 yidetur sic : Ierarchia es¢ 3° aclio et scientia
et divinus ordo. Praecedit enim in ascepsjonibug
virtutum actio divinorum mandatorum, per quam
purgatur interior animi ocylys sive ratignalis ** sive
intellectualis ®* creaturae, ut intimas summi honi ra-

penitus ignorantium multitudine, quae jndigna est D dios in omnia diffusos valeat sustipere, ompi vapa

VARIAE LECTIONES.

! Sic C, A vana cogitati. . . ., corr. rec. m, vanas cogitaniium ; B vanas cogitantium.

Y A quod. * B esse quidem. ° Copj., AB ipsam ierarchiam.

* B sermonis sit.

1 Corr. B, A beneﬁctg,m ue,
' 1

AB passibilesque.
T A arbitramus. 8 videlicet om. B.
chiae. ** AB Tlhimotheum.

i 1$ B* supra adscr. esf.
B*, AB ortatur.

18 B* corr. divina auscullent dicta.

2 Sic C et corr. B
¢ B segregare de cetero’

11 Corr. B*, AB iderar_
beneficiumque. ¥ Gorr,

B, AB spiri.

10 B* gupra adscr. est.

7 ut om. B. ic G eL corr.

tualigue. '* B quae immunda est indigua. *° etigm om. B, adscr. B*. *' Pro in qua B in, sed rad. corr,

el. 3% B* adscr. et lhcd]enufm.

8 Corr. B, AB scientiae.

3% B* supra adscr. est. *®quod om. A, R

supra adsce. est. 97 B* marg. adscr. Osfendit quo ordine deberent poni illa tria in diffinitione ierarchiae.

28 Corr., ABC directum. 2° B curere.

B, ad marg. adscr. B*, supra vocem rationalis ser. hominis.

30 Sie €, est om. AB, supra adscr. B’.

81 sive rationalts om.
% B* supra scr. angeli.

NOTAE.

a Cuius praefatio — utilitas ex conj. et ad fidem J.
Scoli versionis ego addidi. Nam finito Capitulo A, fere
seX lincarum spatio relicto, ipsis verbis Capituli se-
quentis pergit. B vero litteris minialis tituli loco

haec falsa profert : Capitulum octavum (B* marg. adser.
Capitulum 111}, cujus praefatio est de dominationibus
et virtutibus et potestatibus et de media earum terar-
chia; atque item pergit verbis Gapituli sequentis.
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phantasia omnique vitiorum caligine [iber et absolu- A lata sit, sicut scriptum est : « Sanguis Christi filii

tus. Deinde scientiae aspectus sequitur, qui omnia,
quae post Deum sunt, naturali motu appetit intueri,
omneque, quod viribus intelligentiae potest inspi-
cere, ad laudem Creatoris referre. Hinc in ordinem
suum, perfectissimum dico divinae contemplationis
habitum, subjectus juxta donatam sibi gratiam unus-
quisque ascendit, hoc est, in ipsum Deum, cui simi-
lis erit, et in quo incommutabiliter stabit. Et hoc
est, quod sequilur : deiformi quantum possibile si-
mulata, id est, similis et * ipsa ierarchia omnesque
participes ejus deiformi, formae omnium scilicet,
quae Deus est, quantum possibile creaturae Creato-
ris similitudinem participare; inque ipsam ascen-
dens * proportionaliter 3 ¢t congruenter juxta in-
ditas ei divinitus illuminationes, sive per naturam
rationis et intellectus dignitatem *, sive per gratiam,
quae parlicipanies se supra naturales illuminationes
in ipsum Deu sublevat. Post definilionem vero ierar-
chixe laus summae bonitatis sequitur, cujus simili-
tudinem omnis appetit ierarchia : Divina pulchritu-
do, ut simpla, ut optima, ut rederapyna ®pure quidem
est universaliter omni ° dissimilitudine, distributiva
vero secundum dignitatem yniuscujuscunque proprii lu-
minis 7, el perfectiva in sacrificio divinissimo secun-
dum ad seipsam perfectorum compacte immutabilem
formationem. Pura, inquit, est et omnino omni ?
dissimilitudine munda et absoluta divina pulchritu-
do, nec immerito, quia simpla est, quia optima, quia
perfectionum et illuminationum principalis. Nam et
ipsa simplex el optima divina pulchritudo ®, cui ad-
haerere 1® similisque ei fieri omnis ' vila purgata
naturali appetit desiderio, non aliam ob causam ze-
AsTapy i '* a sanctis theologis meruit vocari, quam *?
quod zedety ko s 1* sit, “hoc est, hostia principalis
et purgativa rationalis et intellectualis creaturae.
Purgat ** enim caelestes animos ab ignorantia sum-
mi boni ipsoque superbo et irrationabili motn, quo
apostatae spiritus in aeternum praecipitati *¢ sunt
tormentum. Purgat humanos animos ab omni nebu-
losa caligine, qua impeditur oculus meulis, quem
philosophi rationem dicunt, ne veritalem possit con-
spicari, ejusque pulchritudine delectari. Purgat ab
omni realu morlis, postremo ab ipsa morte purgat
acterna. Non enim purgationis initium est Domini
nostri Jesu Christi humanitas, quamvis ipsa pro pur-
gatione totius mundi sancta et unica hostia immo-

ejus, Patrisvidelicet, mundat nos abh omni delictos, sed
ipsius divinitas, nec non et Patris et Spiritus sancti,
unius Dei, totius purgationis et illuminationis et per-
fectionis est principium ; non quod illa hostia, id est
divinitas ulli *7 superiori se immolaretur, (uia supra
se nihil est, sed quod eo modo loquendi, quo cau-
sa per factum *® significatur, hostia dicitur, ac per
hoc, quoniam ipsa causa et principium purgationis
est '*, non incongrue purgatio dicitur et hostia, cum
plus quam hostia sit. Hinc ipse Dionysins in nega-
lionibus mysticae theologiae ait : « Neque hostia est»,
volens de ea praedicare *%, plus quam hostiam esse,
el hostiarum principinm. Quare suhjunxit : distri-
butiva vero M, ipsa videlicet divina. . . . . .. ..

¢ B ® = & W & & B+ A& 4 2 % s & ¥ F 8 2 W W & 4 " =5 >

[ Periodo media praecisa est expositio, neque ipse textus
codicum vel spatium vel signum omnino prodit, quibus
indicetur, deesse hoc loco quidquam. Etenim in codi-
cibus post ipsa videlicet divina eadem linea legis
conlinuo ; luminurn dationis acceplivam cet., tanquam
haec essent ejusdem periodi verba, quum reapse jam ad
septimum Capitulum pertineant, ila ut exposilionum
haud exiqua pars, abhinc scilicet wsque ad Capitulum
V1I fere medium desideretur.}

CAPITULUM VIIL
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luminum dationis acceptivum, vel sicut planius
transfertur, superexcelsissimae illuminationis acce-
ptivum, hoc est, capax. Habent siquidem gnosticam
virtutem, id est, scientiae habitum; habent deivi- .
dam **, Deum videlicet considerantem speculatio-
nem, et supei'excelsissimae illuminationis capacita-
tem; habent tereticam, hoc esl, contemplativam
scientiam praeoperatricis virtulis divinae decorosi-
tatis ; habent plenitudinem sapientificae traditionis,
doctrinae scilicet, quae capaces sui animos sapien-
tes efficit *3; habent communicationem abundanter
ad secunda, hoc est, ad assequenltes *® ordines, fin-
sioni datae sapientiae, vel planins transfertur, fusiong
donatae sapientiae, ut sit sensus : Sequentibus se
ordinibus communicant fusioni, hoe est, ad fusio-
nem vel in fusione donatae eis primo sapientiae,
et per eos sequentibus se diffusae 8. Prius siquidem
ipsa summa sapientia, quae Deus est, in eos diffun-
ditur ** immediate; deinde per eos in inferiores
fusio illa defluit instar fluminis deorsum salientis.
Post explanationem nominationum Seraphim et Che-

VARIAE LECTIONES.

$ B* rad corr. est. ? Corr. B*, ABC ascendere.
est theletarcica i. e. consummativa. °© B*marg. adscer. ab omni.

2
adser. B'. * B* marg. adser. ab omni. * B* supra adscr.est. *° B adhaeret. ! SicC, AB omnisque. ** B*
marg. adser. (heletarcica.  '® Conj., pro quam ABC propter.  ** ABC veletsd &pyic, B* marg. adsc. theletar-
chis. *® B' marg. adscr. quare divina pulchritudo dicitur purgativa.  *® Sic C, AB principati, B* corr. pro-
jecti. ' Sic G, AB illi. *® Sic C et rad. corr. B, AB perfectum. ' B est purgationis. * B praedicare
volens de ea. *' B * marg. adscr.: Ab hoc loco deficit expositio usque fere ad primam teriiam partem septimi
capituli. Recens manus sec. XV, ut videtur, addidit : Ab hoc loco, ubi post principium lertii capituli dicitur :
distributiva est proprii luminis secundum dignitatem cel., deficit expositio usque ad septimum passum septimi
capituli, ubi dicitur post principium : Ipsa Cherubim vero cognitum ipsorum et Dei inspectum cet. ** B

;:o;;“ et nudam. ** A effecit. ** Bhabundanter. *°B* corr. adsequentes. *° Corr. B* AB defusae. ** A de-
unditur,

* A proportialiter. * A dignilate. * B' marg. adscr. id

7 distributiva — luminis om. AB, ad marg.
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rubim * significationem * Thronorum vocabuli ex- A mentum totis virtutibus incommutabiliter et stabili-

ponendam consequenter ingreditur. Ipsa autem al-
tissimgrum et compactarum sedium omni ® diligenter
exaltari ignominia subjectionis, et ad summum super-
mundane sursum ferens, et ex omni extremitate ineffa-
biliter in sublimissimum, et circa vere excelsum (olis
virtutibus incommutabiliter et stabiliter collocatum,
et divini superadventus in omni impassibilitate et im-
malerialitate acceptivum et deiferum et famulariter
in divinas susceptiones apertum. In hac sententia
patet ¢, quaedam excelsissimarum et sublevatarum
sedivm omni diligenter extolli circumcalcationis
vel deambulationis minoratione, et sursum super-
mundane ferens, el omni ab ¥ extremitate inflexi-
biliter sursum positum, et circa vere excelsissimum

ter ac ponderose circa vere excelsum, summum vi-
delicet honum, quod sicut vere bonum, ila etiam
vere excelsum est. Nec non acceptivum docet, hoc
est, acceptionem divini desuper advenlus absque
passibilitate et materialitate, sed in onmi impassi-
bili immalterialitate. Superant namque omnem pas-
sibilem materiem. Deiferum quoque docet, hoc est,
deigeram eorsm virtutem. Deum namque suffe-
runt et subvehunt famulariter, hoc est, obedienter
laudant ipsum sufferre et subvehere omnia. Non
enim suffertur, sed suffert; nec subvehitur, sed sub-
vehit; neque sedet in aliquo, qui *in se sedere,
hoc est, quiescere facit omnia. Docet apertum, vel
sicut planius transfertur, suggestum, hoc est, sedile

universalibus virtutibus immobiliter et ponderose B in divinas susceptiones. Sunt enim sublimissimi

fundatum, et divini superadventus in impassibilitate
omni et immaterialitate acceplivum et deiferam
et famulariter in divinas susceptiones suggesium.
Ipsa, inquit ® — superioribus similiter subauditur :
nominatio altissimarum et compactarum vel suble-
valarum sedium; ex ambiguo enim graeco transfer-
tur : érnppévav, quod, utrum a verbo irdpe 7, id
est compango vel aduno, an a verbo érmuipe ®, id
est sustollo ® derivatur *°, dubium est -—— docet hoc
diligenter. Quid docet? Exaltari plane eas sedes,
vel extolli ab omni ignominia, vilitate scilicet subje-
ctionis, vel expressius translatum, ab omni circum-
calcationis seu deambulationis minoratione. Et est
sensus : Thronorum nominatio docet, excelsissimas
divinas sedes diligenter exaltari ab omni ignominia
subditae multoruin pedibus infimitatis !, et ab omni
loco humili, qui circumealcantium et deambulan-
tium plantis teritur et minoratur, hoc est, humilia-
tur et supponilur. Ut ergo altissime a communi
omnibus planitie, quae veluti ignominiose undique
calcatur et deambulatur, inedita alque sublimia
exaltantur, ita Thronorum similiumque sui ordo, in
quibus sedet regnans et judicans omnia Divinitas,
superexaltatus est et a communi omnibus humilitate
remolus, id est, omni materiali creatura humilique.
Et hoc apertissime Thronoruim nominatio docet.

Docet etiam eorum virtutem, quae eos supra mun-

dum in summum bonum subvehit, et ab omni extre-
milate corporalis creaturae, quae veluti in compa-
ratione intelligibilium rerum vilis humilisque vide-
tur, in sublimissimum ineffabiliter sublevat, Deum
videlicet, qui sublimissimus est, et cujus participa-
tione ipsi Thronisublimes sunt. Docet illud colloca-
tum, vel fundatum, hoc est collocationem et funda-

suggesti 13, alta videlicet sedilia, in divinas susceptio-
nes, in divinorum plane intellectuum receptiones
parati atque aperti, repandique et ** ad divinam ses-
sionem habiles.

§ 2. Haec quidem nominum ipsorum, quantum ad
nos, declaratio. Hacc est, inquit, quantum nobis vi-
detur, et a nobis intelligilur, expositio nominum
trivm ipsoram primae ierarchiae ordinum. Dicen-
dum vero, quam ierarchiam eorum aestimamus. Sed
dicere, ait, oportet nos, guam ierarchiam, hoc est,
qualem ierarchiam eorum arbitramur '® esse. Omnis
quidem eorum ierarchiae speculationem Deum imi-
tanti 1  deiformitate  dependentem inflexibiliter
esse, et dividi cmnem ierarchicam actionem in par-
ticipationem sacram et {raditionem purgationis purae
et divini luminis et perfectivae scientiae, sufficienter
jam a nobis dictum esse arbitror. Omnis, inquit,
hoe est, universalis ierarchiae speculationem,
definitionem plane, Deum imitanti *? deiformitate
dependentem , id est, quae desuper ** pendet,
originemaque ducit ex similitudine ** divinae formo-
sitatis (superius, siquidem in tertio Gapitulo, uni-
versalem ierarchiam definivit dicens : lerarchia est
ad Deum, quantum possibile, similitudo et unitas)
inflexibiliter esse, id est incommutabiliter, sufficien-
ter jam a nobis dictum arbitror. Arbitror etiam *
sufficienter dictum, dividi omnem ierarchicam ac-
tionem, vel sicut planius transfertur negotiationem,
in participationem sacram ipsius principalis omnium
ierarchiae, quae est Divinilas, et traditionem, per
snperiora inferioribus, purgationis purae, nulla dis-
similitudine intermixta, et in divini luminis, 2! simi-
liter participationem et traditionem, et in perfecti-
vae scienliae, eodem modo participationem et tra-

VARIAE LECTIONES.

1 B seraphin et cherubin, sic saepissime.

quit. 7 AB habere videntur éréppw. ® AB éndpa.

2 Corr. B ', AB significationum.

*Sic C; AB g, quod est quoniam. ® Ex conj., pro omni ab AB omnia; ab om. C.
* Sic ABC. Fortasse legend. est sublevo, quae vox a

3 B * supra adscr. ab omni.
$ B tnquid, B * corr. in-

voce sustollo scriptura vix differt. Vocem sublevo expectes, quia supra in codd, bis habebatur sublevata-

ruint, non sublatarum. B * corr. derivetur.

quae. 3 A subgesti,

vers. Scoti et text. graec.; AB imitati, B * corr. imitale. . ,
pendit ; C quae suppendit. '* A similitudinem. 3%° B enim, B* punct. subj. el marg. adscr. etiam.

marg. adscr. et perfectivae scienliae,

11 C et corr. B* infirmitatis.
** et om. B (rad. delevisse videtur B *).

12 Sic C et rad. corr. B*, AB
18 Sic G et corr. B*, AB arbitramus. % Ex
8Corr.B*, B

11 Sic C, AB imitati, B* imitate. nx.
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ditionem *; quoniam in praefato tertio Capitplo * A rerum temporalium cupidine ** opprimitar, diverso-

hunc triplicem totius ierarchiae praedixit modum,
purgationem videlicet, et illominationem, et perfe-
ctionem. Primo enimn purgal participantes se, deinde
illaminat divinorum intellectuum secientia, postremo
perficit in ipsius scientiae incommutabili habitu,
Nunc autem dicere digne prosequamur * excelsissi-
mos intellectus, quomodo jam secundum eos ierarchia
ab eloquiis manifestatur. Ac si dicerel : quoniam
superius totius ierarchiae et definitio et divisio suf-
ficienler a nobis dicta est, nunc prosequamur *
dignc diccre excelsissimos divinos intellectus, prin-
cipales scilicet primae ierarchjae ordines; hoc est,
quaeramus, quomodo ierarchia, quae secundum eos
est, quae scilicet in eos conslitnitur, in sanclis ma-
nifestalur cloquiis. Primis essentiis, quae post sub-
stantificam earum thearchiam gollocatae ® [sunt] ® et
veluti in} vestibulis ipsius ordingtae, omnem invisi-
bilem et visibilem superexcellentes factam viriutem,
propriam acstimandum esl esse et omnino aequifor-
mem ‘ierarchiem. Ordo verborum : Aestimandum est,
7 judicandum plane, propriam et omnino aequifor-
mem, aequalem scilicel in ordinibus suis, ierar-
chiam esse ® substlitutam in primis caelestibus es-
sentiis, quac post substantificam earum thearchiam,
divinitatem profecto, collocatac sunt, ac veluti in
vestibulis ipsius, proximis videlicet ipsi ordinibus,
ordinatae, superexcelientes omnem invisibilem et
visibilem factam vivtutem. Primae siquidem cae-
lestes essentiae in prima icrarchia ? collocatag et
ordinatae omnes faclas supereminent virtutes. Puras
igitur eas aestimandum, non wt immupdis maculis et
inquinationibus liberqtas, nglqu‘e yt ** materiglibus re-
ceptas phantastis, sed uf omni subjectione mundas, et
altiores, ¢t omni superfirmate templo secundum ex-
cellentissimam castitatem, omnibus deiformibus vir-
tutibus supercollocatas. Jam de laude qualilatum *!
primae ierarchiae copiosius incipit tractare. Puras
igitur, inquit, hoc est, omni dissinilitudine mundas,
eas, primas videlicet essentias caelestium ierarchia-
rum, exislimandum, vel sicut plapius transfertur,
dicendum, non ** ut immaundis maculis et inquina-
Lionipus liberatas. Ac si aperte diceret : Non sicut
nos homines mortales ab immundis maculis dgliclo-
rum ct inquinatiopibus totius nostrae immunditiae
divina gratia nostram purgalionem operantg et co-
opcrante liberamur, ipsae liberantur. Neque sicut
nos, materialibus ** phantasiis, hoc est, faisis ma-
leridlinm rerpm vanisque imaginationibus, gpibus
maxime carnalis anima, carnaliter plane vivens, in

rumque errorum anfractibus seducitur, el quod
omnium perniciosissimum est, ab amore €L cogni-
tione verifatis elongatur, divina gratia nos revo-
cante recipimur, ipsae recipiuptur *%. Nunguam
enim deliclorum sordibus contaminatae , nunquam
materialibus phantasiis vel oppressae vel deprava-
tac, vel a coniemplatione summi boni repulsae
sunt '8, Sed ut ompi subjeclione, vel sicul expres-
sius transferri potest, minoratione, hoc est ab omni
materialium, mortalium, lpcalium, temporaliumve
rerym contemplibili in comparauvione 7 caelestium
essentiarum immaterialium , immerfaliom, omni
locali et temporali motu carentium vilitate et ex-
tremitate, mundas ei altiores, celeris videlicet eae-

B lestibus essentiis. Et hoc est quod sequitur : Omni

superfirmato templo, vel ut *® simpliciter (ransfertur,
omni superfirmalo sacro *° : pam ispds OmMNe sacrum
Graeci vocant, et maxime templum, supercollocalas
omnibus deiformosissimis virtutibus. Ompi super-
firmato templo, omni * perfecto **, mundo ** et in-
coptaminalo spiritui, in quo Deus et habitat et coli-
tur, supercollocantur. Sequitur : E¢ praprie per se
motu et eodem molu secundum diligentis Peum in-
conversibile ordinis inflexibiliter 2* receptas. A supe-
rioribus subauditur : est ** aesltimandym vel dygen-
dum 2%, receplas esse, primas videlicel essentias,
inflexibiliter 2%, flecti *” enim non pajest, veluti cir-
culari maty seu sphaerico *® revolutae, proprio per
se mofu, gui ex semetipsis est, quoniam per se mo-
ventur, et eodem otu; est enim uniformis motus
eoram, quoniam verissime de ep praedicatur motus
stabilis el status mobilis. Et hoc esl quod sequitur :
Secundum inconversibile ** diligenlis Deum ordinis.
donig siquidem orde Deum diligens ingonversibili ¥,
hoc est, nullo modo variabili moju, sed semper uni-
formj circa Deum volvitur. Quod autem ait : proprio
per se motu, diligenti indiget inquisitione. Si srim
a Deo omnia moventur, ut *! vera docet ratio, quo-
modo caelestes essenliae, ef maxime primordiales,
circa Deum proprio per se motu moveri dicuntur?
Nam si quis dixerit : omnijs creatura 3 summo usque
deorsum sunm) propripm possidet motum, naturalem
videlicel, quaeretur ab eo, quid igitur magni ess, si
in layde caelestis et excellentissimi ponatur Thraoni,

’ quod pon minys pertinet ad laydem ¥ermiculi, si

unaquaeque creatury suum habet naturaliter mo-
tum? Sed fortagsis inp hac quaestigne non iyratiena-
biliter est dicendum : omne quod a superjpri se
crealura non movelur, sed ab ipsa sola causa gm-

VARIAE LECTIONES.

' el in perfectivae — traditionem om. B.
¥ B* supra adscr. sunt.
esse terarchiam,

* B capitulo textio.
 sunt om. AB, exfal in versigne.
® terarchia om. B, ad marg. adscr. B,

* A perseguamur. ‘A persequamur.
T B* supra adser., i. ¢ jud. °? B
1¢ B* supra ser. ul nes. ' Rad. corr. B,

ABC qualitatem. '* B marg. adscr. mundas non ut, cet. " '* B* marg. adscr. receplas. 1 A cypidinem, B
cupidinem (punct. adj. B*). '°B ;-ecipiunu.;.r (punct. adj. B). '¢B sunt repulsag. '" Sic C; AR incompa-

ratione. '® Sic G; A velut, B velud.

profecto. *3 Conc., ABC modo.

corr. dicendum. ¢ B° rad. corv. ineffabiliter,
a

rad. corr. B, A inconversibili, B inconversabili.

' Conj., pro sacro ABG templo. *® B* supra adscr., i. e. omni.
3 B* rad. corr. ineffabiliter.
¥ Canj., ABC fari.

0 Sic G, et rad. corr. B*, AB inconversabili.

21 g
35 B rad.
¥ Sic (, ot

A w

* est supr. adse. B, AB et
8 AB sperico, G sperito.
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nium immediate principium sui motus accipit, a A tor, ineffabili erga sibi subjectos M pietate el cari-

nnllo moveri pon immerito dicilur, quoniam causa
motus Sui superessentialis est, el superal omne,
quod est, et * quod non est. Celeri vero universita-
Lis conditae ordines, quamvis in una causa omnium
molus sui principinm constituant, non tamen imme-
diate ab ipso, sed gradatim per superiores semper
inferiores et moventur el administrantur. Pulchre
igitur excellentissimi caelestivin essentiarum ordi-
es adtorevntot, hoc est, per se moli el sunt el nomi-
nantur, quoniam per seipsos seipsos movent, el a
seipsis movenlur. A nullo enim superiori se mo-
ventur, nisi ab ipso Deo, qui nullins proprie prinei-
pium motus est, quoniam omnium generale est;
guoil autem omnium generale est, nullius preprium
est. Hae ratione non solum primordiales omnitmm
rerum causae eroxwmros, verum ctiam excellenlis-
simi ? caelestes ordines nuncupantur. Humana quo-
que anima a philosophis elronwnros, hoe est, per
seipsam mota * non irrationabiliter nominatur, quia
nutla creatura propinquior est Deo, et, si non pecca-
ret, per nullum superiorem se ordinem adminislra-
retur, quoniam nallus superiorilla fierct ordo, quem-
admodum :30n erit, quando * in pristinam naturac
suae revoeabitur dignitatem. It in subjecta contuine-
liam omnino nescientes. Hoc est, quamvis in subli-
mitate universalis creaturae post Deum constitutac
sing, omnino tamen in ea, quae sibi subjecta sunt,
contumeliam, vel sicut planius transfertur, contem-
plum facere nesciunt. Et non hoc solum, verum
etiam in amorem et cognitionem communis Crealo-
ris subditos sibi ordines admonent ® et revocant.
Quod consequenter subjungit : Sed incasualem ut
et intransmwtabilem habentes propriae deiformis
specialitatis purissimam collocationem. Hoc est, non
solum contemptum in subjecta sibi nesciunt, verum
etiam habent "incasualem, ut et inlransinutahilem,
purissimam collocationem propriac deiformis spe-
cialitatis. Parissimam quippe collocationem , funda-
mentum ¢ plane habent incasuaiem, quod nunquam
ruit, et merito, quia intran~multabilis est; nescit
enim moveri. Et 7 quae est 8 illa collocatio? quod
fundamentum? Propria plane deiformis specialitas,
quam omnis appelit crealura, sive sciens quid ap-
petat, sive nesciens, omnino casu ¢t transmutabi-
litale caret, nulli creaturae a se conditae incuriam
seu contemptum infert. Ita excellentes essentiae,
ipsi formae simillimae atque proximae, omnino il-
lam sequentes et imitantes, in incommutabili na-
_ turae suae statu et pulchritadine divini principalis
exempli *°, quam absque ulla dissimilitudine sequua-

tale moventur, nullum eorum perire aut in aliquo
contempni sinenles. Contemplativasque iterum sensi-

~ bilium symbolorum, aut intellectualium speculationis.

A superioribus subauditur : aestimandum quoque,
eas contemplativas esse sensibilinm symbolorum aut
intellectualium, ut subaudiatur similiter symbolo-
rum, speculationis. Quae sententia dupliciter ** po-
test intelligi, ut sensus sit ** : sensibilium’symbo-
loram aut intelligibiliom contemplativae sunt spe-
culationis, hoc est occullae intelligentiae. Ut enim
intellectualium, ita etiam sensibilium symbolo-
rum contemplantur intellectum. Sensibilia aulem
symbola sunt, quorum intelleclum caelestes
virtutes contemplantur, veleris legis sacramenta,

B verbi gratia tabernaculum, et omnia, quae in eo

fieri Dominus praecepit, deinde visiones prophe-
tarum in variis formulis atque figuris, postremo
ecclesiastica Novi Testamenti mysteria, quorum
omnium intimum lumen sancti angeli clare ** per-
spiciunt, Quae sint vero intelligibilia symbola,
non facile nobis occurrit, nisi forte dicamus,
ipsas theophanias, in quibus esL*? species veritatis per
se omni intellectui invisibilis ¢, modo quodam nobis
adhuc incognito intellectualia 7 symbola, hoc est,
materialium rerum similitudine carentia ipsis esse,
ita ut in ipsis theophaniis, hoc est, divinis appari-
tionibus , quas intellectuali oculo contemplantur,
inlimos divinos inteilectus perspiciant, quemadmo-
dum- nos per sensibilia symbola, quantum datur nobis
intelligere, quaedam divina occulla mysteria '® co-
gnoscere jubemur. Potest et sic intelligi : Coniem-
plativas sensibilium symbolorum esse excellentes
essenliae existimandae sunt, ant conlemplativas spe-
culationis, hoc est, cognitionis intellectualium gqua-
linmcunque rerom. Non enim cogimur subaudire in
viroque : symbolorum, sed absolute solummado :
contemplaltivas intellectualivm, ut, quodcunque cui-
libet probabilius videatur, subaudiat, sive rcrum,
sive arcanorum, sive virtutum, sive hujusmodi simi-
lia. Sed quemadmodum caelestes essentiae, cum '*
sint omnino incorporales, sensibilin contemplantur
symbola, non parva indiget indagine, nisi forie dica-
mus, eas spiritualium corporum habitudinem indui,
ut sensibilia per sensus cognoscant : vel certe cre-
dendum est, eas non solum inteliectualia, verum

“eliam sensibilia absque ullo corporalium sensuum

adminiculo cernere posse, sicut Elisaeus * Naaman
Syrum se in Jordane lavantem spiritnali oculo vidit.
Neque * ut varietate sacrae Scripturae theariae in
divinum reductas, sed ul omnis immaterialis scien-
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tiae * altioris luminis repletas, et formificae el princi- A tive,'in aliqua plane forma, figurant, vel ut expres-
palis pulchritudinis et * superessentialis et ter lucentis ¢ sius transfertur, reformant deificam in seipsis

contemplationis , quantum fas, refertas 3. Neque,
inquit , aestimandum * contemplativas esse eas
sensibilium symbolorum et intellectualium rerum
speculationis, altae plane intelligentiae, ut * redu-
ctas, hoc est, quasi reductas in Deum ex varietate
theoriae sacrae Scripturae. Non enim, sicut nostra
nmens, quae praevaricando divinos deseruit intelle-
ctus, ad eosdem iterum per varietatem et multifor-
milatem sacrae Scripturae contemplationis reduci-
tur, ita principales essentiae primae ierarchiae in
Deum reducuntur; sed sicut satiatas omni immate-
riali scientia altioris, divinioris videlicet, luminis
et refertas, quantum fas est, hoc est, quantum licet
creaturae, formificae et principalis pulebritudinis
et ° superessentialis et ter lucentis ” contempla-
tione. Plenae siquidem sunt supermundana scientia
luminis, quod superat.omne % lumen, et causalis
pulchritudinis, quae formificat omnia, ut? superes-
sentialis contemplatione. ldeo autem dicitur caeles-
lium essentiarum ceteras supereminentinm ierarchia
plena contemplatione , superessentialis %, et ter
lucens, vel ter apparens, vel ut simpliciter transfer-
tur, friluce, quoniam ante alias inferiores essentias
superessentialitatem totius universitatis causam im-
nmediate conspicatur. Quae etiam triluca non imme-
rito dicitur, quoniam ter lucet; siquidem in tribus
suhstantiis unius ejusdemque essentiae clarissime
rutifat se quaerentibus pie et intelligentibus vere;
lucet enim in Patre, a quo omnia; lucet in Verbo,
per quod omnia; lucet in dono ', quo beata sunt
omnia. Et notandum quod, ubi transtulimus pul-
chritudinis, ibi in Graeco xéllovs '¥, quod potest
transferri et formae et pulchritudinis, Nec distat
sensus. Nam divina honitas, sicut formifica 2, ita et
pulchrifica est omnium. Communicatione autem Jesu
similiter digne factas, vel ut** simpliciler transfertuor :
Jesu autem communione similiter dignas ; a superiori-
bus suppletur : aestimandum dignas !® esse commu-
nione, participatione scilicet Jesu. Similiter autem
dixit, ut intelligamus, aut sicut praefalis virtutibus,
ita et Jesu communione dignas, aut quia tres ordi-
nes primae jerarchiae similiter, hoc est, aequaliter
communicatione Jesu digni facti sunt. Non in ima-
ginibus sacre factis formative figurant deificam simi-
litudinem, sed ut vere ipsi approximantes in prima
participatione scientiae ** deificorum *7 ejus lwminum.
Non in imaginibus, inquit, sacre factis, hoc est, non
in symbolis sicut nos divinitus '8 plasmatis, forma-

similitudinem. Non siguidem adhue veluti parvuli in
symbolis sanctisque figmentis divinam similitudinem,
qua nunc in fide deificamur **, et in specie deifica-
bimur, in * nobis formamur?**, sed ut vere, hoc est,
absque ullo figmento ipsi, videlicet Jesu, approxi-
manles in prima parlicipatione sunt scientiae deifi-
corum ** ejus luminum, hoc est, deificantium se
ejus, Jesu plane, illuminationum. Nulla quippe ima-
ginatio , nullum sacramentum vel figmentum for-
matum inter eas ¢st medium et ipsum Jesum
Christum, cui proximae sunt. Et quia Deo simile
ipsis subjectissime donatum est; semper superius
verbum repelitur : est aestimandum %%, quia Deo
simile ipsis donatum est, hoc est, Dei similitudo do-
nata est subjeclissime, proxima 2* videlicet sub-
jectione, siquidem, dum omnia Deo subjecta sunt,
subjectissimum, hoc est, proximum subjectum sibi
est trinus primae ierarchiae ordo. Et communicant
hujusmodi, ut possibile, in praeoperatrice virtute dei-
ficis ipsius et humanis virtutibus. (Quoniam, inquit,
divina similitudo ipsis donata est, veluti proximo
subjeclo, propterea etiam communicant hujusmodi
ordines *%, quantum eis datur, in praeoperatrice,
quae in eis praeoperatur, virtute deificis et huma-
nis, id est, clementibus seu hufnanitatem diligentibus
ejus virtntibus, cum ¢ cooperatrices sint et admi- -
nistratrices nostrae salutis et deificationis. Perfectas
autem similiter, non ut sacra varietate analyticam **
scientiam illuminatas, sed ut primae et supereminentis
deificationis *® repletas, secundum excelsissimam |
quantum in angelis, divinorum operum scientiam.
Aestimandum similiter ; hoe est, prioribus beneficiis
aequaliter perfecltas esse, non quasi illuminatas,
sicut nos, sancta symbolorum varietate in analylica
scientia vel disciplina ?°. Ulrumque enim significat
émeordpuny; Nam et in scientiam et in disciplinam
vertitur. Nosler quippe animus ipsa disciplina, quae
a Gracis dicilur avadvurixd, per sacram symbolorum
varietatem illaminatus , in altitudinem supernae
deificationis reducitur. Duae quippe partes sunt dia-
lecticae disciplinae, quarum una Jewxeperied, allera
dvedurizy; nuncupatur. Et Saperixd quidem  divi-
sionis vim possidet; dividit namque maximorum
generum unitatem a summo usque deorsumn, donec
ad individuas species perveniat, inque iis divisionis
terminum ponat ; ivedvrixsd vero ex adverso sibi po-
sitae partis divisiones ab individuis sursum versus
incipiens, perque eosdem gradus, quibus illa descen-

VARIAE LECTIONES.

t B* rad. corr. immateriali scienlia.
est. ® B' marg. adscr. neque ul.
lucentis B ad marg. adscr. 3 A omnem.

corr. B, ABdomo. _
vel ut, 18 Sic G et corr. B, AB digna.

ABC deificum. ** B diviniler.
2 Corr. B', ABC deificum.
ordinis. ** cum om. AB, marg. adscr. B, G ut,
8 B rad. cOrr. prima el supereminenti deificatione.
analyticam scientiam vel disciplinam (punct. ad). BY)

* sic AB. . r
8 et om. A., rad. corr. B', B habuisse videtur ut.
® B* rad. corr. el.
12 Emend., AB #oddov, G xexddot. e i
: ’ 16 B scientiae (punct. adj. videtur B"),
19 A deificamus. ** B* supra adscr. et in.

12 Sje supra adscr. B, AB et. . . : il
37 'B* adscr. et puncl. adj. corr. ik analytica scientia.

1 A in analyticam scientiam vel disciplinam, B. in

* B* supra adscr,
7 Verba ef ler
10 B* marg. adscr. luminis. ' Rad.
1+ AB velut (B velud), C.

17 Corr. B*,

3 B corr. formabimur.
1 A

* Sjc G et corr. B, AB proximo.

3 B* corr. est refertas.

13 A et formica.



185

SUPER IERARCHIAM CAELESTEM S. DIONYSI.

186

dit, ascendens, cumvolvit et colligit, easdemque in A pe omnia ab uno graeco verbo veniunt, quod est

unitatein maximorum generum reducit; ideoque
reductiva dicitur seu reditiva '. Ac per hoc ratio-
nalis anima, poenam praevaricationis suae luens, in
multiplices multiformesque temporalium rerum ap-
petitus veluti quadam diaeretica vi * partita ®
est el scissa, donec partitionis suae in amore rerum
corporalium lerminum posuerit *, infra quem pro-
dire non potuit. Sed iterum Crealoris sui gratia
praeventa, salvata, adjuta, revocata, quibusdam
gradibus analyticis in seipsam recolligitur , ac
deinde ® in unitatem Creatoris sui, quam peccando
sciderat, in deificalionis virtute restauratur. Non
ita est in caeleslibus essentiis, praesertimque emi-
nentibus, quae nunquam Creatoris sui unitatem disru-
perant °. Non enim eas évedvruxi 7, id est, reductiva
sive reditiva ® scientia reduci aestimandum, sed
veluti prima et superexcellenti deificatione repletas
juxta eminentissimam divinorum operum scientiam,
quanlum angelis datur, eas debemus honorificare,
quoniam immediate ab ipsa divina virtute et illu-
minantur et perficiuntur. Et hoc est quod sequitur :
Non enim per alias sanctas essentias, sed ab ipsa
thearchia ® sanctificatae, in ipsam immediale exten-
duntur, omni supereminenti virlute et ordine, et ad
castissimam omnino fortitudinem collocaniur, et ad
immaterialitatem el invisibilem pulchritudinem, quan-
tum fas, in contemplationem adducuntur, et divinorum
operum scibiles rationes, ut primae et circa Deum
essentiae, flectuntur, et ab ipso perfectionis principe

excelsissime sanctificatae sunt. Nullius expositionis G

“indiget haec sentengia; in quibusdam tamen anceps
haec ** inlerpretatio est. Quippe, ubi transtulimus :
ad castissimam omnino fortitudinem , ibi potest
etiam transferri : ad castissimam inflexibilitatem ;
appemés 't enim in Graeco cst ** scriplum, quod 2 et
fortitudinem et inflexibilitatem significat. Nec tamen
differt sensus, quoniam vera fortitudo a nullo flecii
potest. Similiter ubi invisibilem pulchritudinem, ibi
intelligibilem decorem potest quis ponere **, in
eodemque '® tamen intellectu. Nam invisibilis pul-
chritudo nil aliud est, quam intelligibilis decor;
siquidem edmpénea '* et in pulchritudinem vertitur
el decorem. Ubi quantum fas, ibi potest dici quantum
licet, vel quantum lex, vel quantum justum. Ex uno
enim Graeco verluntur fsperév in uno intellectu;
omne quippe fas et licet, el lex est, et justum
¢st. Item ubi : et circa Deum essentiae flectuntur,
pro flectuntur potest transferri 7 perficiuntur, vel
docentur, vel initiantur, vel imbuuntur. Haee quip-

puolipae '8, cujus tertia persona pluralis est pvoiv-
Tac '%, et in tot praefatas interpretaliones verti *°
potest, quae nuic loco conveniunt; nam pvotvrxe **,
dum vertitur in oculos cohibent, huic sententiae
convenire non video. Ubi posuimus : sanciificatac
sunt, ibi et sacrificatae et immolatae in codem ta-
men sensu possumus ** ponere. Perfectionis autem
princeps est, guae graece velstapyix vocatur, ipsa
Divinitas, quae sibimet excelsissime, hoc est, in
summitate universitatis ordines primae ierarchiac
sanctificat, sacrificat, immolat.

§ 3. Hoc ergo theologi aperte declarant, suppositas
quidem caelestium essentiarum dispositiones a
superfirmalis ordinate erudiri deificas scientias ;
omnium vero altiores ab ipsa thearchia, quantum fas,
doctrinas illuminari. Declarant, inquit, apertissime
theologi, prophetae videlicet in visionibus suis hoc,
quod in caelestium essentiarum dispositionibus, or-
dinationibus plane, suppositi ** ordines a super-
firmatis, hoc est, excelsioribus ordinata lege eru-
diuntur in deificis scienliis, in divinorum scilicet
intellectuum multiplicibus disciplinis, quae eos dei-
ficant : altiores vero omnium, tres scilicet primae
ierarchiae ordines, qui ceteras caelestes essentias
dignitate praecellunt, ab ipsa Divinitate, quantum
divina sinit lex, in doctrinis ineffabilibus illuminan-
tur. Ipsa siquidem Divinitas proximos sibi ordines
docet, ipsi autem inferiores erudiunt , ac sic * gra-
dalim usque ad novissimum ornatum per superiores
in inferiores divina descendit doctrina. Quasdam enim
earumintroducunt a prioribus sacre eruditas,Dominum
esse caelestium virtutum, et regem gloriae in caelos
humanitus receptum. Exemplo approbat quod dixit.
Introducunt enim, inquit, ipsi theologi in visionibus
suis quasdam erudilas essentias a prioribus. Et in
quo eruditae sunt? In eo plane, quod Dominus cae-
lestium virtutum, et rex gloriae in'ipsa humanitate,
quam ex nobis propter nos acceperat, in caclos as-
sumptus est, hoc est, quod humanitas Domini nostri
Jesu Christi, qui est Dominus virtutum et rex glo-
riae, in suam divinitalem, quam caelos appellant,
post resurrectionem exaltata sit, et ‘quod utriusque
nalurae, divinae videlicet atque humanae, proprie-
tatibus incommutabiliter ex unitate substantiae per-
manentibus , quemadmodum Verbum caro factum
est, ita caro Verbum facta totus Deus in totis suis
naturis. Et ne mireris, divinitatem Christi pluraliter
caelos vocari. Si enim ipse multiplex et infinita sa-
pientia Pairis est, dum sit una et individua , et si
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ipsa, Christt videlicet divinitds, una et sihgularis A inquit, ¢tm '* sancti theologi primas caelestes es-

domuas est Patris, et tanién ifi ipsa multae nransio=
nes sunt, quid expedit, si eadem credauwr ét inieHi=
gatur caelitin et caéli? Gaelum quidem propter su-
persubstantialitatis suae excellefitiam; ¢del vero
propter sapientiae suae multiplicemr infinitatem,
quoniam sapientiae’ ejus non est numeétus. Quae-
dam vero caelestes virtutes a saperioribus sems
per discunt, quomods Jesus Domihus @st® cae-
lestium virtatum et rex gloriae, et guomodo hii-
manitas ipsius in divinilatem assompta est, hof it
assumptionis ipsius * modum intelligant; superat
quippe omuem intellectuin ; séd ut ipsam assumpiio-
nem superngturalitet et ineffabilitet esse factani ¢o-
gnoscant. Quiisdam vero apud ipsiitn Jesiint Chri-
stum ® quaerentes ; et firo hobis

dielate ® docenteth i prielargiens eis marifestanieni
suam hunianam benignitatem. Introduclnt quoque,
inquit, theologi quasdam, lio€ esi, exeellerlissimas
caelestes essentias, apud ipsum Jesum immeédiate
semper esse, (uaerentes et discenlés ab ipso suae
pro nobis divinaé actionis, hoc ést, incarnationis, et
passionis, et resurrectionis, et assumptionisin caelum
scientiam. Ef introducunt ipsum Jesum docentem
eas immediate et manifestantem iis ¢, prae[arguens
hoc est, prius quarnt ceteris hrglcns, ch sicul etiam
potest inlerpretari, praelarglemem 7 suam huma-
nam, hoc est clementem efga salutem huiiani ge-
neris benignitatem. Ego ettifi, inquit, diSptdo fulsti-
tiam ef judicium Salutaris. Sententih sanéta¢ Seri-
pturae approbat, quod Dominus Jesus proxnmas sibi
caelestes essentias semper doceat. Kgo, inquit, Jesus
videlicet , (hsputo justitiam ét judicium Salul.arls,
mei profécto, qui ® caelestium et terrestrium salus
surii, ef pax, et redemptio. Quae enim major justitia
est, quam ut * Creator &featuraim, quam ad ima-
ginem stam fecerat, ab ertofibus suis revocet simi-
lemque sui restituat; quid majus judiciditn, quam ut
puniat ih creatura, quod no¥f fecit, fiberet, quod fe-
cit. Hinc Psalmista it : « Misevicordiam et judicium
cantabo tibi, Domine » : misericordiam videlicet libe-
rando naluram, judicium vero puniendo delictum.
Miror autem, quia et caelestium essentiarum primae,
et tantuni simul omnes supereminent thearchicis illu-
minationibus w! mediate quaestiones reverenter 19
appetunt. Ordo verborum : Miror, quia appetunt ut
mediate quaestionés revérenler primae caelestium
essentiafum , el superéminent tantum simul omnes
thearchi¢is illuminiationibus. Ef est sensus : Miror,

séntids ab ipse immediate doceri introducunt; quia
ipse, dum ih tanttnn, quantum pracdiximus, ¢etéras
omnes sithtl in divinis illaminationibus superemi-
neht ut mediate, hoe est, velati superore natura
inlerposita, quaestiones reverenter appetunt, id est
limiide, futid graece dicitur sorbde, desiderant.
EtX«6eicc enim est éum amore tintidiias vel verecufr-
dia. Et enim hon inde ifiterrogant, hoc est, et etiim
non ipstitd Jesam immediate interrogant, giare tui 49
tdbra vestithentu? vel sicut in melioribus exémpla~
ribus invenitar, quare tui 1% coctinea vestinierila ?
Apud seipsas '* vero deliberant ane intefrogiiré, vel
simpliciler transfertur, apud se ipsas cunctantur 1*
vel haesitant ' ante dicere. Potest et sic Mitelligi

suae divinge B et enim noh inde interrogant, ét enim he inde, ab
actionis scientiam discentés, et eas Jésum * ih me--

ipso videlicet Jesu, interrogamt. Siquideni prae-
dixit, ut mediate, id est quasi mediate, non autent
omuino mediate; nulla guippe creatura inter ipsas
et Jesum altior est , at praefatis ratiotiibus incon=-
cusse definitum 7, Cur autem quasi mediate, nho#
aulem penitus immediate, vel penitus mediate inter-
rogant? Rationem reddit : apud se ipsas vero deli-
berant ifiterrogare, velat planius iransfertur, dicere;
deliberant quippe altitudine mysteriorum expave-
facti , utrdmn inteffogarent * necne. Et ipsa 1
deliberatio veluli ** quaedam medietas a theologis
vocawr. Ideoqie negue medietas est, neque **
ilmmedietas. Mihi autem videtur non alithde hanc
deliberationeni €gcellentiom essentiarum theologos

C intellexissé, nisi ex ipsa visione, quae desctibit, due

Chierubim®2 8¢ invicem ifitueri et quasi consiliari, quod
etiam isteé magister it séfuentibus volhisse videtur.
Ostendentes quidem, quia discunt, et deificae scienfiae ¥
appetint, hoc est, per haneé deliberationem ostendunt,
quia discunt, et deificam scientiam, quae se ** déifi-
cat, ab *° Jesu petunt. No# autem praesilientes
per 8 diviriam processionem inditam illumindtionem ;
hoe est, non ita petiit divinam scientiam , uf
pracoccupeifit inditam sibi illuminationem per divi-
nam processioneth ¥, Nihil ehitn petunt, nisi prius
processione divini lnminis cognoscant, utrom petant,
et quid, et quomddo petere eos oporiel. Et hoc est
quod dicit *8 ; non praesilicnles inditam illuminatio-
nem divinae précéssionis. Non * ergo prima caele-
stium intellectuum ietdichia *°, ab ipsa relérvapyla
sanictificata, quo in eam imniediate exlenditur *, san-
ctissima Piirgatioite multo lumine antepetfectae con-
simmatioiis , prapo:honahter eam mzpfens, purgatur,
el illufinatur, ef pérficitir, O¥do verborom : Nonne °
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ergo purgatur, et illuminatur, et perﬁcnm prima A ris, divinorum intellectuum doctrinae inditae sunt,

caelestium inteilectuum ierarchia, ab ipsa zederapyiz,
hoc est, ab ipsa Divinitate, quae hostiarum princeps
est prmmplum 1. sanctificata seu, ut commodius
transfertur, quamvis inusitatius, ponuﬁcata eL? sub-
auditur : Eo modo, quo in ecam ? immediate exten-
ditur sanctissima purgatione; mul(o lumine, in mul{o
lumine, vel infinito lumine, vel magno vald'e Iumme,
vel purissimo lumine, haec enim omnia ab uno
graeco verlunlur amlétov ; ante perfectae consum-
malionis, quod etiam potest interpretari, anteper-
fectae consummativae vel perfectivae theletarchiae;

plane proportionaliter eam, iérarchiam scilicet, im-
plens; suo siquidem infinito lumine (helétarchia
primam implet ieratchiam. Omni quidem * minora-

perfécdorque earum scientia !*. Discis quippe sem-
per b ipsa Deitate divina mysteria, quae eam la-
tent. fHuminat autem ipsa divina cognitione, hoc est,
eadem divina s¢ienlia, per gquam et pirfgat non prius
contemplantem, primam videlicet iefarchiam, quae
non ¢onlemplatur, nisi prius purgatir; quam miani-
festat, hoc estf, quam jerarchiaim declardt ipsd seili-
cet divina cognitio, per altiorem {oarmi celeris datur
illominationem , et perficiens ifeiim; quasi tertio
gradu, eodém lumine scientia, hoc est, ifi scientia
lucidissimarum doctrinarom, quaé est séewndium ha-
bitum. Purgat itagque primitus divinde scientize
assumptio primam ierarchiam per inditam scientiam
perfectioris doctrinae. Deinde illuminat eam, quae, -

tione pura, primi vero [uminis 8 p!ena el primo datam B prius %, quam purgetur, non conlefnplatir, per dééla-

cognitionem el scientiam participans perfectda. Pura,
inquit, omoi minoratione, lioc ést, omni subjectione
absoluta ¢; nulli enim ¢reaturae ordine et dignitate
subjicitur; plena autem primi luminis, divini vide-

licet, et perfecta ; primo datam cognilionem et scien-
tiam participans, hoc est, dam par(icipal ex primo
data cognitione et scientia,sive, ut commodius trans-
ferendum, primo datae cognitionis et scientiae par-
ticipans. Comprehendens aulem e T Koc dizerim for-
tassis non immerito, quia et purgatio est, el illumina-
tio, et perfectio divinde scienfiae assumptio. Tanquam
gi quis interrogaril, quae sit ipsa purgatio, et illumi-
natio, et perfeclio, respondet dicens; comprehen-
dens, hoc est, breviter colligens : Et non immerilo

rationem altioris ittuminationis divinorunrarcanoram.
Tertio eam *2 eadem illuminatione in habitu incom-
mutabili apertissimarum perficit doctrinarum. Alind
enii !* purgare ab ignorantia, aliud illuminare per di-
sciplinam, aliud perficere animuam in habitainconcusso
scientiaeintellectaram purgatissime rerum divinarum.

§ 4. Ipsa ergo est , quantum ad nostram
scientiam , prima caelestium essentidrum dispo-
sitio, in circuity Dei et tirca Deum immedidte stans,
et simpliciter et incessanler circutitiens aeletnum ejus
scientiam , secundum excéllentissimam , quantum in
angelis, semper mobilem collocationem. Ipsa est %,
inquit, quantum nostrae scienfiae, humanae videli-
cel 8, datur cognoscere, prima caelestiufn essenliarum

d:xemm, quia assumptis divinae suenuae 8 purgatio G di’sposmo 7, id est, primus ornatus in cirenitu '8 Dei

est, et illuminatio, et perfecuo. Una enim eademque
divina scientia assumpta sumplores suos el purgat,
et illuminat, et perficit. Ubi autem posuimus : Non
immerito, ibi in Graeco olx &mewérwg, quod com-
mode ac proprie transfertur ¢ non indeéore » , seu
« non indecenter ». Et iterum veluti interrogaretur,
quid divinae scientiae assumptio purgat? quid illu-
minat? quid perficit? et in quo? et quomodn? éon-
festim explanal : Ignorantia ® quidem ulpote purgans,
secundum ordinem indita scientia perfectiorum doctri-
narum, illuminans autem ipsa divina cognitione per
quam el purgat non prius con! emp[antem quam nia-

nifesiat per altiorem illuminationem, et pe:f ciens

iterum ipso lumine, secundum habitum scientia luci-
dissimum doctrinarum. Purgat, inguil, utpote, hoc
est, verbi gratia ab ignorantia per inditam ordinate
scientiam perfecliorum doctrinarum, hoc est, per
insitam in primo ordine caelestium essentiarum , de
quo sermo est, perfectiorum doctrinarum scicutiam.
Perfectiores '° enim primae ierarchiae, qnam cete-

et circa Deum, generaliler plane 9, sicut el ceterae
essenfiae, in circuitu Dei, specialiter véro cirea
Deum'; immediaté quidem, nulla creatura interpo-
sita; nam et duodecim tribus Israel in cireunitu ta-
bernaculi testimonii und?que castra metabantur, lon-
gius ltamen, circa vero tabernacalum immediate et
proxime summi sacerdotes et 'levitae; stans, stat
quippe ipsa; et simpliciter, hoc est universaliter, et
incessanfer circumiens *°, sive, si volueris transferre,
incomprehensibiliter ambiens aeternam éjus scien-
tiam. Stat ergo ef, dum’ stat, universaliter et inces-
sanfer vel incomprehensibiliter circnmit 2* vel ambit
aeternam Dei scientiam. Stat quidem ; quia unifor-
miter in eodem permanét, ambit vero et circumit *2
universaliter, quia ** nihil est in divinis abditis;
quod non inquiral : spiritus enim scrotatur etiam
profunda Dei; et incessanter, quia semper movetur ;
mcomprehensnlnhlervero (uoniam hec a se 1psa"
nec ab inferforibus comprehenditir, uomodo vél
qualiter aeternam Del scientiam ambit vel circumit.
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Ambit autem aeternam scientiam, non ut exterius A excelsissimae ipsius illuminationis emmentia. Laudes

eam ! circumscribat, sed ut interius eam lustret.
Quaenam creatura sit, quae aeternam sui Creatoris
scientiam ambire possit, quae omnia intra se * con-
linet atque coartat? Secundum excellentissimam,
quantum angelis conceditur, semper mobilem collo-
cationem; semper quippe collocatio ejus, hoc est,
stalus mobilis est, et motus collocabilis uniformiter,
videlicet stabilis. Qaid wmirum, dum et hujus sensi-
bilis sphaerae * stabilis motus sit, quoniam unifor-
miler movetur, et status mobilis, quoniam semper
movetur *! Multas quidem et beatas videns pure con-
templationes , simplos ® vero et immediate fulgores
illuminata, et divino alimento repleta. Multas, inquit,
el befitas heorias prima ierarchia pure videt. Ipsa
quidem divina sapientia , quam clare conspicatur,
maltiplex est et beala. Quoniam vero ipsa multiplex
sapientia simpla est et individua, propterea sim-
plices suos fulgores in primam primitus diffundit
ietarchiam, quibys illa illiminatur, ac veluti divino
alimento, sive, ut planius transfertur, divina laetitia
satiata repletur. Multa quidem primo data [usione,
sola vero domestica et unifica divinae refectionis uni-
tate ; multaque communione Det et cooperatione digna
effecta ad eam, ut possibile, similitudine bonarum ha-
bitudinum et actionum. Verborum constructio talis
est : Digna effecta est multa primo ante alias ierar-
chias fusione sapientiae, sola vero, Loc est singulari,
domestica, proxima plane, et unifica divinae rele-
clionis unitate ; non enim omnis unitas unifica est,
sed sola divina ; multague communione Dei et coope-
ratione digna facta. Eum quippe primo omnium
communicat, hoc est participat, eique ® cooperalur
in administratione universitatis infra se conditae.
Quomodo communicat et cooperatur ? In similitu-
dine, videlicet ad eam, communionem plane, et
cooperatione bonarum habitudinum et actionum,
quantum potest lieri. In simililudine itaque bona-
rum habitudinum, hoc est virtutum, virlus enim
est habitus rationalis aut intellectualis animi, et in
similitudine bonarum actionum communical Deo,
eique cooperatur. Multaque divinorum superposile

cognoscens , et divinae scientiae et cognitionis in par-

ticipatione, secundum quod fas est, facta. Faclaque est
secundum quod fas, hoc est 7, licet, est ® justum °,
in participatione divinae scientiae el cognilionis,
cognoscens, dum cognoscit, supereminenter mulia *?
divinorum, subauditur intellectuum. Sequitur : Pro-
pierea et laudes ipsius theologia his, qui in terra'!
sunt, tradidit, in quibus mirabiliter manifestatur

ipsius dicit, quibus Deum glorificat theologia, ho-
minibus tradidit '*. Alii quidem enim ejus, sensibiliter
dicere'?, hoc est, alii quidem parlicipes ejus, primae
videlicet ierarchiae, sensibiliter dicere %*a ® theo~
logis traduntur, tanguam vox aquarum reboant : Be-
nedicla gloria Domini ex loco suo *®. Alii vero illam
valde laudabilem et piissimam reclamant theologiam :
Sanctus , Sanctus, Sanctus Dominus Deus'? Sabaoth,
plena est omnis terra gloriae ejus. Ubi posuimus piis-
simam, ibi etiam honorabilissimam, vel valde ado-
randam *8 potest interpretari. Quod aulem dicit,
sensibiliter eos dicere *9, non facile patet, utrum
veluti per quaedam spiritualia corpora *° sihi conna=
turaliter adjuncla, in quibus etiam humanis visibus

B apparuisse divina tradit historia, praefatas laudes

corporeis sensibus sensibili vece coaplatas hymni-
zant*!, an quia propheticis visionibus ita apparuere
veluti sensibiles, in similitudine videlicet seusibilium
vocum prolatae. Verumlamen quoquoinodo sint,
ab excelsissimis primae ierarchiae essentiis eas fieri
theologus iste testatur. Ail'enim : Has autem excel-
sissimas caelestium animorum hymnologias jam qui-
dem in his quae sunt de divinis laudibus, quantum
possibile , aperuimus, et dictum est de #s in illis,
quantum ad nos , sufficienler ; ex quibus i admonitio-
nem sufficit dicere tantum secundum praesens tempus.
Ex hac sententia possumus cognoscere, de divinis
laudibus ipsum scripsisse, quoniam in libro de divinis
nominibus ex amatoriis hymnis sancti Jerothei quae-

C dam introduxit, in quibus de praedictis laudibus ni-

hil tractatur. Ubi posuimus admonitionem **, ibi
Umopvnew in Graeco, hoc est, admonitionem vel re-
cordationem. Sufficit, inquit, haec pauca ex divinis
laudibus ad praesens tempus in admonitionem vel
recordationem dicere. Quia theologicam*? scientiam
ipsa prima disposilio **, quanium fas , illuminala esi
athearchica bonitate, hocest, quiaprimaierarchiaillu-
minata est in theologicam scicntiam ab ipsa divina
bonitate. Et ne mireris consiructionem : illuminata
thevlogicam scientiam; est enim rata, dicimuy
quippe illuminor ** a Le artem, doceo te disciplinam.
Qua tanquam deiformis ierarchia et aliis quidem ean-
dem deinde tradidit ; hoc est : ex qua divina bonitate,
vel ut planius transfertur, ex eadem divina bouitate ;

D tanquam deiformis; quemadmodum quippe divina

bonitas conformat omnia, ita et ipsa prima ierarchia
celerarum sequentium se deiformis est, hoc est, eas
sicut Deus format; et aliis quidem eandem deindc
tradidit, id est, eandem divinam bonitalem , qua
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primo itluminatur, -ialiis deinde, sequentibus vide- A feminino deeioa, quod nascitur a verbo gezepe, hoc
licet se, distribuit. Illud per brevitatem dicere sub-  est pervenio ** velpenetro; hoc enim propier facili-
introducens, hoe est, illud breviter dicere subintro-  tatem intelligentiae feci!®, Sed si quis proprietatem
Jucit ipsa ierarchia, ipsam * piissimam el plus quam  interpretationis sequi voluerit, pro extendens potect
laudabilem et laudabilissiiam thearchiam fas est be-  dicere pervenire'® vel penetrare faciens, ul talis sit
nedictam® esse @ theodochis®, quantum possibile®,  sensus: A supercaelestibus essentiis nusque a:.l novis-
cognosci et laudari, intellectibus ; ipst enim sunt tan-  sima terrae bonitatem suam, hoc est providentiams,
quam deiformes divini loci thearchicae, ut eloquia  omnia, quae sunt, penetrare facit. Tanguam omais
aiunt, quietis. Hoc est, inquit, quod breviter subin-  essentiae superprincipale principium et éausa, omnia
troducit prima ierarchia, quod fas est et lex et ju-  superessentialiter immensurabili continentia circum-
stum. Ipsam piissimam, vel honorabilissimam, vel  ligans. Non inmerito, inquit, providentia cjus extea-
valde adorandam, et superlaudabilem el laudabilis-  ditur in omnia, vel penctrat omnia. Est enim omnis
simam Divinitatem fas est benedictam ® esse a theo- essenliae supercssenlia]e principium , et om-
dochis intellectibus, ex recipientibus videlicet Deum  pia superesseatialiter immensurahili  continentia
intellectibus. Ipsi enim intellectus, qui Deum reci- circumligat. Uii similiter, ut facilius intelligere-
piunt, tanquam deiformes divint loci sunt divinae B tur, circumligans transtuli pro graeco participio
quietis, ul sancia testantur cloquia. In ipsis siqui- mepedeSpaypévn, quod proprie interpretatur palmo
dem Deus quiescit. Theodochos aulem dicitur quasi  vel puguo comprehendens. Finit capitulum sepliniyme;
8c0T doyic, hoc est, Dei receptor. Quo nomine omnis  Incipit octavum. -
purus animus sive humanus sive angelicus potest CAPITULUM VIIL
vocari. In ipsis enim duobus Deus quiescit. EL gaia '
monas el el ® unitas, tres substantialiter. 1loc quoque
subintroducii ? sequentibus se ierarchiis primaierar-  De Dominationibus et Virtutibus et Potestatibus
chia caelestis, quod thearchia, id est Divinitas, mo- media carum ierarchia®.
nas®.: hoc est unitas; tres substantialiter, Divinitas § 1. Transeundum nunc nobis in'" mediam cae-
quippe unilas estin essentia, trinilas in substantiis.  [lestium intellectuum expositionem , Dominationes illas
Inter monada antem et enada, quamvis apud nos supermundanis oculis, quantum possibile est, explo-
unam habeant interpretalionem, monas enim dici- rantibus, et vere potentia speculamina divinarum Po-
thr unitas, similiter enas unitos, talis differentia  festatum et Virtutum. Post explanationem, inquit,
videlur interesse, quod monas sit proprie ipsa uni- primae et sublissimae ierarchiae transeundum nunc
tas, ex qua omnes numeri procedunt, principium it mediam ierarchiam, quae eliam secunda est, no-
quippe el causa est totius numerositatis, enas ® vero  Dis explorantibus, vel sicut proprie transfertur, no-
est ipsa unitas substantiarum sive in superessentialit®  bis intuentibus Dominationes *® illas intellectualibus
essentia , quae Deus est, sive in generibus, sive in oculis secundum nostram possibilitatem, et in vere
formis, el simpliciter in omuibus, quae unam ean- potentia® speculamina divinarum Potestatum ct
demque participant essentiam. Divina itaque bonitas  Virtutam, similiter subaudis transeundum. Etenim

monas esl, quoniam principium ¢t causa csi omninn  URAJUALGHE SUpEY nos essentiarum cognominatio pro-
quac sunf, cnas®* aulem, quoniam unitas estt in  Pria earum significal virtutes®®, Igitur sanctarum Do-
tribus substantiis, et tres substantiae in unitate es-  minationum manifestativam  nominationem aestimo
sentiac. A supercaelestibus essentiis usque ad novis-  declarare absolutam quandam et omni ignominia m’«
sima '? terrae extendens bonilatem suam in omnia quae  noralionis liberam anagoger. Quod etian sic possu -
sunt providentiam. Hoc item prima jerarchia in lau- mus interpretari, non servilem quandam ¢l omni
dem Divinilatis subintroducit, quod a sublimissimis  subpedestri minoratione liberam anagogen. Hoc
caclestibus essentiis usque ad novissima terrae in-  quoque in laudibus Thronorum posuit. Ignominio-
tendit bonitatem suam, videlicet in omnia, quae sunt, .. sum quippe c¢st et minorationis et subjectionis, id
providentiam. Et nemo arbitretur, me per ignoran- = est, servitutis indicium, pede ingredi, ex qua libera
tiam transtulisse : extendens, pro graeco participio et absoluta est caelestium Dominationum anagoge,
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NOTAE

a A litteris miniatis : Finit capitulum septimwm.  cipibus et Archangelis el Angelis et de ultima eorum
Incipit octavum, cujus praefatio est de Dominationibus  ierarchia; B' in inflima partc membranae adscr.
et Viruutibus et Potestatibus et de media earum ierar-  Gapitulum  VIII de Dominationibus et Virtutibus et
chia. B litteris miniatis : Capitulum nonum de Prin-  Potestatibus et de media eorum ieravchia.

Parnon, CXXII. 7

Cujus praefatio est :
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hoc est, sursum versus allitado ; nil enim terrenum, A membris, subauditur a superioribus : aestimo decla-

nil vile, nil servile ipsarum altitudinem deprimit.
Non assimilat tyrannicarum dissimilitudinum * ullo
modo, hoe est, se tingit ?* vel colorat illarum altitudo,
unam essc lyrannicarum dissimilitudinum. Tyran-
nica quippe dominatio verae Dox:inationi dissimilis?
est. Caclestes autem Dominationes non tyrannice ,
non superbe, sed modeste et humiliter in amore
D.i et subditorum sibi dominantur. Universaliter
eam inclinatam liberaliter* severam dominationem,
omnt minutivae® servituli superpositam, a superioribus
subanditur, aestimo declarare, universaliter inclina-
tam modeste el humiliter et liberaliter severam, sive
ut potest transferri, irreprehiensibilem ¢ dominatio-
nem superposilam omni minorativae servituti. Non
indigentem subjectionis omnis et remolam ab uni-
versa dissimilitudine et kyriarchiae™ incessanter ap-
petentem. Acstimo declarare ® nullius subjectionis®
indigentem, nisi soli!® Deo ct'* praecedenti** se
ierarchiac; etremotam abomni dissimilitudine, quae
cam deformem dissimilemque Creatori **suo efficiat **,
et kyriarchiam ** , hoc est, ipsam Divinilatem, quae
kyriarchia'® dicitor, quoniam princeps est et princi-
pinm totius dominationis, indesinenter desideral. Et
ad ipsam illius ipsius naturaliter subsistentis virtulis
similitudinem , quantum possibile , el seipsam, et
quae post eam sunt, deiformiter conformantem. Hanc
sententiam proplerea sic interpretati sumus per am-
hitum, quoniam zvpfa ¥ in Gracco est positum, cujus
inlerpretalio propria uno non exprimitur verbo, sed
sic : naturaliter subsistens virtus, ul sit sensus : In-
desinenter appetit similitudinem ad ipsam kyrian *%,
hoc est viriutem, quae naturaliter per se subsistit,
et quaenihil alind est, nisi ipsa per scipsam sub-
sistens Divinitas, quae, quantum possibile est, et
ipsam, dominationem videlicet, el guae post eam
sunt, in inferioribus ordinibus conformat. Videtur
enim posse sic breviler 89 transferri : Et ad ipsam
ejusdem propriam ** similitudinem, quantum possi-
bile »*, et se ipsam, cl quae post eam sunl, confor-
manten, ut sensus sit @ Et aestimo declarare appe-
tentem ad ipsam propriam similitudinem ejusdem,
kyriarchiae plane, quantum possibile, et seipsam,
dominationem scilicet, et quuae post eam siint, dei-
formiter conformantem et effingentem. Et ad nullum

rare. Proprie ov universale, ipsum summum Lonum
dicit, quod proprie est, et universale honum est.
Owmnia siquidem bona non per se bona, sed partici-
patione universalis boni, quod vere ** bonum est,
bona sunt. Ideoque dixit : ad nullum vana videntium,
hoc est, ad nullum eorum **, quae per se considerata
vana videntur. Videntium enim dicit pro visorum, hoc
est, quae videntur, usitalissimo *® Graecorum more,
et quia a verbo doxopue*®, hoc est video et ?” videor,
derivatur , quoniam commune est; ul sil sensus :
sed 18 aestimo declarare conversam non ad aliquid
eorum, quae vana videntur, quia per se non sub-
sistunt, sed ad id, quod proprie est et universale.
Animadvertendum, quod Graeci Deum vocant ali-
quando neutraliter ¢v , quod est, aliquando mascu-
line awv, qui est. Et kyriarchicae ** semper deiformilatis
in participatione secundum quod possibile ipsi factani.
Hoc ultimum omnino patet. Quod enim dicit in par-
ticipatione kyriarchiae ¢ deiformitatis factam?,
commune est omnium caelestinm essentiarum. Om-
nis quippe virtus earum in participalione Deilatis
est?, quae % est Dominationum princeps. Ipsam
vero sanctarum Virtutum, subauditur aestimo decla-
rare nominationem, fortem quandam et incommula-
bilem virilitatem in omnes secundum earum deifor-
mitatem operationes, ad nullam susceptionem indilg-
rum ei divinarum illuminationum imbecilliter infir-
matam , polenter in imilationem ** Dei reductam, non
relinquentem suimet imbecillitate deiformem motum,
sed firmiter ferentem in superessentialem et potentifi-
cam 3% virtutem, el ipsius imaginem virluti similem juxta
quod licet factam ¥, et ad ipsam quidem ut principa-
lem virtutem polenter conversam, ad secunda vero
virtutis datricem et deiformiter provenientem. Nomi-
natio, inquit, Virtutum fortem et incommutabilem
carumn virilitatem vel vigorem vel strenuilatem in
omnes deiformes operationes declarat, quae virilitas
nulla imbecillitate infirmatur in susceplione insifa-
rum sibi divinarom iluminationum, quae potenter in
imitationem Dei reducitur, hoc est sursum ducitur,
quae non relinquit ®® sua debilitate, quia nunquam
debilitatur, deiformem motum, sed {irmiler se ipsam
{fert, hoc es!, firmiler lendil in superessentialem,
divinam plane virtutem, quae *® se potentem facit*®,

vana videntium, sed ad proprie "ON universale conver- D el (uae ** facla est imago ipsius superessentialis vir-

sam ; in omnibus hujus sententiae colis?®, hoc est  tulis, dum sit virtuti similis, et quae convertitur po-
VARIAE LECTIONES.

t Corr., AB dissimilitudinem. * Sic G, A set ingit, B fringit, rad. corr. fingit. * A similis, *B li-
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tenter ad ipsam virtulem merito principalem, quoniam A per mediam illam *' secunda manifestatione delatis.
omnium virtutum et princeps ¢t principinm est, quae ~ Has, inquit, proprias virtutes ac deiformes medius
ctiam ad sccunda virtutem dat et deiformiter prove-  caelestivin animorum ornatus habel, idcoque purga-
nit, hoce est, instar divinae processionis. E{ nolandum  tur et illuminatur et perficitur, quemadmo:lum
quod, ubi posuimus * virtuti similem et virtutis da-  diclum est in superiori Capitulo de prima ierarchia.
tricem, ibi in Graeco composita sunt verba, quae  Nec aliunde purgatur et illuminatur et perficitur,
composilive non possumus lransferre, nisi forle, nisi a divinis illnminationibus, inditis sibi secundo,
quamvis inusilate, dicamus duvapectds * virtutifer- adverbium®? estsecundo, per primam icrarchicam **
mem ; Suvapodétes 3 vero, dum adverbium videlur,  dispositionem, quoniam illa primo, is'a vero se-
non nisi nominibus potest transferri, ne nimium in- cundo per illam divinas participat illuminationes,
usitale vertatur. Proplerea diximus : virtuli simi- et per mediam iflam iterum secunda manifestatione
lem et virtutis datricem. Ipsam* autem sanctarum Po-  in tertiam ierarchiam velati per seeundam ** manife-
testalum, hoc est, ipsam nominationem sanctarum  stationem ipsis divinis illuminationibus delatis, sive
Polestatum aestimo * declarare aequipotentem © divi-  ut proprie transfertur, distributis.

narum Dominationwm et Virtwium bene ornatam et §2.Itaqueper aliam dictionem venireinalium angelum
tnconfusam circa divinas susceptiones ordinationem, B auditunt, symbolum *® faciemus a longe superperfectae
et ordinatum 7 supermundanae et intellectualis pote- et per processionem occultae in sequentiam *° perfectio-
stalis, non tyrannice inea, quae inferiora sunt®, pole- nis. Hacc, inquil, supernorum civinm cciloguia,
stativis virlutibus praecipitalae, sed polenter in divina  quihus videmus per alium angelum dictionem venire
posi -bene ordinalas rednctae, et post se deiformiter  in alium angelum, in quo est auditus, signum facie-
reducentis, et polentificam ® exusiarchiam'®, quan- mus a longe superperfectae, hoc est, plus quam per-
tum fas est, assimilatae, el eam, ut possibile, angelis  feciae perfeclionis, et per processionem occultae in
revelaalis in bene ornatis per ipsam ordinibus polesta-  sequentiam *7. Ae si aperte diceret : Nos homings,
fiva virtute. Ipsa't, inquit, nominatio sanctarum Po-  qui non experimento, sed argumento divinos explo-
testatum declarat aequepolentem?® vel aequeordi- ramus sensus, faciemus 2% argumentum ct apertissi-
natam ** ordinationem divinis Dominationibus et mum signum, quid de longe, hoc est, ab ipsa celsi-
Virtutibus, et bene ornatam, et inconfusam, quae  tudine divinae sublimitatis, quae longissime ab
non tyranpice, hoc est, non abusiva potestale inea,  omnibus, quae sunt, removetur, plus quam perfecta
quae sibi subdita sunt, in fieta ** similitndine po- et per arcanam processionem occulta perfectione **
teslativarnm virlutam praecipitatur, sed potenter, | gradatim et ordinale in sequentiam®, in caclestium
sive ul proprie transfertur, potentissime in divina ™ virtutum videlicet consequeniem oridinationem de-
reducitur post bene ordinatas, hoc est, post primae  scendit. Et hoc est illud argumentum et sighum, per
terarchiae pulchre ordinatas virlutes, quae cam  jlium angelum profecto ** venire dictionem a summa
praecedunt, et postse, id est '*, infra se ordinalas  Divinitale in alium angelum, in quo illud vertitur
virtules deiformiter reducit 6, sursum plane ducit,  dictum in awlitum ; non guod in eis corporei sensus
et potentificae exusiarchiae, hoc est Divinitalis, sjnt, sed quod sic visio prophetica formata sit. Si
quae eEoveromoris T, quia polesiates facit, dovoap-  ergo,quod summa honitas praecipit, prima 3 jerar-
xia'® vero, quia potestalum princeps est el princi-  clia in aliam alque aliam ierarchiam, veluti - in
piun, nominatur, quantum licet, similis facta est, alium atque alium angelum , in quibus illa dictio
‘et eam éEovgwxpyiav'®, quantum possibile, angelis  auditur, descendil, signum st ** izcunclanter di-
revelat potestativa virtule in bene ornalis ordinibus  vinae processionis per ordinatos gradus a summeo
per ipsam, suam videlicet ordinationem, per quam  usque deorsum, hoc cst, ab cxccllentissimis caele-
inferiores ordines ornantur. Has habens deiformes  slibus essentiis usque ad homines, qui etiam angeli
proprielates mediacaelestium animorum dispositio pur-  dicuntur, quando divinum consi ium, quod per su-
gatur quidem et illuminatur et perficitur, quemadmo- p periores angelos accipiunt, inferioribus s¢ annuntiant.
dum dicinm est, a divinisilluminationibus, iuditis sibi  Hoe autem dicit, ut intellignmus mirabilem rerum
secundo per primam ierarchicam*® dispositionem, et dispositionem, per quam divina Providentia univer-

VARIAE LECTIONES.

* Corr. B, pro quod ubi posnimus AB ubi posuimus quoed, C, quod non posuimas. ? Svvavo:di in codd. ita
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adser. 4. e. dinamodotos. * B marg. adscr. De potestatibus. ® A ips. nom. sanct. polest. nominationem
aestimo, B ips. n. s. p. nominationem aestimo. ¢ Sic ABC. ' B* adscr. i.e. ordinationem. ® B sunt infe-

riora. ® Corr. B, AB pontificam. '* B* supra scr. aliter causalem potentiam. 't A ipsam. 't Sic AB,C
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sttatis conditae plenitudinem incfabili processione A cipium ownium, quod superessentiale est, Deum

disponit. Enim sapientes circa sacras nostras ' im-
mclationes * aiunt, per seipsas lucenles divinorum
plenitudines, per alteras contemplativarum * partici-
pationum , esse perfectiores. Quod praedixil, per
swminorum  sacerdotum  approbat  testimonium.
Sapientes enim, inquit, qui sacras nostras hostias
et immolationes * mysticas perfecte intelligunt, di-
cunt, per s¢ ipsas immediale lucentes plenitudines
divinorum intellectuum, hoc esl, divinos intelleclus,
(qui per se ipsos immediate plenissime lucent, per-
fectiores esse, quam conleinplativae participationes,
5 contemplativi ® scilicet intellectus, qui divinam
contemplationem per alteras virtules participant,
Quod breviler colligere possunus. Perfectiores sunt
divini intellectus, qui per se ipsos immediate divinam
participant contemplationem, quam ceteri, qui? per
mcdietatem altiorum se eandem contemplationem *
suscipiunt ®. Intuere, ubi posuimus sapicnies, ibiin
Graeco dscwvot, Ppro quo polest ** quis dicere & reve-
rendi vel periti vel sapientes. Sic aestimo, et angeli-
corum ordinwn immediatam pariicipalionem primo
in Deum cxtentorum perfectiorem esse per medielatem
perfectorum. Quemadmodum, inquit, per se lucentes
perfecliores sunt his, qui per alios lucem accipiunt,
ita arbitror angelicos ordincs, qui immediate primi-
tus in participationem'Dei extenduntur, perfectiores
csse perfectorum !, eornmn videlicet, qui aliqua me-
dietate interposita perfecti sunt. Ubi posui : perfe-
cliorem, ibi in Graeco évupysarépay %, quod possu-

‘videlicet, reducuntur, et a ! participatione teletar«
‘ p

chicarum, divinarum videlicet, purgationom et illu-
minationum et perfectionum, quantum licet, efficiun-
tar. Divinitas ?° autem, ut saepe jam dictum *,
teletarchis dicitur sive Leletarchia, quoniam hostia-
rum principium est et princeps. Et haec ** lex ex
divina taxiarchia, hoe est %3, ex ** ipsa deitate, qnae
propterea laxiarchia dicitur, quia fotius ordinatio-
nis principinm estet princeps, quasi ra§emv apyn *°,
quod est ordinam principium, tradita est, secunda
scilicet speculamina per prima divinas parlicipare
illuminationes. Invenies autem hoc et multotiens 32°
theologis ¥ expressum. Ac si diceret: non solum a
sacerdotali traditione, verum eliam ab ipsis prophe-

B tis sacpissime pracfatam legem invenies inculcatam.

Quando enim divina et paterna humanitas ** Israel
conversibiliter *® pro sacra ejus salute eradiens, et
ulciscentibus et immitibus nationibus in correctionein
tradens, omnigena provisorum in melius (raductione,
et captivitatem dimisit, et ad priorem clementer redu-
xit constantiam, videt theologorum wunus Zacharias
unum primorwmn, ut aestimo, et circa Deum angelo-
rum; commune * enim est ' omnibus hoc angelica
cognominatione ¥, ab ipso®® Deo discentem de 3* hoc
consolatoria, ut dictum est, verba. Ordo verborum % :
Videt enim *¢ theologorum, prophetarum plane,
unus aomine Zacharias unum primorum angelorum,
principalium videlicet Virlutum, quae circa Deumn
sunt, ut aestimo; hoc enim nomen, quod est ange-

mus dicere : perfectiorein, vel potentiorem, vel C lus, ut praedixi, conmune est omuibus caelestibus

certe cfficaciorem. Propter quod et a nostra sacerdo-
tali traditione -perfectivae et *® lucificae el purgativae
virtutes primi ** intelleclus nominantur inferiorum ,
tanquam per se'® inomnium superesseniiale principium
reductorum, e! theletarchicarum purgationum et illy-
minationum et perfectionum in participalione, secun-
dum eis fas, factorum. Hoc enim est omnino divina
taxiarchia 3 divinitus promulgatum **, per prima se-
cunda divinis participare illuminationibus. Hac una
perplana ! lucidissimaque sententia ordinem caele-
stinm essentiarum dignilalemque hreviter aperit alque
concludit,Propterea, inquit, nostra humana sacerdota-
Jis doctrinatres primos ordines primae caelestis ierar-
chiae perfectivas et lucificas el purgativas nominal

virtutibus propter angelicam, hoc est, annuntiativam

cognominationem; ab ipso Deo discentem, didicit
enim ipse unus primorum angelorum ab ipso Deo
immediate de hoe, de reditu plane lsracl, consolato-
ria verba, sicut dictum cst, in prophetica scilicet
visione, quando divina ef paterna humanitas, hioc
est clementia, dimisit captivilatem, et ad priorem
re.fuxi! indunlgenter constantiam, erudiens lIsracl
conversibiliter, hoc est, ul converleretur, pro sacra
ejus salute; noluit enim eum hostibus suis tradere
asperitate vindictae, sed voluit corrigere et salvare
mansuetndine clementiac; el ulciscentibus, sive ut
congruentius huic loco transfertur, coercentibus, ct
immitibus, vel asperis in correctionem ¥ tradens, ad

virtutes, quoniam inferiores ordines per eos ad prin- D corrigendum, omnigena ®* provisorum traductione,

VARIAE LECTIONES.

L B nostras sacras.

*B* marg. adscr. i.e. sacrificia sive sacramenta.

3B‘ marg. adser. i. e. contemplativis.

B immolationes el hostias. ® B perfectiones participationes. © Rad. corr. B', AB eoniemplativis.
. . . a r . . ) sus ..
T gui om. B, ad marg. adser. B. ® contemplationem om. B °® B coucipiunt. *° potest om. B, ad marg

adser. B'. 1 B marg. adser. 1. e. perfectis.
text. graec. ' B® marg. adscr. primii. e. supremi.
chica, B taxiarchica.
20 Sie C; AB divinitus.
gl est.
1 Sic AB. B’ supra adscr. a theologis.
liter. 3 B’ corr. communts.
prophetia.
* B enim (punct. adj. B*).
omninm,

B supra adscr. est.

3 B’ coreptionem.

1 ost om. ADB, habet C el supra adser. B'.

12 AB dveyyearepov. '? et om. AB, add. ex conj. el ex
15 B* warg. adscr. per se i. e. per eos.
17 B permulgatum , corr. promulgatum

15 A taxiar-

18 ABC per plana. ¥ B' rad. corr. in.

3t B* voci haec puncl. subj., ¢t ad marg. adscr. haecin-
# Sic C., AB ad.
3% B* snpra scr. i. e. pielas.
$t B' marg. adscr. s. negotio captivitatis et reductionis Israel nt dictum est in
2 B. cognominaione (punct. adj. B').

* B marg. adscr. taxeonarchi.
29 Rad. corr. B*, AB conversabi-
33 AB hoc ab pso.

3+ Betde. 35 B' -adscer. est.

38 3* marg. adscr. vel omnigena t. e. videlicel gyencrali
8 ]



204

SUPER IERARCHIAM CAELESTEM S. BIONYSIIL.

203

hoc est, omnimoda ¢orum, qui divina providentia A cluose, intellexit multiplicem redeuntis de caplivitate

reguntur et corriguntur *, mannductione in melius.
Ubi diximus constantiam, ibi in Graeco edrdBetav ?,
quod Cicero voluil transferre constantiam ; ipsi au-
tem Gracci evmifey * dicunt edesyeaivnw ¥, id est,
henelacientiam. Edréfeiac® autem tres sunt secundum
Stoicos, voluntas, gaudium, caulio, ¢L nonnisi m
animo sapientis constituuntur; voluntatem dico amo-
rem boni, gaudium vero de veritalis inventione,
cautio diligens rerum consideralio 8. Nos autem
dicimus edmubeizg " gaudium ®, amorem, odium,
tristitiam , quando in animo sapientis * virtu-
Les sunt, ut: « Gandete et exnltate, quoniam merces
vesira copiosa estin caelis »; item : ¢ Qui diligit me,
diligetnr a Patre meo» ; et alibi : ¢« Tu scis, Domine,
quia amo (¢ »; « Iniquos odio habui®»; « Tristis est
anima mea usquead mortem». In animo vero insipien-
lis dum considerantur, xaxondferae 11, hoc est, malae
passiones recte dicuntur ') si tamen gaudium in
anima insipienti potest intelligi : est enim gaundium,
laetitia, quam nunquam sequitur tristitia, quod in-
sipientibus evenire non polest. Alterum vero subje-
clorum angelorum, in occursum primi provenientem,
tanquam ad illuminationis susceptionem et metale-
psin '3 Vidil vero ipse Zacharias alium angelum de
minoribus obviam primi !* provenire ad susceptionem
iluminationis, vevelationis videlicet divinae, quae
prius summo angelo ab ipso Deo dicta est. E
metalepsin %, id est perceptionem, participationem
scilicet; metalepsis ** enim 7 dicitur proprie parti-
cipatio. Deinde ab ipso divinum consilium tanquam a
summo sacerdote eruditum, et hoc docere theologum
conversum. Deinde, inquit, videt occurrentem ange-
lum, eruditum in divino consilio ab ipso primo an-
gelo, tanquam a summo sacerdote, et videt theolo-
gum seipsum plane conversum hoce docere '8 Israel,
aquod a primo angelo per secundum didicit. Potest et
sic transferri : et hoe docere ** theologum 20 conver-
tentem, ut sit sensus : ¢t videt convertentem angelum
ipsum prophetam, ut hoc disceret. Quoniam [ructuosc®!
habitabitur  Jerusalem a multitudine hominum.
Hanc interpretationem a Septuaginta accepit; Hie-
ronymus *2 quippe transtulit : Quoniam 22 sine muro
habitabitur Jerusalem a multitudine hominum. Unus

populi propagationem 2*; qui vero transtulil : sine
muro, eandem sensum significare voluit, ac si di-
ceret : lanta multitudo populi erit, ut muro ambiri
non possil. Alter autem theologorum Ezechiel ** et
ab ipsa, inquit, hoc sacratissime promulgatum esse
Cherubim superfirmata gloriosissima Divinitate. Al-
terius ** theolog: quod praedixit approbatl testi-
monio, hoc est, quod divina consilia in primis an-
gelis immediate suscepla per inferiores angelos in
theologorum spiritibus formantur ¥, dicens : Alter
antem (heologorum Ezechiel dicit, ab ipsa srper-
firmata, superessentiali videlicet, gloriosissima Divi-
nitate hoc *, quod sequitur, sacratissime 2%, divinitus
plane, promulgatum esse, hoc est, traditum fuisse
ipsis 2® Cherubim immediate . Enim Israel, ut di-
ctum est, exercilativa humanitas per disciplinas in
melius traducens justilia divina obnoxtos condemnat ®,
tnnoxios justificavit. Traducens Israel, hoe est, dum
traducebat Israel, ut dictum est in divina Scriptura,

cexercitativa humanitas, idest, divina clementia, quae

traducendo excrcet per disciplinas in melius, quos
liberare vult. Hoc docetur primus post Cherubim,
lumbos sapphiro praecinctus, qui poderam juxta sym-
bolum ferarchicum induebatur. Reliquos autem ange-
los, qui secures habebant, diviza taxiarchia imperat a
priori 3 doceri de hoc divinum judicium. Hoc docetur,
inquil, id est, de hoc judicio, obnoxios damnandi,
innoxios vero justificandi, docctur primus angelus,
id est unus ex caelesti ordine, qui sequitur Cheru-
bim, verbi gratia unus Dominationum seu Virtuinm
seu Polestatum, quoniam primo Cherubim 2* ab ipsa
Divinitale immediate de eodem judicio edocli, ipsi
vero Cherubim primum post se docent ®%, qui *¢ prae-
cinctus erat lumbos sapphiro, qui etiam poderam 37
induebatur secundum symbolum?®®, secundum habitim
summi sacerdotis in Israel. Summi siquidem sacer-
dotes perizomala, id est femoralia seu succinctoria
sapphiro celerisque pretiosis lapidibus ornata prae-
cingebantur. Podera quoque (unica, videlicet talari,
inducbhantur. Podera autem dicitur, quia usque ad
nwodus 3%, id est, usque *° ad pedes pendehat. In
tali habitu itaque *' summi sacerdotis primus angelus
post Clicrubim visus erat prophetae. Divina autem

lainen sensus in utrisque est. Qui enim dixit : fru- D taxiarchia , id est summa bonitas, quae ordinat
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8 B marg. adser. gaudium, amor, odium, (ristitia, quando in
* B* corr. sapientis sunl.
13 Emend., AB metalempsin; B’ corr. metalempsim.
% Emend., A metalempsin, B metalempsim, C metallempsim.
18 Sic C et corr. B*, AB dicere.
2 A ieronymus, B ieronimus.
3 B marg. adscr. Item de visione prophelica.
¥ B* marg. adscr. cherubim.

marg. adser. {ransducens Ipsum. 3* B condempnat, sic ubique. 3% B* corr. priore.
3 Sic C, AB docere. 3% Sic G et corr. R, AB quam. ¥ .B podera.

A recens
un'tativa transformans amanten

10 B hodio. * A B zaxorabioar, C kaco-
1+ Sic AB,
1 A metalempsis, B wmetalenpsis,
% Conj., AB dicere. * docere theologum
*3 B quod. ** B purgationem
B formanter, B* cory’
¢ Corr. B', AB ipsius. 3' D.

3% B cherubin primo,

3 B marg. adscr. ferar-

chicum scilicel, i. e., figuram ierarchicam, quia ferarchia visibilibus figuris wtitur ad invisibilium denomina-

tionem.  ¥AB, podas.  *® usque om. A,

1 G in tali quoque habitu.



203

EXPOSITIONES JOANNIS SCOTI

204

omnia, imperat per Cherubim reliquos angelos, qui A rantia divinorum sacramentorum. Non enim imperi-

secures habebant, doceri a priori * angelo divinum
judieium de hoc, ut discerent scilicet divinam justi-
tiam de hoc discrimine obnoxiorum et innoxiorum,
Ei quidem enim dixit mediam transire Jerusalem, et
dare regnum in fronles innoxiorum virorum; aliis:
Kxite in civitalem post eum, el perculile, el nolite par-
cere oculis vestris, ad omnes aute}n, super quos est
signum, ne appropinquetis. Ei quidem *, inquit, or-
dini * Cherubim, vel alsolule, ei Cherubim, quo-
niam Cherubim et Seraphim hebraice * utriusque
numeri ® communia nomina sunt. Num et Cherub
et Chernbim singulariter proferuntur per evvr. &,
hoc est per construclionem numerorum; similiter
de Serub ® et Seraphita, ct pluralis numeri et
masculina nomina sunt. kssi itaque Cherubim divina
taxiarchia dixit, primum post se ¥ mediam pertrans.
ire civitatem. Velut simpliciter potest intelligi, ei
primo post Cherubim, sed per se ipsum Cherubim
dixit mediam? pertrausire Jerusalem ; mediam® vero
dicit, hoc est, in obnoxios innesiosque divisam; et
dare signum, erucis Cliristi videlicet, in frontes in-
noxioruni. Datum ** est enim signum ** T ¥ in frontibus
eorum. Tau autem similitudinem crucis gestare quis
fidelium ignorat? Ui soli igitur ** liberartur, qui
erucem Domini fideliter eredunt. c Arbitramur enimo,
ait Paulus, ¢ justificari bominem per fidem ». Alii
autem secures habebant, quibus imperatum est nulli
parcere, Pulchre autem * unus innoxiorum ** signat,
et non alio signo nisi crucis. Unus est enim Christus,
qui suae passionis virtute credentes in se liberat.
Alii autem secures, hoc est, dolatilia gestabant arma,
quae plus - aedificationem significant quam ruinam,
divinae justitiae scveritatem figurantia, quae ‘per
angelos, praedicatores plane Ecclesiae, virtutes a
vitiis, naturam a culpa segregant, superflua inci-
dunt '8, naturalia conformant, ex quibus domum
divinac possessioni aptam construunt. Ad eos autewm,
gui sola fide divinac passionis, didm primitus sacra-
mentum baptismaltis subeunt, liberisunt, accedere *?
prohibentur. Dolali enim prius **; omnis quippe
superfluitas cornm dono fidei ** amputata **, Nam
quisquis post gratiam Dbaptismalis adeptam non
peccaverit, correctione ¥ delietorum non indigebit.
Purgatur quippe semel et simul ab omni originali

tus divinorum itelleetuum viam veritatis potect
ingredi, nec Jucem ipsius evnspicari, sine qua nema
deificabitur. Siquidem * non sufficit, ut quis sagit-
tam de vnlnf:re retrabat, nist adsit **, qui sanando
velneri medicinam adhibeal. Gratia * namque ba-
ptismi hoe solum praestat, praelerita non % nocere
delicta, et in divinam filietalem nasci : non autem
largitur futura eommissa non impedire; hoc ** quippe
divinae gratiae per poenitentiam libere arbitrio
committilur, divinae quidem gratiae per poeniten-
tiam, libero arbitrio per providentiam. Potest
namque quis, ne incaute peccet, providere, sed nen
sinc gratia. Potest gratia peccata indulgere, neque
hoc absque bona hominis voluntate. Neque enim
invitos vult Deus attrahere, sed volentes, ne donum
liberi arbitrii in servitutem redigere videatur 3°,
Primus ergo post Cherubim signat frontes innoxio-
rom. Obnoxii erant, sed signorum noxii sunt faeti,
Quare Christus crucifixus primus dicitur post Che-
rulim. Audi Psalmistam : « Minorasti eum paulo minus
ab angelis ». Vis nosse, quomode minoratus est? Audi
Paulum : « Semetipsum:, inquit, 1 exinanivit, formam
scrvi accipiens in similitudinem ** hominum factus,
obedicns Patri usque ad meortem » ; audi signum in
frontibus signatwin : « mortem autem crucis ». Solus
signal, solus quippe liberat; angeli 3* ejus securibus
percutiunt, per migistros suos aedificat sibi domum
ex humanad natura dolata, ¢x informitate sua in for-
mam ipsius, ad eujus imaginem facta est, reducta.

C Quod vero securi ®?* ferire » jubentur, nemini suis

oculis parcere, significat severitatem divinae Scri-
pturae ®* in discretionibus et correctionibus 3¢ deli-
ctorum, quorum judex est. Bonorum siquidem ma-
gistrorum juste ¥ discernere, non autem blandiri.
Non ilaque #* Deus naturam, quam fecit, interimit,
sed ab ea, quod eam inficit, segregal. Non enim di-
vinae bonitalis ineffabilis pietas sinit naturam, quam
sui similem fecit, aeternaliter deformitatem pati.
Permittit autem ad tempus eam corrigi, ut avidius
¢l ardentius ad suam dignitatem redeat, acrumnis *°
suis justissimis erudita. Ratio siquidem non conce-
dit, imaginem Dei in acterna turpitudine delineri.
Alioquin coaeterna erit miseria beatitudini, malilia
bonitati, regnum diaboli regno Dei. Noy autem lLec

proprioque peccato. Indiget autem purgari ab iguo- D dicimus, quasi nulla poera * sit aeterna, dum unus-
VARIAE LECTIONES.

t B* corr. priorc.

* Corr. B*, ABC quid est. ® B* adscr. i. e. ordini.

» AB ebratee. ° Sic

C et corr. BY, AB nuri. ° B serup, B* corr. serap, C cherub. 7 B pose, B* eorr. per se. & A me-

® A media. ¥ Conj., ABC Dictum.

dium.
adscr. [ronles innoxiorum.
ros. % B accidere. * B' corr. sunt prius.
adscer. est ampulata,
haptismunt. 3 B. correptione.
BG

'* BG signa.
B* covr. Hli igitur, et ad marg. adser. soli, C illi ergo soli.
1 B* corr. abscidunt.
* Sic G et corr. B*, A fidi, B fide.
' B® marg. adscr. quae purgatio et
** B marg. adscr, non sufficit telum abstrakere, si vult vulnus sanuve.
assit. % B' marg. adscr. Quid praestat gratia baptismi, % Sic C, non om. AB, ad-cr. B*, *¥ B* marg,

1 T om. G. ** Conj., AB i si igitur,
1* Pro autem A ait. 1 B wmarg.
pro fiberi sunt AB liberis, G libe-
¥ B* supra
uorum datur in baptismo, el quae resmt’{‘mﬂ

A

7 Corr. B*;

adser. Quid exigitur ad vitandum peccatum post baptismum seu poenitentia per gratiam, providentia per liberum

arbitriunt.

. ¥ BT mavg. alser. peccalum potest quis vitare, sed non sine gratia.
justificatione impit, quod exigitur gralia et wusus liberi aibitrii, sex bona voluntas.

3 R* marg. adscr. De
A Bsimilitudine.

B marg. adser. Quod boni angeli sunt exccutores poenarum infligendarum. ** B corr. securibus.

* Emend., AB feriri 3”.8 doctrinae.
erimpnis.  ** AB pena, sic semper.

® B correptionibus.

7 B* supra adscr. est justc ®* Aia. ¥ B
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quisque sua conscientia sive beatificabitur, sive A chiarum summi sacerdotes possunt appellari; sunt

damnabitur in aeternum, sed solummodo agimus,
¢uod nulla natura in ullo punietur 2. Redeamus ad
propositum. Pulchre itaque duorum prophelaruin,
Zacharixe dico el Ezechiel, visiones consonae appro-
bant, Deum immediale excelsissimas essentias, (uae
circa eum sunt, docere, deinde ordinatim per pri-
mos secundi, per secundos tertii, per tertios quarli,
hoc est! theologi, docentur ordines. Zacharias enim
ait,se vidisse unum primorum ab ipso Deo discentem 3,
Cui alter occurrit inferiorum angelorum, qui veluti
secundo gradu per primum divira didicit consilia;
qui iterum secundus angelus veluti summus sacerdos
theologum, Zachariam dico, erudivit, si quis sic velit
intelligere, quod magister ait: deinde ab ipso occur-
rente angelo tanquam a summo sacerdole eruditum
videt conversum Lheolognm ; et hoc docere videt,
quoniam fructuose habitabitur Jerusalem. Si vero
guis intelligere vult : deinde videt eruditum occur-
rentem angelum ab ipso primo, qui ex Deo didicit,
tanquam ‘a summo sacerdole, consequens erit, ul
non ipse occurrens, sed primus a Deo discens sum-
mus sacerdos intelligatur; ut subinferatur : et vidit
conversum Lheologum hoc dicere, id est, vidit secun-
dum 3 angelum a primo erwditum docere theologum
conversum in hoe *, quoniam fructuose habitabi-
tur Jerusalem. Ezechicl vero ait primo ® ab ipsa
gloriosissima Divinitate Cherubim doceri, dein:e
per ipsos primus post docetur, qui in sacerdotali ha-
bitu visus est; per quem ilerum veluti lertio gradu
docentur angeli; ut ordo sit: ab ipso Deo Cherubim
instruuntur, ab ipsis Cherubim primus, quicunque
sit, ex ordinibus seccundae ierarchiae docetur, qui
iterum reliquos augelos tertiae ierarchiae docet,
per quos postremo theologorum animus illuminatur.
In visione tamen Zacharize dubium videtur csse,
utrum de secundae an de tertiae ierarchiae ordini-
bus erat ille alier angelus, qui ani primorum occur-
ril, per quem Lheclogns cruditus est. Nam quod
summus sacerdos appellatur, nulli mirum debet vi-
deri, quoniam omnes animi trium caclestinm ierar-

enamn ponlifices, quamvis eorum pontificalus aequa-
lis non sit; alii quippe alios praecedunt. Nisi forte
quis dixerit, unum fuisse ex ordinibus secundae ierar-
chiae, per quam veluti medietatem quaindam ter-
tia © docetur. Et si ita est, cogemur” subintelligere,
aut alium angelum inferiorem illo mediatorem fuisse
inter ipsum et Lheologum, si-per tertiam ierar~
chiam docentur homines ; vel certe non solum san-
ctos theologos ® per angelos tertiae ierarchiae, ve-
runi eliam per angelos mediae, nec non et primae,
ab ipsa etiam Deitate ® posse doceri, non est negan-
dum. Quod idem Dionysius in libro : Ecclesiastic:
ierarchia videtur asserere, ub ait, humanos aninos
secundum propriam uniuscujusque analogiam Lri-

B bus caelestibus ierarchiis insitos esse. Quis enim ab-

nuerit 19, raptum Apostolum in tertium caelum, in
tertiam plane ierarchiam fuisse, ubi in medietate
ab ipso Deo ineffabilia audivit verba ? Quid fortassis
quis dixerit de dicente angelo ad Daniel : Exivit sermo?
an! de ipso primo ignem ex medio Cherubim reci-
piente? aut illud ejusdem abundantius'* in ordinis
angelici ostensionem, quoniam et Cherubim immitti:
ignem in manus sanctam stolam induli? aut de vo-
cante divinissinuom 13 Gabriel, et dicenteei : Fuc illuin
inlelligere visionem ? aut quaecunque 2 alia a sacris
theologis dicta sunt de caelestium ierarchiarum '* de-
formi ornatu, ad quem nostrae ierarchiae ordinaiio,
secundum quod possibile est, assimilata, angelicam
pulchritudinem '®, quantum in imaginibus *® habebit,
formatam per eum, et reductam ad superessentialem
simul omnis ierarchiae. Quis est angelus, qui locutus
est ad Daniel, sancla declavat historia 7.« Adhucy, in-
quit ipse Daniel, «me loquente in oratione, ccce vir
Gabriel, quem videram in visione a principio, cilo-
volans tetigit me in lempore sacrificii vespertini. Ei
docuit me, el locutus est mihi, dixilque : Daniel !
nunc ego *8 egressus sum, ut docerem te, et intelli-
geres. Abexordio precum tnarum egressus est sermo ;
¢go aulemn veni, ut indicarem tibi, quia vir deside-
riorum es. Tu autem animadverie sermonem, et in-

VARIAE LECTIONES.

' Sic AC, est om. B. 1 Corr. B*, AR descendentem, Cabeo ipso descendentem. 32 B sanctum.
¢ Sic G; AB tertiae.

adser. scificet. ® B nrimo ait.

*B* supra

T A cogemus. ° Conj., ABC sancti theologi.

® B" wmarg. adscr. Quod revelatio prophetica quandoque fit per angelos lertiae, quandoque per angeios

mediae, quandoque per angelos primae ierarchiae, quandoque el ab ipso Deo immediate revelalio-

nem accipiunt, 1 A abnuere.

simum.

B* corr. therarchiarum

¥ A similjtudinem. ' B* supra adscr. est.
B ergo.

1t B habundan!ius, sic ubique.

** A quencungue, B quemcunque (punct. a:j. B'). ‘ ] _
fortasse ° legebatur cherarchiarum pro ierarchiarum, unde error irrepere potuit).,
17 AB istoriu, sic ubique; G hystoria.

11 Ex vers. et text. graec. A B dignis-
t» Conj. A therarchiarum, B thearchiarum,

18 Sic C et corr. B*,

_ NOTAE
a FEadem fere de natura non punienda, deque D tes naturas rationales nutu omnipotentissimo panit,

aeterna poena, quae nifil nisi conscientia sit peeca-
torum aelerna,J. Scotus saepius, necnon in libro de
praedest. cap. XVl docuit. Ad quac recte Pruilentius :
« Quod Dens, inquit, puniat peccatores, omnes di-
vinorum eloquiornm paginae testantur. . . . Audis
Deuin punientem, hominemque punitum, et non so-
lum hominein, verum etiam lerram in pocnam ilius
punitam, el negas natura puniri naturam?. . .. Aut
ipse Greator naturarum rebelles sibi atqueinobedien-

autaliguando manifesto, aliquando occulto, nunquam
tamen injusto jwlicio naturas creatas a naturis crea-
tis puniri jubet vel sinit ». Et depocais acternis idem
haec ait : « Poenas nihil alind quam conscicntiam
peccatorum juxta Origenem, vel secundum te, solum
absentiam heatitudinis vis intelligi. ... Ast orthodoxi
translatores non solum aliam poenam, verum etiam
duplicem esse poenam gehennae sentiunt aucloritate
sanclac Scripturac » cet,
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tellige visionem : Septluaginta hebdomades » et totus A dicta sunt de caclestium icrarchiarum ¢ deifermi
sermo, qui sequitur de reditu populi ex captivitate ornatu, ad quem ornatumn nostra icrarchia, quan-
ct de adventu Christi. Et hoc est, quod breviter (um hominibus pussibile '*, similis fucta est in suis
beatus Dionysius introdueit dicens - Quid fortasse  ordinibus. Angelicam siquidem pulchritudinem imi-
quis dixerit de dicente angelo ad D.niel : Exivit  tatur, quantum polest, in figuris et symbolis sensi-
sermo. Quod graece dicitur : #iM9%v § Myoc, * pro  bilibus. Ipsos namque Dominus Jesus Christus docet
quo Hieronymus posuit : egressus est sermo, aul  suae contemplationis praesentia, nos adhuc erudit
ex ore Darii regis, ut iterum aedificaretur * Jerusa-  per symbola, donec veniamus in unum. Ei hoc est
lem, velcerteabipso Deo perangelum inanimumpro-  quod ait : angelicam ' pulchritudinem, quantum in
phetae ®. Quod autem séquitur : aut de ipso primo  imaginibus habebit. Habet enim nune caelestium si-
ignem cx medio Cherubim recipicnte, ex Ezechicl militudinem in  divinis symbolis , habebit tuae
assumplum cst, qui ait : « E{ vidi, et ecce in firma-  corum pulchritudinem in principalibus exemplis,
mento, quod erat super eaput Cherubim, quasi lapis  quantum possibile est fieri, in imaginibus. Imagi-
sapphirus, quasi species similitudinis, soli apparuit nes vocat, ut arbitror, theophanias, in qnibus ct
super ea. Ei dixit ad virum, qui indutus erat lincis, ipsi angeli, et homines in aequalem eis beatitudi-
et ait : Ingredere in medio rotarum, quae sunt inter B nem gloriticati, ipsum Deum videbunt, quoniam *? per
Cherubim, eteffunde super civitatem». Ethocestquod  se ipsum invisibilis et est et erit onmi intellectui.
sequitur : aut illud ejusdem abundantius, hoc est, il-  Superessemtialitas quippe illius omnem superat in-
lud symbolum ejusdem, Ezechiel, quod estmanifestius  ellecium. Nostra itaque ierarchia angelicam pul-
ad ostensionem ardinis angelici, quoniam et Che-  clritudinem habebit, quantum in theophanicis ima-
rubim immitlit ignem in manus sanctam stolam in- ginibus seu similitudinibus haberi poterit, formata
duti. Quod, quamvis ita in praefata visione scriptum  per eum, ornatum videlicet caelestium  virtutum.
esse non videatur; ibi enim solummodo scriptum  Nam ecclesiastica ierarchia per caelestes virtutes et
est: ¢ Et dixit ad virum, quiindutus erat lineis, et ait:  ordinatur et forinatur et reducitur ad supcressentia-
Ingredere in medio rolarum, quae sunt * sublus lem omnis ferarchiae, ad ipsam sclicel omnium
Cherubim, et imple manum tuam prunis », polest  causaun. |

tanen inlelligi aut in septuaginta Interpretum edi-

' y: M IX.
lione, ex qua beatus Dionysius ista omnia introdu- CAPITULU

xit, sic scriptumn, aut ipsum sic intellixisse : « lmple Cujus titulus est :
BIanum Lwam prunis », utsubaudiatur, quasipsa® Che-  De Principibus et Archangelis et Angelis et de ultira
rubim Libi traditura sant. Et iterum guod seqguitur: G - eorum ierarchia 8.
aut de vocante divinissimum Gabriel et dicente ei: § 1. Reliquus nobis in contentplationem ** ornatus,

Fac illum intelligere visionem, ex libro Daniel susce-  gngelicas concludens ierarchias, a deiformibus Pros-
ptum ¢, ubi dicitur:  Et 7 factum cst autem, inquit,  cipibus, Archangelisque et Angelis dispositus '>. Restat,
cum viderem ego Danicl visionem, el quacrerem jngnit, nobis speculatio ipsins ornatus, qui ' om-
intelligentiam, ecce stetitin conspectu meo quasispe-  nes 7 angelicas concludit ac terminat jerarchias,
cies viri, et audivi vocem viri, et clamavit, et ait :  quique ex Principatibus et Archangelis ¢t Angelis
Gabriel, facintelligereistam visionein ». Haec® autem  construitur. £t primas quidem dicere necessarium
omuia propterea et in prophelis et scripta ¢l visa  aestimo, sccundum quod mihi possibile , sanctarum
sunt, et a beato isto magistro introducta, ut cognominationum manifestationes. Quemadmodum in
intelligamus  caelestium animorum dispositas- or-  expositionibus primae et mediae ierarchiae ** inter-
dinaliones, cl quosdam quidem ab ipso Deo imme-  pretationes '* nominum prius explanavit, deinde sin-
diate doceri ct illuminari, evsque iterum gradatim  gulorum ordinum proprias et communes virtutes ct
s¢ inferiores docere et illuminare, qui a supe- administrationes; ita et nunc in expositione tertiae
vioribns docentur et illmuinantur. Et hoc est, ierarchiac inlerpretationes, quas vocat manifestatio-
quod ait: el quaccunque ® alia a sacris theologis D nes cognominationum, primo ingreditur exponere.

VARIAE LECTIONES.

Y AB Zn)Bevuyoar (sic!), C quod graece datur per quo icronimns (€iMdev & 2éyee, pro om. G). * SieG, A .
O aedificatur, B corr. aedificetur.” ® B* warg. adscr. supple hic et_in sequentibus inlerrogationibus @ nisi
quis sit inferior « superiove eruditus et accipit doctvinam. * Sic AG, sl om. B, marg. adser. B,
5Corr. B, AB ipsue, G ipsas. ¢ B’ supra adser. est ;est om. G "Bet. *8ic G et corr. B'. AB Hane.
* A guencungue. 1 Sic G, A archearchicrum, B archearchicarum. ' 1 adser. est. _*’ B. marg. adser.
De visione in patri. ** B' marg. adser. cave cum dicatur in Jo. mi. videbimus ewm sicut est, sed potest
dici quoad capacitatem totius. ** A contemplatione. ** B* ral. corr. disposicis. '® Sic G et corr. B, AB
guia. V7 omnes om. €. ¥ Quemadmodum — ierarchice om. B. *° interpretationes om. B, ad marg..

anser. B*,
NOCTAE -

a Gupituluone nonum de principibrs el archangelis — parte B* seripsit @ C. 1x de principibus et principa-
et angelis, et de ultima eorum ierarchia ; B litteris  tibus et archangelis et angelis et de ultima earum
wiansiats @ Capitulum deciunan, cujus titulus est © re-  derarchin.
petitio syuage angelicae ; s7d in inlima membranag
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Guod consequenter adjungil : Manifestat enim ipsa A manifestatissime declaral superessentialem summi

guidem caelestivin Principum illud deiformiter prin-
cipale eductivum cum ordine sacro et principaiivis
decentissimis virtutibus , et ad principale principium
cas universaliter converti ', et alias terarchice duct,
el ad illud ipswin, quantum possibile, * reformari
princificum principium, manifestareque superessentia-
lem ejus taxiarchiam, ornatum principalium virlu-
fum. Declarat, inquit, ipsa cognominatio caclestium
Principum: illud principale eductivam, hoc est, quod
principes et duces sint 3 omnium nationum, per to-
tum orbem hominibus habitabilem. Et hoc deifor-
miler, ad similitudinem videlicet unius veri Dei, qui
unus ¢t summus omnium princeps est ¢t dux. Cum
erdine sacro et principalivis decentissimis virtuli-
Lus, hoc est, cum sancla divinague ordinatione,
cumque virtutibus convenientissimis ornatui princi-
pativo. It nonsolum principantur gentium, ducesque
earum sual suis virtutibus, verum etiam ipsas,
snas * scilicet virtules, ad superprincipale princi-
pium, Deum plane, qui est principium omninm
principiorumn, el principale principinm ¥, ct plus
guam principale principium, universaliler conver-
tunt. Hoc enim commune est ® omnium caclestinm
apimorum, primum quidem ad causam suam ¢on-
vert, ut ab ea formentur, deinceps ad inferiora se,
ut in cis, quod ab una 7 omnium causa percipiunt
facienduni, perficiant. Et hoc est, .quod ait; et ad
superprincipale principium cas universaliter conver-
ti; ut subandias : ¢t cognominatio caelestium Prin-

cipum declaral, eorum virtutes omnino ad Deun, G

qui est superprincipale principivm, converti. Et alias
icrarchiice duci, et ad illwl ipstm, quantum possi-
Lile, reformari princificam principium. Hoe est:
non solum ipsa cognominatio proprias * Principum
virtuies a:dl omnium principium  converti, verum
etiam inferiores cis virtutes, sive humanas, sive an-
gelicas, (quibus principantur ® el praesunt, per cos
pontificali ordine Juct declarat. Et ad illud ipsum
secundum  possibilitatem prinaficam  principium,
summun  honum plane, quod omnemn principatum
sua perficit virtute, reformari. Ac si dicerel @ non
solum caelestes Principes suas proprias virlutes ad

ipsum principinum , quod efficit omne priucipium, .

sed et alias, quibus principantur, ducunt atque re-
formant. Manifestareque !® superessentialem cjus
taxiarchiam, ornatum principalium virtutum ; hoc
cst : Princrpatuum nominatio manifestat ornatlum
principalium vir.utun manifestare superessentialem
taxiarchiam ejus, superprincipalis videlicet ! prin-
¢ipit. Ornalus siquidem caelestium principuin nobis

boni, quod Decus est, taxiarchiam. Est enim totius
caclestis militine princeps el principium Deus. Et
notandum, quod proprié ordo militnm taxis graece
nominatur. Idecoque Deus ipse taxiarches et taxiar-
chia dicitur, quia &pyés el épys, hoc est princeps
et principium universaliter caelestis militinesubsistit.

§ 2. Ipsa '* autem sanctorum Arvchangelorum 12
acquivolens quidem est caelestibus Principatibus. Egt
enim * et corum el Angelorum '®, ut dixi, ierarchia
una et dispositio. Ipsa, inquit, sanctorum Archange-
lyronm coghominatio ejusdem potentiac cst caclesti-
bus principatibus. Aequalis siquidem significationis
sunt et Principum ¢t Archangelorum nominationes.
st enim eorum, Archangelorum videlicet, et Princi-
pum, et Angelorum, ut praedictum ', una ierarchia
unaque dispositio. Ubi posuimus aequipotens, ibi
opotuyvis 7 in Graeco, pro quo possumus dicerc ct
aequipotens, et collega 8, seu similiter honorabilis.
Verumtanien quoniam quidem non est ierarchia non %%
et primas et medias et ultimas virtules habens, Ar-
changelorum sanclus ordo ** communicative ierar-
chicae ** medietati extremorum recipitur. Hoce est, quod
ail: Quanguam *2 Principatuum et Archangelorum ct
Angelorum una ierarchia sit et dispositio, verunta-
men non parva discernuntur differentia. Archange-
lorum siquidem ordo medietatis proportionem inter
duos extremos, hoc est, inter ordine:n Principatuum
et ordinem Angelicnm obtinet *3,  quoniam nulla
ierarchia est, sive humana sive angelica, quae non
habeat et primas el medias ct ullimas virtutes. Ordo
itaque Archangelorum medius est inter ** Principa-
tn quasi superiorem, et Angelorum veluti inferio- -
rem. Et nihil alind est ipsa medietatis proportio, nisi
ierarchia, id est, pontificalis communicatio.” Unum
enitn disereti ordines communicant, summum quippe
bonum simul omnes appetunt, simal, quamvis non
aequaliter, participant. Kt hoc est, quod sequitor :
Etenim sacratissimis Principatibus eommunical *® el
sanctis Angelis. Qualis autem sit ipsa communica-
tiva medictas , subsequenter adjungit dicens : Ipsis
quidem, quia ad superessentiale principium principa-
liter convertitur, et ad ipsum, ut possibile *¢, refor-
matur, et Angelos unificat secundum bene ornaltos ejrs
et ord natos ¥ et invisibiles ducatus’ . Ipsis, inquit,
Principatibus communicat Archangelorum ordo, quia
ad superesscatiale principium, ® Deum  profecto,
Principaliter, hoc est, sicul ipsi principatus, conver-
titur, et ad ipsum, ul possibile, reformatur, el quia
Angelos unilicat secundum hene ornatos el ordinatos
el invisibiles praesulatus. Hoc enim et ipsi Princi-
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patus faciunt. Nam Angelos unilicant ad communi- A corpora non aequaliter solarium radiorum capacia

cationem superessentialis principii, el ! quemadmo-
dum ornalus eorum et ordinatio el intelligibilis
principatus Deumm communicat, ita el angelos sibi
unificant ?, el per medietatcm archangelorum Deum
comuiunicare faciunt, inque suam societatem eos
subvehere conlendunt. Istis vero, quia el eis hyjo-
phetico * est ordine, divinas illuminationes ierarchice
per primas virtules suscipiens, el Angelis eus deifor-
miler annuncians, el per Angelos nobis manifestans,
secundum sacram uniuscujusque divinitus illuminoto-
rum analogiam. lstis vero, hoc est Angelis, archan-
gelicus ordo communicat, quia eis est hypopheticus,
il est, propheticus ordo; Archangeli siquidem an-
gelorum prophetae sunt; dum divinas illuminatio-
nes ierarchice, id est pountificali ordine, per primas
virtules, Principalus videlicel, qui se praecedunt,
suscipit, et eas illuminationes nobis per Angelos ma-
nifestat secundum sanctan analogiam uniuscujiis-
que ex Deo illuminaiorum hominum. Duobus itaque
modis Archangeli angeli communicativam possi-
dent socieiatem. Primo quiddem, quia divinae
sapientiae illuminationes, quas per priores se
virtutes suscipiuni, Apgelis annuntiant. Secundo ,
quia per Angelos lraditas sibi illuminationes no-
bis manifestant. Ubi datur intelligi, quod, quem-
admodum * Archangeli medialores Principatuum
et Angelorum, ila Angeli mediatores Archange-
lorum et hominum. Quo in loco non spernenda
oritur quaestio : ® Si hi tres ordines lerliae ierar-
chiae, Principatus dico, Archangelos et Angelos,
omolages, id esl, aequipolentes © seu collegae 7 seu
similiter ® honorabiles sunt, qua ratione Archangeli
mediatores sunt Principatuum superiorum se, et
Angelorum, quos extremos omnium caelestivm virtu-
tum theologica tradidit doctrina ? Nec hoc in tertia
solum, sedetiam insecunda, quae est el media, et in
prima quaeritur ierarchia. Quomodo enim Seraphim
et Cherubim et Throni collegae et aequipotentes ®
sunt, i Cherubim medietatis locum inter primas
Seraphim et ultimas Thronorum virtutes tenent ?
Similiter de Virtutibus, Potestatibus, Dominationibus
considerandum. In qua quaestione nil mihi commo-
dins occurrit dicendum, quam omnes aeque poten-
tes '? esse in appetitu socictalis superessentialis om-
Rium causae, in ejus vero participatione multiplices
ascensionis et descensionis gradus possidere. Unus-
quisque enim caelestium animorum ordo juxta suam
analogiam  divinarnm illuminationum capax est.
Nullus autem eis privatur, quoniam in omnes com-
muniter diffunditur. Nam el aer et agua terrenaque

sunt, omnibus tamen acqualiter superfunduntur, de-
que omnibus resiliendo relucent, Sic sunt ommnes
intellecluales alque rationales animi. Nullus quippe
itlorum est, sive purus sit, sive conlaminalus, qui
expers sit ** divini radii., Non lLumen aequaliter ejus
capaces fiunt, neque hoc agit radii infirmitas, sed
animaram capacitas. Cur autem non aequaliler om-
nes et angelici el humani animi capaces sunt divini
radii, ipse beatus Dionysius alibi exposuit. Si enim
Deus aequaliter, absque ulla ordinum diversorum 12
differentia et proprictate ¢l ascensione el descensione
variorum gradunm universitatem conditam faeeret,
el nullus fortassis erdo in republica naturaram
ficret. Si nullus ordo fieret , nulla harmonia. At si

g pulla barmonia, nulla sequeretur pulchritndo 2.

In omnino enim similibus sicut nulla harmonia est,
ita nulla pulchritudo. Est enim ** harmonia ** dissi-
milium inaequalivmque reruin adunatio. Universi-
tatem autem naturae conditae pulchritudine carere,
Creatori omnium judicaretur inconvenieniissimyum,
Porro si nemo recte philosophantium universalem
creaturam in pulcherrima harmonia esse constitu-
tam aubitat, sequitur, ctiam de ordine ipsius nulli
sapientum haesitare licere. Non enim nunc de apo-
slalis angelis el contaminatis hominibus, qui merito
malitiae suae divinae illuminationis radium a se '® re-
pellunt, sermo est, sed de nalurali ordine universafis
naturae. 7 Sequitur ** : Ipsi enim Angeli, sicut
praediximus , complective consummant omnes caele-
stium animorum dispositiones, secundum quod con-
summandum est, ut -in caelestibus essentiis habentes
angelicam ** proprietatem. Proplerea, inquit, Archaa-
celi per Angelos supernas itluminationes 1obis an-
nunliant, quoniam Angeli, sicul praedictum est,
complent et consummant -omnes dispositiones, or-
natus videlicet , caelesiium animorum. Sccundim
quod consummandum est; ea scilicet ratione, qua
disposilio animorum caelesiitun *° consummanda
el determinanda est *'. Quam ralioncm subjungit :
ut in caelestibus essentiis habentes angelicam pro-
prietatem. Ac si diceret : ulpote dum habent inter
caelestes essentivs quandam proprietatem, qua spe-
cialiter Angeli nominantur, fuae soli gnosiicae vir-
tuti ** cognita est, per quarni singulis caelestium ani-
morum ordinibus proprictates discernuntur ¥, dis-
tribuuntur. Sequitur : ** fif magis apud nos Angeli
quam priores aptius nominati, quantum et circa signi-
ficantius ipsis est ierarchia, et magis circumornalus.
Nunc rationem *¥ reddil, cur ** omnes caelesles
essentiac a theologis angeli generaliter appellentur 27,

VARIAE LECTIONES.

¥ Emend., pro et ABC ut. * SicC, AB uinificant. ? AB ypofetico, sic ubique ; B marg. adscr. i. e. proplhe-
tico, Cprophetico. *B. rad. corr. quemadmodum fuit. C quem ad modum. *Bmarg. adser. Quaestio. ° B aeque
potentes. " SicC, ABcolligae. #SicCelcovr. B, proseu similiter ABse humiliter.  °Baequepotentes. *° Corr.
C, AB aeque potestutes. €, equepotentes. ! Sic C et rad. corr. B; A expressit. '* B diversorum ordinum

13 pulchritudo om. B, marg. adscr. B *. **Sic AC, pro est enim B etenim. '* B adser. esl.
18 B * marg. adscr. De angelis

radium. C creature.

B a se
19 angelicam om. AB, marg. adscr. B*. ¥ B

cuelestium animorum. %' est om. ABC, supra adscr. B*.  ?* Sic C et corr. B, AB virtute. ’*’: Sic AC. B
discernuntu” (punct. adi. B'). B Etsunt. **Brationes. % Corr.B*, AB circum, Ceurcum. " Gappellantur.



213

SUPER IERARCHIAM CAELESTEM S. DIONYSIL.

214

extremus ordo hominibusque proximus specialiter A nationibus et Virtutibus et Polestatibus, ejus ®, quae

angelicus nominatur *. Magis, inquit, apud nos ho-
mines, quam apud caelesles virtutes aptius nominati
sunt angeli, quam priores, hoc est, quam praeceden-~
tes eos virlules, quoniam plus uam superiores or-
dines nobis appropinquant, magisque nobis divina
annuniiantl et aperiunt mysteria. Quanium et circa
significankius ipsis est ierarchia et magis circumor-
natus, hoc est, in tantum apud nos aptius nominati
sunt angeli, quam priores, in quanlum est ipsis ie-
rarchia? circa illud, quod significantius, hoc est, ma-
nifestius et expressius nobis per eos annuntiatur.
Intucre, quod significantius seu, ul expresse trans-
fertur, manifestius non sunt comparativa adverbia,
sed neutralium nominum comparativa. EL magis
circamornatus, id est, magis nobis eorum 2 ornatus
circumscriptus est, ad intelligendum videlicet. Omune
enim, quod facile intelligitur, quodammodo circun-
scriplum intellectu * videtur; altiores siquidem
virtutes longe a nobis remotae sunt, qui adhuc ter-
renae habitationis seplis circumcludimur ®, ne li-
bero mentis volatu ad caelestia intelligenda puro
contuitu valeamus ascendere. Sequitur : Excellen-
tissimam quidem enim, ut dictum est, dispositionem,
tanqudam ipsi occullo primitus ordinate proximaniem,
clam formans aestimandum sanctificare secundum.
Ordo verborum : Aestimandum quidem enim, ex-
cellentissiinam dispositionem, languam proximan-
lem ipsi occulto primilus ordinate, clam formans
sanctificare secundam ¢. Est autem sensus : Pro-
pterea ullimus ordo nobisque proximus aplius a no-
bis angelicus nominatur, quoniam excellentissima
caelestinm essentiarum dispositio, prima videlicet
iararchia, veluti proxima ipsi occulto, Deo plane,
qui propterea occultus dicitur, quoniam superat om-
nem inlellectum, ac primitus ante alias ierarchias
ordinat, aestiman:da est et incunctanter intelligenda,
sanctificare, id est ordinare, vel ut proprie transfer-
tur, sacrificare secundam, mediam scilicet ierar-
chiam, formans eam clam, occulle scilice! et invisi-
biliter, et non solum ab humanis intelleetlibus, ve-
rum etiam et angelis remotissime. Ut enim ineffa-
bile et incomprehensibile est, et occultuin omnibus
ierarchiis, quomodo prima ierarchia ab ipso Deo et
ordinatur 