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NOTITIA LITTERARIA.

{Histoire tittéraire de la France, tom. X1, pag. 180.)

1° Les leitres de Geoffroi sont partagées en cinq A relever et qu'il ne rougissc point de se corriger,

classes. La premiére classe en conlient trente-une,
qui sont adressées aux papes Urbain 11, Pascal I,
‘Galixte I, Honoré 11, et aux légats de ces souve-
rains pontifes; la plus grande partie a éi1é écrite
par notre auleur pour implorer la protection du
saintesiége contre ceux qui atlaquaient les priviliges
de son abbaye et en enlevaient ou retenaient les
biens; il appuie sa demande sur ce que les biens
de son monastére étaient par sa fondation un ulen
du saint-siége. C'est effectivement ce que porient la

lupart des titres de I'abbaye de Vendome, comine
o remarque le P. Sirmond dans sa note sur I
denxi¢me lettre. 1l rapporie 3 ce sujet la charte par
liquelle Geoffroi Mariel, fondateur de cette abbaye,
en cédant & Foulques, fils de sa seenr, le comié de
Vendéme, excepic I'abbaye, quil déclare éire un
alcu et le patrimoine de I'Eglise Romaine (1); et ne
se réscrve pour lui el ses snccesseurs que la défense
et la protection de ce monasiére. On (rouve dans
celte charte l'origine des comies de Venddme.

Dans la troisiéme, Geoffroi se plaint au pape Pas-
el de la comtesse de Vendome, qu'il ne nomme
point; de | évéque du Mans, qui reienait un de ses
veligieux ; de celui d’Angers, qui avail antorisé I'é-
tablissement d'une chapelle dans une paroisse de
son diocése apparienant i I'ubbaye de Venidome.
Ge qui fait voir que les abbés prétendaicnt quion ne
pouvait sans leur consentement élever des chapelles
dans les terres de leur dépendauce : cela est con-
forme & la bulle du pape Luce Il en faveur de I'ab-
baye de Cluni.

La quatriéme lettre est adressée a Pascal Hl, au
nom de loute la communanté ct de 'abbé, qui s'y
plaignent des vexations qu'ils éprouvent de L part
de I'évéque de Charires. Dans la septiéme, Geoffroi
exhorte Pascal Ul & révoquer le traité qu'il avait fait
aves: Henri V. Ce pape, ayant été surpris et arrété
dans Rome, I'an 1411, par 'empereur, lui accorda
les investitures pour sauver la ville et I'ltlic de leur
ruine ct les prisonniers de la mort dont ils étaient
menacés. Quoique la uécessité et les circonstances
ol §'étail trouvé Pascal semblassent devoir porter a
excuscr sa démarche, elle fut néanmoins blamée
hautement et en particulier par I'abbé de Vendéine,
qui lui éerivit sur ce sujet avec heanconp de force.
Aprés lui avoir rewmis devant les yeux les travaux
drs apOires saint Pierre et saful aul, le ze[c avec
lequel i's ont préché la foi, le conrage qu'ils ont
wontré en répandant leur sang pour sa délense, la
gloire dont ils jouissent dans le ciel, ou ils atten-
dent lours successeanrs qui ne dégénéreront pas de
leur conrage, il ajoute que celui qui, €ant assis sue
leur siége, a renoncé a la gloriense destinde de ces
sainls, par une conduite opposée A Ia leur, doit cas-
ser ce qu'il a fait et régarer sa_faute en pleurant
comu ¢ un autre Pierre (2). Si la faiblesse dela chair
I’a fait tosuber, dit-il, que la furce de Pesprit le fasse

{1) Beato principi apostolormin Pctro ¢t Romanze
ejus Ecclesia in alo.lium obtuli et patrimonivm. So-
lumnodo loci defensioncmi mihi ¢t successoribus
Andegavensis patria: piincipibns retinens. .

(2) A quorum sorie beata, qui in corum sede re-
sidens et aliter agens se privavit, factum smin ipse
dissolvat, et velut alter Petrus lacrymando corrigat

emendare non erubescal. Geoflroi réfute ensuitc ee
(qu'on pouvait all-guer en faveur du pape, qui crai-
gnait pour la vie des pisonniers que I'emperenr
avait entre Is mains, sl Ini refusait les investi-
tures; et il soutient que la faute est inexcusable, et
qu'en voulant P'excuser, on ne fait que I'augmenter:
amsi il faut, dit-il, la réparer promptement en re-
nongant A P'erreur, afin que notre urére spirituelle,
qui semble étre sur le point de rendre le dernier
soupir, ne meure pas (3). Notre auteur prétend que
Pinvestiture est une héiésie , selon la tradition des
SS. Péres; que celui qui I'appronve mérite d'étre
retranché, qu'il cesse d'étre catholique et est héré-
tigne. Aprés plusieurs traits aussi vifs que ceux qne
nous venons de rapporter contre ceux qui regoivent
Pinvestiture de la main des Iaiques, il ajoute qu'il
parle de la sorte, parce que le prophéle s'élant laissé
corrompre par Satan, il est nécessaire que 1'dr.es88
sur laguelle il est monté lui reproche sa folie. Et
tnisqne nous avons vu de nos jours, dit-il encore,

ucifer tomber du ciel, ne dissimulor:s pas 501 im-
piété, afin de ne pas lomber avec Ini dans Iabime
du désespoir. 1l finit en disant que, sl n' n a pas dit
autant qu'il devait, on doit Iatiribuer A I'ignorance;
et que si, au contraire, il en a trop dit, on do.¢ lvi par-
donuer, parce qu'il ne I'a fait que par la haiuve de
Uiniquité et par 'amour de Péquité. Nous ne croyons
pas que personnc puisse reprocher a Geoffroi d’élre
tombé dans la prewmiére faute.

La huitiéme lettre, adressée a Pascal 11, regarde
un différend qu'il avait avee Fabbé de Saint-Aubin
d’Angers. Iy parle de son atiachement pour le saint-
siége, el des marques etficaces qu'il en avait donnees
A Urbain par les services qu'il lui avait rendus. Dans
Ia neuviéme, adressée au méme pape, il se justifie
sur quelques accusations formées contre lui : on
accusail cet abbé de communiquer avec le perseci-
teur de U'Eglise et avec Guillaume, comte de Pol-
tiers, qui avait éié excommunié plusieurs fois.
pvie le pape de ne point ajouter foi aux faux bruils
que scs ennemis faisaient courir contre lui. Ce qui
le wet dans la nécessité de dire des choses qu'il
voudrait (aire louchant son_monastére, qui est le
mieux réglé qu'il y ait en France, et les services
qu'il a rendus an saint-siége. Il espére qu'a celle
considération Pascal voudra bien le rétablir en pos-
session de I'église de Sainte-Prisque, que ses prédc-
cesscurs Alexandre Il et Grégoire VII avaient accor-
déc anx abbes de Vendome. Alexandre ) avait donné
e. 1062 a Ordric, abLé de Vendome, pour lui €t

ur ses successeurs a perpétuitld, 'église de Sainte-

Drispue an mont Aventin, avec le litre de cardinal.
Gréguire VIL avait confirmé ce privilége en 1079.
L'abhé de Vendome en ayant éié dépouillé du lemps
du schisme de Guibert,” Urbain I Vavait rétabis;
mais comme la restitution que ce pape en fit A
Geoflroi n'eut peut-éire pas tout son cfiet, cet abbé

quod fecit.

(3) Et quoniam hzc eulpa_inexcusabilis nullate-
nus dubitatur, et excusando augeri potest. non ini-
nui; relicto errore scicnter commisso sine dilutioné
corrigatur; ne maler nastra spiritualis, quoe quast
novissimum spiritum trahit, omuino moriatur.

ne




13

la poursulvit auprés de Pascal I, successeur d'Ur-
bain, etil lobtint enfin de Callixte li. Honorius It
conlirma, en 4129, ce qu'avait fa:t son prédécesseur
en faveur de Geoffroi. Les successeurs de cet abbé
en furent encore dépouillés dans la suite;.lnno-
cent i) 1a rendit a Hawelin avee quelque exception,
Depuis ce temps jusqu’an concile de € nstanee, les
abués de Vendome demeurérent en possession du li-
tre de cardinal qu'ls out perdu depnis, ainsi gue
I'église de Sainte-Prisqu .

es quaire lettres suivantes sont adressées A Cal-
liste I, avee lequel Geoffroi avait éi1é lié d'aniitié
avant qu'il faL élevé sur le siége de saiut Pierve.
La quatorziéme et la quinziéme, & Honorius Il : il se
plaint dans la derniére de I'évéque d’Angers, qni en
agissait mal a son égard; mais c’est sans s'écarier de
I1a charité qui défend de mentir et ordonne de dire
Ja vérité, suit quil s’agisse d’un ami, soitqu’onparle
d’'un ennemi. Dans la seiziéme, a Picrre, cardinal
diacre, légat, il lui téinoigne la part qu'il prend A sa
maladie et lni fait offre de ses services, le priant de
s'adresser & lui conune 3 un ami, pour toules les
choses dont il pourrait avoir besoin; il lui dit que
Famitié w'est véritable qu'autant qu'on en doune
des mariynes par les services qu'on se rend récipro-
quement dans le besoin (4).

La dix-sepliéme est adressée a Richard, cardinal ,
dveque d’Albane, légat du saint-siége; Geoffroi se
justilie des accusations que Radulphe , archevéque
de Tours, avaient portées contre lui. La dix-huitiéme
est adressée & Conon, cardinal, évéque de Préneste,
légat de Pascal 1. Dans la dix-neuviéme, adressée i
Girard, évéque d’Angouléme, légat du saim-siégo.
il impiore sa prorection contre les violences quon
exergait coutre son monastére. Dans la vinglieme,
au mémeGirard, illémoigne sa surprise de ce qu'un
prélataussi prudent 3 avancé contreluides choses qu'il
n'aurail pas méme da penser, ne pouvant étre re-
gardées que conne des calomnies inventées par ses
ennewis. Les suivantes, jusqu'a la vingl-septiéme,
sonl encore adressées & Girard (Augouléme; fa
vingt-buitiéme & Hugues, archevéque, légat du saint-
siége, «qui est, sclon le P. Sirmond, larchevéque
de Lyon de ce nom, qui fut légatdu pape Urbain Il.
).a vingl-neuviéme est écrite 2 Umbauld, archeveque
de Lya., qui I'avait invité 3 un concile ; Geoffroi lui
sdpond qu'ea vertw d'un privilége accordd par les
papes aux abbés de Vend6me, il ne peut ni ne doit
assisier 2 un coucile couvoqué par un évéque ou
par un légat du saint-siége. Les deux derniéres let-
tres du premier livre sont adressées, 'une, A Ra-
dulplie, archevéque de Tours; I'autre, & Renand,
archevéque de Reims, le méme qui aviit éé éln
évéque d’Angers I'an 4101, ev i l'election duquel
Geotlroi s’étail opposé.

Le secoud livre contient trenle-deux lettres, dont
dix-neufsont adressées & Yves de Chartres, ot les
autres a Geofiroi, successeur d'Yves. Notre auteur
y défend avec heancoup de fermeté et de respect les
priviléges de son abbaye contrel’évéque de Cliartres,
4ui, ¢u Ini donuant la bémédiction, avait exigé de
Jui une profession qui y élait contraire et qui fut
cassée par les papes Urbain Il et Pascal Il. Les au-
seurs de la noavelle Gaule chrétienne t. VI, p. 1363)
disent que celte profession fut dans la suite cause
d'un petit différend entre Yves et Geoffroi, que dis-
sidioli inter illos postea seminarium [uit. M parait
néammoins, par les letires de Geolfroi et par celles
o’ Yves (8 Chartres, que ce dillerend fut porté assez
Yoin: lesrécriminations del'évéque el'de 'abbé en sont
ta preuve. Dans la dix-neuviéine, Geoflvoi prétend
qu'on ne doit paint réitérer I'onction des malades;
il blame méme el taxe d'errenr considérable P'usage
de ceus oui la réitérent : il desire cependant savoir
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A la-dessus le sentiment d'Yves, qui lui fit upe ré-

D

onse par laquelle il confirma celui de I'abhé de
gendome , en s'appuyant sur ce que disent saint
Angustin et saint Awbroise de la péunitence publi-

ne. qui ne se réilérait pas. Raisonnement frivole,

it le P. Sirmond (Nol. in ep. 49 L n, in ep. 29, p,
699 et 700). )1 est vrai quon ue réitérait pas la pé-
nitence publique; mais cela ne 1egarde pas I'onction
des malades, qui w’zppartient point a la péuitence
publique, et qui, n'clant point du nombre des sacre-
ments (lui impriment caraciére, peut se réitérer
non-senlement en dillérentes maladies, mais encore
duns la meéme, lorsqu'aprés quelque intervalle l1a
maladie se renouvelle ¢l le malade retombe dans un
nouveau danger. Le P. Sirmond aurait pu remarquer
une autre chose qui n'est pas moins singuliére, est
que ces deux auteurs ne paraissent pas avoir la
meéme idée de 'extréme-onction quenous en .onnent
nos catéchismes, qui nous enscignent que c'est un
gacrement institue par Jésus-Christ, ainsi que les
amres. Geoffroi, au contraire, semble ne pas re-
garder Pextréme-ouction comme un sacrement pro-
prewent dit, el croire yu'elle a éié insi:ude par le
suinl-siége : cum ab apostolica sede sacramentum
voceiur, secundum apostolice sedis institatum, genus
est sacramenti. Le lecteur pent voir la lettre 235 o°Y -
ves de Chartres 3 Radulphe abbé, qui était malade,
dans laquelle il I'avertit de ne point réitérer I'vnc-
tion des malades.

Les douze lettres suivantes du second livre, adres-
sées & Geoffroi, successeur d’Yves sur le siége de
Chartres, ont la plupart le_méme objet que les pré-
cédentes. Dans les unes (Ep. 21, 22, 24, 26, 32)
notre abbé a recours au prelat conre les vexations
de Ia comtesse de Vendome, des religieux de Mar-
moutiers, etc. Dans d’autres (Ep. 27, 28, 30) il deé-
fend les priviléges et I'exemption de son monastere
contre le prélat fui-méme : « Nous ve sommes point
pour cela acéphales, dit I'abbé de Vendome en ré-
pondant dans une de ses lettres (Ep. 27) anx repro-
ches de I'évéque de Chartres ; nous avons Jésus-Christ
pour chel, et aprés lui le pontife romain. Notre mo-
nastére a toujours eu ce chel depuis sa foudation, et
Paura, avec le secours de Dieu, jusqua la Gn des
siécles. » Quelyue zéle, au reste, que Geoffroi ait
fait paraitre pour Ia défense des priviléges de son
monastére, il a toujours témoigné un profond res-
pect pour les évéques contre lesquels il les délen-
dait. 1l proteste qu'il n*a jamais rien voulu eulever
A I'Eglise de Chartres ; qu'il veut seulement conserver
a I'abbhaye de Vendome la possession de ce qui lui
fut accordé lors de sa londation, et qu'il rendra @
I'évéque de Charires tout ce qu'il s'étaitréservé alors
dans cetle abbaye.

. Le troisiéme [ivre des letires de Geoffroi en con-
lient quarante-trois écrites a différents évéques,
particuliérement aux évéques d’Angers el du Mans.
La premiére est écrite & Genlfroi, évéque d’Angers,
qui se retira 2 Cluni I'an 1101, Dans la seconde ,
adressée a Renaud de Martigné, successeur de Grofl-
froi, il I'exhorte a défendre I'Eglise contre le comie
@"Anjou. 1l lui dit que celui qui craint Pexil et Ly
mort, et fait quelque chose de contraire a I'équite
par la craiute de Ia mort on de I'exil, w'est pas um
véritable évéque. Les suivantes, jusqu'a Ia dixicme,
sont adressées au méme Renaud «’Angers. Daus la
huiti¢ne I'abbé de Vendome parle d'un moine de
Saint-Nicolas qni avait répondu aux accusations
formées contre lui par son abbé, en se servaut, non
de la fangue latine, parce qu'il était laique et qu'il
ne Pavait paial apprise, mais de sa langue natu-
relle : ad cnjus a monuchus, quia laicus esi,
non Latina, quam non didicit, lingua, sed materug
respondet. Cela fait voir que dés le douziéme siécle

(4) Prcterca nwda, imo nulla est amicitia quam molua ot maxime in neeessitate non probant obse

gua.
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1e latin n'dtait plus Ia langua vulgnire, et que les laf- A ertte npposition commsz un atten:at eontre la Jgnic-,

ques en avaient nne autre qni s'appelait la langue
maternelle. Cela peul servir encore A cxpliqner
ourquoi nons avons quelques szrmons do saint
3erpard A la fois en latin et en frangais.

L'évéque d’Angers ayant ordonné & un moine de
Saint-Nicolas, nowmé Savarie, de retourner dans
son monastére, Geoffroi lui éerivitace sujet (Ep. 9);
it fone Ia bonne intention du prélat, mais il loi re-
préseate qu'un moine accusé par son abbé ne doit
pas étre laissé sous sa conduite A discrétion, ct que
cela est contraire aux canons (5).

Renaud <’étant plaint a Hamelin que Geoffroi
avait traversé son élection (£p. 11), notre abbé Ini
<écrivit encore sur cela nuelettre dans laquelle il Ini
dit sans détonr que ce qui_est contraire anx régles
el aux constitntions des SS. Péres lni avait déplu,
et gu'il ne serait pas le serviteur de Jésus-Christ,
mais du diable, 8'il n’avait pas été alfigé de voir
fermer l'unique porte de la sainte Eglise pour ouvrir,
en fou'ant aux pieds Ia doctrine des apétres et le saint
Evangile, celle parlaquelle s voleurs et les larrons en-
rent dans la bergerie. Geoffroi ajonte que Renaud a
tort de lui faire un crime personnel de s'étre opposé
a ce qu'il appelle son élection, puisque tous s’y oppo-
sérent; et quece fut moins uue élection quune cons-
piration du peuple, dans laquelleon n’eut aucun égard
aux saintes regles. II lui reproche encore d’avoir
regu I'investiture des mains d'un laique, etla traite
d'hérésie et de simonie. Notre abbé prétend qu'il
n'est personne qui ne doives'élever contre une si dé-
testable impidié; et que si onn'a pas Pantorité de
prélat, on le doit en qualité de chrétien (6). Quand
méine on serait coupable de quelijue crime qui ren-
drait infdme, ce n'est pas une raison de garder le
s.lence, comme on le voit par I'exemple du bon lar-
Ton, parce que tout pécheur pent défendre Ia foi
commune de I’Eglise, dont il fait profession, contre
eecux qui I'attaquent.

Renand, A qui cette letire est adressée, ayant éié
transféré sur le siége de Reims, on élut pour son
snceesseur, sur celui «'Angers, Ulger, qui renouvela
le diférend de ses prédécesseurs avec les abbés de
Yendéms tauchant le rachat des autels, condamné
par Urbain il comme un pacte simoniaque dans le
concilo de Clermont, I'an 1095, C'est ce qni fait le
sujet de la douziéme letire de Geoffroi, adressée a
Ulger. Les dix-sept lettres suivantes sont écrites A
Hitdebert, évéque du Mans. Dans la treiziéme et Ia
(uatorziéme il esi question de I'élection irréguliére
de Remaud, évéque d’Angers, A laquelic Hildebert
s'était oppo. é. Dans la quinziéme, Groffroi sc plaint
des vexations de la comtesse de Vendome. La sei-
zidme roule sur le méme sujet, ainsi que quelques
autres. Les vingt-quatriéme, vingt-cinquiéme, vingt-
neuviéme et troentiéme sout écrites au sujet d'un re-
ligieux fugitif de I'sbbaye de Vendéine, que I'évéque
dit Mans retenait, quoiqu’il edt promis de le ren-
voyer A 'abbé qui le redemandait. Dans la vingt-
sixiéme ctla vingt-septidme il reproche modestement
a Hildebert de lui avoir manqué de parole en n'exé-
culant pas la promesse qu'il lui avait faite, parce
que lc clergé de Tours 8’y opposait. Geoffroi regarde

(3) Hoc dicimus inusitatum, et in toto canonum
eorpore non invenitar, ut quilibet sub illius manere
dubeat potestate a quo de erimine accusatur,

(5) Et nemo est qui contradicere palam non de-
beat et possit. Nam si preelati non habeat autorita-
tem, habet tamen Christiani vocem.... Quod si fue-
rit vitiosus, vel quolibet alio crimine infamis factus,
uon ideo silere debet; quoniam unicuique peccatori
communcm Ecclesiz flilem, quam suam esse credit
et confitetur, defendere et coutra ejus adversarios
Ibere pugnare licel.

(7) Prazlato quidem obediendum est, non tamen
tn ommnibus qux ipse suggerit, sed in h's tantum

B
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d’Hildebert, et une insulte faite 3 PEglise du Mans
de la part de ces cleres qui, au mépris de toules les
régles, se sont élevés au dessus d'un évéque, q%l
ne leur est méme pas permis de reprendre,  sinon
dans le cas oil il s’écarterail de la foi. L'archevéque
de Tours, loi-méme, ajoute notre abbé, quoque
supérieur de ces cleres, n'aurait aucun droit de
vous empécher de me [aire la grice que je vous
suppliais de m'accorder; et 8'il avait vonlu vous en
empécher, vous n’anriez point da lui obdir. On co't
A 11 vérité obéir a son supérieur, non touiclois dans
tontes les choses qu'il ordonne, mais seulement dans
ceiles que Dieu commande. Car si les supérieurs
ordonnent quelque chose de contraire a ce que Diew
ou les Péres ont prescrit, ils perdent [auiorité de
commander et on ne doit point leur obéir; comme
les apotres nous Papprennent par leur exemple. lis
avaieut assurément appris les régles de I'obédissance
d'un hon maitre, qui leur avait donné cetie instruc-
tionen parlant des Scribes et des Pharisiens : Faites
tout ce qu'ils vous diront. Cependant lorsque dans
la suite ces mémes Scribes et Pharisiens leur défen-
dirent de précher au nom de Jésus-Christ, ils évité-
rent sagement de tomber dans le piége d'nne fausso
oléissauce, en répondant qu'il faut obéir & Dien
plutdt qu'aux hommes (7). Le lectenr sent qu'il ne
faut pas prendre 2 Ia leitre ce que dit notre autevr,

que les supérieurs qui ordonnent quelque chose de
contraire a ce que Dieu et les { Péres ont yprescrit
perdent lautorité de commander. Ces paroles signi~
fient seulement que, dans un tel cas, les supérieurs
n'ont point d"antorité pour commander ce (ui est
contraire a la lei de Dieu, puisqu’ils ne I'ont regue

que pour enscigner la vérit¢ et faire observer la loi

de Dieu; et quiainsi, lorsqu'ils font des commande-
ments par lesquels ils s'en écartent, on ne doit point
leur obéir, in illa re, quoique d'ailleurs ils conser-

C vent {‘autorité qu'ils ont regue pour I'éditication, et

non pour la destruction; autorité & laquelle on cst
obligé de se soumettre, lorsque ceux qui en sont
revélus en fout le légitime usage pour lequel ils I'ont
recue,

Parmi les leltres qui suivent, il y en a sept adres-
sées a Ranuiphe, évéque de Saiules, et a Pierre,
son successeur. Le P. Sirmond conjecture que la
quarante-deuxiéme est écrite & Geofroi de Chartres,
et la quarante-troisiéme A Renauld ’Angers, qui
ne sont désignés I'un et I'autre que par la premiere
lettre de leurs noms.

Dans Ia irente-nenviéme , adressée A Pierre,
évéque de Saintes, notre abbé prie le prélut d'en-
pécher un duel entre un clere et un moine; ce qu'il
il n'étre point permis par les lois et avoir été con-
damné par les sacrés canons. L'éditeur, dans une
nole curicuse sur ceile letire, rapporte trois exem-
ples de ces sortes de combats: le preniier entre Hai-
meric, vicomie de Thouars, et Thierry, ahbé de
Saiut-Aubin, au sujet d'une redevance exigée par
le vicomte et refusée par I'abbé, comme wéiant
point due. Le du2l n’eut pas licu, le vicomte s'étant
reliche de sa demande. Dans le second excple, la
combat sc livra en présence d'llamelin, évéque ce

que Deus precipit. Nam si quid contra constitutio-
nem Dei vel Patrum prazlati precipiunt, statim ane-
toritatem prxcipicndi amittunt, et in illa re nullate-
nus est eis obediendum , exemplo videlicel aposio-
lorum. Ipsicerte a hono Magistro formam acceperunt
obedientiz, in qua eis de Scribis et Pharisuis di-
ctum est : Quaecunque dixerini vobis, servate et fecite
(Mat:h. xxu1, 3). Sed cum illis preecipientibus ne in
nomine Jesu loquerentur, postea audierunt ; quod sibi
sub nomine obedicentie fallaciter imperatnin fuerat,
sapienter vilavernnt dicentes : Oportei obedire Deo
magis quam hominibus (Act. v, 19).
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Rennes, du comte Conan, de Robert de Vitré, alors A les autres, en sorle qu'il n'est pas possible d'en mé-

excommunié, etc. La querelle ne se décida point
par le combat, mais elle fut accommo:dée. Enfin
dans le 1roisicme exemple le duel s’excéruta entre
Etienne, le champion du comte d'Angosléme, et nn
aommé Guillanme, qui était celui d'wne femme ac-
cusée de maléfices. Etienne fut viclorieux, ¢t alla
reaxdre graces a Dieu au tombheau de saint Epare
chius, od il avait passé la nuit précédente. Guil-
laume ful emporié du champ de bataille le corps
tout brisé des coups qu'il avait recus. Ces duels,
dont le P. Sirmond ue rapporte pas la date, pa-
naissent fore postérienrs au temps de Geoffroi.
Ainsi le zéle que 1¢moigne cel abbé contre un usage
si contraire & la loi Dien w'eut pas 1effet qu'il
scrait @ sonhailer qu'il et en. Eh! plat A Dien qu'it
e0t éé tellement aboli qu'il w'en At resté aucune
Arace dans les siécles suivauts, ou que du moins il
nen restdt aucune dans le nétre.

Le quatriéne livre contient cinquante lectires
écrites A des abhés on & des moines. L plus remar-
quable est la quaranie-septidme, adressee a Robert
A'Arbrisselles, devenue célébre par les efforts que
quelques disc.ples du pieux. instituteur de Fonie-
yraud ont faits pour piouver qu'clle n'est point de
Fabbé de Vendéme. Le succés n'a pas é1é heureux ;
maisg s'ils n'out point réussi & pronver la supposition
de celie lettre, elle lenr a du moins procuré I'occa-
sion de se faire conmalire dans Ia république des
letres. Le P.de la Mainferme, plein de zéle pour
I mneur de son saint patriarche, a publie un
ouvrage sous le titre de Bouclier de I'ordre naissant
de Fon:evraud, dont le but principal est de justifier
Robert des reproches que lui fait Geoffroi, en a-
chant de prowrer que cette letire w'est point de
Iahbé de Vendome, mais de I'hérétique Roscelin.
Il était aisé an P. de la Mainferine de justifler la
mémoire du B. Robert, ¢t de détruire tous les faux

connalire Panteur. Qu'oppose-Lon A des preuves si.
convaincantes ? De l’rivoﬁ-u conjectures, qui les lais-
sent subsister dans toute lear force, sans y donner
la moindre aileinte. Aussi le dernier apologiste de-
Rol:ert, qui a publié, I'an 1701, & Anvers, uue dis-
serlation contre ce que Bayle a dit de lui dans son
Dictionnaire, avoue-1-il de bonne foi que la lettre
en question est véritablement de I'abbé Geoffroi, et
qu’elle se trouve dans le manuscrit de Venddme. En
vain le P. de la Mainferme (Clyp. t. V. p. 7), les
Rollandistes (ad diem xxv Feh., p. 600), et le P.
Dubois de I'Oratoire danszaon [Histoire de Paris (hus.
ep. 41, c. 3. n. 8), etc., voudraicnt-ils Ia fuire
passer pour une production de I'hérétique Roscelin
qui publia, selon le témoignage ("Abaylard, une
lettre remplie de calomuirs contre Robert d’Arbris-
selles. Ces critigues n'ont point pris le sens d’Abay-
lard. Car Abaylard ne dit point que Roscelin et écrit
B une ou deux lettres sous le nom d'autrui, pour dé-
crier Robert d’Arbrissell 's, mais qu'il avait fuit nne
lettre contre lui ¢! contre saiut Anselme ( Dee. Bib.,
siec. Xit, p. 1), Ce qui w'a aucun rapport avee la
leure de Geoffroi. Dailleurs 1écrit de Roscelin
contre Robert éiait un véritable libelle difamaroire,
s+lon 'idée que nous en donne le théologicn de Par's,
qui réfuta les erveurs de cet hérétigne (Cone. t. X,
). 487). Or c'est ce qui ne convient point 3 la letire
de I'alibé de Vendome, qui, quoique prévenu par les
faux bruits qu'on répandait dans le public contre
- Robert, ne laisse pas dins sa litire de émoiguer
beancoup de respect pour sa personne, €l s¢ recon:-
mande instamment ses sainles priéres ;. Kt nos
tnarum sanctarum precum, suppliciter precomur,
participes effice. En un mal, la lettre de Geoffroi de
'enddme ne peut et ne doit étre 1egardée que connne
Ja lettre d'un ami & un ami qui Pavertit librement.
et charitablement des bruits désavantageux qui co-

bruits qui ont donné occasion aux lettres de Geoflioi ¢ rent sur san comple, afin qu'il se corrige si ce qu’. n.

de Venddme ¢t de Marbode de Rennes. Si I'apolo-
iste de Pinstitntcur de I'ordre de Foutevrau:l en
At demeuré 13, il aurait pu se flatter d’aveir tomt le
succés qu'il désirnit. Mais voulant aller plus loin,
et entreprenant de prouver que ces leitres sont sup-
pusées, il s’est donué une peine inutile. Toules les
conjectures gu'il allegue sont trop faibles pour pou-
voir faire sculement donter que celte lettre ait é1é
erite par celui dont elle porte le nom. Elle se trouve
parmi les letires de Geoffroi non seulement dans le
wanuscrit de la Couture du Mauns, sur lequel le
P. Sirmond I'v publiée, mais encore dans deux an-
ciens manuscrits, 'un de la bibliothéque de Chri-
stine, reine de Suéde, Pautre e la bibliothéque de
Sainte-Croix de Florence, quisont du temps méine de
Robhert d’Arbrisselles. (est le jugement qu'en porte
le P. Mabilion (Mus. ltal, 1.1, p. 54, p. 164), qui a
¥u et examiné ces manuscrits, dont il fait mention
dans la relation de son voyage d'lMalic. Le P. Pagi
fad an. 1117, n. 22) émoigne aussi aveir ln la
clire de Geoffroi dans le manuscrit de Sainte-Croix
de Florence, qui est un monasiére de son ordre.
Eufin elle se irouve encore en partie dans le ma-
nuscrit de Venddome parmi les lettres de Geoflvui.
Celui qui a ariaché le feuillet ol était le commen-
eement de fa lelire, a respecté le feuillet suivant, et
a laissé une suite qui trabit sa fausse précantion, et
cons aie l'authenticité de la piéce quil voulait fuire
disparaiire. Ce qui cn reste démontre gu'elle y était
autrefois ct y faisait, comme dans Uimprimé, la qua.
rantc-geptién:e du quatriéme livre. Nous ne pariens
pas dusiyle de la lettre qui est le méme gue dans

(8) lre idcirco, venerabilis frater, proposuimus,
quia te talia egisse et adkuc agere, fama discurrente
sinistra, audivimus; qua si vera sunt, ut nulla ex-
cusalione illa defendas, sed cum omni festinatione
carrigas, tuam simplicitatem germane charitatis vi-

dit de ui est vrai (8. 1l ne pmait pas méme u'il
ajoute foi & ces hruits, ear nicu loin d'emn pantler
aflirmativement, il ne le fait quien doutaut (9. Unc
telle lettre peu:-elle éive prise pour nu libelle ditli-
maloire, u-rqtn'était Féerit de Rescclin? Nous ne
nous éiendrons pas davantage sur ce point de eri-
lique, qui paralt si évidemment décidé, qu'il est
éonnant qu'on puisse former la-dessus quelques
difliculiés. 8'il en restait cependant eneove guelyues-
unes, on les trouvera emiérement levées par denx
solides réflexions que D. Rivet a faites sur ee sujet
daus Particle de Roscelin. Le P. Pugi (Ad an. 41117,
p- 400, col. 2.) avance que le . Sirmond, édi.cur
des ouvrages de Geoffroi. a cru que celte letire éuait
supposée. Cependant le P. Siemond I'a mise para
les letives de 'ubbé, saus témoigner aucuu coule
qu'clle fae de lui. Le P. dela Mamferme lui e a
méme fait un crime. 1l est vrai que les Bollandistesq
(ad diem xxv Febr.) ont prétendu depunis que |
P. Sirmond s'était repenti de I'avoir publiée, el quhil
avait dessein d'en rendre un témoignage public cans
une seconde édition. Mais Ménage, qui élait 1rés ¢
avec le P. Sirmond et avait cu avee lni des enlie-
Liens particuliers sur cette letire, assure dans sun
Histoire de Sablé que jamais le P. Sirmond w'a cu
ce dessein ct qu'il ne s'cst jamais repenti d'avoir
donné cette lettre,

Le cinquiéme livre des lettres de Geoffroi en con-
tient vingt-huit. Daus la seiziéme, notre auteur
donne des legous sur la nécessité de la conlession,
A Guillaume, qui avait é1é son mafire. Ce Guillaume
prétendait quiil w'y avait que quatre sorles de ps-

sceribug commonemus. .

9) Hoc si modo agis, vel aliquando egisti, novum
et inauditum, sed infructuosum genus wartyrii ir-
venisti.
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chés que F'on était obligé de confesser; et que, pour A évéque que Pinvocation du Saint-Esprit et Feau le

tois les autres, Dieu les remel sans confession; il
s'anpuyait méme d’'un passage du Vénérable Béde
lib. v Expos.) pour prouver son sentiment. Mais
¢ disciple, plus éclairé et plus hubile que son maftre,
11i apprend quel est le véritable sens des paroles de
Béde, et lui soutient que la confession et la péni-
te: ce sonl nécessaires pour lous les crimes, el que
rienn'est plus eertain (10). .-

On voit dans la dix<huitiéme un trait remar-
quable de la fermeté de Geoflroi et de son zéle
pour le hon ordre, qni le faisait passer par-dessus
out respect humain. Guillaume, duc d¢'Aquitaine,
Ini ayant demandé qu'il renvoyit un moine nommé
Rainand, daus une obédience dont il 'avait retiré,
et dans laqucHe il é1ait utile au duc et nécessaire 3
la maison, Geoffroi lui fit réponse que cetie de-
wande, élant contraire 3 la régle de Saint-Benoit, il
ne pouvait lii ohéir. A I'égard des raisons qu'allé-

sont pour faire un ehrétien; de méme I'élection sans
la conséeration, ou la conséeration sans élection, ne
suffit pas pour étre fait évéque. Qnand notre anteur
parle d’élection, il veut qu'on entende une élection
canorique, qui doit précéider et est absolument né-
cessaire. Un évéque dont I’électien n'est pas cano-
nique est un arbre sans racine qui, quoique revétu
e feuilles, ne peut perter de fruits. Cest faire
injure & I'Eglise el la couvrir d’opprobre que de luf
donner des minisires dont I'élection ne soit pas ca-
nonique, et de meitre des persounes sans lumiéres,
sans piélé, sans mceurs, dans des places qui sont
dues au mérite, & la science et A la vertu. Relative-
ment a Linvestiture donnée par la main des hiques,
Geoflroi renvoic an premier article du concile lenu
F" Grégoire VIl pour savoir ce que I'Eglise calho -
ique enseigne el ce qu'elle a décidé sur ce sujet. H
soutient que Iinvestiture (on plntét 'opinion que les

guait le duc d’Aquitaine, Geoffroi lui marqua que B laiques peuvent la donuer) est une hérésie comme

Pame de ce religienx, dont il rendrait compte an
joar du jugement, devait lui &ire plus chére que
tous les intéréls temporels; il finit en le priant de
ne point se méler de ce qui regarde le salut des
Ames confiées 3 ses soins (11). Le nombre des
Istires de notre autear est de ceni quatre-vingl-
quatre, auxquelles il faut-en ajouter une, dont le
P. Sirmond n'a pas en connoissance, qui est adres-
sée aux religieux de Cluni. D. Mabillon I"a gmbliée
dans le troisiéme tome de ses Analectes (p. 481) , et
on I'a depuis insérée dans la collection des ouvrages
dn P. Sirmond, au troisiéme tome, ol sont les ou-
vrages de I'abbé de Vendome (8. IH, pref., n. 3).

9+ Les lelires de Geoflroi sont suivies de plusicurs
opuseules, ou il traite, avec assez d'ordre el Je
Jumiére, divers points de doctrine et de discipline
ecclds’astique.

Dans le premier traité, qui est Du corps et du

sang de Jésus-Christ, 1'anteur établit de la maniére

la d)lus claire la présence réclle dans I'Eucharistie.
« On met d'abord, dit-il, du pain et du vin sur
Pautel; mais, de méme qu'avant la consécration il
u'y a que du pain et dn vin, ainsi, aprés la consé-
cration, il ne reste rien du pain el du vin que la
savenr, l'apparence et l'odeur, et cela 3 cause de
la faiblesse et de I'infirmité de I'homme; car si la
ehair gloriense de Jésus-€hrict el son sang sacié
paraissaient dans lenr nature propre, les honimes
n'en pourraient pas soutenir l'éclat et n’avraient
pas le mérite de la foi... Croyons donc fermement,
ct sans aucun doute, que ce qne les chrétiens regoi-
vent 2 I'amel, aprés la consécration, n'est autre
chose que ce que kv Vérilé ellc-méme déclare en
disant : Recevez, ceci est mon corps ;... €'est cetle
méme, unique ey véritable chair qui a élé congue
par lopération du Saint-Esprit, qui est née de la
Vierge Marie, qui a éé attachée & la croix, qu'il a
ressuscitée par la loute-puissance de sa divinitd,
élant Dicu lui-méme. hes méchants le regoivent;
mais conme ils le recoivent mal, ils en deviennent
plus méchants. Les bous qui le regoivent, ayant la
charité dans le cceur, en deviennent meillenrs. » Ce
iraité, dans sa briéveié. renferme tout ce que | Eglise
engeigne aux fidéles touchant T'augusie mysiére de
nos autels, et renverse toutes les hérésies des nova-
teurs des derniers siécles qui ont osé I'attaquer.

3* Le second traitd, sur l'ordination des évéques
et ['investilure des laiques, est adressé a Pierre de
J4éon, cardinal. Geoffroy y enscigne que I'élection et
la consécration sont aussi essenliclles pour faire un

(10) Certum est, nihil hoc certius, omnia peccata
vel crimina confessione indigere et peenitenyja.
“{11) Pe cura animarum nobis commissarum vos
introwittere nolite,
(12) Alia utique est investilura que episcopum
perticit; alia vero qui cpiscopumn pascit. Hla ex

la simouie, et méme encore pire que la simonie,
parce que celle-ci se fait ordinairement dans Je se-
crel, au lieu que linvestiture est toujours publique 3
quelle a é16 juterdite aux laigues par Jésus-Christ
et par les apétres. La raison pour laquelle I'abbé de
Vendome traite d'hérésie Fopinion de crux qui pen—
saieut que les laiqnes penvent donner l'investilure,
c'est qu'il regardait I'investiture comme un sacre=
menl, et il lui en donne méme le nom. prétendant
ﬂu'ellc est un signe sacré par lequel 'eveque esg

islingué des autres hommes et est établi surle
troupean de Jésus-Christ pour enavoir soin ; quainsi
il ne peut recevoir Iiuvestiture que des mains de
celui de qui il regoit la conséeration. De plus I'lié-
résie de I'investiture est encore une simonte; car la
puissance séculiére ne serait pas si jalouse de ce
droit si elle n'y tronvait un intérét temporel, soit
en extorquant de J'argent, soil en s’assujettissant,
ce qni est encore plus grave, la personne de I'évé-
que. Les laiques doivent recevoir les sacrements de
la main des ecclésiastiques, mais ils n'ont pas la
droit de les leur administrer. L'anneau et le baton
sont des sacrements de I'Eglise, comme Ile sel,
I'eau, les saintes huiles, le cgrémc, lorsqu'ils sont
donnés par ceux qui en ont le pouvoir el avec les
cérémonies rcquises. En conséquence, Geoffroi pro-
nonce hardiment que celni qui regoit investiture
par une main laique n’est point membre du pasteur
qui a donné sa vie pour ses brebis; mais qu'il est un
veleur, un ravisseur et un loup, qui ue vient que
pour voler, piller el massacrer.,

4o Le troisiéme opuscule, adressé an pape Cal-
lixte 1l, traite encore de linvestitnre lique, qu’il
aliaque avec les mémes arguments; il exhorte le
souverain poutife & la combalire en loute occasion,

Be Daus le quatriéme notre auleur coatinue do
parler de la méme matiére. Il commence par dire

p Qne les empereurs et les rois ne doivent pas trouver

manvais ee qu'il avance, ni staltribucr, en vertu de
la coutume, ce que la Vénié elle-meéme, en parlant
par ia bouche de ses apétres, a déclaré ne leur point
appartenir. Toutefois Geoffroi, en soutenant que Ia
puissance séculiére ne peut donner Pinvestiture par
Ianneau et le baton pastoral, avoue que les princes
peuvent donuer aux éveques linvestiture des biens
temporels que I'liglise posséde. ¢ Autre chose, dit-il
(12), est Finvestidure qui fait I'évéque, autre chose
est celle qui le fait subsister. La premiére est de
droit divin, la seconde est de droit humain. Otez le
droit divin, vous ne faites plus d'évéque; Otez le

divino jure habetur; ista ex jure humano. Subtrahe
jus divinnm, spiritualiter episcopus men creatur,
Subtrahe jus bumanum, possessiones amiitit quibus
ipse corporaliter substentatur. Non onimn posscssiones
haberet Ecclesia, nisi sibi a regil:us donarentur, ete.
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droit humain,. il perd les hiens temporels yni le font A dans une &ma chrétienne les effets dn baptéme, de

vivre : car I'Eglise n'aurait point de pnssessions si
elle neles avail regues des rois. » Ce qu'il confirme
par Pautorité de saint Augnstin (te. vi in Joan.):
puis il ajoute : cLes rois peuvent doac, aprés I'élec-
tion canouique et la consécration, donuer a I’évéque
P'investiture des biens ecclésiastigues et lui accorder
leur protection. N'importe par quel signe ils le fas.
+enl : cela ue fait tort ni aux princes, ni A I'évéque,
ui A la fei catholique. Jésus Christ a voulu que le
glaive spirituel et le glaive temporel fussent em-
{»lnyés a la défense de I'Eglise. Que si I'un émousse
"autre, c'est contre sa Yolomé. C'est 13 ce qui ban.
nit la justice de I'Erat et la paix de I'Eglise ; ce qui
cause des scandales et des schismes, ct la perte des
ames : cette division de I'empire et du sacerdoce
met P'unetl'autre en danger. » Notre auteur avertit
ici qu’d faut, en défendant la liberié de PEglise, se
conduire avec beaucoup de sagesse et de prudence,
alin de ne pas I-riser le vase dont on veut 6ter la
rouille. 1l cite 4 ce sujet le célébre passage de saint
Angustin (qu'il appelle bonus et discretus) dans sa
lettre & Parménien, od ce saint docteur dit qu'il ne
faut point exconununier celui qui a la multitude
Eonr lui, parce qu'il vaut mieux éparguer un seul
omme que d’occasionner un schisme qui en ferait
périr plusieurs. M. Fleuri dit que cet écrit est le pre-
mier o0 I'on observe I'allégorie des deoux glaives,
our marquer les deux puissances, la spirituclle et
a temporelle, devenue si célébre duns fa suite.

6* L.e quatriéme opuscule est adressé, comme le
précédent, au pape Callixte I, et a du rapport avec
k matiére des investitures. Geoffroi y établit les
rég'es qu'on doil suivre dans I'Eglise sur les dis-
penses 1 « llfant, dit-il, accorder quelquefois des
dispenses dans I’Eglise, non par intérél ct par faveur,
mais par nne pieuse condescendance, en permetiant
pour un lemps quelque chose de wmoins parfait,
plutdt que de meltre1a foi en péril, avec intention
de rétablir la régle dans un temnps convenable. »
C'esl ainsi gn'en ont agi les bienheureux apétres
saint Pierre et saint Paul, pour ne point scandaliser
Jes Juils; et qu'ils ont quelquefois observé, en dif-
férentes occasions, les céremonies légales, quoi-
qu'ils fussent persuadés de leur inutilité. Leur
conduile en cela élail une pieuse condescendance, ct
non une dissimulation trompense. ¢ On peut aussi,
continue Geoffroi, changer par dispense les coulumes
des Eglises el des wmonasiéres, mais pour établir un
plas grand bien a la place d'un_moindre..... Celui
qui d.speuse autrement dans I'Eglise, contredit la
raison et la vérité; non-seulement il n'a point sa
Iampe allumée, mais il éteins celle des autres; et il
w'est point un véritable vicaire de Jésus-Christ, mnais
ua aveugle qui conduit d’autres aveugles. »

7° Dans le sixicme écrit, adressé encore A Cal-
lixte I, Geoffroi traite de Irois propriélés spéciale-
ment attachées A I'Eglise. Elle doit éire catholique.
libre el chaste. Comme catholique, elle ne peut
&tre ni vendue ni achetée. Comue libre, elle ne
doit point étre soumise & la puissance séculiére.
Conue chaste, clle ne doit point étre corrompuc
par les présents. Ces trois gnalités sont essentielles
a IEglise pour étre Pepouse de Jésus Christ. Ce bon
pasteur cherche une ¢pouse fidéle, et ne veut point
«'une infidéle; il s'unit A celle qui est libre, ¢l
rejette l'esclave : il aime une épouse chaste, et a
harreur de celle qui est corrompue.

8° Le scpliéme opuscule renferme des explica-
tions allégoriques de Parche d'alliance et du taber-
nacle. 1l est adressé A deux religieux nommés Ha-
melin et André, pour lesquels Geoffroi avait une
affection particuliere. C'est puur leur consolation
qu'il feur adresse cc petit éeril, qui contient des
instructions trés-solides sur les vertus chrétiennes
ct religicuses.

9 Dans le hvitiéine, Geofftoi explique quels sont

B
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la confirmation, de . I'onclion des malades. Dans le .
baptéme, on regait la rémission de ses péchés par .
ka verwu du Saint-Esprit. Dans la confirimation, on
invoque le Saint-Esprit afin qu’il vienne faire sa
demeure dans I'habitation qu'il a sanctifiée, qu'il la
défende et la protége. Ce sacrement est conféré par
I'évéque, ponr marquer c}u'il donne la derniére per-
fection: on le regoit sur le front, parce que ce sont
les parfaits qui font yne profession ouverte du nom
e Jésus-Christ. Les apdires, avant que d’avoir recn
celle onction, avant que d'avoir éié confirmés par
le Saint-Esprit, n’élaient point parfaits, ils étaient
Limi les, ils ne portaient point sur le front ie nom de
Jésus-Chirist. Dar:s I'onction des malades, on regoit
la rémission des péchés par la vertu du Saint-Esprit,
afin que la misé):icorde du Scigneur ne manque
toinl. aux chrétiens ni pendant la vie ni & la wort.
Knfin dans la communion du corps et du sang de
Jésus-Christ, I'ame chrétienne est guérie de la ma-
ladie de ses vices et rélablie dans un éiat de salut
éternel, et fait un méme corps avec Jésus-Christ.

10° Dans le neuvidine écrit, Geoflroi traile de la
réitération des sacrements. 1l répite ce qu'il a déj
dit ailleurs, comme nous I'avons remarqué, que
I'onction des malades, étant un sacrement, ne peut
pas étre réitérée. 1l y reconnail que ce sacrement,
ainsi que lous les autres, viennent de la tradition
apostolique; puis il ajoute qu'il est défendu de
réilérer ancnn sacrement; ce qui est évudemment
fanx. Geoffroi s’entendait-il lui-méme, lui qui savaig
fort bien qu'on regoit plusicurs fois la pinil.em:e,
I'encharistic et méme le mariage?

11° Le dixiéme écrit est sur les promrsses que les
abhés faisaient aux évéques, sous le num de profes-
sion, lorsqu'ils recevaient d'eux la béuédiction.
GeofTroi traite cette profession de simonie.

12° Leonziéme est un réglement de discipline mo-
nastique, qui prescrit aux religieux la maniére dont ifs
doivent s’accuser et se délendre dans le chupitie.

13° Dans le douziéme il parle de trois vertus
nécessaires aux pasteurs de I'Eglise pour travailler
utilement an salut des Ames qui leur sont confiées,
et méme pour subvenir aux besoins des corps. Ces
verius sont la justice, la discrétion et la prévoyance.
Si l'une ou I'autre de ces vertus manque a un
pasteur, il ne fera ancun bien. S'il est équitable
dans ses jugements et indiscret dans ses comman-
dements, son indiscrétion détruira le bien quil
pourrait attendre de I'équité de ses jugements.

14° Le weiziéme est un entretien entre Dieu,
qui reproche au pécheur ses crimes et son ingrati-
tude, et le pécheur qui, reconnaissant sa faute, im-
plore la miséricorde de celui qu'il a offensé.

15° Le quatorziéme est aussi en forine d'entre-
tien. Dien y cxhorte le péchenr a reconnafire ses
crimes et a en faire pénitence; il lui remet devant
les yeux les bieufaits dont il I'a comblé; la patience
avec laquelle il & attendu qu'il revint & lui: la bonié
avee laquelle il a a recherché et rappelé lorsqu’ii
s'éloignait de lui. Le pécheur avoue ses crimes, ¢t
prie le Seigneur de ne pas peretire qu'il périsse,
mais de lui faive la grace de se reconnaitre vérita-
blement pécheur, et de satisfaire i sa justice par de
dignes froits de pénitence avant que de mourir, Il le
wie de lni inspirer une tendre compassion pour ses
réres, afin qu'il les reprenne dans leurs fautes avee
donceur et chariié, et qu'il les corrige sans haine ¢t
sans hauteur.

16° Le quinziéme est une concession ¢t un gémis-
sement du pécheur, qui déplore son éiat en expo-
sant lontes sus niiséres, se représentant tout ce (ag
Dieu a fait pour lui. Aprés avoir confessé ses cris
mes, et reconnu Pimpossibilité o il est d’en sortir
par lui méme, il so rassure par la vue de la toute-
puissance et de la miséricorde de Dieu, qui ne per-
mettent pas a un péchicur pénitent de désespérer da




son salnt; il espére quen confessant- humhiement

sa-‘misére et son impuissance, et s'appnyant ferme-

ment sur la tonte-puissance de Diew, il obliendra le
ardon que Madeleine pénitente obtint par ses
AFMES.

47° Une courte priére 2 Jésus-Christ pour implo~
rer sa miséricorde,

18° Une p iér: i la sainte Vierge cn forme
d’hymne ou dJde prose.

19°4 Trois hymnes ou proses sur la pénitence de
Madcleine, qui paraissent avoir éié destindes 3 faire
partie de l'oflice de cetie sainte, 3 Vépres, a Ma-
tines et & Laudes. .

20° Lcs op.scules de Geoffroi sont snivis de onze
sermons; savoir, quatre sur la naissance de Jésus-
Christ, un sur la Résurrection, un sur I’Ascension,
un sur la Purification, un pour 1outes les féles de la
sainte Vierge (dans lequel le prédicaleur fait usage
de Plli:trire de Théophile. Voy. 'article MarnobE),
un sur Marie-Madc leine , que notre auteur confen.d,
comme la plupart des autres éerivains depuis S. Gré-
goire le Grand, avec la fe:nme péchieresse; un sur le
Yon larron, un sur la fete de S. Benoit. C'est moins
un sermon ue abrégé de la. vie de ee saint. Mais
Fanteur y fait mn grand éloge de sa régle, et la
rezar:de conme heauconp plus parfaite que tout ce
qui avait précéilé en ce genre.

21* Le dernier ouvrage de Geofroi est un traité
adressé au cardinal Pierre de Léon sur Pordimation
des évéques el 'investiture. Le P. Sirmond avait
d’alord eu dessein de le supprimer, parce que cet
éerit lui avait paru n'éire (u'une répétition de ce
qui est dit sur cctte matiére dans les opuscules 2,.
3, 4, S.et 6 du méme auteur. Mais ayamt fait véfle-

xion que ce (raité élait. dans les deux manuvscrits:

des ouvrages de Geoffroi, que d'aillenrs c'est celui
dont s'est servi Fraugois Turrian, et qu'il contient
aes adiditions considérables, il n'a pas cru devoir
vetraneher nn derit dont on ne peut douter ue
I'abbé de VYendéme ne soit auteur.

22° On eonserve, dans "abhaye de Saint-Germain
des Prés, un gros manuscrit oi .80 trouve un com-
mienlaire sur les cinquante premiers psaumes de
David, sous le uom de Geoffroi, abbé de Veudbme :
Goffridi abbutis Vindocinensis Ezpositio super L
psalnios (Moxs., Bibl. bibl., p. 1126, n. 191). Ce
manusce.d, qui a apparienn autrefois & labbaye de
Vendéwme, parait éire de l'auteur; le earactére, de
forme carvée, est certainement du commencement
du xite sié le. En eomparant ce commentaire avec
Jes autres écriis de Geoffroi, on y (rouve certuines
expressions. qui lni sontl particuliéres. Toutes ces
circonslances réunies ensemble semblent persuader
que c'est une production de la plume de cet abbé.

L'ouvrage est plutét une glose assez éiendue
quun commentaire en forme. L'autcur y donne
d flércntes interprétations morales de certains mots
sans s’asiecindre a une explicntion suivie gles ver-
sels. C'élait le génie du siécle. 11l cite quelquefois
les Péres, et plus souvent saint Augustin que les
autres. Il fait aussi usage des autcurs profanes,
mais trés rarement. Teérence, Horace, Juvénal,
Lucain s’y trouvent cités. .

L'explication du premier psamme est- précédée
d’une préface ot il eommence par donaer fa défini-
tion de la prophélic en général. Clest, dit-il, une

iuspiration divine, Prophelia est divina inspiratio;.

 en distingue trois espéces par rapport au préseut,
A Pavenir ct au passé. Il la divise encore en pro-
phiéiie, exprimée par paroles, par vision ou en
songe ¢l par aclion. Le¢ Psautier est une prophétie
de lavenir exprimée par paroles.

1l considére dans ce livre,.selon la méthode des
philosophes : 1= La matiére, l'intention et la_fin.

(13) Sciendum st quod Proplieta psalmos inordi-
patos, intitulaios, ineneundaios dimisit; Esdras
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A Deux corps, dont le premier a Jésas-Christ pour

chef, et Pautre le diable, sont, selon notre com-
mentatenr, Ja matiére du Psautier. Ces deux corps
se font unc guerre continuelle. Celni qui a Jésus-
Chirist pour chef veut le salut des hommes, "autre
ne chierche qu'a les perdre.

2¢ L'intrution de P'auntenr des psaumes est de dé-
livrer le genre hunmin de trois genres de mort dé-
signés -dans PEvangile par Ih mort de la jeune fiHe
ressusci ée dans lamaison, par celle du jeune omme
qu'on portait hors la ville de Naim, el par celle de
Lazare. La mort de la jenue fille est une image de
ceux (qui péchent par pensées : la mort du jeune
homme représente cenx qui joignent I'action mau-
vaise a la pensée ; enlin Lazare est la figure de ees

Bcheurs invéiérés qui ont vieilli dans le crime. A
‘oceasion de la résurrection de Lazare, notre au-
teur établit de la maniére Ja plus précise Ia nécessité
de confesser ses péchés an prétre. Hl n'est pas moins
exact lovsqu'il parle de I'eucharistie, dun péché ori-
ginel, de la diffirence des deux alliauces, de la force
el de Ia gratité de la grace, de la bonué volonté que
Dien doune par miséricorde, elc.

3o La fin de I'anteur du Psautier est de nous
faire arriver & Jésus-Christ, pour demeurer éler-
nellement en lui. Geoffroi est persuadé que David
a composé les psaumes, sans leur donner ancun
titre ni aucun ordre, et que c'est Esdras qui leur a
donné les tites qulils portent aunjourd’hui et les a
rangés dans P'ordre ot nous les voyous (13).

D. Mabillon, daus son Commentaire sur I'Ord-a
Romain (Mus. ital., t. II. p. 9), parle d'un aucien
manuscrit de Pabbaye de Vendéme, qu'il dit ére de
Iabhé Geoffroi et que cet ahbé apporia peul-étre
Ini-méme de Rome, du temps du pape Urbain Ji
Ainsi on peut regarder cet ancien manuserit de
I'Ordre Romain, qui, au jugement de D. Mabillun,
serait d'une grawle utilité pour corriger les impri-
més, eomme un monument du zéte de Geoffrot go .r
Ies cérémonies de I'Sglise.

L’abbé Geoffroi a toujours éié regardé avec rai-
son comme une es lumiéres de son siécle. Les éerits
que nous avons de lui donnent une idée trés-uvan-
tagense de sa capacité. Ou y reconnaft aisément
qn'il était versé dans la L cuire de I'Ecriture ct dcs
Péres, et Lid:-habile dans le droit canon. Il éiait
d’un courage ferme et intrépide, saus respect hu-
main, zélé ponr la fui. le hon ordre et la discipline,
toujonurs prét & en preadre la défense eontre qui-
congue y donnait atlelnte. Les qualités du ceur
vépondaient en lui i celles de I esprit, et la piéié
égalait on surpassait méme la scicnce. 1l élail bien-
faisant, libéral, vrai ami, ennemi du vice, de la
flatterie et de la dissimulation. Il gacquit par 1@
I'estime des papes, des cardinaux, des priuces et
des priucesses, dus prélals et de tous les gramds
homnes de son siécle, avec lesquels il fut en rela-
D tion, comme on le voit par ses lettres. Il y en a

quclques-unes de fort vives, méme pari.i eclles qui

sout adressées 2 des papes et i des évéques. Telle
est la leitre qu'il éerivit 2 Pascal 1 aprés que celui-
ci enl accordé les investitures d 'emperenr Henri

V. Telles soul plusieurs autres letires adressées i

Renaud d’Angers et a Gérard d’Angouldme. Mais

on deit regarder cette vivacilé comme effet de son

zéle et de Fhorreur qu'il avait de laut ce qui Jui
paraissail contraire a I'éqnité, au hon ardre et auy -
saintes régles. 'y a plus de grandeur d'ame et de
noblesse dans les écrits de Geoflroi que d'élégance
el de politesse. Toutefois si la dietion n'en est pas
pure, clle est naturelle, el I'auteur s’exprime avee
une faeilité qui le fait lire avec pliisir, suriou’
daus ses lettres.

C'est aux soins de Jacques Sirmond que nout

propheta et sacerdos cos emendavit, intitulavit es
ordinavit.. ‘
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] NOTITIA LITTERARIA.

sommes redevables de Pédition des euvres de Geof-
froi de Veadome, que ce Pére publia Iin 1610 sur
deux manuscrits, I'un de Pabluye de la Couture au
Mans, Pautre de celle de la Trivité de Vendome.
Lditenr a joiut aux letires des notes trés-impor-
tanles qui servent non sculement a faire conuaitre
Irs personnes auxqguelles elles sont éerites, wais qui
répandent encore heancoup de lumiére sur les
lettres ménu s, en den :ant des éclaircissements sur
les matiéres qui y sont traitées. G tie édition parut
I'an 1610, en un volume in-8°, i Paris, chez Jean
Nivelle pour Sébastien Cramoisy; elle a éiéin:é-
rée dans le recueil des onvrages du P. Sirmond
imprim3 & Paris et A Venive. On a mis dars la pré-
face, qui est 2 la tdte du troisiéme tomne de ce re-
cuerl, une lettre de I'ahbé Geoffroi aux religicux de
Cluni, et quclques faits concernant cet alibé, qui
avaient écl:appé wu P. Sirmond dans la prewmiére
édition, cu dont il wavait point eu connaissance.
Les weuvres de Geofroi se tronvent encore dans le
second tome du supplément de la Bibliothéque des
Péres, de Pédition de Paris, page 487; et dans le
vingl ct uniéne towe de celle de Lyon. Il n'y a pas
d'autres éditions des. ouvrages de Geoffroi, si ce
nest de quelques letires ou écrits particuliers, qui
ont €té imprinés séparément dans d'autres collee-
tims. C'est ainsi que Melch:or Goldast a fait impri-
iner a Hanovre, I'an 1619, le traité De lerdination
des évéques et de linvestiture des laiques, A la suite
de I'Apulogie de I'empereur Henri 1V. Avant méme
Péditoa du P, Sirmond, Frangois Juret avait insé-
ré dans ses noles sur les leitres d'Yves de Chartres
des fr.gments considérubles du traité De Pordina~
tion ct de Cinvestitur:,

Pour ne pas laisser imparfait Particle de Geoffroi,
nous nous crovous obligé de le laver d'un reproche
injuste qui lui a éi¢ fait par deux critiques moder-
nes, au sujet d’un canon du concile de?}lermonl en
Auvg e, quoique les autrurs du Nowveau iraité
de diplomatique aient si solidlement déiruit I'accusa-
tion calomuieuse formée contre cet illustre abhé,
qu'il semble que nous pourrious nous dispenser de

rendre celte peine; mais c'est ici le lien de le
aire. Commencgons par wettre le lecteur au fait de
ce qui donna occasion au canon du concile tenu
'an 1095 4 Clermout en Auvergne, alin qu'il sache
I'état de la question, que les accusateurs de Geoffroi
paraissent w'avoir entendue ni I'un ni 'sutre. (Vide
Siru.,not. in ep.42 ad Ulger., lib. m; FLeur. Hist.
ecclés. v. XM Jiv. Lxiv, n. 29, p. 609.) On sait que
toules les églises sont, par le droit commun, sous la
puissance des évéqaes et a leur disposition. Lors
denc qu’on offrait des églises aux monastéres pour
les posséder, il élait nécessaire d’avoir I'agrément
ces prélats, qui, en les accordant aux moines, exi-
geaieat qu'ils leur payassent un droit ou une cer-
taine somine d'argent en des tewmps marqués,
c'est-i-dire a toules les mutations de ceux qui
desservaient ces dglises. Ce droit se nommait ra-
chat, A Iimitation du rachat des fiefs aux- minta-
tions dJe seigueurs, el on les nommait rachat d’au-
tels, redemptio aliarium, pares qu'en distinguait
Véglise et Iauiel; on Wppehit église, les dimes
el aulres reveaus fines; et antels, les oblatious
et le casuel, que -les liiques laissaient ordi-
nairement & ceux qui desservaient I‘église. Le con-
¢ le de Clermont condamna ce rachat a'autel comme
une sinione délestable, conservaut toutefois aux mo-
nastéres les autels ou les dimes dont ils élaient en
porgession ‘depuis 30 ans : sauf le cens annuel aux
écégues, c'esl-a-dire, dit Fleury, l'uncienne rede-
vance nommde synodique ou cathédratique. Aprés
e concile de Clermont (Sinw. ibid.), il y eut des
évéques qii, A la place du 1achat des autels, qui ne
se payaf :nt que dans un iniervalle de plusieurs an-
neées, yonlurent esziger un (r.but ou drod anuuel.
De ce nombre furent Yves de Chartres et Rinulfe de

A Saintes, auxquels Pascal 11 éerivit a ce sujet. Ulger,
évéque d’Angers, voulut faire Ia méme chose (lihom,
ep. 12) et prétenilit que le concile de Clermont avait
ordouné que les év ques tireraient des moines un
tribut annuel pour le rachat des autels. L'abhé de
Vendome s'opposa a Ulger et lui éerivit une let're
daus laquelle il dit qu'il sait ce qui s'est passé dais
ce co. cile, { ayant assisté; que le rachat des egiises,
qn'on appelle ordinairement autels, y a «1é comiamng
comme nne simonie par autorité apostolique. 11
ajonte que si le rachat des antels, qui ye se pay it
que dans trente ans, dans quaracie, et goel nefos
méme dans soixaute, a é1é regardé ¢t condamné par
le pape comme une vraie simouic, il W’ pas pernis
que les évéques exigeassent un droit annuel ; gu'an-
trement il anrait condamné une simonie qui ng se
commietiait qu'une fois daus la vie, pour y en sub-
stituer une autre (ui se conmettrait tous los ans.

Baluze (p. 499), dans ses notes sur le décrer de Gra-

B lien, est le premier qui ail pris occasion de cetteletire
de Geoffrai pour I'accuser de témérité, prétendant
qu'il a retranché cette cliuse du canon du concile de
Clermont : salvo utique episcoporum censu annuo,
quem ex eisdem aliaribus habere suliti sunt. 51 faug
avouer que la qualification de témsrité n'aurait ricn
de trop dur si GeofTroi élait véritablement coupable
du crime dont on I'accuse. Majs rian w'est plus aisé
que de prouver son innocence et e détruire les faibles
raisons sur lesquelles Baluze s’appuie. Il faut d’abord
remarquer que Baluze était jeune lorsquil fit ses
noles sur Gratien el n'avait pas alors les lumiéres
qui ont depuis rendu son nom si célebre duns la vé-
publique des letires. Ce crilique a donc_supposé
qu'ily avait deux éditions du concile de Clermont,
l'une générale commune ol se troave la clause
en question, et l'autre propre 3 T'abbaye de Ven-
déme cu elle a éé _retranchée. 1l etabli son
systéme, 1° sur le cartulaire de Vendéwe, ob, selon
lui, lc canon sur le rachat des autels fut en mén.e

C temps transerit et falsifié; 2+ sur la letire de Pas-
cal 11, tronquée par rapport a cette clause essenticlle.
A Pegard de Ia prétendue falsitication du canon de
Clermont, daus le cartulaire ¢e Vendéme, Bualuze
n'avail point va ce cartulaire, il ne cite ni témon ni
auteur qui dépose ensa faveur. Comment done a-1-il
pu avaicer que le canon sur le rachat des rentes
2 4té en méye temps transcrit et falsitié? D'od Va-t-il
appris? Peut-éire a-t-il conclu que Geoffroi avait
falsifié ce canon, parce qu'il en envoya copic i I'é-
véque d"Angers. Mais, pour parler avee les anteurs
du Nouveaw traité de diplomatique, quand Geofiroi
naurait eu ni eonscience ni honneur, était-il assez
dépourvu de bon scus pour soutenir ses dreils ¥is-
a-vis d'mn évéque, ala faveur de la falsification
qu'il aurait faite an canon d'un concile dont la me-
moire était toute récente’® Mille bauches se seraient
élevées contre cetie imposture manifeste. 1l fandrait
done an moins, que Baluze edt produit un cartulaire

D de.Vendéme d'odt la clause favorable aux éveques
fat rotranchée, pourélayer une prétention si é.range.
Mais c'est ce qu'il n'a point fait, el ce que personne
ne fora jamais. Nous donuons hardiment sur cela ic
défi a tous les critiyues.

Ponr ce qui est ile la leitre de Pascal I, dans la-
quelle Baluze a préendu que la clause avail cié
supprimée, nous avons en main de quoi confondre
Vaccusaieur, en détruisant sans ressource l¢ fonde-
ment de Uacensation. D, Marténe, en cherchant par
tonte la France des mémoires pour le Gallia Chri-
stiana, pour sek grandes collections et ponr I'édition
des lettres des papes, a copié sur’le cartulaire de
Vendéme celle de Pascal Il avee Pexactitude Ja plus
scrupuleuse ; nous I'avons sous les yeux, cette letire,
et nons y lisons expressément ces 'paroles, salvo
utique episcoporum synodali cemsu. La voila dono
Jans le carwulaire de Venddine, cette fameuse clause,

" quon accuse Geollroi davoir supprimde; et ce qui
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mériteune attention particuliére, elle dte I'équivoque
d’annuo censu,en y substiluant synodali.

' Que deviennent 2 présent Faccusation de Baluze
et Ia déclamation de Simon? Une accusation de faux
coutre un abhé de l'ordre de Saint-Benott, quelque
« 8 ingué qu'il (0L par ses lumiéres, sa droilure, son
i .1égrité, sa pielé, dait trep du godt de Simon, si
coinu par ses eniporiements pour ne pas l'adopter
s ns examen. ¢ Peut-on rien de plus hardi, s’écrie-
1-il (Leit. crit. e's de Basle, p. 134), que I'action de
G« firoi, abhé de Ven.i6me, qui, pourexempter ses
woines d'u.ie certaine somme d’argent qu'ils payaient
aux évéques, quion nommait le rachat des autels,
falsifia le canon du concile de Clermont o il était
fait mention de ce rachat?.... Geoflroi avait 61¢ du
canou de ce concile de Clermont cette clanse, salvo
utique, etc. Geoffroi est suftlisamment justifié par ce
que nous avons dit contre une telle accusation; il
reste senlement A savoir si cet abbé a prélendu que
le troisiéme canon du concile de Clermont ait fait
perdre aux évéques leur cens annuel sur les cures
des monastéres.

Les évéques étnient depuis longtemps en posses-
sion de lever sur ces cures un cens annuel appelé
synodal ou cathédratique (Nouv. traiié de gipl ,
p. 209). Mais en France cette exaction fut accom-
pagnée «'une autre, condamnée comme simoniagqne
par un canon du concile de Clermont. A chague
mutation des curés eu vicaires chargés de desservir
les églises paroissiales, surtout lorsque des mains
des séculiers elles passaient dans celles des réguliers
(Sinu., not, in ep. 12, lib. mr), les évéques exigeaicnt
une somme qu'on nommait le rachat des autels,
Apreés la condamnation méme de cet abus, plusicurs
s'avisérent d'augmnenter leur cens annuel d'une

A somme pareille A celle que le canon leur avait fait
perdre, ¢n la répartissant sur un cerlain nombre
d’années. Mais si la somme exigée 2 chaque mula-
tion de préire était simoniaque, la répartitionqu’on
en aisait sur plusieurs années ne I'était pas wmoins.
Tel est V'abus contre le«luel s'éleva Geoffroi dans sa
letive A Ulger, évéque d’Angers. L+ pape Pasca |,
successenr immédiat d'Urbain 1, sétait déja déclaré
contre le néme abus dans wne letire & Yves de
Chartres et & Ranulphe de Saiuntes, od il traite cette
fausse interprétation du canon du concile de Cler-
mont d'artifice inventé pour pallier la simonie, et
leur ordonne d'exécuter le décret du concile, les
faisant méme souvenir qu'ils y ont assisté. 1 est vi-
sible par 13 que Geoffroi, bicn loin de s'éc.rier de
ce qui avail éLé décidé el réglé a Clermont, 8’y con-
formait au jugement du pape; el qu'au contraire les
évéques qui exigeaient un cens annuel des moines
mdéprisaient et violaient la décision de ce coucile,

B puisque Pascal I'oppose 2 I'exaetion des prélats. Fsi-
il quelqu’un, aprés ccla, qui puisse penser que Geol-
froi ait falsiGié le canon du concile de Clermont? Si
Baluze avail fait ces réflexions, jamais il n'aurait
foriné, contre up abbé aussi respectable que Geoffiol
de Vendbme, une parcile accusation. Disous plus,
8'il avail compris I'état de ka question, qui a €ié si
bien éclaircie par le P. Sirmonid dans ses noes sur
la leure de Groffroi A Ulger, il ne xerait point tomhé
dans cet excés : et il y a lieu d’éire surpris qu'ayant
eu occasion de reconnaftre el de désavouer une si

rande méprise, surtont lorsqu'il a publié 'ouvrage
ge M. de Marca, De la concorde du sacerdoce et de
Uempire, il n'ail pas rendu A ablé Geoffroi la jus-
tice qu'il lui devail.
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EPISTOLZ, OPUSCULA, SERMONES.

Jacobus SirmonbUs,

Socieialis Jesu Presbyter, primum in lucem eruit, ac notis epistolas illustravit, anno upCX.

ILLUSTRISSIMO PRINCIPI
CZESARI BORBONIO

DUCI VINDOCINENS!, BRITANNIE ARMORIC.E PROREGI.

Quo tempore, princeps illustrissime, Vindocinensis principatus codicillos regis optimi palris tui liberalitate
adeptus es, non magis ille, ut equidem senlio, qua in te esset indulgentia, quam singularem erga Vindocinenses
ipsos providentiam benignitatemque declaravit. Hoc agens nimirum, ui quibus gloriosum aique auspicutum
ipsius et majorum imperium [uerat, idem per te ac posteros tuos continuaretur: et novo quasi exoris claris-
simum Borbonie domus sidus, quo radiante diutissime floruerant, iterum illis te duce affulgeret. Habui saie
Vindocinum, ex quo ad Odonem Burgundum, ne altius repetam, dotali Adele conjugis, Fulconis Nerre An-
A gavoram comitis filiee, donatione translatum est, egregios semper ac rebus gestis inclytos principes, Fulcones,






