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CAPUT XXVIL
De eicote, hoc est consentaneo signo , indicio., et
© enthymemate.

Eicos autem et signum non idem est, sed eicos
quilem cst propositio probabilis. Quod enim ut in
pluribus sciunt sic factum; vel non factum, aut esse
vel non esse, hocest eicos, ut odire invidentes, vel
diligere amantes. Signum autemn vult esse propositio
demonstrativa , vel necessaria, vel probabilis 3 nam
quo zxistente est, vel quo facto prius vel posterius
res, signum est vel fuisse vel esse. Enthymema ergo
est syllog:smus imperfectus ex eicolibus et signis.
Accipitur autem signuie tripliciter, quoties, et me-
dium in figuris , aut enim ut in prima, aut ut in me-
dia, aut ut in tertia : ut ostendere quidem paricntem
esse, eo qfod lac habeat, ex piima ligura, medium
enim lac habere , in quo a parere b, lac habere mu-
lierin quo c. Quoniam autem sapientes, studiosi, nam
Pittacus est studiosus , per postremani, in quo a
studiosum , in quo b sapientes, in quo ¢ Pitacus.
Verum igitur a et b de ¢ pradicari; sed hoc quidem
non dicunt quia notum sit, illud vero sumunt. Pe-
perisse aulem quoniam pallida, per mediam figuram
vult esse; quoniam enim sequitur parienies pallor,
sequitur autem et hanc, oslensum ess¢ arbitrantur
quoniam peperit. Pallor in quo a, parere in quo b,
mulier in quo ¢. Ergo si una quidem dicatur propo-
sitio, signum fit salum, si autem et altera sumitur,
syllogismus. Ut Pittacus liberalis, nam ambitiosi li-
berales, Pittacus autem ambitiosus. Aut rursus, quo-
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quz quidem ab extremitatibus signa dicenda , qua
autem ex medio iudicium? probabilissimum enim
et maxime veram est quod est per primam figuram.

CAPUT XXVIIL
De syllogismo physiognomico.

Naturas autem cognescere possibile est, si quis
concedat simul transmutare corpus et animam, qux-
cang uesunt naturales passiones ; discens enim aliquis
fortasse musicam, transmutavit secundum quid aui-
mam, sed non earum quz natura nobis insunt, hec
est passio, scd ut ire et concupiscentiz, ¢t natura-
lium motionum. Si igitur et hoc det, et unum univs
signum esse, el possumus sumere Proprium unius-

B cujusque generis pastionem ct signum, poterimus

naturas cognoscere. Si enim est proprie alicui generi
individuo existens passio, ut si leonibus fortitudo ,
necesse est el signum esse aliquod,-compati enim

" sibi invicem positum est, et sit hoc magnas summi-

tates habere, quod et aliis generibus, non totis con-
tingit. Nam signum sic proprium est, quoniam totius
generis propria passio est, el non solius proprium,
sicut solemus dicere. Erit ergo et in’ alio genere hoc,
et erit fortis homo, et aliquod aliud animal ; habebit
ergo signum, unuin cnim unius eral. Si ergo hwe
sunl, poterimus taliu signa colligere in iis animali-
bus que solum unam passionen habent aliguam
propriam, unagueque autem habet signum, et quo-
niain unum habere necesse est, polerimus naturas

niain sapientes boni, Pittacus autem bonus, sed et C cognoscere. Si vero duo habet propria totum genus ,

sapiens, sic ergo fiunt syllogismi. Verum guidem
per primam figuram insolubilis, si verus sit, uni-
versalis eunim est. Qui autem per postremam , est
solubilis, et si vera sit conclusio, eo quod nen uni-
versalis, est in tertia, nec ad rem syllogismus , non
enim s8i Pittacus est studiosus , propter hoc et alios
necesse est esse sapientes. Qui vero per mediam fi-
guram est, semper et omnino solubilis, nunquam enim
syllogismus fit, sic se habentibus terminis. Non enim
si qux peperit pallid., pa'lida autem et hxe, necesse
est parere hanc ; ergo verum est quidem in omnibus
figuris, differentias autem babent jam dictas. An
igitur sic dividendum signum ? Lorum autem medium
indicium sumendum, nam indicium dicunt esse quod

ut leo, forte &t communicativum, quomodo cogno-
scemus utrum utrius sil signum, ‘eorum signorum
quz proprie sequuntur ? An si et alii alicui non toti
ambo, et in quibus non totis utrumque, quando hoc
quidem habet, illud autem non ? nam si (ortis quilem,
liberalis autem non, habet autem duorum hoc, palam
quoniam et in leone hoc signum fortitudinis. Est vero
naturas cognoscere in prima quidem figura, eo quod
medium priori exiremitati convertitur, terliam autem
transcendil, et non convertitur, ut -sit fortitudo a,
summitates magnas habere in quo &, ¢ autem leo;
ergo cui ¢, b omni, sed et aliis, cui autem b, a omni,
et non pluribus, sed ; convertitur si autem non, non
‘erit unum unius signum
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CAPUT PRIMUM.

Be preecognitis.

Omnis doctrina et omnis disciplina intellectiva ex
przexistente fit cognitione. Manifestum autem hoc
speculantibus in omnibus, mathematice enim scien-

liw per hunc modum (unt, et aliarum unaquxque
artium, Similiter autem et <irca orationes , qu per
syllogismos et quax per inductionem : utra:que eunin
per prius nota faciunt doctrivam, he ¢uidem acci-
pientes tanquam 2 notis, illx vero menstrantes uni-
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versale, per id (qliod manifestum est) singulare. Si- A tionem ‘inwlligere. Demonstrationem antem dico syl-

siliter autem et rhetoric persuadent, aut enim per
exex:pla, quod est inductio, aut per enthymemata,
quod quidem est syllogismus. Dupliciter autem est
necessarium przcognoscere, alia namque quia sunt
praeopinari necesse est, alia vero quid est quod dici-
tur intelligere oportet, quicdam autem utraque. Ut
quoniam guidem omne aut affirmare, aul negare ve-
tum est, quia est, triangulum autem, quoniam hoc
significat, sed unitatem utraque, et quid signilicat
quidem, et quia est, non enim similiter horum unum-
quodque manifestum est nobis. Est autem cognoscere
alia quidem prius cognoscentem, quorumdam autem
simul accipere notitiam, ut quazcunque contingunt
esse sub universalibus quorum habent cognitionem ;
quod enim omnis triangulus habeat tres angulos duo-
bus rectis ®quales, prescivit, quod vero hic qui est
in semicirculo triangulus sit, simul inducens cogno-
vit. Quorumdam enim hoc modo disciplina est, et
non per medium ultimum cognoscitur, ut quecun-
" que jam singularium conlingunt esse, et non de sub-
jecto aliquo. Antequam autem sit inducere, aut acci-
pere syllogismum, quodam quidem modo fortasse
dicendum est scire, modo autem alio, non quod
enim nescivit si est simpliciter, hoc quodam modo
scivit quod duos habet rectos simpliciter, sed mani-
festum est quod sic quidem scit quoniam universaliter
scivit, simpliciter autem non scit ; si vero non, Me-
nonis ambiguitas continget, aut enim nihil discet,
aut qux novit. Non enim, sicut quidam conantur sol-
vere, dicendum est, nunquid scivisti omnem dualita-
tem quoniam par est, aut non? dicente autem, attu-
lerat quamdam dualitalem, quam non opinatus est
esse, quare neque parem. Solvunt enim dicentes non
cognoscere omaem dualitatem parem esse, sed quam
sciunt quod dualitas fit, Attamen sciunt quidem cujus
vere demonstrationem habent, et cujus acceperunt:
acceperunt autem non de omni cujus utique sciunt,
quod iriangulus aut quod numerus sit, sed simpliciter

de omni numero et triangulo, neque enim una propo- -

sitio accipitur hujus quod quem tu nosti numerum,
aut quod tu nosii rectilineum, sed de omni. Sed nihil
(ut opinor) prohibet quod discit quis, sit ut scire, sit
etiam ut ignorare, inconveniens enim non est, si scit
quodam modo quod discit, sed si hoc modo, ut in
quantum discit, et scit.

CAPUT II.
De modis sciendi, et demonstratione.

Scire auiem opinamur unumquodque simpliciter,
sed non sophistico modo, qui est secundum accidens,
cum causam arbitramur cognoscere, propter quam
res est, quoniam illius causa est, el non est contingere
hoc aliter se habere. Manifestum igitur est quoniam
hujusmodi aliquid scire sit, et namque nonscientes, et
scieutes quidem opinantur ipsi sic se habere, scien-
tes autem eliam, habentscientiam. Quare cujus simpli-
ciler est scientia, hoc est impossibile aliter se habere.
Si quidem igitur et alius est sciendi modus,s poste-
rius dicemus. Dicimus autem scire, et per demonstra-

Patror. LXIV.

logismum epistemonicon, id est facientem scire, sed
epistemonicon dico, secundum quem (in haberdo
ipsum ) scimus. Si igitur est scire ut posvimus, ne-
cesse est et decmonstrativam scientiam ex veris esse,
et primis, et immedialis, et notioribus, et prioribus,
causisque conclusionis. Sic enim principia erunt pro-
pria ejus quod demonstratur, nam syllogismus qui-
dem erit, et sine his, demonstratio autem non erit,
non enim faciet scientiam. Yera quidem igitur opor-
tet esse, quoniam quod non est, non est scire, ut
quod diameter sit symeter, Ex primis autem et inde~
monstrabilibus est, quia non sciet, non habens de-
monstrationem ipsorum, scire enim quorum demon-
stratio est non secundum accidens, est habere de-

B moustrationem. Causas quoque, el notiora oportet
esse, et priora. Causas quidem, quoniam tunc scimus,
cum causam coguoscimns, et priora, siquidem causm
sunt, et notiora, non solum altero modo intelligen-
do, sed in sciendo quoniam sunt. Priora autemn et
notiora dupliciter sunt, non enim idem est natura
prius, et ad nos prius, neque notius natura, et no.
bis notius.

Dico autem ad nos priora, el notiora, propinquiora
sensui. Simpliciter autem priora, et notiora, qun
longius sunt. Sunt autem longinquissima quidem, uni-
versalia masxime. Proxima autem, singularia, et
opponuntur hxc ad se invicem. Ex primis autem est
quod ex propriis principiis est, idem enim dico pri-
mum et principium. Est autem principium Jemon«

C strationis propositio immediata. Iinmediata autem
est qua non est alia prior. Propositio autem est enun.
tiationis altera pars, unum de uno. Dialectica quidem
est similiter accipiens quamlibet. Demonstrativa an-
tem determinal® alterum quoniam verum est. Enun-
tiatio aulem contradictionis quelibet pars. Contra~
dictio autem est oppositio cujus non est medium
secundum se. Pars autem contradictionis, quz qui-
dem aliquid de aliquo est, affirmatio est. Qua vero
est aliquid ab aliquo, negatio est. Immediati autem
principii syllogistici, positionem quidem dico, quam
non est monstrare, nec necesse est habere docendum
aliquid. Quam vero necesse est habere quemlibet
docendum , dignilatem. Sunt enim quedam hujus.
modi, hoc enim maxime in hujuscemodi consuevi~
D mus nomen dicere. Positionis autem, que quidem
est quamlibet partiom enuntiationis accipiens, ut
dico aliquid esse, aut non esse, suppositio est. Que
vero sine boe, definitio est, definitio enim pousitia
quedam est. Ponit enim arithweticus unitaiem, in-
divisibile esse secundum quantitatem, suppositio
autem non est , id enim quod quid est unitas , et esse
unitatem, non idem est. Quoniam autem oportet
credere, et scire rem, in hujusmodi habendo sylle
gismum quem vocamus demonsirationem. Est autem
hic eo quod ea sunt, ex quibus est syllogismus, ne-
cesse est non solum prxcognosce:e prima, aul om-
nia, aut quamdam, sed et magis. Semper enim
propter quod unumquodque est, illud magis est, ut

3 .
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propter quod amamus, illud magis amicum est, A multos enim, aut per paucos reflectere dicere nihil

quare siquidem scimus propter prima et credimus,
et illa scimus et credimus magis, quoniam propler
illa et posteriora. Non potest autem crederec magis

qua scit, qud non conlingil neque sciens, neque

melius dispositus quam si contigerit sciens, accidet
autem hoc nisi aliquis pracognoverit propter de-
monsirationem credentium, magis enim necesse est
credere principiis, aut omnibus, aut quibusdam ,
quam conclusioni. Debentem autem h «bere scientiam

per demonstrationem, non solum oportet principia f

magis cognoscere et magis ipsis credere quam ei
quod demonstratur, sed neque aliud ipsi credibilius
esse, neque notius opposilis principiis, ex quibus
erit syllogismus contrarie deceptionis, «i quidem
oportel simpliciter scientem , immutabilem esse.
CAPUT 1L
Quod non omnium sit demonstrativa scientia.
Quibusdam autem igitur propter id quod oporjet
prima scire, non videtur scientia esse, Quibusdam
autem esse quidem, omnium tamen demoustrationes
esse, quUOrum neuirum neque verum neque ne-
cessarium. ’
" Ponentes autem non esse omnino scire, hi ad in-
Bnitum volunt reduci, tanquam non sit utique scien-
les posteriora propier priora, quorum non sint prima,
recte dicentes. lmpossibile enim est infinita pertrans-
fre, el sistent et sint pracipa hec, ignota esse,
cum demonstralio non sit ipsorum, quod quidem
dicunt esse scire solum. Si vero non est prima scire,

neque ¢ ex eis sunt, est scire, neque simpliciter G

neque proprie, sed ex conditione, si illa sint. Hi
autem de eo quod quidem est scire, sic confitentur,
per demonstrationem enim essc solum, sed omnium
esse demonstrationem nihil prohibet, contingit enim
circulo fieri demonstralionem, et ex iis qu® sunt
ad invicem, Nos autem dicemus neque cmnem :cien-
" tiam demonstrativam esse, sed immediatorum esse
indemonstralilem, et quod hoc necessarium sit,
manifesium est. Si enim necesse est.quidem scire
priora, ex quibus est demonstratio, stant aulem
aliquando immediata, hxc quidem indemonstrabilia
necesse est esse, el hoc igitur sic dicimus, et non
solum scienliam, sed et principium scientiz esse
" gquoddam dicimus, in quantain terminos cognoscimus.

Circulo autem quod impossibile sit demonstrare D

simpliciler manifestum est, si quidem ex prioribus
oportet demonstrationem esse, el notivribus, impos-
sibils enim est eadem sibi invicem simul priora, et
posteriora esse, nisi allerd modo, ut hec quidemn
ad nos, illa vero simpliciter, quo certe modo indu-
etio facit notum. Si autem sic est, non ulique erit
simpliciter scire bene deflaitum, sed dupliciter. An
nou simpliciter altera demonstratio fit ex nobis no-
tloribus ? Accidit vero dicentibus circulo demonstra-
to:en esse, non solum quod nunc dicium est, sed
nitul aliud dicere quam quoniam hoc est, si hoc est,
sie aute facile est demonstrare omnia. Manilestum
autem est quod hoe accidittribus terminis positig, per

differt, per paucos autem, aut per ducs. Cum enim
sit a, sit ex necessilate b, hoc autem cum sit, et ¢,
cum igitur a sit, erit et ¢; si igitur cum sit a, ne-
cesse ¢Sl b esse, hoc autem cum sit, a est. Hoe
enim erit circulo: ponatur autem a in quo ¢, b igiur
cum sil, a esse dicere, est et ipsum ¢ dicere esse.
Hoc autem dicere est, quoni:m cum sit a est ¢, ¢ aus
tem ipsi @ idem est, quare accidit dicere, ¢'rculo di«
centes esse demonstrationem nihil a'iud nisi cum
sit a est a, sic autem omnia demonstrare leve est.
At vero neque hoc possibile, nisi in iis qua alterna«
tim se consequuntur, sicut sunt propria. Uno quis
dem igitur posito ostensum est quod nequaguam ne«
cesse aliquid esse alterum. Dico autem uno, quoniam

B nec termino uno, nec positione una posita, ex dvas

bus autem positionibus primis et min‘'mis, siquidem
contingit et syllogizare. Si igitur et aipsi b, et ¢ se-
quatur, et hec ad invicem, et ipsi a, si quidem igi+
tur contingit ex alternis monstrare omnia quasita in
prima ligura, sicul ostensum est in iis qui de syllo~
gismo cunt. Ostensum est antem quod in aliis figurig
aut non fit syllogismus, aut non de acceptis quz aue
tem non mutuo predicantur, nequaguam est demons
strare circulo, quare guoniam pauca quidem hujus-
modi in demoustrationibus sunt, manifestum est
quod vanum quidem et impossibile sit dicere ex iig

" quz sunt ad invicem esse demonstrationem, el pro~

pler hoc contingere omuium ¢sse demonstrationem.

CAPUT IV,
Quid de omni, quid per se , et per universale.

Quoniam autem impossibile est aliter se habere id
cujus est scientia simpliciter, necessarium utiqua
erit id esse scibile, quod est seeundsm demonstra«
tivam scientiam. Demonstrativa autem est, quam
habemus in habendo demonsirationem : ex necessariis
itaque syllogismis estdemonstratio. Accipiendum igitur
est ex quibus et qualibus demonstrationes sunt , pri-
mum quidem determinabimus quid dicimas de omni,
et quid per se, et quid universale. De omni quidem
boc dieo, quod utique est non in quodam quidem ,
in quodam autem non, neque quod aliquando qui~
dem, aliquando vero non, ut si de omni homing
animal, si verum est quidem dicere hominem, ve-
rum est et dicere animal, et si nanc alterum, et al-
terum, et si in omni linea punctum, similiter est’,
signum autem est, namque insiantias sic ferimus,
ut de omni etiam interrogati, aut si in quodam noo,
aut si aliquando non. Per se aulem sunt quecunqua
sunt in eo quod quid est, ui triangulo inest linea, et
punctum linex , subsianiia enim ipsorum ex his esr,
et in ratioue dicenti quid est, insunt. Et quibuscuu-
que eorum qu igsunt ipsis, ipsa in ratione insuni
quid est monstranti, ut rectwm inest line:e, et cir-
culare, el par, et impar Rumero, et primum, e|
composijum, et isopleurum, et altera parte longius,
el qu» omnibus his insuat!, in ratione quid est di-
cente, illinc quiden: linea, hine vero numerus , si-
militer et in aliis hujusmodi, unicuique per se essg
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dico. Quacunque vero neutraliter insunt, accidentia A quo monstratur™: iis enim quax sunt in parte, inest

sunt, ul musicum, aut album animal. Amplius, quod
non de subjecto alio quodam dicitur, ut ambulans,,
. aut album, cum et alterum quiddam sit ambulans et
album. Substantia autem et quzcunque hoc aliquid
significant, nan alterum aliquid sunt quam quod
quidem sunt; que quidem igitur non de subjeclo
alio sunt, per se dico, qua vero de subjecto, acci-
dentia. Item alio modo quod quidem propter ipsum
inest unicuique, per se dico, quod vero non pro-
pter ipsum, accidens est, ut si ambulans co-
ruscavil, accidens est, non enim propter id quod
ambulavit, coruscavit, sed accidens dicimus hoe.
Si vero propter ipsum, per se, ut si aliquid in-
terfec um interiit, secundum interfectionem , quo-

quidem demonstratio, et erit de omni, sed tamen
non hujus erit primi universalis demonstratio, dico
autem bujus primi secundum quod hu‘us demonstira-
tionem, cum sil primi universalis. Si ergo aliquis
monstrabit quidem quod reete non intercidaut, vide-
bitur uique hujus esse demonstratio, propter id
guod in emnibus -est rectis. Non autem est, nisi qui-
dem (quoniawn sic @quales sint) fial hoc, sed secun-
dum quod quomodolihet ®quales. Et si triangnlug
pon esset alius quam isosceles, secundum guod iso~
sceles videreiur mlique inesse. Et proportionale
quod comwunicabiliter est, sccupdym quod nymerj

‘sunt, et secundum quod linesm, et secundum quod se-

lida, et secundum qued tempora sunt, quemadme.

niam proj ter id quod interfectum est interiil, sed B dum demonstratum est aliquando seorsum, coaline

non quod accidat interfectum interire. Que ergo di-
cuntur in simpliciter scibilibus per se sic sunt, sicut
esse predicalis, aut incsse, propler ipsaque snnt et
ex necessitate, non eénim contingunt non inesse , aut
simpliciter, aut opposita, ut line= aut rectum, aut
obliquum, et numero aut par aut impar, est enim
contrariorum , aut privatio, aut contradictio™in eo-
dem genere, ut par aut impar in numeris secundum
quod consequilur; quare si necesse est affirmare,
aul negare , necesse est et quz sunt per se, inesse.
De omni qnidem, et per se, sed determinatum sit
hoc modo. Universale autem dico, quod cum de omui
sit, et per se est, el gecundum quod ipsum est. Ma-
nifestam igitur est quod quzcunque sunt universalia

gens autem de ompibus una demonstratione mor-
strari; sed propter id quod nen est mominatum
aliguid secundum quod hzc omnia umum sunt,
numeri, longitudines, tampora, solida, et specie dif-
ferenlia, seorsum 3b Invicem accepla suat, nunc au-
tem universale monstrawr. Non enim secundum
qued lines sant, aut secundum quod numeri, inerat,
sed secundum quod hoc est, quod umversale suppo«
nunt esse. Propter boc nec si aliquis monstret unune
quemque (risngulum demonsialione aut una, aud
altera, quod duos rectos babet unusquisque, iso»
pleuron seorsum, et scalenen, et isosce'es, nondum
cognovit triangulum quod duos rectos habet, nisi
sophistico modo, negue universaliter trianguium, ne

ex necessitate insunt rebus. Per se autem et secun- c quidem si nullus est preeler hac triangulps alter,

dum quod ip-um est, ut per se line.x inest punctum, et
rectitudo, et nainque [inest enim]secundum quod linea
est, et triangulo secundum guod triangulus est, insunt
do recti, etenim per se triangulus duobus rectis
#qualis est. Universale autem est tunc, cum in quo-

libet, et primo monstretur, ut duos rectos habere, *

neque cuilibet figure inest universaliter, et tamen
est monstrare de figura quod duos rectos habet,sed
non de figura qualibet, nec utitar qualibet figura
monstrans, quadrangulus enim figura quidem est,
non habet autem duobus rectis ®quales, sed isosce-
les habet quidem quodlibet duobus rectis ®quales,
sed non primum, sed triangulus prius. Quodcunque
igitur primum monstraiur duos habere rectos, aut

non enim secundum quod triangulos est, cognowit,
neque omnem triangalum, sed secundum numerum,
secundum -speciem-autem non omnem, et si nullus
esl quem Rom novit. Quando ergo nen Rovil unie
wersaliter, et quando novit simpliciter, manifestum
est, quoniam si idem eril triangulo esge, ot isopleura,
aul unicuigue, aut omaibus, si vero noan idem, sod
alterum, est autem secundum quod est triangulus,
non sovit, Utrum autem secundum quod est triangus
lus, aut secundum quod est isosceles insit, et quande
de hoc est primum el universale, cujus ést demon-
stratio, manifestum est, quando remotis insit primam,
ut isosceli #neo triangnle insunt duo veosi, sed -
neum esse Fomoto el isoscele, sed non figura aut

quodcunque ‘alind, huic primo inest universale, et J) lermiao, sed non primis. Quo igitur prime?si itaque

demonstratin per se hujus universalis est, aliorum
autem quodammodo , et non per se, neque isoscelis
est unjversaliter, sed in plus.

~ CAPUT V.
Quo pacto comtingat allucinatio circa universale primum.

Oportet autem non lalere quoniam multoties con-
(ingit peccare, et non esse quod demonsiratur pri-
mum universale, secundumn quod widetar demon-
strari universale primum; obcrramus autem hac de-
ception3, cum aut alind nihil sit accipere a superiori
extra” singulare, vel singularia, awt si sit quidem,
sed innomicatum sit in differentibus specie re-
bus, aut conlingal esse sicul in parte, totum in _

triangulo est, et secundum hoc inest, et aliis, et bue
jus universalis est demonstratio.
CAPUT V1.
Demonstrationem ex mecessariis et propositionibus
per se esse.

Si igitur est demonstrativa scientia, et ex neces-
sariis principiis, quod enim scitur non potest se ali-
ter habere. Qua autem per se sunt necessario insunt
rebus, hiec enim insunt in eo quod quid est, qu:bus-
dam autem hzc insunt in eo quod quid esl, pradi-
cantibus de ipsis, quorom alterum oppositorum ne-
cesse est inesse. Manifestum est igitur quod ex ha-
josmodi quibusdam utique fit demonstrativus syllo
giemus, omne enim aut sic inost, aut secundum ac-
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cidens, accidentia autem pecessaria non sunt. Aut A interrogatus contingentia, posiea dicat conclusionem,

igitur sic dicendum, aut principium pouentibus quod
Jdemonstratio necessaria sit, et si demonstretur non
aliter habere posse, ex necessariis igitur oportet esse
syllogismum, ex veris quidem est, et non demon-
strantem syllogizare, ex necessariisautemnon est, sed
autdemonstrantem, hocenim proprium jam demonstras
tionis est. Signum autem est quod demonstratio ex nee
cessariissit, quoniam et instantias sic ferimus adopinan-
tesdemonstrare. Quoniam nonsit necesse si opinamur,
aut omnino contingere aliter, aut orationis causa.
Manifestum autem ex iis est, et quoniam stulti qui
opinati sunt accipere bene principia, si probabilis sit
propositio, et vera, ut sophista quoniam scire, scien-
tiam est habere, non enim quod probabile est aut non,

principium est, sed primum in genere circa quod de- B

monstratur, et verum non omne, proprium. Qaod
autem ex necessariis oportet esse syllogismum; ma-

- pifestum ex his est, si enim non est habens ratio-

nem propter quid existente dewmonstratione, non est
sciens, sit autem utique ut quod a, de ¢ ex necessi-
“tate esse, b autem medium perquod demonstratum
est non ex necessilate, non scivit propter quod, non
enim est hoc, propter medium, hoc quidem contingit
non inesse, conclusio autem necessaria. Amplius si
aliquis nescit, nunc habens rationem, et salvatus esl,
et salva re, nec oblitus est neque prius scivit, corrum-
petur autem utique medium nisi sit necessarium.
Quare habebit quidem rationem salvus, salva re, ne-
scit autem, nec ergo prius scivil, si vero non corrup-
tum est, contingit autem corrumpi quod accidit, utie
que eril possibile, et contiogens, sed est impossibile,
sic se hahentem scire. Cum igitar conclusio quidem
ex necessitate est, nibil prohibet medium non esse
necessarium, per quod monstrataest, esl enim necessa-
yium et ex non necessariis syllogizare, sit et verum
ex non veris. Cum autem medium ex peeessilale est,
et conclusio est ex necessitate, sicut ex veris verum
est semper. Sit enim a de b ex necessilate, et hoc de
¢, necesse est ergo et a ¢ inesse, sed cum non ex ne-
cessitate sit conclusio, neque medinm necessarium
esse possibile est, sit enim a in ¢ non ex necessitate
inesse, in b autem a, et hoc in ¢ ex necessilate erit,
sed non esse supponebatur. Quoniam igitar si scit
demonstrative, oportet ex necessitate inesse, mani-

festum quoniam et per medium necessarium oporiet

habere demonstrationem , aut non sciet, neque enim
propter quid, neque quia, quare necesse est illad
esse, sed aul opinabitur, nesciens, si opinabitur non
necessarium lanquam necessarivm, aut neque
opinabitur  similiter , sive quoniam  sciat per
media, sive propter quid, et per immediata. Acci-
dentiom autem non per se quo modo definitum est,
per se quidem non est scientia demonstrativa, non
enim est ex necessitate monstrare conclusionem, ac-
cidens enim contingit non esse, de tali autem dico
accidente. Et tamen ambiget fortasse aliquis, cujas
causa hxc oportet interrogare de his, si non necesse
est conclusionem esse, nhil enim differt si aliquis

c

oportct autem inlerrogare non tanquam necessarium
esse propler interrogata, sed quod dicere necesse est
illa dicenti, et vere dicere si ver® sunl quz insunt.

CAPUT VI

Demonstirationes ex iis que per se sunt el ex perpeiuis
esse.

Quoniam autem ex necessilate sunt circaunum quod-
que genus quecunque per se sunt, et secundum quod
unum quodque est, manifestum est quoniam de iis quae
sunt per se, scientifica demonstrationes, et ex talibus
stnt. Accidentia enim non necessaria sunt. Quare non
necessarium conclusionem scire propter quidsit, neque
si semper sint, non per se aulem, ut sunt per sigua
syllogismi, hoc enim per se, non per se sciet, neque
propter quod. Propter quid autem scire est per cau-
sam scire. Propter hoc ipsum ergo oportet et tertio
medium, et primum medio inesse. Non ergo est ex
alio genere descendentem demonstrare, ut geome-
tricum in arithmeticam. Tria enim sunt in demon-
strationibus : unum quidem que demonstratur con-
clusio, hoc autem est quod inest alicui generi per se;
unum autem diguitates, dignitates autem sunt ex
quibus est demonstratio; terlium autem genus sub-
jectum, cujus passiones, el per se accidentia ostendit
demonstratio, Ex quibus igitur demonstratio 1it, con-
tingit eadem esse. Quorum autem genus alterum est,
sicut arithmetice et geometri, non est arithme-
ticam demonstralionem convenire in magnitudinibus
accidentia, nisi magnitudines numeri sint (hoc autem
quo modo contingit in quibusdam posterius dicetur),
sed arithmetica demonstratio semper babetgenus circa
quod (it demonstratio, et aliz similiter. Quare aut
simpliciter necesse est idem esse genus, aut aliquo
modo, si debet demonstratio descendere, aliter au-
tem quoniam impossibile, manifestum est, ex eodem
enim genere necesse est ultima, et media esse, Si_
namque non sunt per se, accidentia erunt. Propter
hoc geometriz non est demonstrare quod contrario-
rum una sit scientia, sed neque quod duo cubi sit
unus cubus, neque alterius scientie, quod alterius
est, sed aut quaecunque sic se habent ad invicem, ut
quod alterum sit sub altero, ut perspectiva ad geo-
metriam, el consonantia ad aritmethicam, neque si
aliquid inest lineis non secundum qued linez sunt,
et non in quantum ex propriis principiis, ut si pul- -
cherrima linearum recta est, aut si contrario modo
se habeat circularis, non enim secundum quod pro-
prium ipsarum genus est, sed in quamum commung
quoddam. Manifestum autem est, et si sint proposi-
tiones universales ex quibus est syllogismus, quod
necesse est-et conclusionem perpetuam esse hujus-
modi demonstrationis, et simpliciter (ut est dicere)
demonstrationis. Non est ergo demonstratio cor-
ruptibilium, neque scientia simpliciter, sed sic est
sicut secundum accidens, et non universalis ipsiug -
est, sed aliquando et sic; cum autem il sit, ne-
cesse est alleram non universalem esse propositio-
nem et corruptibilem : corruptibilem quidem, quo-
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niam et conclusio est ; non universalem aulem, A quedam?]necesse estaccipere, alia vero demonstrare

quo ! hoc quidem erit; hoc autem non erit ex qui-
bus est, quare non est syllogizare universaliter, sed
'quoniam nunc est. Similiter se habet de definitione,
quoniam quidem est definitio aut principium dernon-
strationis, aut demonstratio positione differens, aut
conclusio quedam demonstrationis. Eorum autem
que s®pe flunt, sunt demonstraliones et scienlim
(utflunz defectus), manifestum est quoniam secundum
quod hujusmodi sunt, semper sunt, in quantum au-
tem non semper secundum partem sunt. Sicul au-
" tem defectus est, similiter et in aliis.

Quoniam autem manifestum est quod demoustrare
unumquodque non est, sed aut ex unoquoque prin-
cipiorum, si id quod demonstralur sit secundum quod
est illud, non autem est scire hoe quidem, si ex veris
el indemonstrabilibus monstretur, et immediatis.
Est enim sic monstrare sical Bryson tetragonismon;
secundum commune enim monstrant rationes hujus-
modi-quod et alteri inest, unde et in aliis conveniunt
he rationes non congeneis. Non itaque secundun
illud scit, sed secundum accidens, non enim convenit
demounstratio et in aliud genus. Unumguodque au-
tem scimus non secundum accidens, cum secundum
ilud cognoscimus, secundum quod est ex principiis
illius in quantum illud est, ut duobus rectis xquales
babere, cui inest per se quod dictum est, ex princi-
piis illius. Quare si per se et illud inest cui inesi, ne-
cesse est medium in eadem proximitate esse; si
vero non sit, sed sicut harmonica per arithmeticam,

hujusmodi autem demonstrantur quidem similiter, sed €

differunt. Nam ipsum quidem quia alterius quidem
scientiz est, subjectum enim genus alterum est, sed
proypter quid, esl superioris, cujus per se passiones
sunt. Quare ex his manifestum est quod non sit de-
suonstrare unumquodque simpliciter, aliter quam ex
propriis uniuscujusque principiis, sed horum prin-
cipia habent commuue. Si autem manifestum hoc,
manifestom et quoniam non est uniuscujusque pro-
pria principia demonstrare. Erunt enim illa omnium
principia, et scientia eorum domina omnium, et
pamque scit mngis ex superioribus causis sciens, ex
prioribus enim scit, cum non ex causatis sciat causis ;
guare si magis scit, el maxime, et scientia illa erit
¢l magis, et maxime. Sed demonstratio non convenit
" in aliud genus aliter quam, ut dictum est, geome-
trice in machinativas, aut perspectivas, et arithma-
ticez in harmonicas. Difficile autem est nosse si ex
uniuscujusque principiis scimus, aut non, quod qui-
dem est scire, opinamur autem hoc, si habeamus ex
veris aliquibus syllogismum et primis scire ; sed hoc
non est, sed congenea oportet esse primis.
‘CAPUT Vil
De principiis tum vagis communibusque , tum propriis
ac addictis.

Dico autem principia in unoquoque genere, illa que
quoniamsint non contingit demonstrare. Quid quidem
jgitur significent et prima et qua suntex primis, acci-
piendum ; quod k' quvadl autem principia, quidem[an,

ut quid unitas, aut quid rectum, et quid triangulus, esse
tem unilatem accipere, et magnitudinem, altera vero
monstrare. Sunt autem quibus utuntur in demonstra-~
tivis scientiis, alia quidem propria uniuscujusque
scientiz, alia vero communia. Communia vero se-
cundum analogiam, quoniam utile est quantumcun-
que est in eo (quod est sub scientia) genere. Propria

principia quidem, ut lineam esse ejusmodi, et rec-

tum. Communia autem, ut, 2qualia ab #qualibus s}
auferas, quod ®qualia reliqua sunt. Sufficientes an-
tem unumquodque horum, quantumcunque in ge~
nere est. Idem enim faciet, etsi non de omnibus ae-
cipiat, sed in magnitudinibus solum, arithmeticee au-
tem in numeris. Sunt autem propria quidem, et qua

B accipiuntur esse, circa qu scientia speculatur, qua

sunl per se, ut arithmelica unitates, geometria autem
signa et lineas, hxc enim recipiunt esse, et hoc esse,
horum autem passiones per se. Quid quidem una-
queque significet, accipiunt, ut arithinetica quidem,
quid par, autimpar, aut quadratus, aut cubus, geoe
metria vero quid irrationale, aut inflecti, aut con-
currere, qued autem sint, demonsirant per commu-
nia, et éx iisque demonstrantur, et astrologia simi-
liter. Omnis enim demonstrativa scientia ecirca tria
est, quecunque esse ponuntur. Hec autem sunt ge-
nus, cujus per se passionum speculativa est, et que
communes dicuntur dignitates, ex quibus primis de-
Jaonstraat, et terlinm passiones, quarum quid signie
ficet unaquaeque accipit. Quasdam tamen scientiag
nihil prohibet quedam eorum despicere : ut genus
hon supponere esse, si sit manifestum quoniam
est, non enim similiter manifestum est quoniam nu-
merus sit, et quod calidum, et frigidum, et pas-
siones non est recipere quid significent, si sint ma-
_nifest, sicut neque communia non recipit quid sie
gnificent quod esi ®qualia ab mqualibus demere,
quoniam notum est. Sed nibil minus natura tria hee
sint, circa quod demonstrat, et quae demonstrat, et
ex quibus. Non est suppositio, neque petitio, quod
necesse est propter seipsum esse, el videri necesse
est : non est enim ad exterius grationem demonstra-
lio, sed ad eam qua est in anima, quoniam neque
syllogismus. Semper enim est instate ad exterius
orationem, sed ad interius orationem non semper.
Quzcunque ergo quidem demonstrabilia esse accipit
ipse non demonstrans, hxe si quidem quz videntur
accipiat, discenti suppositio, et non est simpliciter
suppositio, sed ad illum solum, si vero neque unius
opinionis, aut contraria est, accipiat, idem petit. Et
in hoc differt suppositio, et petitio, est enim pelitiq
in contrarium discentis opinioni, aut quodcungue
sliquis demonstrabile cum sit, accipiat, et utatur non
demonstrans. Termini igitur non sunt suppositiones,
nihil enim esse aut non'esse dicunt, sed in propositio-
nibus sunt suppositiones. Terminos solum intelligerq
oportet, hoc autem non est suppositio, nisi et audira
aliquis suppositionem esse dical, sed quibuscunque
existentibus in eo quod illa sunt, Gt conclusio. Neque

~
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autem geometra talsa supponit, sicutquiaam affirmant A
dicentes quod oportetnon falso ulgeometram, mentiri
aulem dicentem linean esse unius pedis, que non
est unius pedis aut rectam lineam, non reclam exi-
stentemn, sed geometra nihil secundum banc lineam
concludit, quam ipse posuit, sed que per hzec osten-
duntur. Amplius. Petitio et suppositio omnis, aut
sicut tolum est, aul in parte, termini autem neutrum
horum. Species quidem igitur esse, aut unum ali-
-quid extra multa non necesse est esse, si demonsira-
tio erit, esse tamen unum de multis verum dicere,
necesse est. Non enin erit uuiversale nisi hoc sit,
Si vero universale non sit, medium non eril, quare
neque demonstratio, oportet itaque aliquid unum, et
idem de plurihus esse non 2quivocum. Non contin-

gére autem idem simul affirmare, et negare, neque B

una recipit demounstratio, sed aut si indigeat mon~
strare conclusionem sic, ostenditur autem accipien-
tibug primum de medio quod verum, negare autem
non verum, medium autem nihil differt esse, et non
est accipere, similiter autem et tertium, si enim
as-ignetur de aliquo hominem, verum est dicere, et
si non hominem, verun, sed si solum hominem ani-
mal esse, omne, non animal autem non. Erit enim
verumn dicere Calliam, sive non Calliam esse animal,
- hon animnal autem, non. Causa autem est quod pri-
mum non solum de medio dicitur, sed de alio,
propter id qiod de pluribus, quare negpe si medium
et idem est, et non idem, ad conclusionem nihil dif-
fert. Commune autem affirmare, aut negare, que®
est ad impossibile demonstratio, accipit, et boc ne- a
que semper, universaliter,sed quantuin sufficiens est,
sufficiens aulem est in genere ; dieo autem in genere,
ut circa quod genus demonstrationes fert, sicus
dicium est prius. Communicant autem omnes scien-
tiz secundum communia. Communia autem dico,
quibus utuntur tanquam ex eis demonstrantes, sed
uon ex quibus demonstrant, meque quod demon-
strant. Et dialectica quidem de omnibus, et si
aliqua universaliter tentet monstrare communia, ut
quod est affirmare omne aut negare, aut quod esh
zqualia ab =qualibus demere, aut talium quelibet,
sed dialectica non est definitorum sic quorumdam,
neque generis alicujus unius, non enim interrogaret,
demonstrantem autem non est interrogare, propler

id quod oppositorum esse non monstrat idem. Osten- I

sum autem est hoc in iis que de syllogisme.

CAPUT KX.
Cujusque discipline proprietas, accommodatasque esse
nlerrogationes. .

Si autem idem est interregatie syllogistics, et pro-
positio eoatradiclionis, propesitienes sutem sung
secundam WRAMGUAMAUS Seientiam, ex quibus ese
syllogismus, seeundum usamquessque erumt utique
alique interrogationes scientiales, ex quibus qui
est secundum unamquamque proprius fis syllogismus.
Manifestum jtaque quod non omnis interrogatio geo-
metrica eril, neque medicinalis, similiter autem et
in aliis, sed ex quibus aut monstratur aliquid de
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yuihus geometrica est, aut quod ex eisdem wonstra-
tur geomelri, ut visibilia, similiter autem et in aliis.
EL de iis quidem et rationem ponendam esse ex geo~
melrieis principiis et conclusionibus, sed priucipie-
rum rationem non ponendam esse geowetlre se-
cundum quod est geomelria, similiter autem et in
aliis scientiis. Neque omne est utique unumquemque
scientem interrogandum, neque secundum omne in-
terrogatum esse respondendnm de unoqueque, sed
que sunt secundom scientiam determinata. Si autem
disputet cum geometra, secundum quod est geome-
tra, sic munifestum est quod et bene, si ex iis ali-
quid demonstret, si verc nou, non bene, manifestum
autem est quod non arguit geonetram, sed aut secun-
dum accidens. Quare non utique erit in hon geometricis
de ge(‘)meu-ia disputandum, latebit enim prave dis-
putans, similiter autem et in aliis se habet scientiis,
Quoniam autemn sunt geometrice interrogationes,
nonne sunt et non geometrice ? Et qu sunt sccun-

" dum unamquamque scientiam, et qua secundum igno-

ranliam qualis geometrica est ? Et utrum qui secun-
dum ignorantiam syllogismus, qui est ex oppositig
syllogismus, an paralogiamus ? Secundum geometriam
autem, aut ex alia arle ut musica, est interrogatio
non geometrica, de geometrica autem, ut ad invicem
parallelas concurrere opinari, geometrica quodam-
modo est, et non geometrica alio wodo, dupliciter
enim hocest sicut ar.thmon, alierum quidem non geo-
metricum est in non habendo, alterum vero in prave
habendo, et ignorantia hec que est ex ejus princi-
piis, contraria est. In doctrinis autem non est sini-
liter paralogismus, quia medivm semper est dupli-
citer, etenim de hoc omni, et hoc iterum de alio di-
cilue omni, quod autem przdicatur, non dicitur
omne. Hzc autem sunt ut est videre in intellectu ;
sed in orationibus latet, utrum omuis circulus figura
sil, si scribatur autem manifestum est. Quid autem,
sintne carmina circulus ? manifestum quoniam non
sunt. Non oportet autem instantiam in ipsum ferre
si sit propositio inductiva, sicut enim neque propo-
silio est, quz non est in pluribus, non enim erit in
omnibus, ex universalibus autem - syllogismus manij.
festum est quod neque instantia est, eedem enim
sunt proposiliones et instantie, quam enim fert in-
stantiam, hze flet utique propositio demonstrativa,
aut dialectica. Contingit autem quosdam non syllo-
gistice dicere propter id quod accipiunt utrisque
cousequcntis, ut et Ceneus facit quod ignis in mul-
tiplicata analogia fit, et namque ignis cito generatur,
sicut dicit, et hac est analogia. Sic autem non est
syllogismus, sed si velocissima analogia sequitur mul-
tiplicata, et ignem velocissima in mutatione analogia.
Aliquando quidem igitur syllogizare non contingit ex
acceplis, aliquando vero contingit, sed non videtur.
Si autem esset impossibile ex falsis vyerum monstrare,
facile utique essel resolvere, converterentur enim ex
necesgitate. Sit enim a ens, hoe autem com sit, ra
utique sunt que nevi quoniam sunt ut b, ex his igi-
tur monstrabo quoniam illud est. Comvertuntur autem

.. Magis que suul in matbemalicis, quoniam Rulium
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recipiunt accidens (et in-hoc differunt ab iis que sunt A caus est in media figura, ut sit a animal, in quo _»

in dialogis), sed definitiones. Augentur *autem non
per media, sed in assumendo, ut a de b, hoc autem
de c. ltem hoc de &, et hoc in infinitum, et in latas,
ul a de ¢, et de e, ut est numerus quantus, vel in-
finitus. Hoc autem in quo sit a numerus impar quan-
tus in quo b, numerus impar in quo c, est et itaque
a de ¢, et esl par quantus numerus in quo sit d, par
numerts in quo est e, est ergo a de e.
CAPUT X.
De demonstratione propter awd, et quod est.

" Sed quia differt, et propter quid scire, primum in -
eadem scientia, et in hac dupliciter. Uno quidem
modo si non per immediata flat syllogismus, non
enim accipitur prima causa, sed qua propter quid

respirare, in quo ¢ paries, in quo b quidem igitar
omni est a, oinne enim respirans est animal, incautem
nallo, quare neque b in ¢ nullo est, non igitur respi-
rat paries. Comparantur autem hujusmodi causms
secundum excellentiam dictis,, hoc autem est pluri-
mum distans medium dicere, sicut erim illad est
quod Anarcharsidis, quod in Scythis non sunt gibis
latores, neque enim vites. Secundum igitur eamdem
scientiam, et secundum mediorom positionem, ha
differentize sunt ipsins, quia ad cum qui propter quid
est syllogismum. Alio autem modo differt prop-
ter quid ab ipso quin, quod est per aliam scientiam
utrumgue speculari. Hujesmodi autem sunt, que-
cungne sic se habent ad invicem, quod alterum sub

scientia, est secundum primam causam, Alio modo B altero est, ut perspectiva ad geometriam, ot machi«

st per immedijata quidem, sed non per causam, sed
per convertentia, et per notius, prohibet enim nihil
®que pradicantium , notius aliguando esse non
causa, quare per hanc erit demonstratio. Ut quod
prope sint planete, per illud quod non scintillare,
sit in quo ¢ planeiz, in quo b non scimillare, in
quo a prope esse, verum igitur est de ¢ b dicere,
planetz enim non scintillant, sed et a de b, non
scintillans enim prope est. Hoc autem accipitur per
. inductionem, aut per sensum, necesse ergo a ipsi ¢
inesse, quare demonstratum est quod planet prope
sunt. Hic ergo syllogisinus non est propter _quid,
sed quia, non enim ex eo quod non scintillant
prope sunt, sed propter iflud quodl prope sunt, non

nativa ad stereometriam, et harmonica ad arithmeti-
cam, et apparentia ad astrologiam. Fere quidem
univoce sunt harnm quadam scientiarum, vt astro-
logia mathematica, et que pavalis est, et harmonica
mathematica, quz est et secundum suditun. Hie
enim ipsum, quia sensibilium est scire, sed propter
quid, mathematicorum. Hi enim habent causarum
demonstrationes, et frequenter nesciunt ipsum, quia
sicut illi universale considerantes, sepe quazdam
singularium nesciant, propter id quod noa intendunt.
Sunt aotem hze queecunque alterum quiddam sunt
secundum subsiantiam, et utantur speciebus. Mathe-
maticz enim cirea species sunt, non enim de subjecto
sliquo, si enim de aliquo subjecto geometrica sunt,

~ scintillant. Possibile est autem et per alterum , € sed non sunt secundum quod geometrica sunt. Habet

alterum monstrare, et erit propter quid demonstratio,
ut sitc planetz, in quo b prope esse, a non scintillare,
est igitur b in ¢, quod est non scintillare, quare et
in ¢, et erit propter quid syllogismus, accepta enim
est prima causa. lterum sic lunam demonstrant quod
quidem circularis sit per incrementa, si enim quod
augetur gjc circulare quidem sit, augetur autem sic
luna, manifestum quoniam circularis, sic igitur ipsius,
quia factus est syliogismus, e converso autem posito
medio ipsius propter quod syllogismus fit. Non enim
propter avgmenta ipsius circularis est, sed quia
circularis est, accipit augmenta hujusmodi. Luna sit
in quo ¢, in quo b sit augmentum » Sil in quo a
circulare. In quibus autem media non convertuntur,

autem se ad perspectivam sicut hacc ad geometriam,
et alia ad istam, ul id quod est de ivide ipsam qui-
dem quia est scire physici, sed propter quid perspec-
tivi, aut simpliciter, aut secundum disciplinam.
Multz autem, et nonsub se invicem scientiarum,
habent sic, ut medicina ad geometriam , quod enim
vulnera circularia tardius sinantur, medici est scire
quia, propter quid autem geometra.
CAPUT XL

Primam figuram mazxima scientie esse accommodatam.

Figurarum autem (aciens scire maxime, prima est,
Mathematics enim scientiarum per hanc demonstra-
tiones ferunt , ut arithmetica, et geometria, et per-
spectiva, et [ere est dicere quecungue propler quid

et est notius quod non est causa, quia monstrawr, D speeulari faciunt eonsiderationem, aut enim omuino,

sed et propter quid, non amplius in quibus medium
extra ponitur, etenim in his non propter quid, sed
ipsius quia demonstratio, non enim dicitur causa. Ut
propter quid non respirat paries, quia non est animal,
si enim non respirandi causa est hoc, oportet esse
animal caysa respirandi. Ut si negatio causa est
ipsius non esse, affirmatio causa est ipsius esse,
sicut si sine mensura esse calida et frigida, causa est
nou sanandi, et mensura hujus causa erit sanandi.
Similiter autem et si affirmatio est causa ipsius esse;
et negalio ipsins non esse. In his autem sic demon-
stratis non contingit quod dictum est, non enim
eumne animal respirat. Syllogismus aulem buius

aot sicut frequentius, et in plurimis, per hanc figuram
(qui est propter quid) fit syllogismus, quare et prop-
ter hoe erit mazxime faciens scire, propriissimum
enim scire , propter quid speculari, Postea ipsius
quod quid est scientiam, per hanc solam venari pgs-
sibile est. In media enim figura non fit praedicativus
syllogismus, sed ip-ius quod quid est scientia, affr-
mationis esl, in ultima autem fit quidem, sed non
universaliter, sed quod qhid est, universalium est,
non enim quodammodo est animal bipes homo.
Amplius hec quidem illis nihil indiget, ill® autem
per hanc densantur, et augmentantur quousque uli-

_ que ad immediata veniant, manilestum igilur es¢
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quod maxime propria sclentiz est prima figura. A quz esta c, nam ¢ b propositio semper falsa erit,
“propter id quod ¢ in nullo b est, sed qux est a c

Sicut autem a esse in b contingit indivisibiliter, sic
et non esse possibile est; dico autem indivisibiliter
esse, vel non esse eo quod non est aliquid eorum
medium, sic enim non erit secundum aliud esse. Cum
igitur aut a aut b in toto aliquo sit, aut eliam ambo,
non_conlingit a in b primo non esse. Sit enim a in
toto ¢, igitur -8i b non est in toto ¢ (polest enim @
quidem esse in quodam toto, sed b non csse in hoc),
syllogismus erit quod non sit ain b; si enim in a
guidem omni est c, in b autem nullo est, in nullo b
est a. Similiter autem et si b in aliquo toto est, utin
b, d enim in omni b est, in a autem nullo, d, quare
8 in nullo b erit per syliogismum. Eodem autem mudo
monstrabitur etsi utraque in toto aliquo sit. Quod

potest, utsiaetine, et in b indivisibiliter est,
cura enim primum pradicetur idem de pluribus,
neutrum in neutro erit. Differt autem nibil, neque
si non indivisibiliter insit, ipsius quidem esse, igitur
deceptio per ista, et sic fit solum, non enim erat in
alia figura ipsius esse syllogismus, qui vero ipsius.
non esse, in prima figura, et in media est, primum
igitur dicamus quot modis in prima 6it, et quomodo
se habentibus propositionibus. Contingit igitur utris-
que falsis, ut si a etin b, et in ¢ indivisibiliter sit,
si enim accipiatur a in ¢ uullo esse, ¢ autem in omni
b, fals® sunt propositiones. Contingit autem et al-
tera falsa, et hac quacunque contingente, potest

autem contingit b non esse in quo toto est @, aut B enim qu est a c vera esse, quz vero b ¢ falsa, sed

iterum a in quo est b, manifestum est ex coordinatio-
nibus, quzcunque non commutantur ad invicem, si
enim nihil eorum qu sunt in a ¢ d coordinatione,
de nullo preedicatur eorum quz suntinb ¢ f, a autem
in toto g, sic coordinatione existente, manifestum
est quod b non erit in g, commutarentur enim coor-
dinationes, simililer autem est et si b in toto aliquo est.
Si vero neutrum sit in toto aliquo nullo, non sit
autem « in b, necesse est indivisibiliter non esse; si
enim erit aliquod medium, necesse est alterum ho-
rum in quodam toto esse, aut enim in prima figura,
aut in media erit syllogismus, si quidem igitur in
prima figura b, erit in toto aliquo, alfirmativam enim
ad hoc oportet fieri propositionem, Si vero in media,
uirum contingit, ad utramque enim posito privativo,
erit syllogismus, cum autem utraque privativa sit,
non erit, manifestum igitur est quod contingit et
aliud in alio non esse indivisibiliter, et quando con-
tingit, et quo modo diximus.

CAPUT XIIL

De ignorantia et syllogismo imperiti@ eorum que
primo immed:ateque insunl.

Ignorantia avtem non secundum negationem , sed
secundum dispositionem dicta, est quidem per syllo-
gismum facta decejtio. Haec antem in iis, qua insunt
primo, aut non insunt, contingit dupliciter, aut enim
est cum simpliciter accipiat esse, vel non esse, aut
enm per syllogismum accipiat opinionem, simplicis
quidem ergo opinionis simplex deceptio, sed quz est
per syllogismum plures sunt. Non 8it enim 4 in nullo
b indivisibiliter, ergo si syllogizet a esse in b me-
dium accipiens ¢, deceplus erit per syllogismum,
conlingit igitur utrasque propositiones esse falsas,
contingit autem alteram solum esse falsam, si enim
neque a in nullo ¢ erit, neque ¢ in nullo b erit, acce-
pla sulem utraque e contrario , ‘utrque enim erunt
false. Potest antem sic se habere ¢ ad a, et ad b,
quod neque ¢ sub a sit, neque in b universaliter : ]
quidem impossibile est esse in aliquo toto, primum
enim dictum est in ipso a b non esse, a autem non
necesse est omnibus inesse, que sunt ¢ universali.
ter, quare utreque falsz sunt. Sed alteram contingit
verai accipere, non tamen quamlibet contingit, sed

c

quz est a c vera, quoniam non in omnibus qua sunt,
inest a, sed que est ¢ b falsa esse, quoniam impos-'
sibile est esse in b ¢, in quo nullo est a, non eniin
etiam vera erit, qu® est a ¢ propositio, simul autem
el si sint utreque verz, et conclusio vera erit, sed
etiam qua est ¢ b. Contingit veram esse cum altera

sil falsa, ut si b in csit, et in a, necesse est enim al-
terum sub altero esse, quare si accipiatur a in nulle
¢ esse, falsa eril propositio, palam igitur quoniam et
cum altera sit falsa, et in utrisque, falsus syllogis-
mus erit. Sed in media quidem figura totas proposi-
tiones esse utrasque falsas non contingit, com enim
in omni b a sit, nibil erit accipere quod in altero erit
omni, inaltero vero nullo erit, oportet autem sic in
media figura accipere propositiones, et quod in boc
quidem sit, et quod in hocnon sit, si quidem erit

syllogismus, si igitur accipiantur sic fals2, palam

quod contrariz e converso se habebunt, bhoc autem

impossibile est. In aliquo autem utramque proposi-
tionem nihil prohibet falsam esse, utsicin a, et in
b aliquo est ; si enim @ in omni‘c accipiatur esse, b
autem in nullo, fals quidem utrzque propositiones,

non tamen tot, sed in aliqud, e converso aflem po-

sito privativo similiter. Alteram autem falsam, et
quamlibet contingit, quod enim est in a omni, et in
b est, si igitur accipiatur in a quidem toto esse ¢, in
b autem toto non esse, quz quidem est ¢ a erit ve~
ra, sed qua esl ¢ b falsa. Iterum quod in b nullo est,
neque in @ omni erit, si enim inaest, et in b, sed

D non inerat, si igitur accipiatur ¢ in toto quidem a esse,

in b autem nullo quidem, quz est b ¢ propositio vera
ast, altera vero falsa. Similiter autem fit transposito
privalivo, quod enim in nullo est a, neque in b nullo
erit, si igitur accipiatur cin toto quidem a non esse,
in b autem esse tolo, que quidem est a ¢ propositio
vera est, altera autem falsa. Fit iterum quod in omni
b est, in nullo accipere a esse , falsum es{, necessc
enim est si in omni b, et in quodam a esse, si igitur
accipiatur in omni quidem b esse c, in a autem nullo,
quz quidem est ¢ b, vera erit, qua auter est -ac,
falsa. Manifestum igitur quod utrisque falsis, et al-
tera solum, erit syllogismus deceptivus in indivisio~
nibus,
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CAPUT XIIL
De syllogismo imperitie eorum qua insunt ‘mediale.

In iis autem qua non indivisibiliter insunt, aut non
insunt, cum quidem per proprium medium falsitatis
fiat syllogismus , non possibile est falsas utrasque
esse propositiones, sed solum quz ante majus extre-
mum. Dico autem proprium mediom, per quod fit
contradictionis syllogismus: sit enim a in b prr me-
dium ¢, quoniam igitur necesse est qua est ¢ b affir-
mativam accipi syllogismo facto, manifestum quod
semper hxc est vera, non enim convertitur, sedqus
est a ¢ falsa, hac enim conversa, e contrario fiet syl-
logismus. Similiter autem est, et si ex alia coordina-
tione accipiaiur medium, ut d, si et in toto a, et de
b priedicatur omni, necesse est enim (qua quidem
est d b) propositionem manere, alteram autem con-
verti. Quare hec quidem semper vera, illa vero
semper falsa, et fere hujusmodi deceptio, eadem est
ei qua fit per proprium medium. Si vero non per
.proprium medium fiat syllogismus, cum quidem sub
a sit medium, in b autem nullo est, necesse est utras-
que falsas esse,sumend= enim e contrario sunt quam
ut se habeant propositiones, si debeat syllogismus
esse : sic aulein acceplis, utrzque fiunt fals®, ut si @
quidem in toto d est, d autem in nullo b, conversis
enim iis, syllogismus erit, et propositiones utreque
fals®. Cum vero non sit- sub a medium utd, que
quidem est a d vera erit, que vero est d b falsa, qua
¢nim est a d vera est, quia non erit in a, d, qu ve-
roestd b falsa, quia si esset vera, et conclusio esset
vera, sed falsa erat. Sed per mediam figuram facla
deceptione, utrasque quidem non contingit falsas
esse propositiones totas, cum enim sit b quidem sub
a, nihil contingit in hoc quidem omni, in illo autem
nullo esse, sicut dictum est et prius. Aliera vero po-
test esse falsa, et quzcunque tontingit. Sienim cet

inb, etin a est, si accipiatur in a quidem esse, in

b vero non esse, que quidem ac vera erit, altera au-
tem falsa. Item si in b accipiatur ¢ esse, in a autem
nullo est, que quidem est ¢ b vera erit, altera autem
_ falsa, siquidem igitur privativus sit deceptionis syl-
logismus, dictum est quando et per qu erit dece-
ptio. Si vero sit affirmativus, tunc cum per proprium
medium , impossibile est utrasque esse falsas, ne-
cesse est enim quxe est ¢ b manere, siquidem erit
syllogismus sicut dictum est et prius, quare ¢ a sem-
per erit falsa, hc enim est conversa. Similiter au-
tem est et si ex alia ordinatione accipiatur medium,
sicut dictum est et in privativa deceptione, necesse
enim est quz quidem est d b manere , qua vero est
a d converti, et hec deceptio eadem est priori. Cum
vero sic non per proprium, si quidem sit d sub a,
hc quidem erit vera, altera vero falsa, polest enim
a in pluribus esse, que non sunt sub se invicem. Si
vero non sit d sub a, hzc quidem semper manife-
stum est quoniam est falsa, affirmativa enim acci-
piatur. Quz vero est d b, contingit et veram esse,
et falsam, nihil enim prohibet a quidem in nullo d

esse, d autem in omni b, ut apimal in scieglia, scieq-
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A lia autemut in wusica, neque utique a in nullo d,
neque d in nullo b esse. Manifestum igitar est quo-
niam cum non sit medium proprium, et utrz possunt
simul esse fals2, el quzcunque contingit. Quot qui-
‘dem igitur modis, et per quz possunt fieri secundum
syllogismum deceptiones, et in aliis qua sunt sine
medio, et in iis qua sunt per demonsirationem ma-
nifestum est.

CAF 4T XIV. .
Si sensus a natura deficit, et scientiam propriorum
sensibilium illius deficere.
Manifestum est autem , et si aliquis sensus defece-

rit, necesse est aiiquam scientiam deficere, quam im-

possibile est accipere, si quidem discimus, aut per

inductionem, aut per demonstrationem. Esl autem
B demonstratio ex universalibus, inductio autem ex ijis
qua sunt particularia. Impossibile autem est univer-
salia speculari, nisi per inductionem, quoniam et
qua ex absiractione dicantur, est per inductionem
nota facere, si quis vult nota facere, quia sunt in uno-
quogue genere quzdam, et si non separabilia sint se-
cundum quod hujusmodi unumquodque est. Inducere
autem non habentes sensum , impossibile est, sin-
gularium enim sensus est, non enim contiogit acei-
pere ipsorum scientiam, neque enim est ex univer-
salibus sine inductione, neque per inductionem sine
sensu.

* CAPUT XV.
Ex quot et qualibus constat syllogismus , et an surston
deorrumve fiat in infinitum abitio,

Est autem omnis syllogismus per tres terminos, et
quidem monstrare possibilis est quoniam a est in ¢,
propter id quod est in b, et hoc in c. Sed privativus
est quidem alteram propositionem habens quoniam
est aliquid aliud in alio, alteram autem quoniam non
est. Manifestum igitur est quod principia, et supposi«
tiones dicta haec sunt, accipientem enim hzc sic, nes
cesse est moustrare ut quod a sit in ¢ per b, ilerum
autem quod a sit in b per aliud medium, et quod b sit
in ¢ similiter. Secundum igitur opinionem syllogizan-
tibus, et solum dialectice, manifestum est quod hoe
solum intendendum, si ex quibus contingit maxime
probabilibus fiat syllogismus. Quare et si est aliquid
in veritate eorum qux sunt a b medium, videtur
p aulem non esse per hoc syllogizans, syllogizat dialec-

tice. Ad veritatem autem, ex iis qux sunt oportet

intendere, habet autem se sic. Quoniam autem est
quod ipsum quidem de alia predicatur, non secun-
dum accidens. Dico autem secundum accidens, ul
album aliquando dicimus illud esse hominem , non
gimiliter dicentes et hominem album, cum enim non
sit alterum, aliquod Mbum est, album autem est
homeo, quoniam accidit homini esse album, sunt
igitur quedam hujusmodi, quecunque secandum se
predicantur. Si igitur ¢ hujusmodi quod ipsum qui-
dem non in alio sit, in hoc autem b sit primo, et nod
per alind medium, iterum ¢ de d sit, et similiter et
hoc in b, nunquid igitur hoc necesse est siare, an
contirzit in infinitum ire? Ei iterum si de @ quidem
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;nilxil predicatur per se, @ autem in [ est primo, me- A quod ipsum quidem in alio nullo est, sed in illo aliud

d-um autem in nullo priori, et f in g, et hoc in b,
nunquid et hoc stare necesse est?an et hic contingit
in infinitum ahire? Dilfert autem hoc a priori intan- .
tum, quoniam hoc quidem cst nunquid, contingil in-
cepturum ad hujusmodi quod in nullo est allero, scd
alind in jllo, in sursnum in infinitum abire, alterum
autem incoepturum ab hujusmodi quod ipsum quidem
de alio, de illo antem nibil pradicatur, in deorsum
intendentem, si contingit in inOnitam ire. Amplius
media nunquid contingit infinita esse determinatis
terminis? Dico autem ut si a in ¢sit, medium ipso-
rum sit b, ab ipso autem b, et ab a altera, sed hurum
alia, nun.juid et hec in infinitum eontingit abire ? an
impossibile est? est autem hoe quidem intendere

ut ¢) neque a primo in ultimum. Dico awem pri-
mum quod ipsum quidem de alio, sed de itlo nullum
aliud diciwur : i igitur hac erunt, manifestum quod
el in negatioue Stabitur. Tripliciter autem won-tra-
tur non esse, aul enim in quo quidem est ¢, b inest
omni, sed in quo est b uwulli, inest a, ipsum igitur
b ¢, et semper alterum spalium necesse est ire in
insmediata, pradicativum enim est hoc spatium. Sed
alterum manifestumn est, quc d si in alio non est priori,
ut in d, hoc indigebit in omni b esse, et si ilterum a
in alio priore quam d non fuerit, illud indigeb t in
omni d esse : quare quoniam in deorsum stat via, et
qu in sursum stabit, et erit aliquid in quo primo
non erit a. ltem si b quidem in omui a, in ¢ autem

jdem et si demonstrationes in infinitum veniunt, et 8i B uullo, ain ¢ nullo erit. lterum hoc si oportet mon-

est demonstratio omnis rei, an ad invieem conclu-
dantur. Similiter autem dico et in privativis syllo-
gismis et propositionibus, ut si & mon inest b nulli
aut primo, aut est aliquid mediumy, cui priori non
inest a, ut 8i sit g.quod ownni b inest , et iterum hoo
non etiam alii priori, ut si 4 est quad sit in emui b,
et namquein his st inflnita sunt, in quibue nonest
in prioribus, sut statur. Sed inoonvertibilibus non
similiter se habet, noa enim.eet in 2que pradicabi-
libus do quo. primo predicalur, aut uitimo, omnia
enim ad omnia sic siniiliter se habent, sive sunt infi~
nita de ipso przdicata, sive utraque sunt dubiiala
infinita, pisi similiter converti contingat, sed hoe
quidem sicut accidens, illud vero sicut pradica-
um,
CAPUT XVL
Determinatis estremis, summo imoque, media
non esse infinita.
Quoniam igitur media non contingit infinita esse,
" siin sursum et deorsum stent pradicata, manifestum
est. Dico. sutem sursum quidem, quod univers.le
magis est , deorsum autem, quod particulare est. Si
enim apradicante de ¢, infinita sunt medis, in quibus
est b, manifestum est quod continget utrique , ut ab
@ in deorsum alterum de altero conlingit pradicari
in inflnitum, antequam enim in ¢ veniat, infinita sunt
media, et ab ¢ in sur-um infinita, antequam in a ve-
piat, Quare si heec impossibilia sunt, et ipsius aet ¢
impossibile est infinita esse media. Neque enim si
aliquis dicat quod-hzc quidem qua a b ¢ contingentia
sunt ad invicemn, ut et non sint media, illa vero non
esse accipere, nihil differt. Quodcunqyue enim accipio -
- eorum quz sunt b, eruntab a, aut ¢ infinita media.
An non a quo jam prima siot infinita sive statim,
sive mon stalim , nibil differt? quz enim sunt post
l.2¢, infinita sun}. 'y
CAPUT XVIL
Propesitionis negative mediaie media, quibus reve-
" celur nd.iqmmcdialam , OB esse i'n%nim.
Manifestom auiem ot in privata demenstratione
quoniam statur, si quidem in preedicativa statur in
utrisque. Sit enim non contingens neque in sursum
‘b witimo in infoitem ire (dico autem in quo statur,

slrare , manifestum est, quud aut per superiorem
modum sursum monstrabitur, aut per hunc, aut
tertium. Primus quidem igitur dictus est, secundus
autem demonstrabitur. Sic aulem utigne monstrabi-
tur, ut quod d in b omni est, in ¢ autem nullo, si ne-
cesse est aliquid esse in b, et iterum si hoc in ¢ non
erit, aliud vero in d est quod in ¢ non est, igitur quo-
niam esse semper superiori stal , stabit et non essc.
Tertius autem modus est, si a b omni insit, ¢ vero
in nullo & sit, mon in omni ¢, in quo est a. lterum
autem hoc per superius dicta aut.similiter demon-
strabitur, lils igitur modis statur. Si vero sic est ,
iterum accipietur b in e esse, in quo ¢ non in omni e,
et hoc iterum similiter. Quoniam autem suppositum

€ est stare el in deorsum , manifestum est quod stabit

et quod in ¢ non est. Manifestum autem est quoniam
elsi non una via monstretur , sed omnibus, aliquando
quidem ex prima,figura, aliquando vero ex secunda,
aut ex tertia, quoniam et sic stabitur, finit® emim
sunt viz. Finila autem (inite sumpta pluries, necetsa
est finiri omnia. ‘Qued quiden igitur in privatione si
guidem et inesse slatim, manifestum est.

CAPUT XViIL

Propositionis affirmative mediate, media non esse

infinita.

Sed quid :n illis qui guidem logice specul:ntur, sic
manifestum fit. I iis quidem igitur quae quidem in
eo quod quid est preedicantur, manifestum est; si est
enim definire, aut si notum est guod quid erat esse,
infinita autem non est transire, necesse est finiri in
eo quud quid est praedicata. Universaliter autem sie
dicimus, est enim vere dicere 2lbum ambulare, ot
magnum illud lignum esse, et iterum lignum magnum
esse, el hominem ambulare, sed alterum est sic di+
cere, aut illo modo, cum enim album quidem esse
dico quod cui accidit album esse, lignum est , sed
non quod subjectum signo, album sit, et numque
neque quod album est, neque guod quidem alb:am
aliquod est, factum lignum est, quare non est aliter
quam secundum accidens. Cum autem lignum album
esse dico, non quod aliquod alterum sit album , ill§
autem aecidit lignum esse, ul cum musicum album
esse dico, (unc emimy quoniam homo est albus , cui
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accidit esse musicum, dico,sed lignum est subjectum, A Hec aulew omnia de subjecto quodam preedicari di

quod quidem et faclum est, non cum alterum aliquid’
sit quam quod quidem lignum est, aul lignum ali-
quod. Si igitur oportet nomina ponere, sil sic dicere
pradicari, sedillo modo, aut nullo modo preedicari,
aul pradicari quidem non simpliciter, sed secundum
accidens pradicatur, est autem tanquam album qui-
dem quod pradicatur , sed sicut lignum est de quo
predicatur. Supponatur ergo predicatum pradicari
semper de quo predicatur, simpliciter, sed nonsecun-
dum accidens. Sic en'm demonsirationes demon-
strant. Quare in eo qunod quid est, aul quoniam
quale, aut quantum, aut ad aliquid, aut faciens, aut
" patiens, aut ubi, aut quando, cum unum de uno
prxdicabitur. Amplius, substantiam quidem signifi-

cimus, accidens auiem non esse subjectum aliquod,
nihil evim wlium ponimus esse, non quod alterum
aliquod esse dicitur, sed ipsum de aliis, et alia qui-
dem de alio, neque in sursum, ergo wnum de uno,
neque in deorsum esse dicetur, de quibus enim die
cuntur accidentia, quzcunque in substaniia uniuscu-
jusque sunt, hec autem non suat infiniia, sed sur-
S ipsa quoque et accidentia ulrague non infini
suul. Necesse est ergo csse aliquid, de qno primum
pradicetur, et de hoe aliud, ét hocstare, et esse alir
quid quod non amplius, [neque de alio priori, veque
de ilio aliud prius praedicetur, Unus quidem igitur
modus demonstrationis, dicitur hic. Adhuc autem
alius, si de quibus priora quadam pradicantur, est

cantia, quod quidem illud est, sut aliquod illud gui- B horum demonstratio, quorum autem est demonstra-

dem significant de que preedicantur. Quzcunque vero
non substantiam significant, sed de aliquo subjecto
dicuntur, quod non est, neque quod illud est, neque
fuod quidem illud aliquid est, accidentia sunt, ut de
bomine album. Neque enim est bome, Requs quod
quidem album est, neque quod quidem album est
aliquid, sed animal forsan, quod quidem enim amie
mal est, homo est. Quacunque vero non subsiane
tiam sigoificant, oportet de aliquo subjecto pradi-
cari, et non esse quid album, quod non cum alterum
aliquod sit, album esl. Species epim valeant, et ge-
nera, monsira enim sunt, et si sint, nihil ad rationem
sunt, demonstrationes enim de bujusmodi sunt. Am-
plius, si non est hec hujus qualitas, et illud bujus,

lin, neque potius habere possibile est ad ipsa, quam
scire, neque scire cst sine demonstratione, si autem
hoe, per hec sit notuin. Hec avten nescimus, ne-
que melius hubemus ad ipsa quam scire, neque per
bec notum sciemus. Si igitur est aliquid scire per
demonstrationem simpliciter, et non ex aliquibus,
neque ex suppositione, necessarijum est stare predi-
cationes mediorum, si enim non steterint, sed est
semper acceptio in superius, omnium erit demon-
siratio, quare si inflnita non possibile est pertrans.
ire, quorum est demonstratio, hac non sciemus pet
demonstrationem. Si igitur neque melius habemus
ad ipsa gqnam scire, non erit sciré per demonsiras
tionem simpliciter, sed ex suppositione. Logice

neque qualitatis qualitas, impossibile est xque pre- € quidem igitur ex his utique aliquis credat, de eo

dicari ad invicem sie, sed verum quidem eontingit
dicere sic, ®que autem vere pradicari non conlin~
gil. An enim sicut substantia pradicabilur, aat us
genus, aut ut differentia pradicari? hac autem
oslensa sunt, quoniam non erunt infinila, neque in
sdrsum, neque in deorsum, ut homo bipes, koc ani-
mal, hoc autem ajterum est, neque animal de ho-
mine, bhoc autem de Callia, hoc autem de alio in eo
quod quid est, substantiam enim ormem est definire
hujusmodi, infinita autem nou est transire inteliigen-
tem, quare neque in sursum, neque in deorsum infi-
Dila sunt, illam enim non est definire, de qua infi-
vita prdicantur. Sic igitur genera ad invicem, non
=qualiter pradicanwr, eril enim ipsum, quod qui-

dem ipsum aligaid est, neque tamen de qualitate, D

aut aliorum nullo, nisi secundum accidens predica-
bitur, omnia enim hwre accidunt, et de substantiis
predicantur, sed quoniam neque in sursum, infinita
suni. De unogquogue enim pradicatur quod signifl-
cat aut quantum sliguid, aut quale aliquid, sut he-
jusmodi qua sunt in substantia, hze autem finita
sunt, et genera predicamentorum finita, aut enim
quale, aut qguantum, aut ad aliquid, aut facere, aut
pali, aut ubi, aut quande. Suppositum sutem est
unum de uno praedicari, ipsa antem de ipsis que-
cunque non ad aliquid sunt, priedicari, non dicimus,
accidentia enim sunt omnia, sed hxc quidem secun-
dum seipsa, alia vero secundum alterum modum.

quod dictum est. Avalylice autem moanifestum est
per hee velocius, neque in sursum, neque in deor-
sum infinita predicata contingit esse in demonsira-
tivi scientiis, de quibus intentio est ; demonstratio
enim est ex his quaecunque ipsa quidem in-unt se-
cundum seipsa rebus, secundum seipsa vero dupli-
citer; quzcunque enim in illis insunt in eo quod quid
est, et in quibus ipsa in eo quod quid est insunt
jpsis, ut in numero i»par, quod inest quidem nu-
mero, est autem ipse numerus in ratione ipsius, et
iterum multitudo, aut divisibile, in ratione numeri,
hoium autém neutra contingit infinita esse, neque
ut impar numeri. lterum enim si impar aliud insit,
cui inerat existenti hoc, si ést primum numerus, erit
iis que insunt ipsi. Si igitur non contingit jnfinita
hujusmodi esse in uno, neque in sursum erunt infi-
nita, at vero necesse est omnia inessé primo, ut nu-
mero, et in illis numerum, guare convertibilia erunt,
sed non excedentia. Neque tamen quzcungue sunt
in eo quod quid est, neque h=c inlinita sunt, neque
esset definire : quare 8f pradicata per se quidem omn-
nia dicuntur, h:ec autem non infinita sunt, stabunt
utique in sursum, quare et in devrsum, si autem
sic est, et quz sunt in medio duorum terminorum
semper sunt finita. Si vero hoc est, manifestum.
jam est, el demonstratio non quod necesse est prin-~
cipia esse, el uon omnium esse demonstralionein,
quod quidem diximus quosdam dicere juxia pringie
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pium, si enim principia sunt. Non omnia sunt de- A est in syllogismo wnum, propositio immediata, in

monstrabilia, neque in infinitum possibile ire, esse
enim horum quodlibet, nihil est aliud quam esse
nullum spatium sine medio, et indivisibile, sed om-
nia divisibilia. Intus enim immitiendo terminum, sed
non assumendo demonstratur (uod demoustratur,
quare si hoc in infioitum contingit ire, contingit uti-
que duorum lerminorum infinita esse interius me-
din, sed hoc impossibile est, si predicationes stete-
rint in superius, et in inferius : quod autem stent,
monstratum est logice prius, analytice vero nunc.

CAPUT XIX,

Elementa monstrandarum mediatarum non infinita

esse.

- Monstratis autem his, manifestum est si aliquid
idem insit duobus, ut a et in ¢, et in d, non pradi-
cante altero de altero, aut nullo modo, aut non de
omni, quod non semper secundum cominune aliquid
in. rit, ut isosceli, et scalenu, xquales duobus rectis
habere, secundum commune aliquid inest, secun-
dum enim quod figura quedam sunt, et non secun-
dum alterum. Hoc autem non semper sic se habet.
Sit enim b secundum quod «, in ¢ et d, eril manife-
stum igitur quod b in ¢ d secundum aliud commune
est, et illud secundum allerum, quare duorum ter-
minorum medii infiniti utique inciderunt termini,
sed hoc est impossibile, secundum igitur aliquid
commune inesse, non necesse est semper idem plu-
ribus, quoniam quidem erunt immediata spatia. In
eodem tamen genere, el ex eisdem atomis necesse
est lerminos esse, siquidem iis qua per sunt, erit
commune, non enim erat ex alio genere in aliud ge-
nus descendere quz demonstrantur. Manifestum est
autem quoniain et cum a in b sil, siquidem est ali-
quid medium, est demonstrare quod a in b sit, et
elementa hujus sunt hee et tot quot media sunt, in-
mediate cnim propositiones sunt elementa, aut om-
nes, aul universales ; si vero non est medium, non
amplius erit demonstratio, sed in principia via est
hzc. Similiter autem erit et si a in b non sil, siqui-
dem enim aut medium est, aut prius cui non iuest,
erit demonstratio. Si vero non sit medium, non est
demonstratio, sed principia, et elementa sunt (ot
quot sunt termini, horum enim propositiones prin-
cipia demonstrationis sunt, et sicut quedam princi-
pia sunt indemonstrabilia quod sit hoc illud, et quod
sit hoc in_illo, sic quod non erit hoc illud, neque
quod sit hoc in illo. Quare hzc quidem esse aliquid,
alia non esse aliquid, erunt principia. Cum ergo in-
digeat monstrare alignid, accipiendum quod de b
primum pradicetur. Sit ¢, et de hoc similiter a, et
sic semper eunti nunquam extra, erit propositio,
neque si esse ipsius a accipiatur ut demonstretur,
sed semper medium densetur quousque indivisibilia
flant, et unum, est aulem unum, cum immediatum
fiat, et una propositio simplex est immediata, et
quemadmodum in aliis est principium simplex. Hoc
autem non idem ubique est, sed in gravi quidem un
cia, in melodia autem diesis, aliud autem in alio, si¢

demonstratione autem, et scientia, intellectus. In
ostensivis igitur syllogismis ejus quod est, nihil ca-
dit extra. Sed in privativis, ubi quidem quod oportet
esse, nihil cadit extra hoc, utsi ain b per ¢ non
inest, si enim in b quidem omuni ¢, est autem a in
nullo . Iterum si indigeat quod inc, & nullo sit,
medium- accipiendum est ipsius a et ¢, et sic sem-
per procedet. Si vero indigeat monstrare quod d in
¢ non sit, eo quod est ¢ in d quidem omui, in ¢ au-
tem nullo, aut non in omni, e nunquam exyra cadit,
hoc autem est, cui non oportet inesse. In tertio au-
tem modo, neque a quo oportet, neque quod oportet
privari, nequaquam extra ibit.

CAPUT XX.
Quod demonstratio universalis prestantior sit
particulari.

Cum autem sit omnis demonstratio; alia quidem
wniversalis, alia vero particularis, et bec quidem
cathegorica, illa vero privativa, dubitabitur qualis
potior sit, similiter autemei de ea, qua demonstrare
dicitur, et deducenti ad impossibile demonstratione.
Primum quidem igitur intendamus de universali et
particulari. Ostendentes autem hoc, et de ea que
demonstrare dicitur, et que est ad impossibile, di-
cemus. Videbitur igitur fortassis ulique quibusdam
snc intendentibus, quod particularis est potior, si
enim secundum quam magis scimus demonstratio~
nem, potior demonstratio est, hec enim virtus de-
monstrationis. Magis aulem scimus unumquodque
cum ipsum cognoscimus secundum ipsum, quam se-
cundum aliud, ut musicum Coriscum, quando cogno-
scemus quod Coriscus musicus est, quam quod homo
musicus sit. Similiter autem et in aliis. Sed univer-
salis quoniam aliud, non quoniam ipsum fortasse de-
monstrat, ut'quoniam isosceles habet tres angulos
2quales duobus rectis, non quoniam isosceles, sed
quoniam triangulus, sed particularis quoniam ipsum
est; si igitur potior est que est secundum ipsum,
hujusmodi autem est particularis, et universali magis,
el potior utique secundum partem demonstratio erit.

Amplius, si universale quidem non est aliquid pra-

_ter singularia, demonstratio autem opinionem con-

ficit esse aliquid hoc de quo demonstral, et quam-
dam naturam esse hanc in iis quz sunt (ot trianguli

_prater quosdam, et figurz preler quasdam, et nu-

meri prater quosdam numeros ), potior autem est
quze cst de esse quam de non esse, et propter
quam non errabitur, quam proptér quam errabi-
tur; est autem universalis hujusmodi (proceden-
tes |enim demonstirant universale gquemadmodum
de eo quod est proportionale ut quod sit tale, erit
proportionale quod neque linea, neque numerus,
neque solidum, neque planum est, sed preter hzec
aliquid), si igitur universalis magis haec est, et de eo
quidem quod est minus, universalis quam particu-
laris, el fecit opinionem (alsam, indignior utique erit
universalis particulari. Et primum quidem nihil ma-
gis in universali quam in particulari altera ratio est,
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si enim quod duobus rectis inest, non est secundum
quod est isosceles, sed secundum quod triangulus
est, cognoscens quoniam isosceles babet tres inquan-
tum ipsum es!, minus cognovil quam cognoscensa,
quoniam triangulus est, et omnino si non quidem
secundum quod sit triangulus, et postea monstrat,
non erit utique demonstratio; si vero sit cognoscens
unumquodque secundum quod unumquodque est,
magis cognovit, si igitur triangulus in plus est, et
eadom ratio, et non secundum 2quivocationem tri-
angulus est, et inest omni triangulo quod est duobus
reclis ®quales habens, non utique est triangulus in-
quantum isosceles, sed isosceles secundum quod
triangulus hnjusmodi babet tres angulos. Quare uni-
versaliter sciens magis cognovit secundum quod est,
quam particulariter, polior est ergo universalis quam
particularis. Amplius, siquidem sit quadam ratio
una, et non quivocalio, universale erit utique nil
minus secundum partem quibusdam, sed magis est
quantoincorruptibiliora suntillis, quzjvero secundum
partem sunt corruplibilia magis. Amplius, nec una
necessitas est opinari aliquid esse hoc preeter hee,
Guoniam oslendunt unum nihil magis quam in aliis
quzcunque noa aliquid significant, sed aut quale,
‘sut ad aliquid, aut avgere; si ergo, non demonsira-
tio causa est, sed audiens. Amplins, si demonstra-
tio est syllogismus demonstrativus qui 8t causz et
propter quod, universale magis causa; cui enim per
se inesl aliquid, hoc idem ipsi causa est: universale
autem primum, causa ergo universale est, quare et
demonstratio dignior est, magis.enim caus® est uni-
versale, et ejus quod propter quid est. Amplius,
usque ad hoc querimus propter quid, etenim tnne

opinamur scire, cum non sit aliquid aliud quam hoc

aut quod fiat, aut quod sit, fiuis enim et lerminus
ultimus jam sic est, vt cujus causa venit ? ut accipiat
argentum. Hoc autem est quatenus reddat cui debuit.
Hoc autem ut noninjuste agat, e1sic procedentes cum
non sit amplius propter quid, nec alterius causa, pro-
pier hoc sicut propter finem dicimus venire, et esse,
et fleri, et tunc est scire maxime propter quid venit ;
si igitur se habet similiter, et in omnibus causis, et
quz sunt propler quid, in iis autem quacunque sic
sunt caus, sicut qua est cujus causa sic scimus ma-
xime, et n aliisigitur tunc maxime scimus, ¢cnmnon
amplius sit hoc quoniam aliud est : cum igitur cogno-
scimus quidem quod «quatuor qui extra sunt x:quales
sunt, quoniamisosceles , adhuc deest propter quidiso-
sceles? quia triangulus, el hoe, quia est figura rectis
lineis contenta. Si autem hoc non amplius propter
quod aliud, tunc maxime scimus, universale est au-
tem tunc, universalis igitur potior. Amplius quanto-
cunque utique magis secundum partes est, in infi-
nita cadit, universale autem in simplex, et in finem,
sun! autem secundum quod infinita non scibilia, sed
secundum quod finita scibilia sunt, secundum utique
quod universalia, magis scibilia sunt, quam qua
sunt secundum partem demonstrabilia, ergo magis
universalia. De magis demonstrabilibus autem magis
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A est demonstratio, simul enim magis ad aliquid sunt,
dignior igitur universalis est, quoniam quidem et
magis demonstratio est.

Amplius, si magis eligenda est secundum quam
hoc et aliud, quam secundum quam hoe solum- co-
gnovit, universale autem habens, cognovit particu-
lare, hoc autem, universale non scivit, quare et sic
ulique magis eligenda erit universalis. Amplius au-
tem et sic. Universale enim magis scire est eo quod
est per medium demonstrare, cum propius sit prin-
cipio, proxime autem jmmediaturn est, hoc autem
est principium. Si igitur qua ex principio est ea qua
non ex principio, quae magis ex principio ea qua
minus esl, certior est demonstratio, est autem hujns-
modi universalis magis, dignior ulique erit univer-

B salis, ut si oportet monstrare a de d, media autem
sint in quibus est b ¢, magis autem sursum sit b quam
¢, quare si per b magis est universalis, sed eorum
quz dicia sunt quedam logica sunt. Maxime autem
manifestum est quod universalis magis pracipua
sil, quoniam propositionum quidem hanc priorem
habentes, scimus quodammodo , et posteriorem et
babemus potentia., ut si aliquis cognoverit quod
omnis triangulus habeat tres duobus rectis aquales,
scivit quodam modo et quod isosceles duobus rectis
potentia sit, et si non cognovit isoscelem quod triane
gulus sit, banc autem habens propositionem, nullo
modo universale coguovit, neque potentia, neque
actu. Et vniversalis quidem. intelligibilis est, sed
particularis in sensu perficitur. Quod igitur univer-

C salis dignior sit particulari, tot nobis dicta sint.

CAPUT XXL

Quod demonstratio affirmativa prestantior evades

negativa.

Quod autem monstrativa sit dignior privativa, hine
manifestum est, sit enim bze demonstratio dignior
(aliis eisdem existentibus) aut ex minoribus quaestio-
nibus, aut suppositionibus, aut propositionibus. Si
enim note sunt similiter velocius cognoscere per
bxc erit, hoc autem appetibilius est. Ratio autem
propositionis quod melior sit ex minoribus, univer-
saliter est sic, si enim contingit similiter cognita esse
medi, priora antem notiora sunt. Si autem per
media demonstratio eorum, quz sunt b ¢ dquud a in
D e sit, altera autem demonstratio quod ¢ in d sit per

b c similiter igitur se habet hoc quod a in d sit, et

quod a in e sil, sed quod a in d sit prius est, et co-

gnoscibilius quam quod a in e, per boc enim illud
demonstratur: credibilius autem est per quod. Et
qu per pauciora demonstratio, potior aliis eisdem
existentibus. Utreque quidem per terminos tres ct
propositiones duas monstrant, sed haec quidem esse
aliquid accipit, illa vero ct esse, et non esse aliquid.
Per plura itaque, quare dignior est. Amplius, quo-
niam ostensum est impossibile per utramque privati-
varum propositionum fieri syllogismum, sed opor-
tere quidem hujusmodi esse unam, aliam vero quo-
niam est. Amplius, preter hoc oportet et hos aeei-
pere, predicativas enim augmentata demonstratione
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necesse est fi-ri plures,
plures una in omni syllogismo esse. Sii enim in nullo
e-se a in quibus est b, in c aulem omni sit b, si igi-
tur opus exL Tursus augere utrasque propositiones,
medion injiciendum est, hujus quidem a b sit d,
sed b ¢ sit e, e igitur manifestun est predicativum
esse, sed d de b quidem pradicalivum, a autem de
d tanquam privativam ponitur : d enim de omni b,
sed a oportet in nullo d esse, fit ergo una privativa
propositio. Idem autem modus est et in aliis syllo-
gismis. Semper enim medium pradicalivorum ter-
minorum, preedicativam in utraque est, sed privativi
in altera privativim necesse est esse, quare hac una
hujusmodi fit propositio, aliz vero pradicativee. Si
igitur notius est per quod demonstratur, el credi-
bilius, demonstratuc autem privativa quidem per
pradicativam, hec autem per illam non demonstra-
tor, prior ergo, et notior, et credibilior cum sit,
melior itaque erit. Amplius, si principium syllogismi
propositio universalis sit immediata, est autem ut
in monstrativa praedicativa, in privativa autem, ne-

galiva propositiv universalis, affirmativa autem ne- '

gativa prior, et notior (per affirmativam enim nega-
tiva mota) et prier alfirmativa est, sicul esse prius
est non esse. Quare potius est principiuin monstra-
sivie quam privative, dignioribus autem principiis
witar dignior. Adhuc principalior est, sine enim
wonstrativa uon est privativa.Quod quidem pradi-
tativa, privativa digaior sit, manifestum est.

CAPUT XXIL

Demonstrationem ostensivam potiorem esse ea que
ducit ad incommodum.

Etad impossibile ducente, oporiet autem scire
que differentia sit ipsarum. Si igitur a in nullo b, in
‘¢ autem omni b, necesse est in nullo ¢ esse a; sic
igitur acceptis, ostensiva privativa erit demonstra-
tio, quoniama in ¢ non erit. Qua vero est ad impos-
sibile sic se habet, si opus est demonsirare quod a
in b nonsil, accipiendumest @ esse in b, et b in ¢,
quare accidit a in ¢ esse. Hoc autem si notum, et
concessum quod ipsum est impossibile esse, non
igitur possibile est a in b esse. Si ergo b in ¢ conces-

sum est inesse, a in b impossibile est esse, termini

igitur similiter ordinantur. Differt aulem quo, qua'is
sit notior privativa propositio, utrum igitur quia @ b
non inest, an quia a ¢, cum igitur est conclusio no-
tior quoniam non est, quod est impossibile, fit de-
monstratio,icum autem in syllogismo sit, demonstra-
tiva est. Natura autem prior est, quz est quod a in b
non sit, quam a in ¢ nonm sit, priora enim conclusio-
ne sunt, cx quibus est conclusio, est -autem qu est
ain ¢ non esse, conclusio, a autem in b ex quibus est
concln-io. Non enim si contingit removeri aliquid,
hoe conclusio est, illa autem ex quibus sunt, sed
hocquidem ex quo syllogismus est, utique sic se ha-
‘bet, ut aut sicut totuin ad pariem, aut ut pars ad to-
‘lum se habet, sed quzsuntac, eta b proposilie-
nes, non sic se habent ad invicem. Si igitur. ex di-
goioribus et credibilioribus dignjor est, sunt autem
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privaﬁvas autem impossibi!e A utrrque ex non esse aliquid N credibiles, sed hxze

quidem ex priori, illa vero ex posteriori, potior uti-
que simpliciter erit ea qua est ad impossibile, pri-
vativa demoustratio, quare et hac dignior pradicas:
liva. Manifestum est ergo quod etes qua est ad im-
possibile, potior est.

CAPUT XXIIlL

Que scientia certior, que una, que alicra, et e usdem
plures esse posse demonstrationes.

Certior autem est scientia, scientia et prior, qu®
jpsius quia et propter quid eadem est quam non,
extra eam que est peopier quid. Et quz non est de
subjecto, ea qu est de subjecto, at arithmelica,
harmonica. Et qua estex minoribus, ea que ex ap-
posi‘ione, ut arithmetica, geometria: dico autem ex
additione, ut unit:s sub-tantia est sine positione, pan-
clum auntem substantia posita, hoc autem ex apposi=
tione. Una autem scientia est, que est umius gene~
ris, qurcunjue ex primis componitur, et partes sunt
aut prssiones horum, que sunt per se. Altera aulem
scientia est ab altera, quarumcunque principia neque
ex eisdem, neque ex alteris sunt, Hujus autem-est sie
gnum, cum in demonstrabilia veniant, oportet emim
in eodem genere esse cun iis que demonstrantur,
signum autem est el hujus, cum demonstrabilia par
ipsa in eodem genere sunt, et proxima. Plures autem
demonstrationes ejusdem possibile est esse, non so~
lom ex eodem ordine accipiendi non continuum me-
dium (ot eorum quz sunt a b, ¢ etd et ¢), sed et ex
aliero, ul sit a (ransmutari, in quo autem d moveri,
C sed lartari git in quo b, et iterum e quiescere, verum

igitur est et d de b, el de d pradicari, 1ztans enim
movetur, et quod movetur transmutatur, ileruma de
e, et e de b, verum pradicari, omuis enim l®lans
quiescit, et quiesceus transmulaiur, quare per altera
media, et non ex eodem orline syllogismus esl, noa
tamen est newirum de neutro dici mediorum. Ne-
cesse est enim idem e alicui utraque inesse, intendere
autem est per alias figuras, quot modis contingil
ejusdem Geri syllogismum. ’ ’

CAPUT XXIV.

Non esse scientiam fortuitorum, neque in sensuum
f{unctione.

Sed ejus quod est 2 fortuna non est scientia per
Ddemonstralioncm. Neque enim sicut necessarium,
neque sicut requenter quod est a fortuna, sed extra
hoc fit, sed demonstratio alterius horum, Omnis enim
syllogismus aut per necessarias, aut per eas qu®
sunt tanquam frequenter propositiones, el siquidem
propositiones necessariz sunt, et conclusia erit ne-
"cessaria, si vero sint sicut frequenter, et conclusia
hujusmodi. Quare si id quod est a fortuna neque esl
sicut frequenter, neque necessarium, neque utigne
erit ipsius demonstratio, N-que per sensum est scire,
si enimn est sensus talis hujus, et non hujus alicujns,
-sed sentire hoc aliquid est nccesse et ubi et nunc.
-Universale autem quod est in omnibus, impossibile
est sentire, neque enim hoc aliguid est, neque nune,
meque ubi, neque enim ulinue esset umiversale,
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nuoed enim semper est, etubique, universale dicimus A per communia. Amplius, prinepm nvn multo mi-

esse ; quoniam igitur demonstrationes universales
sunt, hec autem non est sentire, manifestum est
fuod neque scire per sensum est. Sed manifestum
quoniam si esset sentire (risngalam, quod duobus
rectis haberet ®quales angules, gquareremus utique
demonstrationem, et non, sicut quidam fatentur, sci-
remus. Sentire enim necesse est singulariter, scien-
tia autem est in cognoscendo universale. Unde et si
super lunam essemus, et videremus objectam terram,
non utique sciremus causam defectus, sentiremus
enim quoniam deficeret, sed non propter quid omni-
no, non enim universalis, sensus. Sed ex considerare
hoc mulioties accidere umiversale venautes, demon-
strationem habemus, ex singularibus enim pluribus

nora su. ¢ couclusionibus, principia enim propositio-
nes suit, proposiliones sulem assumpti termini, aut
inmissi termini sumt. Adbuc eonclusiones sunt inti-
ditee , termini sutem Gaiti. Amplius , prineipia hec
quidem ex necessitate, ilia contingentia. Sic igitur
considerantibus impossibile est eadem principia esse,
aut finits, eum intinite sunt cenclusiones. Si vero
aliter qrodammodo dicat quis, qued hac quidem
geomelrig, illa vero sumererum, illa agtem medi-
cine, quid utique erit aliul quod dicitur, nisi quod
saul princip‘a scientiarum diversa ? sed eadem dicere
derisio est, quoniam eadem eisdem eadem eruat,
omnia pamque si¢ fiuns eadem. At vero neque quod
est ex emuibus demon-trare quodlivet, est quarere

universale manifestuin est. Universale autem -hono- B omnism esse eadem principia, multum enim insi-

rabile, quoniam ostendit causam : guare de hujus-
modi universalis honorabilior est sensibus et cogai-
tione quorumeunque altera causa est, sed de primis
slia ratio est, Munifestum igitar est quod impossibile
sit sentiendo scire aliud demenstraterum, nisi ali-
quis dicat senlire, scientiam hatere per demeonstra-
tionem. Sunt tamen quedsm reducta ad seasus de-
feclum in proposiiis, quaedam enim si videremus,
. non uligne quarcremus. 8cd non tanguam seientes in
videndo, sed tanquam babentes universale ex eo
quod videmus, ut si vitrum feratum videremus, et
lumen periransiens, manifgstum utique erit et pro-
pter quidilluminat, propter id quod videremus qui-
dem seorsum in unoquoque, intelligere autem simul
est, quoniam in omnibus sic est.
CAPUT XXV.

Non omnium syllogismorum eadem principia esse posse.

Eadem autem esse principia omaium sylogismos
rum impos-ibile est, primum quidem logice specu-
lantibus, hi enim veri sunt syllogismi, alii autem

piens est. Neque enim in manifestis deetrinis hoc fit,
Beque in resolutione hoe est pugsibile , immediatm
enim propositiones sunt principia, altera autem con-
clusio Gt accepla propesitions immiediata. Si autem
dicat aliquis primas immediatas propesitienes eadem
-«esse priucipia, una in unoquogue genore est. Si vero
neque ex omnibus ut opus -est demensirari contingit
quodlibet, neque sic ex aliero tanquam eruit unius-
cujusque scienlim allera, relinquitur.quod prexima
sint principia omnium, et ox his quidem bac,ex
illis autem illa. Manifestum autem ot hoc ¢st, quo-
niam non conlingit, moasiratum est énim quod altera
priocipia genere sunt differentiug genere, Principia
enim duplicia sunl, ex quibus et circa qnn‘d, ex qui-

C bus quidem igitur, communia sunt, quz autem sunt

circa 'qued, propria suni, ut numerus, maguitudo,

CAPUT XXVL

Quod scientia et scibile ab opinatione et opinabili
discrepent.

Scibile autem et scientia differunt ab apinabili et

falsi. EL si enim sit verum ex falsis syllogizare, scd  opinione, quoniam scientia universalis el perneces-
semel hoc fit, ul si a de ¢ verum sit, medium autem = saria est, necessariuim autem non contingi aliter se
b falsum, neque enim a in b, neque b in c; sed si _ habere. Sunt auiem guedam vera, qux contingit

harum media accipiantur proposilionum, falsz erunt,
ex eo quod cmnis conclusio falsa ex falsis est, vera

autem ex veris, altera autem sunt vera et falsa. Po-

stea neque falsa ex eisdem svnt, est enim falsa ad

invicem, et contraria, et impossibilia simul esse, ut

justitiam esse injustitiam, aut timorem audaciam,
aul hominem equum aut bovem, aut ®quale, majus

aliter se habere, manifestum est igitur quod circa
bxe scienlia non est, essent enim ulique impossis
bilia aliter se habere. At vero neque inteliecius,
dico enim intellectum principium esse scientiz, ne-
que scientia indemounstrabilis, baec autem est acce-
ptio imwediate proposilinnis, verus enim est intels
lectus, el scientia, et opinio, et quid per haee dicitur.

et minus. Ex opposilis autem sic est, neque enim  Quare relinquilur opinionem esse circa verum gui-
veroruin eadem principia omnium sunt, altera enim  dem, sut falsum , contingens sutem est et aliter so
multorum genere principia sunt, et neque conve- habere. lioc autem est acceplio immediate proposi-

niunt, ul unitates punctis non conveniunt, h® enim
non habent positionem, illa autem babent. Necesse
aulem estaut in mediz convenire, aut in sursum, aut
deorsum, aut hos interius habere, illos autem exte-
rius terminorum. Sed neque communium principio-
rum possual esse aliqua ex quibus omnia demon-

strabuntur, dico autem communia, ut omne affirmare

aut negare, genera enim eorum quaz sunt, altera
suat, et alia quidem in quantitatibus, alia vero in
qualitaibys sunt solum, cum quibus demonstraniur

tionis, el nen necessari@. Certum sulem est sic ap-
parentibus, opinio ei incerium est, ot nalura bhujus-
modi est. Adhuc autem nullus arbitsatur apinari,
cum opinetur impossibile aliter se habere, sed scire,
sed quando esse quidem sic, sed tamen aliter, nihil
prohibet et tunc opinari, languam bujusmodi qui-
dem opinionem esse, necegsariam autem seientiam,
Quomodo esl igilur non idem opinari, et scire et
quare Ron erit opinio ssientia, si quis posueril omne
quod scit conlingeye opinari ! conseguitur enim hie
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quidem seiens, ille vero opinans per media, quo- A autem sicut non idem. Manifestum autem. ex bis est

usque ad immediata vepiat, quare si ille quidem
scivit, et opinans scivit, sicut enim el quia opinari,
el propter quid, hoc autem medium est. An si quis sic
arbitrabitur non contingentia aliter se habere, sicut
se habent definitiones per quas sunt demonstratio-
nes, non opinabitur sed sciet ? Si autem vera quidem
esse, non lamen hzc ipsis inesse secundum sub-
stantiam, et secundum speciem opinabitur, et non
sciet vere, et quia et propler quid, si quidem per
immediata opinabitur, si vero non per immediata
opinabitur, solum ipsum quia opinabitur. Ejusdem
autem opinio, et scientia non peuitus est, sed sicut
vera, et falsa ejusdem quodam modo est, sic el scien-
tia et opinio ejusdem, et opinionem ei veram, et

falsam (sicut dicunt quidam) ejusdem esse, inconve- B

nientia accidunt appetere aliaque, et non opinari
quz opinantur fals®. Quoniam autem idem multi-
pliciter dicitur, est autem sicut contingit, est autem
ut non, commensuratam enim diametrum esse vere,
opinari inconveniens est, sed quod diameter (circa
quam sunt opiniones) idem sic ejusdem est, sed quod
quid erat esse, unicuique secundum rationem non
est idem. Similiter autem et scientia, et opinio ejus-
dem est, ha@c enim si animalis est quod non est con-
lingere non esse animal, sed illa quidem qua est
eontingere, ut si hec quidem quod hominis quidem
ast, illa vero hominis quidem, non autem quod qui-
fem hominis est, idem enim est, quia homo, hoc

quod neque opinari simul idem, et scire contingit,
simul enim haberet utique opinionem aliter habendj,
et non aliter idem , quod quidem non contingit , in
alio enim unumquodque esse contingit ejusdem,
sicut dictum est, sed in eodem nihil sic potest
esse, haberet enim opinionem simul. Ut quod homo
esset secundum quod est animal, hoc enim fuerit
non contingere esse non animal, et non secundum
quod animal, hoe enim sicut contingere. Reliqua
autem quomodo oportet distribuere in rationem, et
intellectum, et scientiam, et artem, et prudentiam,
et sapientiam , hec quidem physicx est, illa vero
etbica’ speculationis magis. ‘

CAPUT XXVIL

De solertia.

Solertia autem est subtilitas quadam in non per-
specto tempore medii. UL si aliquis videns quod
luna splendorem semper habet ad solem, statim in-
tellexerit propter quid hoc sit, quia propter id quod
illustratur a sole, aut disputantem cum divite, co-
gnovit quoniam commodatum est, aut propter id
quod amici sunt, quia inimici ejusdem sunt. Omnes
enim causas medias videns, cognovit et ullima.
Splendidum esse ad solem sit, in quo a lucere a
sole, b : luna, ¢, inest igitur lunz quidem ipsi ¢ b,
quod quidem est lucere a sole, ipsi autem b a, quod
est ad hoc esse splendidum, a quo splendet , quarg
et ipsi ¢, inest a per b.

LIBER SECUNDUS.

CAPUT PRIMUM.
Quot queri solent in disciplinis.

Questiones =quales sunt numero iis quecunque
vere scimus. Quarimus autem quatuor, guia, prop-
ter quid, si est, et quid est. Cum enim utrum hoc
insit, aut hoc quarimus, in numerum ponentes ut
utrum 8ol deficiat aut non, ipsum quia quazrimus.
Signum autem hujus, invenientes enim quia deficit,
pausamus, el si in principio sciremus quia deficere!,
non quereremus utrum. Cum autem sciamus ipsum,
quia ipsum propter quid quarimus, ut scientes quia
deficit sol, et quia movetur terra, et propter quid
deficit, et propter quid terra movetur, querimus hec
quidem sic. Quedam autem alio modo quarimus, ut
si est, aut non est centaurus, aut Deus, hoc aulem
si est aut non, simpliciter dico, sed non'si albus est,
aut non. Cognoscentes autem quoniam est, quid est
quzerimus, ut quid igitur est Deus, aut quid est homo.
Quz quidem igitur quzrimus, et quae invenientes
scimus, hazc et tot sunt.

CAPUT II.
Omnem questionem medii esse.

Qurimus autem, cum querimus quia est, aut si
est simpliciter, utrum it medium ipsius, aut non;
cum autem cognoscentes aut quia est, aut si est, aut
in parte, aut simpliciter, itetum propter quid quari-

C mus, aut quid est, et tune¢ querimus quid sit me.

dium. Dico autem quia est, aut si est, aut in parte,
aut simpliciter. In parte quidem, ut utrum deficit
luna, aut augetur, si enim est aliquid, aut non est
aliquid, in hujusmodi quzrimus; simpliciter autem,
si est, aut non est luna, aut nox. Contingit itaqug
in omnibus quastionibus quaerere, aut si est me-
dium, aut quid est medium. Causa enim est me.
dium, in omnibus autem hac queritur, ut utrum
deficit luna, utrum est aliqua causa, aut non, post
heec scientes quia est aliqua, quid igitur hazc sit,
querimus. Causa enim ipsius esse non hoe, aut hoe,
sed simpliciter substantiam, aut non simpliciter, sed
aliquid eorum quae sunt per se, aut secundum acci-
dens, medium est. Dico autem simpliciter quidem

D subjectum ut lunam, aut terram, aut solem, aut

triangulum, " quid autem esse defectum, =quali--
tatem aut inzqualitatem , si in medio sit, aut
non. In omnibus enim his manifestum est quod idem
sit quod quid est, et propter quid est. Ut quid est
defectus? privatio luminis a luna a terra objectu.
Propter quid est defectus, aut propter quid deficit
luna? propter defectum luminis objecta terra. Quid
est consonantia? ratio numerorum in acuto et gravi,
et propter quid consonat acutum gravi? propter id
quod rationem habet numerorum et grave et acutuin,
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Utrum est consonare acutum et grave ? Utrum sit in A erunt indemonsirabiles. Sed utram si ton omuis

numeris ratio eorum? Accipientes aulem quia est,
quid igitur est ratio quarimus. Quod autem sit me-
dii questio, ostenditur quandocunque medium est sen-
sibile. Qurimus enim non sentienjes ut de defectu
si est, aut non. Sivero essemus super lunam, non uti-
que quzreremus neque si fit, neque propter quid
fit, sed simul manifestum utique esset utramque , ex
eo enim quod sentimus el universale factum est no-
bis notum. Sensus enim quod nunc objlcitur, et ma-
nifestum est quod nunc delficit, ex his autem univer-
sale utique factum est. Sicut igitur diximus quod
quid est scire idem est et propter quid est, hoc au-
tem aut est simpliciler, et non eorum que insunt
aliquid est, aut qua insunt, ut quoniam dao recti

ejusdem, sed alicujus ejusdem sit definito et de-
monstratio, an impossibile sit; non enim cjusdem
demonstratio cujus est definitio, definitio quidem
ipsius quid est, et substantie e-t, sed demonstratio-
ues omnes videniur supponere, et accipientes quod
quid est, ut mathematice quid unitas, et quid impar,
et similiter alie. Amplius, omuis demons:ratio ali.
quid de aliquo monstrat, ut quia est, aut non est ; in
definitione nutem nihil alierum de altero praedicatur,
ut meque quod animal de bipede, neque hoe de ani-
mali, neque de plano fjgura, neque enim est planum
figura, neque figura planum. Amplius, alterum quod
quid est, et quia monstrare, delinitio enim quid est
ostendit, sed demonstratio quia est hoc de hoe, aut

. sunt, aut quoniam majus aul minvs est:-Quod igi- B non est. Alterius autem altera demonstratio est, nisi

tur omnia quz quaruntur medii quastio sint, mani-
festumn est.

CAPUT L.
Discrepatio quod demonstratio et definitio non ejusdem
stnt, .

Quomeodo autem quod quid est demonstratur, et
quis modus introductionis, et quid est definitio, et
quorum, dicemus, primum opponentes de ipsis.
Principium autem sit futarorum, quod quidem sit
maxime proprium habilis rationibus. Dubitabit au-
tem sliquis utrum sit idem, et secundum idem defi-
nitione scire et demonstratione scire, aot sit im-
possibile. Definitio enim ipsius quod quid est esse
videtur ; quod sutem quid est omne universale et

preedicativum est; syllogismi autem sunt, alii qui-c

dem privativi, alii vero non universales, sicut in
secunda figura privativi omnes sunt, in tertia vero
non universales. Post ea neque eorum qua in prima
figura pradicativorum omnium est definitio, ut quo-
niam omnis triangulus duobus rectis habet qualcs.
Hujus autem ratio est, quoniam scire demonsira-
bile est demonstrationem habere, quare si in talibus
est demonstratio, est manifestum quod non utique
erit corum definitio. Sciet enim utiquc aliquis et se-
candum definitionem, non habens demonstrationem,
nihil enim prohibet non simul habere. Sufficit autem
fides et ex inductione, nihil enim definientes ali-
quando cognoscemus, neque eorum qu per se sunt,
neque qua secundum accidens. Amplius, si definitio
substantie quzdam cognitio est, hujusmodi manife-
stum est quod non sint substantie, quoniam quidem
igitar non est definitio omnis cujus est demonstratio,
manifestum est. Quid autem cujus est definitio, nun-
quid omnis demonstratio est, aut non? una quidem
jam ratio et de hoc eadem est, unius enim inguan-
tum unum est una scientia, quare si utique scire
demonstrabile est demonstrationem habere, accidit
quoddam impossibile , definitionem enim habens
sine demonstratione sciet. Amplius, principia demon-
strationum sunt definitiones, quorum non esse de-
monstrationes monstratum est prius : aut enim erunt
principia demonstrabilia, et principiorum principia,
¢t lioc in infinitum abibit ; sut prime definitiones
- Pawror. LXIV.

.

sit lanquam pars quaed.m totius (hoc autem dico
quod ostensum est duobus rectis ®quales habere de
isoscele, si omnis ostensus est triangulus, pars enim

_hoc est, illud totum) ; heec autem ad invicem non

sese habenl sic, et quia est, el quid est, non enim
alterum est alterius pars. Manifestum itaque quoniam
nejue cujus definitlo, omnis hujus demonstratio, ne-
que cujus omnis sit demonstratio, et hujus omnis
sit definitio. Quare omnino ejusdem nullius contin-
git utraque habere. Manifestum est itaque qued ne-
que definitio e! demonstratio neque idem erunt,
neque alterum in altero, el namque subjecta simi-
liter se haberent. Hec ergo usque huc adduhitata
swat, :

CAPUT 1IV.
Syllogismo duplante non demonsirari quid est de eo
cujus est.

Ipsius autein quid est utrum syllogismus «it, et
demonstratio aut non, sicul nunc 1atio supposuit.
Syllogismus enim aliquid de aliquo monstrat per
medium, sed quid est, proprium quidem est, etin ea
quod quid est praedicatur, hoc autem necesse est
converti. Si cnim ipsi ¢ proprium est a, manifestum
quoque et ipsi b, et hoc ipsi ¢, quare omnia sunt ad
invicem ; at vero et si a in eo qund quid est omni b
inest, et universaliter b de omni ¢ in eo quod quid
est dicitur, necesse est a in eo quod quid est de ¢
dici ; si vero non sic accipit aliquis duplicans, non
necesse erit a in eo quod quid est predicari de ¢,
sed si a de b in eo quod quid est, non autem b de
quocunque in eo quod quid est, ipsum autem quid
est utraque habebunt , de hoc erit utique et b de c .
in eo quud quid esl. Si igitur quod quid est ¢t quid
erat esse utragque habent, in medio termino erit privs
quod quid erat esse, et omnino si est monstrar:
quid est bomo, sit ¢ homo, a vero quod quid est,
sive animal bipes, sive aliquid aliud. Si ergo syllo-
gizatur a de c, necesse est a de omni b praedicari ;
bujus autem erit alia media ratio, quare et hoc oiit
quod quid est homo, accipit igitur quod oportct
ostendere, etenim b est quod quid est hominis. Opor-
tet autein in duabus propositionibus, et primis, ¢
immediatis considerare maxime enim manifectum

2% -
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quod dicitar, fit. Per conversionem quidemn igitur A omnis non est definitio, quure quavis divisione -

monstrantes quid est anima, aut quid est homo, aut
aliud quodlibet eorum qu® sunt, quod est ex princi-
pio petunt, ut si quis putet animam esse eamdem sibi
ipsi causam vivendi, hoc autem numerum enmdem
seipsum moventem, necesse est enim petere ani-
mm hoc esse quod numerum esse se ipsum mo-

" venlem sic sicut idem. Non enim si consequitur ¢ b,

et hoe ¢, erit in ipso ¢ a quod erat esse, sed verum
erit dicere ¢ solum. Neque si est a quod quid est, et
de b predicatur omwni, el namque animalis esse
pradicatur de hominis esse, verum enim est de
omni hominis esse animalis esse, sicut et de omni
homine animal, sed non sic sicut unum esse. Si qui-
dem igitur non sic accipiat, non syllogizatur quod @

moasiravit, sed tamen delinitio, noa syllogismus lit.

CAPUT VI. :
Non monstrari definitionem sumendo definitionem
definilionis, neque definitiane comirarii.

Sed utrum sit demoastrare quod quid est secun-
dum substantiam ex coaditiene accipientem quod
quid erat esse, quod est ex iis qu sunt in o qued
quid est propriis. Haec autem in eo quod quid est
sola, et propriuin est omne, boe enim est esse illi.
An iterum accepit qued quid erat esse et in hec?
necesse est enim per mediwin monsirare. Amplius,
sicut neque in syllogismo accipitur quod quid est
syllogizare , semper eénim tola aut pars est propos
sitio, ex quibus est syllogismus , sic neque quod quid -

sit in ¢ quod quid erat esse et substantia; si vero B est esse oportet ¢sse in syllogismo, sed seorsum

sic accipial, prius erit accipiens in ¢, quoniam est
quod quid erat esse b, quare non demonstratum est,
quod enim ecrat in principio accepit.

CAPUT V.
Neque idem effici posse per divigionem syllogismo.

At vero neque per divisionem via est syllogizare
sicut in resolutione circa figuras dictum est, Nequa-
guam enim necesse {it rem illam ¢sse, cum hze
sint, sed sicut nequé inducens demonstrat. Non enim

" oportet conclusionem interrogare , neque ia concer

dendo esse, sed necesse est esse cum sint illa, et si
non dicat respondens, utrum homo animal est, aut
inanimatum? postea accipit animal, non syllogizat ;
Iterum omue animal, aut gressibile, aut aquaticum,
accepit gressibile, et hominem esse¢ tolum animal
gressibile, non necesse erit ex diclis, sed aceipit
et hoc. Differt autem nihil in multis, aul in paucis
sic dicere, idem enim est. Non syllogisticus quidem
igitur et usus fit sic procedentibus, et de contingen-
tibus syllogizari. Quid enim prohibet el hoc verum
quidem omne esse de homine, non tamen quid est,
neque quod quid erat esse osteadens. Amplius, quid
prohibet aut apponere aliquid, aut auferre, aut
excellere substantias, hee quidem igitur dimittuntur,
Contingit autem solvere in accipiendo in eo quod

quid est omnia , et quod est consequenter divisionem

facere quxsitum prius, et nihil relinquere; hoc an-
tem necessarium est, si omng in divisione cadit, et
nihil relinquit, individaum enim specie oportet esse.
Sed syllogismus tamen non inest, sed si quidem alio
modo cognoscere facit , ioc quidem non fuit incon-
veniens, neque enim inducens forte demonstrat, sed
tamen_ostendit aliquid. Syllogismum autem non di-
cit, ex divisione eligens definitionem , sicut enim in
con ‘lusionibus qu.e sine mediis sunt, si aliquis dicat
quoniam his existentibus necesse est hoc csse, con-
tingit interrogare propter quid sit, si¢ et in divisis ter-
minis? ut, quid est homo? animal mortale, pedes
habens, bipes, sine pennis. Propter quid scit unam-
quamgque appositionem, et dicel enim , et monstra-
bit divisione, sicut opinatur quod omne animal aut
morlale, aut immortale sit ; hujusmodi autem oratio

hoc a positis esse. Et ad dubitantem an syllogizatum
est, an non est hoc ? obvigndum , quoniam, hoc enim
erat syllogismus, et adhuc quod nec quod quid
erat syllogizatum est, quoniam utique, hoc enim
positum est nobis quod quid erat esse, quare me-
cesse ¢t sine eo quod guid est, sit syllogismus , aut
quod quid erat esse syllogizare aliquid. Et si ex con-
ditione monstret, ut si malo inest divisibile esse,
in contrario est contrarium esse , in quibuscunque
est aliquid contrarium , bonum autem malo. contsa-
rium est, et indivisibile dlvisibili; est itaque boai
et indivisib_ile esse. Eteuim bic accipiens quod erat
esse, monstrat. Accipitur autem ad monstrandum
quod quid erat esse, allterum tamen sit. Etenim ia
demonstrationibus est hoc quidem de boec, sed nen
ipsum , neque cujus est eadem ratio, et convertitus.
Ad utrosque autem, et secundum divisionem demon-
siranlem, et ad sic syllogismum , est eadem dubitatio
propter quid est bomo animal gressibile bipes, sed
non animal ct bipes, ex acceptis enim meque una
necessitas est unum fieri quod pradicatur, sed uti-
que sicut idem homo erit et musicus el grammaticus.
CAPUT VIL.
Contendit quid est non posse monsirari.

Qualiter igitur definiens demonstrabit substan-
tiam, aut quod quid est ? neque enim sicut demon~
strans ex certis manifestum esse faciet quod nee
cesse est cum sint illa alterum aliquid esse. De«
monstratio enim hoc est, neque sicut inducens per
singularia, cum manifesta sint , quoniam ombe sie
est, eo quod nihil aliter est. Non enim quid est
demonstrat, sed quoniam est, aut mon est. Quis
igitur est alius modus reliquus? non enim demon-
strabit sensu, aul digito. Amplius, quomodo mon-
strabit quod quid est homo? necesse est enim sciea~
tem quid est homo, aut aliud quodcungue, s&cire
quia est. Quod enim non est, nullus scit quod quid
est, sed quid significat : oratio quidem, aut nomen
cum dico tragelaphus, quid autem, esh tragelaphus,
impossibile est scire, At vero si demonsirabit
quid est, et quia est, et qualiter eadem ratione de-
monstrabit, deflnito enim unum aliquid, et demon-
stratio, id autem quod est qujd est homo, el esse
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hominem, alind est. Postea per demenstrationem A centes ex principio. Sicut enim propter quid quaen-

dicimus necessarium esse demonsirare emne quia
_est, nisi substantia sit, esse autem nba substantia

ulla est, nom enim est genus, quod est, demonstra- -

tio itaque erit quia est, quod quidem et nunc faciunt
scientliz ; quid enim signifieat triangulns , accipit
geomelra, quia aulem est, demonsirat. Quid igitur
monstrabit definiens, quid est triangulus ? sciens
itague aliquis definitione quid est, si es$ non sciet,
sed impossibile. Manifestum est et secundum nunc
maodos lerminorum , qued non monstrant definientes
quis e-t. 8i enim el est ex medio sliquod mquale,
s~d prepler quii est quwed definitur, et propter quid:
est circulus quaritur, esset enim utique et monlis
®nei dicere ipsum, neque enim quia possibile sit

nius , habentes quia est, sliquando autem et simul .
manifesta fiunt, sed neque prius propler quid possi-
bile est cognoscere, quam quia, manifesium est quod
similiter et quod quid erat esse nen sine quia est;
impossibile est enim scire quid est, ignerantes si est.
Hoe autem si est aliquando quidem, sed secundum
accidens habemus, aliqguando vero habentes quid
ipsiue rei, ut tonitruum, quoniam sonus gquidam est
nebularum, et defectum, quoniam privatio qusedam
luminis, et bominem, quoniam animal queddam est, .
et animam, idem seipsum movens. Sed quacunqgus
quidem secundum accidens scimus quia sund, Recesss -
est illa nullo modo se habere ad quid est, neque enim
quia sunt scimus, quarere aut quid est, non haben-

csse qued dicitur assignant termini, neque quod il- B tes quia est, nibil querere est, secundum quzecun-

lud est cujus dicunt esse definitionem, sed semper
lieet dicere et propter quid. Si ergo deflmiens mon-
strabit ant quid est , aut quid significat nomen, sed
non est wilo modo ejus quod guid est, erit wtique
definitie ratio nominis, idem significons, sed non
conveniens est. Primum quidem quia et non sub-
stantiarum. essel deflnitio, el eorum qu® non sunt,
signiflcare enim est et que non sunt. Amplius, om-
Bes orationes deflmitiones eruat; ekset enim utigue
nomen ponere cuilihet orationi , quare tgrminis uti-
que disputabimug omnes, et llias defipitio erit. Am-
plius, neque una scientia demonstrat utique quia hoe
women ejus guod quid est esse ostendit , ncque igitur
definitiones hoc assignant. Ex his igitur neque defi-

que autem habemus quid facile est : quare quemad-
modum habemus quia est, sic habemus et ad quid
est. Quorum igitur habemus aliquid, quod quid est,
primum quidem sit defectus in quo @, luna in quo ¢,
oppositio terr® in quo b. Utrum guidem deficit, an
nom, b querere est, nunquid est, an non. llec autem
nihil diffest quzrere, quam si est ratio ipsius, eg si
sit hoe, et illud dicimus esse, aut utrius contradictio-
nis est ratio, utrum habendi duos rectos, aut non
habendi ? Cum autem inveniamus simul ipsum gquia,
et propter quid scimus, si per media sit, si vero non, _
quia scimus, propter quid autem non. Sit ergo luna
e, defectus g, lunam plenam, umhram non posse fa-
cere, nullo nostrum in media existente manifesto, in

nitio et syllogismus idem videtur esse, neque ejus- G quo b, si ergo in ¢ est 4, quod ¢st non posse facera

dem syllogismus et definitio. Adhuc autem ¢uod
neque deflinitio nibil demopstrat, neine monstrat,
neque quod quid est, neque deflinitione, neque de-
neonstratione cognoscere est.
CAPUT VIiIL
_ Quid est, monsirari per aliud quid est.

llerum autem speculanduin est quid eorum dicitup
beae, et quid non bene, et quid est definitio, et ejus
quod quid est, nunquid quodam modo est demonstra-
lio, aut definitio, aut pulle medo. Quoniamn (sicul
diximus) idem est seire quod uid est, el scire cau-
sam ipsiug si est, ratio autem bujus est quoniam est
aliqua causa, et haec, aut eadem aut alia est, el $i
utique alia est, aut demonstrabilis est, aus. indemon-
strabilis. Si igitur est alia, et contingit demonstrari,
neccsse est mediam causam csse, el in figura prima
sonstrari ; universale enim et preedicativum est quod
demonstratur. Unus qyidem modus nunc exquisitus
est per alind quod quid est monstrare, horum epim

guod quid est necesse est medium esse quid est, at °

propriorum proprium. Quare hoc quidem monstra-
bit, illud vero non eorum quod quid erat esse ejug-
dem rei. Hic quidem igitur modus qyod non sit de-
monstratio dictum est prius, sed est syllogismus lo-
gicus ipsius quid est. ' . .
CAPUT IX.
De quid est, et quod est.
(Juo autem modo contingat dicemus, iterum di-

umbram, cum nullus pestrum in medio sit, in hoc
quidem 4, quod est deficere, quia deficit manifestum
est, sed propter quid, nondum, sed quia defectus
quidem est scimus, quid autem es, nescimus. Cum
aulem manilestuwn est quia a in ¢ fit, sed propter quid
est? quaerere b quidem est, utrum objectio, aut con-
versio lan®, aut exstinctio lumiuis ; boc autem ratio
alterius termini, ut in bis, ipsius o, eet enim defectus,
objectio terre. Quid autem est tonitruus ? ignis exe
stinclio in nube. Propter quid tonat ? propler exstin-
gui ignem in nube. Sit nubes ¢, tonitrunm a, exstin-
clio ignis b, in ¢ igitur nube est b, exstinguitur enim
in ipsa ignis, huic autem inesta, et est ratio b, ipsiug
a primi termini; si autem iterum hujus aliud me-
dium sit, ex reliquis erft rationibus. Ut igitur accipi-
tur quid est, et fit notum, dictum est. Quare sylio-
gismus quidem ipsius quod quid est non fit, neque
demonstratlo, manifesium tamen est per syllogismum
et demonsirationem , quare neque sine demonstra-
tione est cognoscere quid est, cujus est cansa alia,
neque est demonstratio ipsius, sicut et in dubitatio-
nibus dizimus,

CAPUT X.
De definitione quid est, et propler quid.

Est autem quorumdam quzdam causa altera, quo-
rumdam autem non est : quare manifestum quoniam
eorum qua sunt quid est, alia quidem sine medio,
ut principia sunt, quz quia suut, et quz quid sunt,
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supponcre oporlet, aut alio modo' facere manifesta, A dia duoram r.ectomm in quo b, qui est in semi-

quod quidem arithmelicus facit. Et namique quid est,
unitatem supponit, et quia es!, sed habentium me-
dium, et quorum est quedam altera causa substantice,
et ipsius esse, est per demonstrationem (sicut dixi-
mus ) ostendere, non demonstrare. Definitio autem
quoniam quidem dicitur ratio ipsius quod quid est,
manifestum est quoniam aligua erit ratio ipsius quod
quidem significat nomen, aut ratio altera, nomina
ponens : ut quid significat quod quid est secundum
quod triangulus est, quod quidem habentes quia est,
querimus propter quid cst. Diflicile autem sic est
accipere que nescimus quia sunt, causa autem dicta
est prius difficultatis, quia neque si est, neque si non
est seimus, sed aut hoc secundum accidens. Oratio
autem una est dupliciter : hec quidem conjunctione,
ut llias ; alia vero unum de uno osiendens non se-
cundum accidens, una quidem igitar terminus est
termini, quz dicta est. Alius vero terminus est oratio
demonstrans propter quid est, quare prior significat
quidem, demonstrat autem non.*Que vero posterior
»st, manifestum est quoniam erit ut demonsiratio
ejus quod qud est, positione differens a demonstra-
tione. Differt ‘enim dicere propter qui tonat, et quid
est tonitruus , dicet enim sic quidem propter id quod
exstinguitur ignis in nubibus : Quid est tonitruus?
sonus exstinclionis ignis in nube. Quare eadem ora-
tio alio modo, et alio dicitur, et sic quidem demon-
siratio continua, sic autem definitio. Amplius, est
terminus tonitrui, sonus in nubibus, hac autem est

circulo in quo ¢, ipsius a igitur rectum esse in ¢,
qui est in senricirculo, causa est b, hoc enimn ipsi
e =zquale est, qui vero est ¢, ipsi . Duorum
enim rcctorum dimidium est, existcnte igitur di-
midio duoruin rectorum , a in ¢ est, hoc aulem
erat in semicirculo rectum esse. Hoc autem idem
est ei quod quid erat esse, cum hoc significaret
oralione, at vero et ipsius quod quid erat esse
causa monstrats est media. Hoc autem propter quid
Medorum bellum factum est Atheniensibus? quee
cousa est praeliari Athenienses? quoniam in Sardes
cum Erethriis commiserunt, propter hoc enim wo-
tum est. Primum sit bellum in quo a, priores com-~
mittentes in alios b, Athenienses c, est igitur b ip ¢,

B prius enim est committere,, Atheniensibus, @ autem

in b, debellaverunt enim prius injustos, est itaque in
b a, debellari prius incipientes, b autem in ¢, sive in
Atheniensibus, priores enim inceperunt , medium
itague hic causa primum movens. Quorumcunque
vero causa esl cujus gralia, ut propter quid ambulat?
ut sanus fiat. Propter quid domus est ? ut salventur
vasa. Hoc quidem gratia hujus quod est sanari, illud
vero gratia hojus quod est salvari, et propter quid
oportet post cenam ambulare, el cujus gratia opor-
tet, nihil differt. Sit ambulare post cenan, in quo ¢,
non eminere cibos, in quo b, sanari in quo . Sit
igitur in eo quod est post ccenam ambulat, csse fa-
cere nou supereminere cibos juxta os ventris, et ho¢
esse sanum , videtur enim inesse ipsi ambulare quod

- qua est ipsius quid est, demonsirationis conclusio, C est ¢, b non eminere cibos. In b autem a, hoc quod

que autem est immediatorum definitio, positio est
-ipsius quid est, el indemonstrabilis; esl ergo defini-
tio una quidem oratio ejus quod quid est, indemon-
strabilis; una vero syllogismus ipsius quid est, casu
differens a demonstratione ; tertia vero est qux est
ipsius quid est, demonsirationis conclusio. Manife-
stum igitue ex dictis est, et qualiter est ipsius quod
quid est demonstratio, el quomodo non est, et quo-
rom est, et quorum non est. Amplius autem, definitio
quot modis dicitur, et qualiter quod quid est mon-
strat, et quomodo non, el quorum est, et yuorum
non, adhuc autem et ad demonstrationem quomodo
s habet, et qnomodo contingit ejusdem esse, et
qualiter non contingit. .

) CAPUT XI.
Per quodlibet genus caus@ demonstrari posse.

Quoniam autem scire opinamur cum sciamus cau-
sam, caus® autem quatuor sunt: una guidem quod
quid erat esse; una vero cum hoc sit, necesse est
hoc esse; altera autem que aliquid primo movil;
quarla vero cujus gratia omnes ha per medium mon-
strant. Et hoc enim quod cum sit hoc, necesse est

esse, una quidem accepta propositione non est, dua--

bus auiem ad minus, hoc autem est, cum unum me-
diuvm habeant, hoc ergo uno accepto, conclusionem
necesse est esse. Manifestum est autem et sic,
proter quid est rectus in scmicirculo ? aut quo
pyistente rectus est ? Sit ergn rectus in quo a, me-

esl sanalivum , qué igilur causa est, in ¢ quod a sit,
quod est gratia cujus? b non eminere, hoc autem est
sicut illius ratio, a enim sic reddetur, propter quid 4
inest ¢? quoniam hoc est samari, hoc sic habere.
Oportel autem commutare rationes, et sic singula
magis apparebunt. Generationes autem econtrario
hic et in causis secandum motum : ibi enim mediom
oportet primum fleri, hic autem ipsum ¢ extremum,
ultimum autem gratia cujus. Contingit-autem idem et
gratia cujus esse ct ex necessitale, ut per lucerne
pellem lumen egredi; etenim ex necessitate disgre-~
ditur, quod in parva est partibilius, et per majores
poros, si quidem lumen fit disgrediendo, et gratia cu-
jus, ut non offendamus. Nonne igitur si esse contin.

D git, et fieri contingit? sicut si tonat exstincto igne,

necesse est sizire el sonare, et (quemadmodum Py-

hagorici dicunt) minarum causa iis qui sunt in tar-

taro, quatenus timeant. Plurima autem hujusmodi
sunt, et maxime in iis qu® natura subsistunt, et in
constantibus hzc quidem propter hoc natura facit,
illa vero ex necessitate. Necessitas antem est duplex,
hec quidem secundum naturam et aptitudinem, hee
vero violenta et contra aptitudinem, sicat lapis ex
necessitate et sursum et deorsum fertur, sed non
propter eamdem necessitatem. Sed in iis que sunt
ab intelligentia, alia quidem nequaquam sunt ab eo
yuod per se frusira est, ut domus aut effigies, neque
ex nccessitale sunt, sed propter hoe. Alia vero a



)

POSTERIORUM ANALYTICORUM ARISTOTELIS INTERPRETATIO,

58

fortuna sunt, ul sanitas, et salus, maxime in quibus- A posterius autem ¢ factum, a autem privs. Principivm

cunque contingit, et sic et aliter, cum non a fortuna
generatio sit. Quare finis bonus alicujus gratia fit,
aut natura, aut arte; a foriuna antem nihil propter
aliquid fit. Eadem autem causa esL et in iis quae
fiunt, et in factis, et futuris, que vere esl iis que
sunt, medium enim causa est ; verumtamen in iis
que sunt qux est, in iis aulem qua: flunt qua fit,
factis autemn facta, et futuris futora. Ut propter quid
factus est defectus, propter id quod in medio facta ext
terra, fit enim propter id quod fit, erit autem et
propter id quod erit in lﬁedio, el cst autem propler
id quod est. Ut quid est crystallus, accipiatur quo-
niam aqgua congelaia est. Aqua in quo ¢, congelata
in quo a, causa media in quo b, defcctus caloris pe-

igitur est ¢, propter id quod proximum est ipsi nunc,
qnod est principium temporis, sed ¢ factum est, si d
factum est, cum igitur d {actuin est, necesse est ¢l a
factum esse : causa aulem est ¢, d enim facto, ne-
cesse est ¢ faclum esse, ¢ autem facto, necesse est a
prius ffuisse. Si autem accipiens aliquod medium
stabit alicui immediatum, an scmper exua cadet
propter infinitum ? non enim continuum factum cum
facto, quemadmodum dictum est, sed inciperc tamen
est necesse a medio, et ab ipso nunc primo. Similiter
autem est et in eo quod erit; si enim verum est di-
cere quoniam erit d , necesse cst prius verum dicere
quoniam & erit, hujus autem causa est ¢, siquidem
enim d erit, prius c crit, si vero c erit, prius a erit.

nitus, est igitur in ¢ quidem b, in hoc autem conge- B Similiter autem et infin'ta est decisio et in his; non

latum esse, quod est in qno est a, fit autem crystal-
lus, com fiat b, factus est autem facto, erit autem
futuro b. Sic quidem igitur causa, el cujus causa est,
simul fit cum fit, et est cum est, et in eo quod fa-
ctum es', et in futuro eodem modo.

CAPUT XIi.
De fieri et facto esse.

In iis autem quax non simul sunt, nunquid sit in
continun tempore? sicut videtur nobis alia eorum
causa esse, ul facli esse altera facta, et futuri futura,
et ejus quod fit, si aliquid antea factum est. Est igi-
tur a posterius facto syllogismus, principium autem
et horum quir facta sunt, undeeet in iis que fiunt si-
militer,, a priori autem non est, ut quoniam hoc fa-
ctum est, quod hoc posterivs factum est, et in futuro
similiter est, neque enim infinito aut finito crit tem-
pore, quare guoniam boc verum est dicere factum
esse, hoc verumn cst dicere factum esse posterius. In
medio autem falsum essct dicere hoc jam altero
facto, eadem autem ratio est et in futuro. Neque
quoniam hoc faclum est, hoc eril; medium enim si-
mul genitum oporict esse , factorum factum , futuro-
rum futurum, cum iis que fiunt fieri, cum jis qua
sunt esse, sed fulurum esse, el esse, non contingit
simul esse genitum. Amplivs, neque infinitum cop-
tingit esse tempus medium, neque finitum; (alsum
enim erit dicere in medio. Speculandum ergo’ quid
est continens? ut post id quod factum est, sit ficri
in rebus? an manifestum est quod non continuum
eum facto essc, quod fit? neque fsctum cum post
facto esse? Tera ini enim sunt atoni, sicut igitur ne-
gQue sunt puncta ad invicem copulata, neque qua
facta sunt, utrague enim indivisibilia sunt. Neque
igitur quod fit com eo quod factum est propter idem,
quod enim fit, divisibile est; quod aatem fictum
est, indivisibile est. Sicut igitur linea ad punctum se
habet , sic quod fit ad quod factum est, sunt enim
infinita facta in eo quod fi1, manifestum autem magis
est ia universalibus. De motu oportet dicere de his.
De-en igitur quomodo cum eo quod consequen:er fit
<. generatione se habeat media cansa , intantum acce-
ptum sit, necesse enim et in his mediam, et primam
hnmediata esso, ut g factum, quoniam ¢ factum est ,

.

enim erunt quz erunt continua ad invicem, princi-
pium autem et in his sine medio accipiendum est.
Habent autem sic se in operibus. Si facta est domua,
necesse est decisos esse lapides, el factum esse hog
propter quid est, quoniam neccsse est fundamentum
factuin esse, si quidem et domus facta est, si vero
fundamentuom est, prius lapides esse factos necesse
est; iterum si erit domus, similiter prius erunt pa-
ricles (demonstratur autem per medium similiter),
erit enim fundamentum prius.

CAPUT XIIL

In iis quee circulo gignuntur demonsirationem esse
circularem.

Quoniam autem videmus in iis que fiunt, circulo

C quamdam geuerationem esse , et conlingit hoc esse,

si quidem consequantur ad invicem medium et ter
mini, in his enim converli est, ostcnsum autem est
hoc imptimis quod convertuntur conclusiones, circulo
autem hoc est. In operibus autem videtur sic, depluta
terra, neccsse est vaporcm fieri,. hoc autem facto,
nubem, hac autem facta, ajuam, hac vero facta, ne-
cesse est terram deplutam csse. lloc autem crat ex
principio, quare circulo circuivit, cum enim wnum
horum quodlibet est alterum est, et cum illud alterum,
et cum hoc primum. Sunt autem quedam qua (iunt
universaliter, semper enim et in omni ant si¢ s¢ ha-
bent, aut fiunt ; alia vero quidem semper non, sed
sicut frequenter sunt, ut non omnis homo masculus
habet barbam, sed est sicat frequenter. Talium igitue

D pecesse est et medium sicut frequenter csse. Si enim

a dé b predicatur nniversaliter, et hoc de ¢ universa=
liter necesse est, et a de ¢ semper, ct de omni prae-
dicari, hoc enim est universaliter, et de omni, et sem-
per, sed supposilum est sicut fiequenter esse; necesse
est ergo medium sicul frequenter esse quod est in
quo b. Erunt ergo et eorwmn principia frequenter
sine medio, quicunque ut plurimum sic sunt, aus
fiunt.

CAPUT XYV,
Quo pacto definitio vestiganda sit,
Quomodo quidem sit quod quid est in. terminos
assignandum, et qualiter demonstratio, ant definit’o
sit ipsius, aut uon, dictow et privs, Qnomodo at+
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sem oportet venari in eo quod quid est predicantia, A plius, nibil relinquendum in eo quod quid est, sic

nunc dicemus. Eoram igitur qu insunt semper uni-
cuique, quedam se extendunt in plus, non lamen
extra genus, Dico autem in plus esse quacunque
insunt quidem unicuique universaliter, at non vero
et ali, ut est aliquid quod omni trinitati ines!, sed
et non trinitati; sicut quod est, inesttriniiati, sed et

ncn numero, sed impar inest owni trinitati, et in _

plus est, et namque ipsi quinario inest, sed non ex-
tra genus, quinarius quidem numerus esi, nullum
autem extra numerum, impar est. Hujusmodi igilul:
accipienda sunt usque ad hoe, quousque tot accipian-
tur primum quorom unumquedque in plus sit, om-
nia autem uon in plus, hanc enim necesse est sub-
stantiam rei esse. Ut trinitati inest omni, numerus

solummodo contiugit, cum enim primum accipiatur
genus, si quidem alicujus inferiorum aliquam divisio-
num accipiat, non incidet omne in hoc, ut non omne
animal, aul 10otum pennatum est, aut divisum pennis,
sed peunatum, animal omne. Hujus enim differentia
becest. Prima autem diflerentia est animalis, in
quam omne animal incidit. Similiter autem et in
unoquoque aliorum, et in iis qux extra genera, et
qua sub ipsis sunt, ut in ave, in qua est omnis avis,
el in pisce, in quo omnis est piscis. Sic igitur va-
denti promptum est scire qtioniam nikil relictum est,
aliter aulem relinquere necesse est, et non scire.
Nihil autem oportet definientem et dividentem om-
nia scire qua sunt, et tamen impossibile dicunt esse

impar primus utrobique, et sicut quod est non mensu- B quidam, differentias cognoscere, que sunt ad unum-

rari numero, et sicut non componi ex numeri:. Hoe
itague jaw trinitas est, numerus impar primus, et
skc primus. Horam enim unumquodque illa quidem
imparibus vmnibus insunt, ultinum autemn et dua-
litail, omnia autem nulli. Quoniam autem ostensum
a nobis in superioribus, quod necessaria quidem
sunt in co quod quid est predicantia, universalia au-
tem necessaria sunt, trinitati autem, et cuilibet alii
sic aecipiuntur in eo quod quid est accepla, sic ex
necessilate quidem erit trinitas hse. Quod autem
substantia sit, ex bis manifestum est, necesse est
enim nisi hoc sit trinilatis esse, ul genus aliquod
esse; hoc autem nominatum est, aut non no:.inatum,
" erit igitur in plus quam trinitati inexistens. Conces-
sum enim hujusmodi sit esse genus, ut quod insit
quidem secundum potentiam in plus, si igitur nulli
inest alii quam atomis trinitatibus, hoc ulique erit
trinitatis esse; supponatur enim hoc swbstantia univs-
cujusque esse, qu® in atomis ultimum predica-
tum, quare similiter et alii cuilibet, sic demonstra-
torum quidem, illi esse erit. Congruum autem est
cum totum aliquod negolietur aliquis departiri ge-
nus in aloma specie prima, ut numerum in triniia-
tem, et dualitatem, postea sic illorum definitiones
accipere tentare, ut recte linez, et circuli, et recti
anguli. Post hec autem accipientem quod genus sit,
ut utrum quantitatum, aut qualitatum, proprias pas-
siones speculari per communia prima, compositis
enim ex atomis convenientia, ex definitionibus erunt
manifesta, propterea quod principium est omnium
" definitio, et quod simplex est, et simplicibus per se
inesse convenientia solis, aliis autem secundum illa.
Sed divisiones qu sunt secundum differentias, uli-
les sunt ad hoc sic adeundum, ut tamen monsirant,
dictum est prius. Utiles auiem erunt sic utique so-
lum ad colligendum quod quid est, et videbitur utj-
que pihil monstrare, sed mox decipere omnia, lan-
quam si ex principio acceperit aliquis sine divisione.
Differt autem aliquid primum et posterius pradica-
mentorum pradicari, ut est dicere animal mausue-
tum bipes, vel bipes animal mansuetum; si enim
omue ex duobus est, et unum quid sit animal man-
suetum, iterum ex hoc et differentia hiomo aut quod-
libet unum sit, necesse est dividentem petere, Am-

quodque non cognoscentem unumquodque, sine au-
tem differentiis non esse unumquodque scire, a quo
enim non differt, idem esse huic, a quoautem differt,
alierum ab hoc. Primum quidem hoc falsum est,
non enim secundum omnem differentiam altcrum
est ; multee enim sunt differentiz in eisdem specie,
sed non secundum substantiam, neque per se. Po-
slea cum accipiantur opposita et differentia, et quod
omne incidit hinc aut inde, et accipiat in altero
quod queritur esse, et hoc cognoscat, nihil differt
scire aut non scire de quibuscunque predicantur
aliis differentiz. Manifestum cnim est quod si sic
vadens veniat in h®e quorum non est amplius dif-
Terentia, habebit rationem substantize, omne autem
incidere in divisionem, si sint opposila quibus ni-
hil interest, non est petitio ; necesse est enim omne .
in altero ipsorum esse, si quidem illius differentia
est. Ad probandum autem terminum per divisiones,
tria oportet conjecturare, ut acciplantur predicata
in eo quod quid est, et hxc ordinale quid primum
est, aut secundum, et quoniam hxe omnia sint. Eét
autem unum horum et primum per id quod pocen-
mus sicut ad accidens syllogizare, quoniam eit et
per genus probare. Ordinare autem siont oportet,
erit, si primum accipiat, hoc avtem erit si accipia-
wr quod omnibus sequitur, illi autem non emais,
necesse est enim aliquod esse hujusmodi, accepto
autem hoc, jam idem intertoribus modus, secundum
enim, alicrum primum erit, el tertiurn continuorum,

) remoto enim quod est sursum, contincum aliorum

primuam erii, similiter autem et in aliis. Quod antem
omnia hwee sint, manifestum ex hoc quod recipimus,
primum quidem secundumdivisionem, quoniain omne
aut hoc, aut illud est, est autem hoc, et iterum hu-

. jus totius differentiam, exiremi autem non amplios
_esse differentiam, vel etiam statim cum ultima diffe-

rentia a toto non differre specie. Iloc manifestom
enim est, quoniam neque pilis hoc opponitur. Um-
nia enim in eo quod quid est accipiuntur borum, ne-
que defieit nihil, sut enim genus, aut differentia uli-
que erit, genus quidem igitur-est primum, et cum
differentiis hoc aeceptum est, differentiz autem ow-
nes habentur, non enim amplius est posterior. Spe-
cig enim utique differres, ot ullimpm, hoc autem di.
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ctum est non differre. Quexrere autem oOportet inten- A quidem secundum ea quae assignantur communia

dentem in similia, et indifferentia, primum quid om-
nia idem habeant, postea iterum in altera, que in
eodem quidem genere sunt cum illis, sunt autem
ipsis quidem idem specie, ab illis autem altera, cum
aotem in his accipiatur quid omnino idem, et in
aliis similiter, in acceptis iterum intendendum est si
fdem sit, quonsque in unam conveniant rationem.
Hac enim erit definitio. Si vero non vadit in unam,
sed in duas, rut plures, manifestum est quod uti-
que non est unum aliquod quod preedicatur, sed
plura. Ut dico, si quid est magnanimitas quserimus,

fntendendum est in quosdam magnanimos, quos sci~ -

fhus quid habeant unum omnes inquantum sunt hu-
jusmodi. Ut si Alcibiades magnanimus, aut Achilles,
et Ajax, quid unumomnes habent? non  tolerare inju-
riati. Hicenim dimicavit, ille insanivit, hleantem inter-
fecit seipsum. lterum idem est in aiteris, ut Lysan-
dro, et Socrate, si jamindifferentes esse, et fortunati,
et infortutiati; hec duo accipiens intendas quid idem
babent, aut impassibilitas quwe est circa fortunas,
aut non tolerantia cum injuriantur; si vero nullum
sit commune, duz species erunt utique magnanimi-
tatis. Semperenim est omnis definitio universalis, non
enim in quodam oeulo dicit sanabile medicus, sed
aut in omnl, aut in specie determinans.
CAPUT XYV.
Species [actlaus quam genera finiri.

 Facile autem est magis singulare definire, quam

universale, unde oportet a singularibus in universa-

lia ascendere. Et namque aquivocationes magis la- @

tent in universalibus quam in indifferentibus. Sicut
autem in demonstrationibug oportetsyllogizari inesse,
slc et in terminis clarum: hoc autem erit, sl per ea
quz secundum unumquodque dicuntur, sit in uno-
‘quoque genere definiri separdtim, ut simile non
omne, sed in coloribus et figuris, et acutum, quod
est in voce, et sic in commune erit ire, timentem ne

@quivocatio contingat. Sl autem non oportet dispu--

tare in methaphoris, manifesium est neque definire
metaphoris, neque quacunque dicur.tur in metapho-
ris, disputare enim erit necesse in metaphoris.

. CAPUT XVI.
, Anatomen ¢t analogiam terminandis problematis momen-
tum habere.

Ut babeamus proposita, eligere oportet decisiones et
divisiones sicautem eligere secundumsubjectum genus
eommunc omnium. Utsianimalia sint quz consideran-
tur, qualia omni animali insunt. Acceptis autem his,
reliquorum primo qualia omni sequantur, ut si hoc
est avis, qualia omni sequantur avi et sic semper illi
proxima. Manifestum enim est quoniam habebimus
jam dicere propter quid insunt sequentia iis qua
sunt sub communi, wt propter quid homini aut equo

. insunt. Sit autem animal in quo a, b aulem sequen-
tia omni animali, in quibus autem sunt ¢ d ¢, sicut
- quzdam animalia, manifestom igitur est propter
- quod est b in d, propter a enim, simililer aulem et
jo alifs, o semper_in aliis eadem est ratjo. Nync

nomina, dicimus. Oportet autem non solum in his
considerare, sed et si aliud aliquid videtar commane
existens nccipientem, postea quibus hoe inheereat, et
qualia huic sequantur, ut cornua habentibus habere
ventres, ct non ulrobigne dentes esse, item habere
eornua quibus sequitur, manifestum enim propier
quid in illis est quod dicitur, propter id enim quod
cornua habent, inest. Amplius, alius modus est se-

cundum analogum eligere, unum emim accipere non °

est idem, quod oportet vocare seipsum, et spinam,
et 0s, sunt autem qua sequuntur et his, (anquam na-
tura una hujusmodi existente. Eadem autem propos
sita sunt, quz quidem idem medium habent, ut quo-
niam omnia contrarii status, horum autem quadam
genere eadem sunt, quecuaque habent differentias,
ex quo aliorum aut aliter sunt, ut propter quid re-
sonat, aut propter quid apparel, et propter guod
jris ; omnia enim h®c quilem unum propositum
sunt genere, omnia eninr repercussio sunt, sed spe~

ciealtera. Alia autem ex eo quod medium quidem

subalternum medium est, differunt propositorum, ug
propter quid Nilus finiente mense magis fluit? pro-
pter id quod hibernior est finiens mcnsis. Propter
quid autem hibernior est finiens mensis? propter id
quod luna dficit. Hzc enim sic se habent ad invicem,

CAPUT XVIL
De causis et effectis, et an unius plures sint causa.

De causa nutem, et cujus causa est dubitabit alis
quis, nunquid cum causatum est, et causa est, ut s
folid fluunt, aut deficit luna, et causa deficiendi, vel
folia eadendi erit, ut si hujus est lata habere folia,
deficiendi sulgm terram in medio esse. Sienim non,
aliqua alia erit causa ipsorum; 6i vero causa sit, et
eausatam simul, ut si in medio est terra, deficit, aus,
si latum est folinm, folia fluunt ; si antem sie est,
simul utique erunt, et demonsirabuntar per invicemi.
Sit enim foliun fluere in quo a, latum antem foliurh
in quo b, vilis vero in quo c, si igitur in b est a, om-
ne enim latum folium habens folio fluit, ¢ autem

_inest b, emnis enim vitis habetlata folia, et a in ¢ es8,
omnis vitis folio fluit : causa est b medivm. Sed et ~

quoniam latis foliis vitis sit, est propter id quod fo-
lio fluit demonstrare. Sit enim d latum quidem fo~

D lium, e autem f.lio fluere, vitis vero in quo f. In{

igitur est e, etenim folio fluil omnis vitis, in e autem
d est, omne enim fluens folio, Jatum est folium ha-
bens ; omnis itaque vitis latum est folium habens,
causa autem est folio fluere. Si autem non contingit

- casus esse ad imvicem, causa enim prius est eo cu=
- jus est causa, et deficiendi quidem est causa, terram

esse in medio, ejus autem quod est in medio terram
esse, non est causa deficere. Si igilur per causam
demonstratio est, propter quid est, si vero.non per
causam ipsius, quia, quoniam quidem terra in medio
est cogrovit, propter quid autem non. Quod auten
non, deficere causa sit in medio esse, sed hoc, de-
ficiendi manifestum est ; in ialione enim- deficiendi,
ipest quod est in medio, quare manifestum est quod,

!

|



%9

AN. MANL. SEV. BOETH

760

per hoc illud eognoscetur, seds non hoe per illud. A convertitur, primum autem universale, cui unume

Au contingit unius plures esse causas? et namque si
est idem de pluribus primis preedicari primo, sit a in
b primo existens, et in ¢ alio primo, et hoc sit in d,
hoe vero sitine, erititaque a in d et in e, causa
autem quod a sit in d quidem b, in e autem ¢; quare
cum causa sit, necesse est rem omnem esse, sed res
cum sit, non necesse est esse omne quodcunque sit
causa, sed causam quidem necesse est esse, non ta-
men omnem. An si semper universale propositum,
el causa totum quiddam est, el cujus est causa uni-
versale? ut felio fluere in toto quodam determinatum
est, et si species ipsius sint. Universaliter igitur aut
plantis, aut hujusmodiplantis, quare et medium -
quale vportet esse in his et cujus est causa, et con-
verti, ut propter quid arbores folio fluunt, si ergo
propter densitatem humidi, sive folio Quitarbor, opor-
tet esse densitatem, sive densitas est non in quali-
bet, sed in arbore, est folio fluere. Utrum autem
contingat non eamdem esse causam ejusdem in omni-
pus, sed alteram, an non? an siquidem per se de-
monstretur, aut non secundum signum aut accidens?
non potest esse. Ratio enim extremi, medium ; si
vero non sic contingit, est autem et cujus causa et
cui, considerare secundum accidens, non tamen vi-
dentur proposita esse. Si autem non, similiter se ha-
bebit medium, siquidem sunt ®quivoca, ®quivocum
medium esf, si vero sicul in genere, similiter se ha-
bebit, ut propter quid commutabiliter, analogum,
alia enim est causa in numeris, et in lineis, et eadem
quidem inquantum linez, alia, inquantum autem ha-
bens augmentum bujusmodi, eadem, sic in omnibus,
Similem autem esse colorem colori, ¢t figuram figu-
r®, aliam esse causam alii, xquivocum enim est si-
mile in his, hic quidem est fortassis secundum ana-
logiam habere latera et ®quales angulos, in colori-
bus autem unum sensum esse, aut aliquid aliud hu-
jusmodi, quz autem secundum analogiam sunt ea-
dem, et medinm habent secundum analogiam. Habet
autem sic consequi cansa ad invicem, el cujus est
causa, et cui est causa unumquodque quidem accipienti,
et cujusest causa in plus est, ut quatuor quales quisunt
cxtra, in plus sunt quam triangulus, aat quadrangulus,
in omnibus autem utin @qualibusest, quzcunque enim,
quatuor xquales qui sunt extra, et medium similiter
est. Est autera medium ratio primi extremi, ex quo
omnes scientize per definitionem flunt, ut folio fluere
‘similiter sequitur viti, et éxcellit, et ficui, et excel-
lit, sed non omnia, sed ®qualia sunt} si vero accipias
primum medium, ratio fluendi foliis est, erit enim
primum quidem ia altera medium, quoniam hujus-
modi sunt omnia, deinde hujus medium, gquoniam
succus densatur, aul quiddam aliud hujusmodi. Quid
sulem est fulio fluere? densari in contactu seminis
succum. In figuris autem sic assignabit quarentibus
conseculionem causwe, el cujus cst causa, sit a qui-
dem in & omui, b autem In unoquogue eorsm que
sunt d, in plus autem, b igitur universale utique ip-
sis inerit d; hoc autem dico univereale, qued non

quodque quidem non couverlitr,
tem converiuntur, et non excedunt, ipsis d
igitur causa ipsius a est b. Oporlet itaque @
in plus quam b extendi; si vero non, quid magis
causa eril hoc illius? Si igitur in omnibus ¢ est o,
erunt aliquid illa unw omnia aliud guam 6. Si cnim
non, quomodo erit dicere (quoniamn in quo est ¢ sit
a, omni? in quo autem a non omni sit e? propter
quid enim non erit causa aliqua ut a sit in omnibus
d ? sed nunquid et quz sunt e erunt aliquod unum?
considerare oportet hoe, et sit e, contingit igitur ejus-
dem plures causas e:se, sed non eisdem specie. Ut
longz vitequadrupedia, non habere choleram causs
est, volatilia autem, sicca esse aut altera aliqua, si

omnia au-

B autem in atomum non statim veniunt, et non solurm

voum medium, sed plura, et causz plures sunt.
Utrum antem causa mediorum, quod ad universale
primum est, aut quod ad singulare singularibus?
Manifestum igitur est ea esse, que proxima uni-
cuique cui cansa es!, primum enim sub universaliesse,
hae est causa, ut ind, sit quod est a,causa est ¢, in d
quidem igitur esse a, causa est ¢, in ¢ auiem b, in
hoc autem, eadem est. De syllogismoigitur, et de
demonstratione, quidque unumquodquc est, et quo-
modo fit, manifestum est, simul autem et de scientia
demoistrativa, idem enim est.

CAPUT XVIIL

Quemodo principia cognoscantur, el qus principiorsm
sit habitus,

De principiis autem qualiter flunt cognita, et quis
est cognoscens habitus, hinc est manifestum, dubi-
tantibus primum. Quod quidem igitur non contingit
scire per demonstrationem, non cognoscentem prima
principia immediata, dictum est prius, immediato-
rum aulem coghilionem utrum eadem est, an noa
eadem, dubitabit utique aliquis. Et utrum scientia in
utroque est, an non, an hujus quidgm scientia, illius
autem alternm aliquod genus sit. Et utrum cum non
insing habitus, fiant, an cum insint, lateant. Siqui-
dem igitur habemus ipsos, inconveniens est, contin-
gil enim certiores habere cognitiones demonstratione,
et latere, si autem accipiamus non habewtes prins,
qualiter utique cognoscamus, et addiscamus ex non

D Praexistenti cognitione? impossibile enim est, sicut

in demonstratione diximus. Manifestum igitur est
quoniam neque habere possibile est (neque ignoran-
tibus) et neque non habeutibus habitum fieri. Ne.
cesse est itaque habere quamdam quidem potentiam,
non hujusmodi antem habere que est his honora-
bilior secundum certitudinem. Videtnr autem hze
omnibus inesse animalibus, habent enim connatura-
lem potentiam judicativam, quam vocant sensum. Cum
insit autem sensus, in iis quidem animalium it man-
sio sensibilis, in aliis autem non fit, in quibuscunque
igitur non fit, aut omnino, aut circa qua non fit, nee

_est in his cognitio extra quod sentiunt; in quibus an-

tem inest sentientibus lrdbere unum quiddam in ani-
wa, mullis quidem factis hujusmodi' jam diferentin
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quaedam Bt, ut in bis quamdam sit fieri rationem ex A ul bujusmodi animal, quousque animal, et in hog

talium memoria, in aliis vero non. Ex scnsu igitur fit
memoria, sicul dicimus. Ex memoria antem multo-
ties ejusdem facta, experimentum. Muliz enim me-
morie numero experimentum est ununi, ex experi-
mento aut ex omni quiescente universali in anima,
uno preter multa (quod cum in omnibus snum sit
illud idem) ariis principium, et scientix, si quidem
igitur circa generationem, arlis est, si vero circa ens,
scientize. Neque igitur insunt determinati habitus,
neque ab aliis habitibus fiunt notioribus, sed a sensu.
Ut in pugna eversione facta, uno stante, alter stetit,
postea alter, quousque in principium veniant, anima
autem bujusmodi, cum sit qualis possit pati hoc.
Quod aotem dictum est, ante, sed non clsre dictum
est, iterum dicamus; stante enim uno indiferentium,
primum quidem in a1ima universale est, et namque
sentire quidem singulare, sensus autem universalis
est, ut hominis, non Calliz hominis. lterum in his
statur, quousque uti impartibilia stent et universalia,

similiter. Manilestum igitur est quoniam nebis prima.
inductione cognoscere necessarium est, ¢t namque
et sensus sic universale facii. Quoniam autem circa
intelligentiam habitoum quibus verum dicimus, slii
guidem semper veri sunt, alii recipiunt falsitatem,
ut opinio : et ratio, vera autem semper sunt scientia
et intellectus, et nihil est scientia certius aliud genus
quam intellectus, principia autem demonstrationibus
notiora sunt, scienlia antem omnis cum ratione est,
principioruin scientia quidem non utique erit. Quo«
niam autem nihil verius contingit esse scientia quam
intellectum, intellectus utique erit principiorum. Ex
his considerantibus et quoniam demonstrationis prin-
cipium non demonstratio, quare neque scienti® scien<
tia, siigitur nullum aliud preter scientiam habemus
genus verum, intellectus utique erit scientie printi«
pium, et principium quidem principii erit utique:
omne autem similiter se habet ad rem omaem.
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Multa veteres philosophia duces posteriorum stu- C brehemlit discendi vetus ac longa seguilies, ul at

diis contulerunt, in quibus priusquam ad res pro-
gunda mersas caligine pervenirent-quadam quasi in-
telligentiz luctatione pra:luderent : hinc institutionum
brevior compendii facilitate duetrina, hinc per ea
que illi mpoMsyopeva vocant, ad intelligentiam prom -
ptior via munitur. llujus igitur 2mulus providentie
statui obscurarum aditus doctrinarum przmisse insti-
tutionis luce reserare, et “presentem operam syllo-
gismis guornm connexionibus omnis ratio continetur,
uddicere, modumque eum custodire dicendi, ut faci-
litati atque intelligentiz servienles, astringamus a
vetefibus dicta latius, enuntiata brevius porrigamus,
obscurata improprii novitale sermonis consueli voca-
buli proprietate pandamus. Sed qui ad hoc opus

arreptis semel opinionibus non recedant, ne in sene

ctute discendo, nihil usque in senectutem didicisse
videantur), si, inquam, malunt vindicare quam ver.

tere qux vulgatlis semel studiis imbiberunt, nemq
expelil ul priora condemnent, sed ul majora qua.
dam construant atque ahiora conjungant. Non enin
una atque eadem diversarum ratio disciplinarum,
cum sit diversissimis discipliuis una alque cadem
substantia materies. Aliter enim de qualibet oratio-
nis parte grammalico, aliter dialeetico disserendum
est, nec endem modo lineam vel superficiem mathes
maticus ac physicus tractant. Quo fit ut aitera alte-
ram non imped at disciplina, sed mullorum conside-
ratione conjuncta fiat vera naturx atque ex omnibus

lector aceedit, ab eo primilus petitum velimus ne P explicata cognitio. Sed de his hactenus; nunc de pro-

in his qua: nunquam alias attigerit statim andeat ju-
dicare, neve si quid in ludo puerilium disciplinarum
rudis adhuc et nondum firmus acceperit, id am-
plexandum atque etiam colendum putet; alia enim
teneris atque imbuendis adhuc auribus accommoda-
ta, alia firmis ac robustioribus doctrina mentibuy,
reservatur. Quare si quid est quod discrepet, ne statim
obstrepat, sed ratione consulta, quid ipse sentiat quid
pos afferamus, veriore mentis acumine et subtiliore
consideratione dijudicet. ldem namgque eveniet, ut
qua in primo stalim studendi* aditu didicerunt, pers-
pecta penitus ac potius deprehensa contemmant. Al
si jam quisque sux scientie defensor esse cupidus
‘walit (habent hoc quoque vilii homines quos caie

~

positis ordinamur. Quoniam igitur nobis hoc opus
est in categoricos syllogismos, sylldgismorum vero
compago propositionibus texitur, proposidonum vero

_parles sunt nomen et verbun, pars autem ab eo cu-

jus pars est, prior est ; de nomine el verbo, qum
prima sunt, disputatio prima ponatur, dehinc de
propositione ad ultimum de syllogismorum con-
nexione tractabitur. Nomen est vox significativa se-
cundum placitum sine tempore, cujus nulla pars si-
gnificativa est separata; qua diffinitio paulo enoda-
tius explicanda est. Nomen enimn vocem esse dici-
mus, quoniam vox nominum genus esl; omne
autem genns de sua specie predicatur, omnisqqa

. diffluitio g genere sumitur, ut i diffinias homivem:



