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in opposita disgregari, ut cum subjectum in acci- A guidem peripatetica secla prudentia differentias di<
dentip dividimus, non dicimus corporum alia sunt  visionum diligentissima ratione perspexit, et per se
alba, alia dulcia, que opposita non sunt, sed corpo-  divisionem ab ea qua st secundum accidens ipsas-
run alia sunt alba, alia wigra, alia neutra. Eodem que inter se disjunxit ac distribuit. Antiquiores au-
gueque modo in aliis secunduin accidens divisionibus  tem indifferenter, et accidente pro genere, et acci-
dividendum est, atque illud maxime perspiciendum  dentibus pro speciebus aut differentiis utebantur.
est, ne quid ultra dicatur, aut minus, sicut fit in ge- Unde nobis peropportuna utilitas visa est, et com-
neris divisione. Non enim oportet relinqui aliquod muniones harum divisionum prodere, et eas pro-
accidens ex eadem oppositione quod subjecto illi  priis differentiis disgregare. Ac de divisione quidem
Inest quod non in divisione dicatar, neque veroaddi omni uantum introductionis brevitas patiebatur,
aliguid quod subjecto inesse non possit. Posterior  diligenter expressimus.

LIBER DE DIFFINITIONE.

Bicendi ac disputandi prima semper oratio est, B singulare atque unicum aliud quam oratio. Ergo de-
"of jam dialectieis auctoribus et ipso M. Tullio spius  tinitio non facti vox est, non rei alicujus aut corpora-
sdmenente, qua dicitur diffinitio. Quippe cuwm in cer-  lis, aut incorporalis, sed est oratio. Etenim talis
tamen contentionemque nihil possit (quod tamenin dictio que exprimit quid sit id de quo quaritur, sins
dietiene consistat) aliquando deduci, nisi de quo  dubio appellatur oratio, ut oratio est exordium, et
future pugna est prius fuerit in diffinitione ita de-  narratio, et cetera qua partes orationis esse dicimus.
Bxam, ul possit inter utrumque qui inituri sunt eam  Ita ergo el definilio oratio est. Sed quoniain hoc gene-
lit‘m esse manifestom quid sit illud de quo in fu- rale nomen est quod, uti diximus, convenit etiam
wira queestione tractabitur : unde non solum com-  expositioni, narrationi, invocationi, precationi, ce-
moditatis genere perspicienda est virtus definiendi, -terisque singulis qua ulique orationes esse dicuntur,
quia per hanc orationem res semper evolvitur, et ut id quod generaliter appositum est, possit ad id
quod illa sit que illad de quo queritor explicat,® deduci de quo quiritur, adjecta est species. Quaere-
verum etiam quod principalis semper adhibla ma-  bamus enim quid esset definitio, ad quam rem decla-
ximum lumen el manifesium parit rei que in con- randam M. Tullius adjecit, qua id quod definit ex-
traviui deducta habet quastionem. Etenim si verba  plicat quid sit, talis oratio non nisi definitio est. Nam
" aut nola emnibus exstitissent, aut unam significan- G narratio oratio quidem est quze_non explicat quod
tiam sui semper lenerent, el non ambiguo vel obscu-  definit, sed quod gestum est, et item alie singula
ro dicto audientes fallerent, et loquentes subdiversa  orationes in suis officiis actionibusque constituta
interpretatione deciperent, omnino definitio neces- aliud sunt quam ista oratio qua id quod definit ex-
saria minime crederetur. At cum nomina rébus im-  plicat quid sit, ita adjecta est species, ut cum genus
posita vocesque singule per existimationem ejus qui  supra sil oratio, species sit que id quod defiait.
ita res appellandas esse censuit ila sint institute, et Postremo tamen adjunctum sit quo cerifus id et quo
ila arte compositee, ut nota guadam in rerum significa-  magis proprium declarel quod dictum est, explicat
tione, non aperta declaratione, ducerent audientes, ne-  quid sit. Sunt enim aliz orationes que explicant
ccssarium admodum arbitror nosse quid sit definitio, magis quale quid sit, aut quantum sit. At vero hae
quibusque speciebus ac partibus compleatur, ut facilli-  nihil horum, sed tantum quid sit explicat, diversa
me el cam rem quain declarat possit ostendere, et tollat’  est enim in ista partitione cogitio, quippe cum
coguitis modis in dicendo sua varietate fastidivm. Ac  aliud est scire quale sit, et quid sit explicare, hoc
prius ejusdem ipsius, ul ordinem per precepta ser- enim in percipienda rei substantia continetur , illud
varc videamur, definitionis adhibenda est definitio. ¢ in_ qualitate noscenda, et hxc quidem Ciceronis
Definitio est (ut M. Tullius in Topicis ait) oratio qux "~ sit adhibita definitio. Nos tamen apertius idipsum
id quod definit explicat quid sit; hoc ita patet, et  quid sit defllnitio nostra explanatione faciamus.
ita intelligi necesse est, ut etin quo genere sit definitio  Qmne quod demonstratur oratione, aut an sit, aut
declarandum esse videatur, et quid comprebendat,  quid sit, aut quale sit ostenditor, quod cuin adhibe-
Ll quemadmoduin perfecte eadem definitio definita  tur, oratio ad declarationem rei alicujus an sit non .
est. Nomina vel voces interdum res siguificant, in-  est definitio. ltem cum quale sit aliquid oratione
terdum facta, interdum singula dicta, interdum ora-  monstratur, pari modo definitio non erit. Cum vero
liones, et quanquam his omnibus factis ac dictis et quid sit ostenditur, quod medium est inter an sit, et
.orationibus genus videatur esse quod dicimus, res quale sit, ita scilicet medium ut an sit nulla jamn sit »
tawen proprio nomine et certa significatione aliud  dubitatio, item quale sit, non ejus yui requirit, sed
esse yidetur guam factum est, aliud quam dictum , qQui definit sit in scientia collocatum ; medium, in-
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quam, hoc genus quod ostendit idipsum de quo que- A jusmodi dJiffmitiones contentionf oratornh masime
ritur quid sit, definitio nuncupatur. Omnis definitio - convenire, longe tamen a virtute diffinitionis esse

in quastione rem habet incertam. Omnis res, si certd
est , definitione non eget; si incerta est, neque res
est, et quarit definitione monstrari. Omnis enim res,
si modo jam res est, quemadmodum diximas, certa
est. Cuin vero jam certa est, et qualitates sua8 ha-
beat quibus cum Yacile comprehenditur, facile quid
sit agnoscitur. Nunquam cnim quid sit intelligi po-
test, nisi quale sit fuerit comprehensum. Omis dif-
finitio aut probandz rei causa, aut, si res in quastione
versatur, augend®, aut 8i vel apud adversarium vel
apud auditorem qualibet jam nota res est, confir
mandz assumitur. Nihilominus tamen diffinitio, ut
res eadem qux nota est, et certa et fixa, teneatur,
adhibetur. Omnis diffinitio, aat rhretoriea est oravio,
aut dialéeiica. Si est rhetorica, originem ex eonten-
tione suscipiens per rei de qua quaritur partes in
fuak B¢ dividet, nec in unius tractate a suis rebus tola
consistet , Ut enm uniuscujusque rei plena et ceria
perfectio nota sit, cunctas per paries sibi eamdem
distribuant dicta ccriantiam. Sepultura violationem
rem eltam cerlam plenamque et perfeclam retinemus,
.cum in erute sepulero est etiam animus et factum
vielantis, ut studio eruendi et profanandi manes hoc
quispiam videatur aggressus. Ergo, uti diximus, vio-
fatio sepuliure conmslat et animo et facto, plenaque
fpsa res est violati sepuleri ex his duebus, apernit
sepaicruin quidam ut auferret ornamenta. ldem se-
puleri violati reus in judicium devocatur, sine dubio
diffinitivam orationem el contentionem exprimentem
quid sit violatio sepultura necessario causa desiderat;
sed singulis partibus lotius facti ac pleni utuntur
oratores, ul sepulturz viotationem ponat anus quod
apertum sit sepulcrum, contra alius sepulture viola-
tionem dicat in animo contineri : ita existit diffinitive
eralionis iste tractatus, ut eum tolum quod agnosci-
tor in sepulture violatione, per partes suas fuerit
distributum , easqwe paries oratores singuli tenue-
rint, contendendi genere difnitione uti videntur. Sed
non reete dicitur hujusmodi diffinitio, cum non sit

certa, non plena, non integra, nisi cum totum quid-.
quid ipsius rei est de qua quaeritur exprimens quid.

sit eratio déclararit, verum haec captiosa et faisa est,
non certa rhetorum diffinitio. Est alia etiam quz
rhe oribus accomwmodata cognoseilur, Jue longe a
virtute diffiniendi plenissime separatur, quz per col-
lationem mon quid sit estendit, sed hzc esse a simiili,
cum aifud sit, oratione concludit, ul cam querilur
quid sit aceipere ulique re propria, vera, certa, uibil
aliud est nisi propria manu aliquid ab aliquo ol latwn
sumere. Per collationem M. Tullius definit pecunias
accepisse Verrem , cum comites, socifi minisirique
pecunias acceperial. Comiles illi, inquit, tui manus
erant tue. item in alio exemplo cum queritur quid
sit inimicus, dieimus inimicum esse eum qui aliquid
wali molitus sit; ac Cicere collatione uiens dicit:
tuimicus est qui facit conira omaium rem, volunta-
sgn1), honorem, dignitatem. Ex quibus celligimus bu-

discretas; sed ha diffinitiones quz oratoribus aptes
sunt et poetis sui explicatione in oratfone eertam
ordinem continent. Dea qua ré pracepta in Rhetoricis
sunt a M. Tullio constituta, ita ut omnis difnitio,
hoc est oratio, que explicat de quo quariter quid
sit, his membris partibusque tenetur : primum ost
breviter id de quo queritor quid sit oratio nostra
corlineat, et hiec appellatur diffinitio ; deinde ejus
diffinitionis supponatur approbatio, qua ittud ostene
dimus at idipsum quod breviter in diffinitione posat-
mus id ita esse argumentorum rationibus approbe- -
mus; deinde, tertio loco, inducimus deductiomem
ejusdem diflinitionis in eam speciem de qua queestié
est, et de qua jodicium est constitutam, ut cum ges
neraliter rem diffinieriinns, et ita esse de quo quaric
tur dixerimus, et postea per approbationem constis
tnerimus verum -esse quod diffinimas, tertio loce
ostenderimus hoc esse quod gestum est, vel id esse
de quo quezritur, que orationis pars appeliator de«
ductio -generis ad speciem ; quarto foce in' orstions
nostra ponemus destructionem diffinitionis adversm
partis, hoc est, uti quemadmodum adversarii difh
nierint idipsum de quo supra diffinitionem eonstis
tuimus proponamus, earthque adversariorum diffini
tionem vitiosam esse doceamus, quz quemadmodum
vitiosa si postea declarabimus, Habet enim parieq
snas tertas, integras, de quibus nunc dicere supers
scdemus, Est diffinitio inimicitiaram apud M. Tul..
linm brevis, Ha colfocata. An tn majores imimicitiag
putas esse quam contrarias homisum voluntates, et
dissimitia stedia ? haec, ut diximas, diffnitio rheto-
rica est, et breviter oratio conclusa quid sint inimi~
citie. Post quam diffinitienem adhibetur approbatie.
Fidem ac religionem sanctissimam in vila qui putat,
potestne ¢f non inimicus esse qui fana spoliaveril
omnia ? Deinceps religua quze sequunter, in quo qui-
dem animadvertere illud licet, posse conjungi et ap-
probationem diffinitionis, et deductionem diffinitionis
in speciem. Namque hic Marcus Tallius inimicitiasessq
eontraria studia et dissimiles voluntates approbat ita,
ut speciem ipsam de qua quarebatur factam verbis
includat : petait enim approbatio fieri, illas esse inj«
miciliag quee contrarias contineat voluntates, et in
ratienibus supponendis talis dictio componi, cum fi-
dem alius servet, infidelis sit alius. Nulla dubitatie
est quin Lali animo prout inter se affecti inimici esse
credantur. ltem religioso viro irreligiosus inimicus
est. Alia ergo si ex diversis studiis et voluntatibus
supposita dicereatur, sola esset approbatio, non
etiam deductio generis in specicm ; at cum nunc ita
aectitur dictio , fidem sanclissimam in vila qui pu-
tat, religionem colendam esse existimatis , sine du-
bio inimicus est ei qui fana spoliavit, omnia templa
violavit, delubra polluit. Hic etiam Verris idem fa-
_ctnm de quo queritur ita specialiter continetur ct
ineluditur, ut simul cum approbatione et deductione
goaeris in apeciem clausum teneatur ; post ad‘juugi-'
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tar, ut dixiwus, deniruclio diftinitionis aaversz par- A color genus est ad hoc de quo quxro, album vel

tis, sed per concessionem, id est similium , an si
eontra rem meam fecisset injuriam aliquis, jure ei
me inimicum esse profiierer? Ponamus igitur ad-
ver-®@ pariis diffinitionem talem : Inimicitiz sunt,
cum contra rem meam aut fecit aliquis, aut dixit
jnjuriam. Hanc diffinitionem sic destruit M. Tullius,
ut concesso eo quod ita est diffinitum, nililomious
et alio modo siut inimicitiz, cum aliquis faciat cone
tra omnium rem, honorem et dignitatem. Talis igitur
semper circa rhetoricam difinitionem per membra
guatuor testetur oratio : ut sit diffinitio, approbatio
diffinitionis, deductio definitionis ad speciem , deinde
postrema destructio difflnitionis partis adverse ; sed
hzc apta rhetoricis , non etiam philogophis esse vi-
detur. llla autem qu:e philosophorum propria est,
etiam oratoribus convenit eamque 8ibi, et ad mate-
riam svam, et ad propri ornamentum dictionis,
adjungit orator. Omnia enim recte orator exprimit
guz sunt in dicendo philosophorup. Nam et vero
ulitur argumento, quod e:t philosophorum pro-
prium, utitur eliam necessario. At contra philoso-
phus in disputationibus propriis rhetorum cuncta
condemnat , neque enim adjungit aliquando signum,
" neque quod credibile dicitur, et omne probabile pe-
mitus a virtute sui sermonis excludit. Ergo diffinitio
gum est philosophorum propria in rebus expri-
mendis que explicat quid sit, quale sit, quemad-
modum membris suis constare debeat, exponemus.
Diffinitiones esse principia disputandi et supra di-
ximus, et M. Tullius probat, tum in dialogis omni-
bus, tum etiam in eo libro qui Topica inscribitur,
in quo docet primum argumentorumn locum esse
difflnitionem , hoc est, a toto, cui loco qui appella-
tue a toto necessario adh‘benda est difinitio, ut ita
argumenti locus a toto sit diftinitio. Porro, ut supra
dix mus, explicandi argumenti quod a toto est di-
citur diffinitio. Ergo praceptis et dialecticornm phi-
losophorumque omnium illud tenere debemnus, non
esse diffinitionem, nisi solam qux in ea re quam
definire volumus , prius quam ejus rei esse intelli-

gimus, declaret alque ostendat substantiam. Hoc ut .

apertius fiat, docebimus nullam esse dilfinitionem
certam, integram, approbandam, n'si eam quam di-
cunt philosophi substantialem, Grzce ovousdne ap-
pellatur. Quid autem substantiale sit, alibi expli-
candum. Ad cognitionem interim illad accedat,
quoties de aliquo quaritur quid sit, tunc posse esse
certam ac substantialem diffinitionem , quoties ejus
rei de qua quaritur, ut diximus, genus ponimus , et
inde cetera per differentias in oratione subjungi-
mus. Non alienum videtur exemplum ponere, et
sic ad reliqua qua sunt obscura transire, Queritur
homo quid sit, huic utique genus est animal. Cum
igitur in diffinitione que explicabo quid sit homo,
snima! dixero, ac deinde reliqua connectam, erit
subsiantialis diffinitio. Substantiam enim hominis
declaravi cum dixi animal, ltem cum queero qaid sit
~ albute aut nigrum, si dixero album est color, quia

nigrum , jam substantialis erit diffinitio qua incipit
a genere, et sic cetera connectit, Hec substantialis
esse dicetur, et bae propria, et haxe integra. Hiee 2
philosophis probata, ita ut alio mado facta diffinitio
nunquam esse dicatur; vernm a quibusdaim hoc no-
men etiam ad alia qua alio modo dilfiniuntur, sepe
transfertur. Ergo baec substantialis diftinitio a M. Tul-
lio sic explicatur. Oportere nos posito genere ejus
rei de qua querilur, subjungere species, ut alia qua
vicina esse possint discretis comn.unionibus sepa-
remus, el tandiu interponamus differentias. quan-
diu ad proprium ejus de quo quritur signata ejus
expressione veniamus. Ipse in Topicis exempla sub
jecit. Nos vero ne fiat in exemplis lectori ex jure
B confusio, hoc proponamus exemplum : homo est
animal rationale, mortale, terrenum, bipes, risus
capax. Animal cum dictum est substantia hominis
declarata est. Est enim , ut supra diximus, ad homi.
nem genus animal, omne autem genus speciei sne
substantialis est declaratio; sed hic animal quia lata
patebat, adjecta species est terrenum, jam exclusun
est, quod aut sereum est , aut humidu. Bipes vere
propter alia animalia positumn est quz plurimis
pedibus innituntur. Item rationale propter illa qua
ratione egent. Mortale autem propter id quod Deug
est. Quibus omnibus animalibus quz convenire
poterant ad superiora in oratione posita discrelig
aique seclusis, adjectum est proprium in parte po-
siréma, est enim solum hominis quod ridet. Sic
C perfecta omni ex parte diflinitio est ad hominem
declarandum, cum, posito genere, exclusis omnibug
per differentias quze poterant convenire, ad pro-
prietatem ejus de quo quarebstur pervenit oratio.
"Atque hoe preeceptum Tullianum est, eousque eum
qui diffiniat oratione interponere et adjicere diffe-
renlias oportere, quousque ad proprielatem qus
jam communis esse non possit sermo perveniat.
Verum Aristoteles diffinitionem pe:fectam et plenam
ait consistere ex genere et differentiis. Ex generq
etiam et differentiis hoc idem nos snpra docuimus,
cum interposita species differentia sua alia qua
possunt esse consimilia scpararet. Quidam tamen
cautiores plenioresque in docendo difiinitionis ip
sius qua i quedam membra constituunt, dicunique
eam perfectam diffinitionem istam quam appella
substantislem ex quinque partibus, id est, genere,
specie, differentia, accidenti, proprio, debere con.
sistere. Sed accidens in diffinitione minimum,
proprium plurimum valet. Et recte quidem ac verq
ista commemorant, nec aliena, aut a principe ha-
rum artium Aristotele,, aut a M. Tullio qui de istis
przcepla tradiderunt judicanda sunt. Constat enim
his quinque partibus veluti membris suvis integra
diffinitio ; verum et Acistoteles, in libris quos Topica
appellavit, docvit quid genus sit, quid species,
quid differentia, quid proprium, et quid accidens.
- Et plarimi preetered philosophi libris suis complexi
- barum vim rerum ef potentiam declararumt. Nog
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yuia jam uno libro et de his quingne rebus plenis- A
time disputavimus, ne res rei interposita obscurita-
lem pariat, aut dicta repetamus, lectorem ad librum
gqui jan scriptus est, si adest ei indigentia, ire vo-
lumus , nunc sibi non esse impedimento quod hic
przlermissum est, animadvertal, Id enim etiam
illis omnilus cognilis ex preceptorum necessitate
tetinebit. In oratione ista substantiali tandiu inter-
ponere debemus species et differentias quandiu se-
clusis omnibus qua hoc idem esse possunt, eo per-
teniatur, ut proprietas jam certa teneatur. M. Tul-
fius in Topicis jus civile voluit diffinire, et, ut
pportuit,, ceepit a genere : dixil enim in principio,
Jus civile est quitas, hoc juris genus est. Sed quo-
niam eadem ®quitas nunc con:tituta est, nunc na-
turalis , jus autem civile xquitas cst ab hominibus B
institwa , ideo adjecit, Jus civile est zquitas con-
stituta. Posito genere, adjecta specie speciem alian)
separavit, scilicet naturalem. Sed quoniam etiam
jus gentium =guilas constituta est, et non est tamen
civile, adj-ctum id quod separare potuisset jus gen-
tiom : his, inquit M. Tullius, qui ejusdem civitatis
sunt. Qua specie interposita, jus civile descripsit.
Est etiamnuin quod cum altero possit esse commu-
ne, hoc ipsum quod supra dictum est univerzum.
Etenim relig onum juri et sacrorum omnium con-
venit. Namque jus religionnm ®quitas est, et consti-
tuta &quitas, el his omnibus qui ejusdem sunt civi-
tatis. Sed illud jus ngn appellamus esse civile , quod
est pontificum, hoc igitur ut posset excludere, et
Jus civile usque ad proprium diffinire, adjecit :ad res C
suas obtinendas. Demus aliud exemplum in oratio-
nibus positum, quo facilius res et mauifestius expli-
cetur. Diifinit M. Tullius quid sit gloria, his ut opi-
nor verhis : Gl-ria, inquit, est illustris et pervagata
recte factorum et preemagnorum, vel in suos cives,
vel in rempublicam, vel in omne genus hominum,
fama meritornm. Gloria igitur substantialiter diffinita
est, cum dictum est fama. Est enim glorie genus
fama , quz quia nunc reram malarum est, nunc bo-
narum, idcirco genus est, cui species addita est, illu-
stris , quod laus est : fama enim qua bonarum rerum
est, laus est, et illustris. Hac igitur re exclusa et
fama deterior : et quoniam haec fama laudatrix potest
hunc pro merito, nunc ultia meritum esse, frequen-
ter enim aliter quam res gesta est, opinio de aliquo D
emanavit, idcirco inquit fama meritorum, ea sunt
enim merita qua cum pra@stamus mereri nos glo-
rism faciunt. Ergo Cicero, qui volebat tunc gloriam
Caxsari dare cum reipublice pra:fuisset, idcireo ista
facta vel merita generaliter posita divisit in species,
et adjunxit, cum in suos cives, tum in rempublicam
vel in omne genus hominum, qua seilicet factorum
recle species subjeciz usque ad proprietalem glorism
convenire. Habet eniin nunc certam et veram pro-
prietatem in partibus gloria. Nam umue quod pre-
stamus, aut quasi debitam damus, aut quasi non de-
bitum, cum recte faciamus, si sola facta’ sunt qua
quasi debita eunt, dicitur fllustris fama factoram.
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vum autem ulira quod debitum est facimus, prx-
standi benevolentia et benignitate tribuendi, hzc
merita nuncupantur, Gonclusit igitur utrumqne genus
prestandi cum dixit, illusiris et pervagata fama fa-
clorum et praemagnorum, cum in rempublicain, tum
in omnes cives fama meritorum. Ex his omwnibus ar-
bitror apertam esse eam diflinitionem, quz sub~
stantialis esse debet, sic esse dicendam, ut propo-
sito ejus rei de qua quritur genere, et adjunctis
speciebus cum differentia usque ad e us proprium,
disclusa omnino communione, veniamus. Ac si veli.
mus judicinm veri philosophis auctoribus sequi,
nulla dicetur alia definitio. Etenim relique intelle-
ctum potius rei tribuunt, non plenissime quid sit ea
res adhibita oratione declarant; verumtamen quoe
niam translata nomine etiam caterz orationes hoe
fdem imaginaria dictione retinentes pari nomine
nuncupantur, ut d:ffinitiones dicantur, ponendas ar-
bi'ror reliquas species, quo facilins et quod ceteri
dicant nosse possimus, et diffinitionis cognito mule
tiplici modo facile, uti supra diclum est, d.Mf-
niendi veritas reseretur. M. Tullius in Topicis de
tribus lecis primis tracians a toto, a partibus a nota,
cum & (olo argementum est, ut supra docuimns,
diffinitionem esse adhibendam dicit, illic enim pons-
tur genus quo quid res ipsa sit de gna queeritur ex~
plicetur. At a partibus cum argumentum  est, eliam
ipsa quidem dicitur diffinitio, vermin translale no-
mine cum e numeratis omnibus totus partibus, sie
quod totum est recognoscitur, hac pene re nihil in-
terest utrum dilfinitione quz esse a (olo cunclag
partes totius ex diffinitione noscamus, an collectig
omnibus partibus quod totum est ex partium enumes
ratione capismus. Cicero talem diffinitionem pars
tium enumerationem appellat, sed eam difllnitioni
tribuens, quoniam el enumeratio partium idipsum
de quo queeritur quid sit ostendit, et hoc idem agit
supra posita diffinitio, cum oratio qua quid sit os-
tendit dicitur diffinitio, unde nulli dubium est quin
etiam ista diffinitio esse dicatur; posuit igitur M,
Tullius explicans quid sit liber, vel in contrario quid
sitnon liber. Quoniam libertas censu datur, datur vin.
dicta, datur testamento, et hze partes dande libertalis
sunt; si neque, inquil, censu, neque vindicta, neque
testamento liber est, non est igitur liber. Sic positig
partibus quibus liber efficitur, sequitur negatio libers
tatis, si nulla harum pariium in danda libertate prae-
cessit. Nec vos moveat quod quid non sit liber in
diffinitione est constitutum, non quid sit. Par enim
ratio est et endem difliniendi vis, et cum quid non
sit osienditur, et cum quid sit adbibita diffinitione
nudatur. Quanquam M. Tullius aliter in eodem libro
Topicorum ait esse duo genera dilfinitionum : pri-
mum enim cum id quod est diffinitur, secundum
cum id quod sui substantiam non habet dilfinitur,
hoc est qnod non est, et hoc partitionis genus in his
quz supra dixi clausit et extenuavil. Sed alia esse
voluit qure esse dicebat, alia quz non esse. Esse
enim dicit ea quorum subjacet corpus, ut cuw diffi«



899

AN. MANL. SEV. BOETII

990

nimus quid sit aqua, quid ignis. Non autem esse illa A tum est, quippe cum sit, ot ; senawgsconsuliis, et

intelligi voluit quibus nulla corporalis videtur esse
substantia, ut sunt pielas, virtus, libertas. Sed nos
omnia ista vel qua sunt cum corpore, vel quz sunt
scilicet in corpore, siineo accipiuntur, ut aut per se
esse, autin aliquo ¢sse videantur, in uno genere nu-
meranda. Jucimus, ut ista omnia esse intelligantur
quibug omnibus sna potest esse substantia, sive
ille corporales, sive, ut certissimum est et recto no-
mine appellari possunt, qualitates. Verum prater hac
diffinitio est, cum aliquid quod non sit ostenditur.
Diffinitione enim opus est ut possimus docere quid
non sit. Ergo si parlitione, enume:atis partibus,
guid libertas sit dicimus, quid non sit libertas ea-
dem partitione monstrabimus. Fiet igitur etiam a
. partibus diffinitio, ut si dicam, si nec masculus est,
pec femina, homo non est. ltem si nec servus est,
nec liber, bomo non est. Sane hic admonendum puto
partes sepe ab ipso de quo quarilur tolo accipi ad
ejus dif@initionem, sepe non ab eodem ipso, sed ab
©0 quod ei accidit, ut accidentis enumeratio partivm
possit dilfinire quo:l totum est. Namque cum totum
8il bomo de quo quaritur quid sit, non ejus partes
suny servus ac liber, sed accidentia homini. Quorum
enumerat.o cam fuerit constituta, homo quid sit
ostenditur. Sane etiam illud admonendum hic arbi-
tror, cum a partibus fit diffinitio, posse cqntingere
ut modo totum ab omuibus partibus colligatur, ut
supra ostendimus, modo ita paries enumerentur in
definitione, ut in singulis totum sit, sicut illud in
controversiis est, auxilium ferre est decernere, mit-
tendo proficisci, veaire etiam si non pugnaveris, ho-
stes ne dimicent terrere. Sic M. Tullius mullis in
lpcis, et ipse pro Cornelio, ubj quaritur quid sit
majestaiem minuere, tractat, quod malam legem tu-
lit: quod legendo codicem intercessionem sustulit,
quod sedjtiopem fecit. In quibus omnibus diffinitur
licsa majesias. Sed ita singula sunt, ut in ipsis sin-
gulis totum, id est lsa majestas possit ostendi. Hoc
eliam pro M. Ceelio tenet, ubi per enumerationem
“malorum per quos fit dolus malus definitio ita fit,
ut singulis speciebus dolus malus possit agnosci.
Hoc cum aperte positum intelligamas, tum illud quo-
que manifestum est, nolionem quamdam in ista diffi-
nitione, non rem plenissimam, contineri, et longe
illam priestare diffinitionem quam supra posuimus,
cum genere collocato ad declarationem rei quz dif-
finitur substantiam' ejus indicans affertur oratio,
Sane adjiciendum arbitror non esse quamdam neces-
sitalem in ista partium enumeratione, ubi est quo-
dammeodo diffinitio, si infinite partes fuerint, vel
plnrimz specics, quarum partitione facienda enume-
ratio est; non inquam, arbitror in ista enumeratione
universa que infinita sunt non debere concludere.
Suflficit enim vel plurimorum effici enumerationem,
cum in infinitis non sit aliquid pratermittere vitio-
sum : hoe Cicero in Topicis collocavit, posse nos jus
civile enumeratione diffinire. Quod in legibus mrore
®quitate consislit, non autem totum jus enumera-

plebiscitis, sit in edictis, et principum jossis sit,
fortasse adhuc el in aliis. Sed cum enumeratjs ex
infinitis aliquibus partibus notio data fuerit jurig ,,
quid jus civile sit in similibus existimabimus. Ergo.
divisione vel partitione efficitur ista de qua loqui-
mur diffinitio, sicenim etiam ipsa diffinitione eadem-
que partitione, enumeratis vel omnibus, si pauca
sunt, vel muliis, si infinite, aut speciebus, aut parti-
bus, ad cognitionem rei de qua quaritur notiopem-
que deducimur, Sciamus autem definjtionery a ge-
nere esse, Cum species enumerantur, pariitionem cuny
partes. Quapropter animal diftiniamus,; buic cum sint,
species numeroinfinitz, ut homo, bos, equus, leo, pi-
scis, ilem celera, paucis enumeralisspeciebus possu-

§ Musquidsit apimal, declarare. Atsi illas species teti-

gero quz differentize magis sunt, qua ips® tres essq
possunt, bumidum, terrenum, ceeleste, epumerationa
harum rerum omnium animal diffinitum sit. Hoe idem
el in parlium enuineratione servabis, ut si dicamus,
mundus est, mare, terra, ceelum, enumeratione par-
lium, sed non tamen omnium, quid nundus sit, ex-
plicatumest. Ac si hoc idem per partes alias ipfinitas,
voluerimus adhibita enumeratione quid mundus sit
definire, quoniam, ut M. Tullius ait, enumeratio par-
tium szpe est infinitior, preceptum nobis illud est,
ne aliquod vilium in enumeratione credamus , cum
aliquid pra:erimus, ea duntaxat in re, ubi partes sung
infinitz, crgo poterimus dicere: Mundus est sol, luna,
astra, aer, et cuncla qua in b eunt, id est terra et

C cxtera, que elsi non epumeratis partibus enuntiata

proferimus, ex dictis partium similitudine compre-
hensa omnibus quid sit .mundus ostendimus. Hoc
igitur modo diffinitio etiam partium enumerationq
traclabitur, partes pro speciebus poni rationalis
licentia est, ut lolum pro genere, nuaquam tae
men genus pro toto, aul pro parte species noi-
natur. Omne cujusque genus suas ad species est
quasi lotura, unde totum pro genere jure dici-
mus. Eodemque modo partes pro specie nominabi-
mus. Nam si ad id genus et vocabuluin quod dicitur
totum jure sociatur, par ratio est pro speciebus par.
tes quasi sub toti appellatione enumerare. lllud ta<
men probe admonitum volo, cum duo genera rerum
sint, corporalia et incorporalia, in utroque et genus

P et totum accipi, ac pari modo partes et species no-

minari, sed separata rationis proprie seclione, ut
cum genus qualitatis modo fuerit nominatum, ei spe-
cies suppositas intelligere debeamus. Cum vero to-
lum, non quo qualitas ejus animadvertatur que si-
gnificatur semper in genere, sed quasi quoddam
substantiale corpus, ut id sectum in partes suas at-
que distributum quasi cujusdam quantitatis receperit
sectionem. Sive illud corpus sit, sive (ut diximus)
incorporale, animadversione utriusque cognationis,
que aut in qualitate aut in quantitats eést. St quali-
tate rem appellatam velimus, genus esse dicamus, et
huic species esse suppositas. Si quantitatem quam+
dam in eo quod totum est comprehendimus, merile
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ac jure partes in sectione esse dicimps. Concesso A rentia dici potest. Septima est xat« psr«popm. id est

illo ad usum et licenter accepto, ut species partium
pomine nuncupemus, genusque ipsum quod circa
qdalitatem diximus totius ap; ellatione sine vitio
proferamus, nunquam tamen quod qualitatis est, ubi
tatug dicendum est, genus proferamus, nec sub toto
alijwando species, sed semper partes nominabimus.
Tertia diffinitio est qua a nota dicitur, cum vis verbi
vel nominis, qua in compositione sita est, rem suam
facta quadam separatione designat. Fides est, inquit
M. Tullius, cum fit quod dicitur. Hic itaque prospici
lj'cet,‘ veluti simplex nomen sit fictum atque compo-
silum, ul in res suas obscura licet composilione
tesoned, pene enim ex iisdem syllabis rem soam di-
centibug verbum compositum ad id quod significat

per translationem. Octava est xata &qmtpww o0
dvavriov, il est per privantiain contrarit ejus. Nona
xazo Ymorumwaw, id est per quamdam imaginatiomem.
Decima est d¢ timos, Latine veluti. Undecima est
xata fvlsixy mhipovs éx 0¥ adrol yévove, id est per
indigentiam pleni ex eodem genere. Duodecima est
xata frawvoy, id est per laudem. Tertia decima est
xat& cvadoyiav, id est juxta rationem, fuee. proportie
dicitur. Quarta decima e8!t xata 7o wpoc tt, hoe est per
id quod ad aliquid est. Quinta decima est air:ddn;,
causam tribuens. De prima diffinitione pleans in su-
perioribus sermo confectus est, cum substantialis
qux sit diffinitio quibusque partibus compleatur
ostendimus. Secunda dicitur éwonpartixi, quam notior

¢x discretione cognoscimus, sed sepe verbum sim- B nem non proprio nomine sed communi possumus

plex ot purum nulla compositione connexum in dif-
finitione a nota ducetur, ubi est vis ejus quam Graci
appellant érupoloyiav, at Cicero veriloquium. Sed
non polest ex discretione, qua nulla est, composi-
tionjs. ostendi, sed adhibita declaratione ac denomi-
natiose quodaramodo quid sit id de quo quearitur
explicazi, ut a bonjtate bonus, el a malitia malus, et
3 sapientia sapiens. Etenim cum in alio nomine res
qqgnita est, facile hoc quod ab eo est derivatum et
‘quodammodo denominatum ad cognitionem deducit,
ut quid sit ostendat, ut in Pisonem Cicero consulem
a consulendo ait dictum, maximeque, inquit, quod
vis ejus nominis ipsa prascribit reipublice consu-
lendo, et hoc diflinitionis genus esse dicendum est.

dicere. In omnibus enim reliquis diffinitionibus notio
rei profertur, non substantialis explicatio declaratur,
verum hzc que secunda est, hoc modo sempep effi
citur, cum proposito eo quod diffiniendam est, nequa
dicto ejus genere, verbis in rei sensum ducentibus
audientem, quid ithud sit de quo quaritur explicatur,
Estque huic pene familiare res propositas per super=
jecta nomina diMnire, ut si dicam, homo est quod
rationali conceptione et exercitio praest animalibus
cunctis, hic non quidem ipsum quod sit dixi, sed di-
cendo quid agat, quasi quodam signo in notitiam de<
vocavi. Alia sunt apud M. Tullium in Rbetoricis
multa, ut honestum causz genus est, coi statim sing
oralinne nostra favet audioris animus, et item ad-

Quanquam M. Tullius in Topicis argumenu locum € mirabile, a quo alienatus est animus eornm qui an<

fecerit quem nominavit conjugatum, qui est finitimus
loco qui a nota est, nos tamen non aliter neque con-
tra, sed cum pari praeceptione diffinitionem jure
dicemus, servanles preceptum uti cum compositum
nomen divisione in res suas quas sonat accepta id
quod significat intelligamus, fit diffinitio a nots. Cum
autem simplex verbum unde sit denominatum acci-
pere ceepimus, argnmentum a conjugato accepimus,
ut M. Tullius posuit, diffinitionem 1amen esse dica-
mus, guia quid sit ostendit, quod proprinm est diffi-
‘nitionis. Hx sunt tres nunc a me posite principales
diffinitiones substantiales, qua a loto est, a partium
enumeratione, et nota, ita ut illa quze prior est, sola
vere diffinitio nuncupetur, ist® autem duz nominis

honore et honestate, quia id de quo queritur quidn

sit ostendunt, non vere, sed tamen diffinitiones esse
dicentur. Nunc ad illam que a toto est diffinitionem
revertamur, quia ipsa in se recipere formas potest
plurimas. Sed ex his eas quas colligere potuimus,
partiemur (sunt enim et alize fortasse), deinde ratio-
nes ac differentias et exempla dicemus. Est igitur
prima que Grece odaubdng, Latine substantialis ap-

pellari potest. Secunda est éwonparwd, quze solam -

notionem subjicit. Tertia motitng, que a qualitate
nomen accipit. Quarta Ymoypapucid, que a M. Tullio
descriptio nominatur. Quinta xara &vrideSwv, Latine
ad verbum possumus dicere. Sexta xata dixpopdyv,
Latini de eodem et de altero nominant, que diffe-

dituri sunt. Sic reliquas cum in secundo libro adhibel
diffinitiones in virtutibus declarandis. Primom cum
dicit quid sit ipsa virtus, ponitque ejus diffinitionem
habitus naturz modo atque rationi consentaneus; hic
quoniam genus posuit ut habitvar diceret, subsian-
tialis diffinitio est. At cum dicit, memoria est per
quam animus repetit illa quae fuerant, et item intet-
lizentia est per quam illa respicit que sunt, ae pari
modo providentia est per quain futarum akquid vi-
detur, satis clarom est non substantialem istam dif-
finitionem, sed, quemadmodum diximus, ea que
#vvonpateny Grece dicitur, cum rei notio nen sub-
stantiali ratione percepta, sed actu res eognita pro-
feratur. Tertia diffinilionis species est quee wotdrng
dicitor, hac dicendo yuod quale sit ostendit, et ut
supra nostrum proponemus esempham, ut facile ap-
pareat de eodem uno plures: diffiniiones eonfici
posse, hominem primum substantialiter difinivimas,
Deinde secund= diffinitionis modo notionem ejus
expressimas. Nunc per teriiam- diflinitionem quid
homo sit: explicabimus. Homo ess ubi pietas, ubi ju-
stitiz, nbi ®2quitas, ubi eontinentia, ubi rarsus mali-
tia, versutia, creleraque: vitie vereantur, qui ingenio

. valet, artib: s pollet, et cognitione: rerum aut qued

agere debeat diligit, ant animadversione quod' inutile
sit contemnit, repudiat, rejicit. His qualitatibus ex

- pressus est homo, non enim ulem alfud animal his

motibus mentis qualitatenn designantibus emigit vie
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lain, sed solum hoc animal, quod est homo, qualita- A declaramus, hxc erit quinta de qua loquimur dif6-

libus in mente positis et conslitutis, quasi quidam
vel naturalis artifex vel vitz gubernatlor, imp'etur.
Hxc quidem tertia et secunda illa possunt videri qui-
busdam esse communes : nam szpe sufficit in quali-
- bet harum ad diffinitionem ejus rei de qua quaritue
soluw ejus proprium nowinari, ut si dicam, homo
est quod ridet, hoc enim proprium hominis neque
ullius animalis est; quo dicto tacitisque aliis omni-
bus quibus Liomo possit ostendi, solo tamen sui pro-
prio declaratus est. Et hoc Cicero de proprietate dixit
genus esse diffinitionis quod notioni applicari potest,
ut quibusdam videtur, potest etiam buic diifinitioni
que qualitatis sortita est nomen. Unde quidam has
duas inter se nullo fine discretas unam esse potius

nitio. M. Tullius bac usus est in Topicis, cum, lo-
cum argumenti diffiniens, dixit esse sedem, ita lo-
cum nomine uno cujus rem quzrebat alia appella-
tione ad verbum posita per diffinitionem quid esset,
ostendit, sedem dicendo, hanc Graci xat® dvedEev
appellant, ut &nip éotly & abparos. Sexta xara Supes
pav, species diflinitionis est, hanc nos per differen-
tiam dicimus. Scriptores vero artium de eodem et
altero nominant, ut cum quaritur quid inter regem
sit et tyraunum adjecta diffcrentia, quid uterque sit
diffiniwur, et omnis quidem diffinitio, sicuti docul-
mus supra, non nisi apposiiis differentiis compre-
hensoque suo proprio quid sit de quo queritur ex-
primit; non tamen hoc idem videbitur esse modus

censent, cum salis appareat illam nullis positis qua- B iste de quo nunc loquimur, siquidem sola differen:ia

- litatibus notionem, ut supra docuimus, posse com-
pleri, banc positis qualitatibus quz res sit, tacilo
eliam ejus proprio posss, osteadere. Quartam nos
diffinitionem Vroypapuniv diximus, non numerum
quasi proprium collocantes, sed instituto ordine ad
faciliorem cognitionem vocabulum exhibit nunc ra-
tioni socfantes : non enim quarta, qua est Sroyoagd,
qus a nobis descriptio dicta est, quarta dicenda est.
Sed quia ordo propositionis exegerat, ileo nomen
numeri collocavimus hoc loco. Namque qui quartus
est, Cicero de eodem et altero diffinitionem posuit, et
sic Ymoypapuiv quintam conslituit; sed nos, omissa
numerositate, quid Yroypapui sit, que a M. Tullio de-
scriptio nominatur, proposita ratione docebimus, et
per exemplum, qua oratio non quid sit potius dicit,
sed adhibita circuitione dictorum factorumque id gue-
que res sit descriptione declarat. Descriptiva ista
dicitar esse dillinitio, ut cum quzritur quid avarus
sit, quid crudelis, quid luxuriosus, et universa
avari, luxurivsi, crudelis, natura describitar. Qua
diffinitionis species dicitur exhortationis genere de-
scriptio, ut luxuriosus est victus non necessarii, sed
sumptuosi et vneroei appeteus, in delicias allluens,
in libidinem pronus. Hac et alia diffininnt luxurio-
sum, et descriptione difliniunt, hec difGniiio apta
semper est oratori. Huic enim laus dicendi per cir-
cuitum tribuitur propter honestatem, non ille aptior
et determinatus sermo qui veluti familiaris est diffi-
nitioni quam supra substantialer esse pracepimus.
Idcirco multis in locis M. Tullius, cum diftiniendum
sliquid dicit, non substantialiter precepit esse diffi-
niendum, ged potius describendum, et hoc nomine
ulitur, ut cum quritur, inquit, quid sit fur, et quid
sit sacrilegus, sua descripiione monstrandum est.
Quinta species diflinitionis est quath xat’ dvedifey
diximus, Latine ad verbum possumus dicere. lize
vocem illam de cujus re queritur alio sermone de-
siguat uno ac singulari, et quodammodo quid illud
sit uuo verbo positum uno verbo alio declarat, ut
conticescere lacere est, ilem latus haurit apertum,
id est percutit, itlem cum terminum dicimus finem ,
aut populatas interpretamur esse vasiatas, et om-
ning cum unids verbi rem verbo manifestiore alio

cum posita fuerit inter duos, de gquibus queritur
quid sit, utrumque cognoscitur : etenim in swperio-
ribus sola quxque definiuntur, hic duo quasi co-
gnita, sed quadam inter se communione confusa,
ajecla differentia secernuntur, per quam quid sit
utrumque cognoscitur, ut rex est modestus et tem~
peratus, tyrannus vero crudelis. Ex hoc illud est Te-
rentii, pudore ac liberalitate liberos retinere satias
esse pulo quam metu, hoc pater a¢c dominus in-
terest. lilem M. Tullius pro Sexto Roscio : Atque in-
ter hanc vilam perpolitam humanitate et illam im-
manem nibil interest quam jus alque vis. Septima
eil xara pstazopdv, id est per (translationem, ut
Cicero in Topicis, Littus est quod fluctus eluit. liem
 adolescentia est flos lalis, senectus occasus statis;
hac varie tractari potest. Modo enim ut moneat;
mado ut desiguet, modo ut vituperet, aut laudet : ut
moneal, nobilitas est virtus majorum apud posteros
sarcina; ut de-ignet, caput est arx corporis; ut vi-
tuperet, divitie sunt brevis vitx longum viaticum;
ut laudet, adolescentia est flos ®tatis. His itaque et
aliis modis proferri potest ista diffinitio, in quo ge-
nere tamen illud cavendum est, ne aut linge sit po-
tita translatio, aut turpis. Longe petita translatio
est, ut turba reipublice, chaos est legum, qued Tul.
lius pro Sexto Roscio temperavit. Quasi sempiterna
nox esset, inquit, in quo etiam si sit qu:si ut per
similitudiaem sit, diffinitio accipi potest, tempera-
mentum accipiens ex particula simililudinis. Turpis

Dlnnslalio @it duobus modis, cum honesta turpibus

diffinimus, sut turpia honestis, ut si quis patratio-
nem difliniens, Jacrymas dicat veneris faligalsm
quem sndorem melius nominaret. Aut contra aliquis
dicat, lacryma sunt doloris patratio, huic vitio nec
superior particula temperamentum tribuit. Ergo
magnopere istud vitare debemus. Octava species
difiinitionis xar’ apaipsoey tov dvavriov, id est per
privantiam coutrarii ejus quod diffinitur, ut bonum
est quod malum non est; hoc genere diffinitionis uli
debemus cum contrarium notum est. Nam hac duo
cum ita intelligentur ut alterum sine altero esse non
possit, alterius cognitio quomodo fiet, nisi fuerit
utrumque comprehensum? Cum igitur alterum quas-
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ritur quid sit, utique hac diffinitions comprohiéndi A consequentia sunt ex hoc qiod dixi munere con-
non potest, cum utrumque nescitur, quod se ita na- -

turaliter ligat, ut necessariam cognitionem sibi unius
comprehensione connectat. Periclitatur ergo talis
diffinitio, unde an contrarium ejus notum sit, scire
debemus, ut hoc sublato fiat ejus cognitio quod. dif-
finitur. Quare melius szpe fit si querentes aliquid
quod diffiniendum sit, contrarium ejus difiniamus,
quo sublato illud quod queritur declarabimus, ut si
bonum est quod prodest cum honestate, id quod tale
non est malum est. Cicero in Rhetoricis : Neces-
sarie demonstrantur ea qua aliter ac debentur nec
fieri nec probari possunt. Ponamus enim necessa-
rium el non necessarium contraria, ut omnia con-
traria hic nos ponere intelligas quorum sublatione
id quod queritur diffiniatur. Ergo quod non est
necessarium ita diffiniri potest, quod aliter ac dici-
tur et fleri et probari potest : hoe cum tollo, neces-
sarii diffinitionewn constituo. Ergo recte fieri po-
test hujusmodi diffinitio, sed hoc modo quemadmo-
dum docui. Et hoc est quod M. Tullius in Partitio-
nibus pracepit, sxpe ex contrariis esse diffiniendum.
Sub hanc difinitionem cadunt etiam notiones, cum
accidentia tolluntur, et alia omnia quz diversa sunt,
ct cum contrarium accidentis vel consequentis ac-
cidentis tollitur, ut si quis esse substantiam dicat,
yuod neque qualitas, neue quantitas, neque reliqua
accidentia sit, cuin alia qua diversa sunt tolluntur;
talis est diffinitio, ut si quis hominem diffiniens
tollat omnia animalia, vel generaliter, vel speciali-

‘non civitatem, cruentare corpus suum? Ergo con-

sulatus, unde evvonparoni, hee erit diffinitio; hog i
apertius ut fiat, daho aliud exemplum. M. Tulliug
in eadem : Quid est aliud furere quam non cogno-
scere homines, non cognoscere leges, non senatum,

. e —a

sequentia accidentia colligere diffinitionis est éwor-
pateig, ejus vero quod diffinies contrarium tollere,
hec est illa quam octavam: supra diximus difBnitio.
Nona species diffinitionis est xate urotunwaw, id est
per quamdam imaginationem, ut’ Lneas est filius
Veneris et Anchise; haec semper in individuis versa-
tur, quz Graci dropa vocant. Desideratur autem
ista diffinitio circa nomina que omonyma sunt,
individua duntaxat, ut Ajax et Oileus et Thelamo-

B nius. ltem subvenit in en genere dictionis, ubi

aliquem pudor aut metus est nominare : Me Videli -
cet, inquit M. Tullius, sicarii illi describebant; de
domo sua sic. AL pro Fundanio ita, descripsisti ne
ejus necessarium nosirum competitorem istum ip-
sum; ejus nunc studio, et gralia, tota accusatio
ista mnnita est. In metu fuerat nominare , jdeo
ergo descriptus est. ltem pro Cornelio : Majestatis
ipsa sunt, legite ut legebatis, hinc intelligetis nulla
tenuissima suspicione describi aut significari Curne-
liem. Haee tantum de propriis nominibus : alia illa
sit quam Jmoypapuciv diximus superior diffinitio.
Ergo a genere, patria, corpore, factis, dictis, sive
casibus, atque ab animo unum illum quem nolumus
diffinitionis genere declaramus. Decima species est

ter. Quo genere diffinitionis Deus diffiniri potest. C &5 Tomoc, banc veluii diximus, ut si quzeratur quid

Etenim (unf quid sit Deus nullo modo scire possi-
mus, sublatione omnium existentium qur Graeci
dvra appellant, coguitionem Dei, nobis circumseripta
et ablaia notarum rerum cognitione, supponit. Deus
est neque corpus, neque ullum elementum, neque
anima, neque mens, neque sensus, neque inlelle-
ctus, neque aliquid quod ex his capi potest. His -
libus sublatis, quid sit Deus poterit ditfiniri, magis
si addas quod etiam diffiniri non potest id Deum
esse. Contrarium accidentis vel consequentis cum

tollitur talis est dilfinitio : Vigilare est uli seusibus,

dormire est non uti sensibus; naturaliter possunt
videri hujusmodi diffinitiones convenire illi ditfini~
lioni quam supra dwowparuiv diximus. Yerum itk

ex accidentibus ejus rei quam diffinivimus constat, D

vel consequentibus; hac ex contrariis, itaque ex illa
que dworpatoai est ex accidentibus fit, ut docet
M. Tullius Pisonem non fuisse consulem ita: An
vero reliquo temnpore consulem te quisquam duxit?
quisquam Libi venienti in cariam assurrexit, quisquam
consulenti respondendum putavit? Atque hojus loci
superior oratio et consequens in hac diffinitione
consistit, qua variis modis explicat eum non fuisse

consulem, docens etiam per ea qu® repugnant con- -
suli a dictis, factis, cogitatis; a consequentibus sic -
diffinit consulem : animo esse oportet consilio, fide, .
gravitate, vigilantia, cura, toto denigue munere

cunsulatus, hucusque a consequeftibys. Omnia eniwn - pax-est tranquilla libertas , sed inter pacem et servi-

PatroL. LXIV.

’

sit animal, respondeatur ut homo. Sic Aristoteles
dicit oloia dore d¢ Gvpunog, rem enim quasitam
subjunctum declarat exemplum, et hoc est proprium
diffinitionis, quid sit illud quod queritur declarare.
Undecima species diffinitionis est xat® &8cay top
whipous i adrod yivovs, id est per indigentiam pleni
ex eodem genere, ul si queratur quid sit quadraus, '
respondeatur cui dodrans deest, ut sit assis. Duode-
cima species diffinitionis est xatr’ &rawoy, id est per?
laudem, ut M. Tullius pro Ciuentio : Lex est mens,’
et animus, et consilium, et scientia civitatis; et nos’
quidem, ut dilfinitionem oste:deremus, ita posui-"
mus exemplum. Nam hoc idem M. Tullius dicens'
non adhibita oratione diffinitionis, simpliciter collo-"
cavit : Mens, inquit, et animus civitatis et consilium,' !
el scientia posita est in legibus; et, ut nos supra
docuimus, diffinitionem nibil aliud voluit quam ora-’
tionem esse. Ergo diverso modo M. Tullius protulit
quod a nobis conversim oratione sua forma diffini- |
tionis accepit, et hoc longe ab illo modo distat qui
lit per metaphoram, non enim translatio est, cum
lex mens dicitur civitatis, nec taimen genus est ut’
substantialis habeatur odotiidng, consequens enim est
ut et per vituperationem, sed sine translatione po-°
natur; sic videri potest a Tullio diffinitum : Servitus
est postremum malorum, non modo bello, sed morte
etiam repellendum. Quanquam enim ita sit exorsus,

)
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“tulem plurimum interest, ut per differentiam diffini- A rationale, mortale, bipes, risus capasx, fiat recia re«

tio esse videatur; tamen quia non ariiculum illum
Dreviter quo distaret ostendit, sed unamquamque
" rem suo genere diffinivit, collatione magis quo di-
starent ostendit, non genere diffinitionis per diffe-
rentiam. Erit igitur prior pacis diffinitio évwonpatidi,
a consequentibus ejus rei quam diffiniebas : Pax est
wranquilia libertas. H:ec secunda magis per vilupera«
tionem : non enim aut consequens ejus est, .aut alis
quid borum qux dwvonuatua diffinitioni dedimus, sed
sola viluperaiio est que servitulem malorum ome
nium dicit esse postremum. Nec accipitur rursve
malum quasi genus ad servitutem, nam malum qua-
Htas est, servitus ad aliquid ; unde cum diversx sint
res, malum genus esse non potest ad servilutem.

sponsie, homo est. At si ita diffinias, homo est sub-~
slantia apimata sensibilis, est quidem declaratio ho-
minis, nam hgc omuia howo est; verum si convera
tgs, non valebil. Non enim substantia animata
sensibjlis, homo antum est ; peccat igitur dif§nitia
per abundantiam, quia amplius continet quam qua-
rebatur. Et omnino peccat dillinitio que genys po-
nit quod ultra se est; dicimus enim, guod supra est
genus magis declarat. ltem peccat minus continens
quam necesse est, ut cupidilas est aliena appetendi
desiderium, quod similiter conversum aon wanet,
quia minus comprehensivum dilfinitione quam res
nominig postulabat. Late epim cupiditas patet, nec
sola avarilia est; ergo viliosa est difGinitio miaus

Jure igitur per vituparationem facta dicitur .servi- B complexa quam quzrebatur, ac si dicerel, cupiditas

tutis supraposita diflinitio. Tertia decima species
diffinitionis est xxt& dvadoyiav, id est juxta rationem,
quz proportio dicitur, cum aliquid quod disputari
licet cum altero id esse dicitur quod illud est alte-
rum propter rationem similitudinis ; sed hoc contin-
git cum majoris rei nomine dillinitur inferior, et
quod hoc additur quid sit inferior. Grxrei sic dilli-
niunt : "AvBpunds iaTe puxpbroapds Tes, id est homo est
minor mundus. Cicero hoc usus est sic : Qui pluri-
mam tribuunt edicto, preter edictum legam animan
dicunt esse. Quaria decima species est dilfinitionis

otd pos te, id est ad aliquid, ut Pater est, cui est

Alius. Cicero in Rbetoricis : Sic genus est quod plu-
- res partes amplectitur, ltem pars est quae subcst ge-

est avarilia ; quz si exemwplum daret et auditorem
transmitteret in lotlum quod cupiditas est similitu-
dinis propositione, ut ataritiz, essetque illa difG-
niendi species quam decimam collocavimus «¢
tdrog. Nunc non ad totum trausmisit exemplum, sed
quasi tolum continens multa a tolo pratecenndo
peccivit, unde non poterat fieri ad nomen ex diffivi=
tione conversio. Hec duo vitia si vitentur, integra
diffinitio est, neque hzc sola que substantialis est,
sed etiam relique species. Nunc hac de viliis. Ci-
cero cum in Rhetoricis tria esse vitia docuit, mala,
inquit, diffinitio fit cum aut communia describit
hoc modo : Seditiosus est is qui maluz est, aique
inuiilis civis. Nam hoc non magis seditiosi, quam

aeri, Quinta decima species est aiviwdis. Lalini se- G ambitiosi, quam calumniatoris, quam alieujus homi-

cundum rel rationem vocant, ut dies est sol super
terras; nox, sol sub terris: ut enim aut dies aut
nox sit, causa est aul supra terras sol ayt sub ter-
ris. Sunt et aliz fortasse specics dif(initionis, verum
si quis invenerit, adjiciat ad numerum, modo illud
diligenter attendat, ne forte harum alicui specierum
jllud quod iuvenerit possit adjungi. Nec nos rursus
frustra aliquis existimet tot species separasse, quod
possunt sibi aliquz convenire. Consideratione enim
" plenius commodata, omnes inter se magno cernet
discrimine separatas; teneat modo quod supra szpe
precepi, solam vero illam appellari dilfinitionem,
guz a genere exordium sumens ad proprium rei
que diflinitur, separando per differentias qua com-
munia poterant esse, descendit. Nunc jam de vitiis
diffinitionis, ut promisswn est, explicemus. Dilfini~
tio substantialis quam primam docuimus, quam so-
lam disimus difGnitionem, duo vitia recipit principa-
lia. Si ca oratio qu difiinit, aut amplius complexa
fuerit, aut minus quam res plena sit declaravit. Opor-
tet enim ut oratio diflinitiva ita componatur ad ne-
" men cujus rcm definit, ul parem potetiam expri-

{mends abjque ip-um vocabulum prasiet, conversime- .

que nogen et diflinitio s¢ invicem collata declarent,

Ut si queras quid homaq est, recte respondeatur ani- .

mal terrenum, rationale, mortale, bipes, risus ca-

pas. Hoc rursus si convertas, homo sit oplima de~

elaratio. Quarenti enim quid est animal terrenum,

s improbi vim describit : hanc diffinitionem dixi-
mus abundantia esse vitiosam. Aliud vitium adjun-
git, ita ut falsum quiddam dicat hoc pacto, sapientia
est pecuni:e quarende intelligentia : hoc vitum Ci-.
cero adjecit preeter illa duo qua dixi. Tertium eaim
ipse posuit quod a nobis secundum est constitutum,
lta enim ait ut aliquid noy grave nec magaum conti-
nens sit : Stltitia est immensz cupiditas glorix.
Hoc ideo peccat, quia minus compreheadit quod
sic exprimit M. Tullius. Est bzo gquidem stuliitia,
sed ex parte quadain, non ex omni geaere difGnila.
Preter hec idem M. Tullius in secundo Rbetorico-
rum adjecit duo vitia, si ayl turpis sit aut inutilis
difinitio, id autem (ut ipse ait) ex houestatis et uti-

D litaiis partibus approbatur. Ac de turpi dillinitione

nos in syperioribus diximus cum dif@initionem per
translationem traclaremus, sed illud vitium in verbo
es} ; fieri autem potest ut omnis oratio inhonesta
ista contineat vel inutilia comprehendat. In Philip-
picis M. Tullius in oratione prima docebat ab Anto-
nia Ca:saris acta subverti, et id denegabat Antonius,
Auwulit uterque diflinitionem, ut ostenderet quid sit -
actum ejus qui logatus cum polestale ia civilate ver-
setar. Docui in superioribus asserenda diffinitionis
paries essg quatuor : primam esse dillailiviem, 88+
cundam approbationem diffinitionis, tertiam dedue
ctionem dilGuitignis®ad spaciem, quariam desirus .
ctionem diffinitionis advers® Ppartis, Cicero actum -
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ejus qui sit in republica cum potesiate degentis dif- A quam leges, advertendum quod Antouius dixerat

finit leges esse; Antonius, chirographa. Ergo sua
oratione Cicero et diffinit, et approbal, ei deducit ad

speciem, et destruit diffinilionem advers® partis. -

Difhoitio Ciceronis est hwo: Et quid est qued lam
proprie dici possit aclum ejus qui logatus in rem-
publicam oum poteslale et imperia versatus sit,
quam lex? deinde subjungilur ejus diffinilionis ap-
probatio boe modo : Quzre acla Graoehi, liges Sem-
provi@ profereatur. Quare Sylle, Cornelie, quid
Cn. Pompeii tertius consulatus, in quibus aclis con-
sislit? nesnpe in legibus; hae approbatio est. Deinde
adjungitur deductio diffinitionis ad specicw. A C@~
‘sare ipso si quwres quodnam egissel in Urbe el ia
'toga, leges multas respondel s et prclaras tulisse.
Sequitur reprebensio diffinitionis advers® pariis,
‘eaque it bipariito : sut enim ex illis omnibus vitiis
aliquid in_ea reprehensione eoncluditur, aut eon-
‘cesso es quod adversarii dicunt per cowparationem,
magis hoo esse quod nos dicimus approbamus. Hic
utrumque M. TuMius facit. Nam et de vitiis illa pe-
nit ut falsam diffinitienem doceat, et turpem, et
inutilem. Ac deinde concedens magis guam confir-
met diffinitionem, dicaique potiorem. Falsam diffi-
‘nitionem sie Cicero probat excutiendo quud conse-
quens sit; his enim probatr falsa diffinitio, si suum
‘proprium non habeat, si magis eontrarium habeat,
si eonsequens suum non teneat, si aliter dicta sit
aique in vulgi est opiniene. liie ergn quoniam quze-
‘vitur quid sit actum togati civis in rempublicam cum
potestate degentis, dictumque est nibil aliud esse

chirograplia esse, consequentia diligenter advertens
falsam docet dilfinitioncm sic : Is qui est in potesiate,
est in republica; cum egerit aliquid, actum mutare
non putest, hoc competit legi, ut cum lata sit nun-
quam a latore mutetur. AL verp chirographa ,
quia domeslicus aclus est, hanc consequentiam ha-
bent, et ut mulentur, et sxpe non proferantyr, Ergo
M. Tullius ila reprehendit chirographa actum non
esss, quia consequenter non habent actus, dicens :
Chirographa vero aut mutaret, aut non daret; aut s:
dedisset, non istas res in aclis euis d.ceret : sed quia
per concesslonem reprehensi, sed e ipsa concedo,
ac quibusdam etiam in rebus connivea; in maximis
vero rebus, id est in legibus, acta Cwxsaris dissolvi
ferendum pon puto. Adjungit post hxc reprehensio-
nem similiter duplicem, unam ex vitiis ut et turpem
* diffinitiopem dicat, et iuutilem. Dginde concedat
coaclugsurus ex comparatione suam potigrem, dicens
esse lurpem ot inutilem in hyjuswodi d.cto quod est,
nisi sorte, si quid memoriz caysa retulit in libellum,
id numerabitur in actis. Et quamvis iniquum et inu-
tile sit, defenditur : Aquitas virtus est; virius autem
ipsa benesluu, ergo iniquilas turpis @st, gu'a turpi-.
tudo contraria .est honestali. Sic ig'imr turpem et
inutilem ipsis verbisreprehendit diffinitionem. Deiuda.
adjecit posiremum illud per coucessionem hoc modo
quod ad populum centuriatis comiliis tulit, id in actiy.
Ceesaris non habebitur. Ha®c aculo quogue salis esse

Q duxi.
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CAPUT PRIMUM.

Dialecticus quiem syllogismus est qui 8x probubilibus

Primi Topicerum libri Aristotelis, quid intendit, et .1 est colleclus, Sunl autem vera el prima 4ox now

que ratiocinandi species.

Propositum quidem negolii est methodum inve-
‘nire per quam polerimes syllngizare de omni pre-
posito problemate ex probabilibus, et ips1 disputa-
tionem sustinentes, nihil dieemus repugnans. Primum
igir dicendum quid est syllogismus, et que ejus
differeayizxe, quomodo sumatur dialeeticus syllogis-
mus; huuc esim quzrimns secundum propositum
negotium. Est itague syllogismus gratio in qua po-
sitis quibusdam aliquid aliud a positis ex necessitale
accidit per ea qua posila sual. Demonstratio vere
est quando ex veris et primis syllogismus erit, aut
ex lalibus qua per aliqua prima et vera ejus qum
Circa ipsa o8t cogmidionis principium sumpserual.

per alia, sed per se ipsa fidem babent. Noa enim
oportet in disciplinaribus principiis inquirere pros
pler gaod, sed secundum wnumquodque prircipio-
rum ipsam per se esse fidem. Probabilia autem sumt
qu2 videnlur omnibus, aut plurimis, aut sapienti-
bus, et his vel omaibus, vel pluriniis, vel ‘maxime
familiaribus et prebatis. Litigiosus autem est sylio--
gismus ex iis qus videntur probabilia, mem sunt
autem. El qui ex prebabilibus quidem, sut ex iis
quas videntur probabika, est apparens. Nea enim
omne qued videlur probabile etiam est prebabile,
nikil eoim eorum gws dicantur probabilia in supere
ficie babet ompina phantasiam, velut circa litigios
sarum disputationum priacigia accidit ss haBere ;



