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DIALOGUS PRIMUS. |

Hiemantis anni tempore in Aureliz montibus con- A essent subdita species appellari : porro autem nun-

cesseramus, alque ibi tunc cun violentior auster
ejecissel noclis placidam alque exturbasset quielem,
reccnsere libitlum est ea qua doctis-imi viri ad jllu-
minandas quodammodo acies intellectus densitate
taligantissimas, quibusdam quasi introductoriis com-
menlariis ediderunt. Ejus vero rei Fabius initium
fecit, qui cum me lectulo recumbentem, et quxdam
super eisdem rebus cogilantem meditantemgue vi-
disset, hortatus, ut qued sepe eram pullicitus, ali-
guam illi ejus rei traderem disciplinam. Complaci-
lom est igilur, quoniam tunc et familiarium saluta-
tiones, et domestica negotia cessabant. Interrogatus
a me ergo super guibus vellet rebus me enodare at-
que expedire, tunc Fabius : Quoniam, inquit, tempus
ad studia vacat, et hoc olium in honestum negotium
cooverti licet, rogo ut mihi explices id quod Victori-
Rus orator sui temporis ferne’doctissimus a Porphy-
Tio per sigaywyis, id est per introducticnem in
Aristotelis C:tegorias dicitur transtulisse. Et primum
disciplinis didascalicis quibusd m me imbue, quibus
expositores vel eliam commentatores, ut discipulo-
rum animos docilitate qnadam assuescant, utunur,
Func ego : Sex omnino, inquam, magi-tri in omni
sxpositione prelibant. Prdocent enim quz sit cu-
juscunque operis intentio, quod apud illos exémog
vocatur. Secundum quz utilitas, quod a Grecis ypi-
repov appellatur. Terlium qui ordo, quod Grxei vo-
cant rafov. Quarum si ejus cujus esse opus dicitur,

quam genus uni speciei genus csse posse, sed plurie
bus. Plures autem species non posse esse muliipli-
ces, nisi eas aliqua discretio separet. Si enim wihil
8ibi dissimiles forent, una species non multiplices vi-
derentur. llla igitar divisio et dissimilitudo specie-
rum differentize nomine vocitantur Omnia ver. que
aliqua re differunt, fleri aliter non possunt nisi qui-
busdam propris solitariisque naturis insignita sint.
Atque hxc hactenus. Videns ergo quod omnis om -
sium disparilitas in gemina rerum principia sccare-
tur, in sub:tantiam atque accidens, ita ut neque ac-
cidens sine substantia, neque sine accidenti sub-
slantia esse possit. Accidens quippe sine aliquo

B substantiz fundamento esse non potest : substantia

vero ipsa sine superjecto accidente videri nullo modo
potest. Ut enim color sit quod est accidens, in cor-
pore erit quod est subsiantia. Porto aulem cum cor-
pus, id est substantiam videris, insignitam eam
accidenti, id-est aliquo colore respicies. laque fit
ut neque substantia preter accidens sit, rieque acci-
dens 2 substintia relinquatar. Ubi enim substantia
fuit, mox accidens consecutum est. Speculatus igitur
Porphyrius in his du bus rebus, id est accidenti et
substantia, genera, species, propria, differentiasque
versari, et quod ipsa per se sint genera subjectis et
sw:jacentibus speciebus, quz differentiis et propriis
insignite sunt, statuit priucipaliter de genere, spe-
cie, differentia, propriisque tractare. Et quoniam

germanus propriusque liber est, quod -igrov inter- C tractatus. hic in definitionibus, ut post docebimus,

pretari solet. Quintum qu sit ejus operis inscriptio,
Juod émyoapiv Greeei nominant, In hoc ctiam quod
inlentionem cujusque libri insole: ter interpre:aren-
tur, de inscriplione quoque operis apud quosdam
minus callentes has'tatum est. Sextum est id dicere,
ad quam partem philosophiz cujuscungue libri duca-
lur intentio, quod Grxca oratione dicitur tig moioy
pipos pdegopias aviysrxe. Hae ergoomnia in quolihet
Pphilosopui libro quaeri convenit, atque expediri.
Tunc Fabius, qua esset introduciionis intentio inter-
rogavit. Et ego inquam : Aristoteles, qui factus est
introductionis pons, non aliter intelligi potest, nisi
ipsas res de quibus disputaturus est, ad intelligen-

tiam preparemus. Videns enim Porpbyrius quad in D

rebus omnibus essent quaedam prima natura, ex qui-

bus - omnia, velut ex aliquo fonte manarent, et illa

quz prima essent, et subsistentia esse, el generis

vocabulo nuncupari. Porro autem nunguam esse ge-

nus posse, nisi ei quedam alia subderentur, et qua:
Parrow. LXIV.

proderit, si quis autem in definitione generali ponat
accidens, eum non recte definire manifestum est,
quod suo loco tractabitur, statuit pauca de acciden-
libus prelibare. 1ta enim nos prudentissimus doctor
instituit, ut tune in definitionibus quibuslibet plenam
scienli'm queamus accipere, cum quod prosit di-
clum sit, et quod non sit utile, segregetur. Hae igi-
tur hujus operis intentio est, de genere, specie, dil-
ferentiis, propriis, accidentibusque tractare. Hic Fa-
bius : Expedisti, inquit, de intentione, nunc uiilita-
lem explica. Varia, inquam, et multiplex in hoc
opere commoditas utilitasque versatur. Primum )
enint in Aristotelis calegorias perquam uberrime

prodest.” Quid autem prosit dicemus, eum de ejus
libri inseriptione iractabimus, sed in-quibus aljis
prosil, paucis philosophiz ipsius divisione facta per-
stringam. Et prius quid sit ipsa philosophia conside-
randum est. Est cnim philosophia amor et studinm
et amicitia quodammodo sapientiz. Sapientixc vero
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non hujus quz in artjbus quibusdam et in aliqua fa- A faciens pacnitenduni. Secunda vero est quz reipubli-

brili scientia notitiaque versaur, sed illius sapien-
tie, que nullius indigens, vivax mens, et sola rerum
primxva ratio est. Est autem hic amor sapientiz
intelligentis animi ab illa pura sapientia illuminatio,
¢t quodammodo ad seipsam retractio alque advoca-
tio, ut videatur studium wque sapientie, studium di-
vinitatis et pure mentis illius amicitia. Hzc igitur

sapientia cunclo animarum generi meritum sue di- -

vinitatis impouit, et ad propriam nature vim purita-
temque reducit. Hinc nascitur speculationum cogi-
tationumque veritas, et sancta puraque actuum ca-
slimonia. Qua res in ipsius philosophiz divisionem
seclionemque convertitur. Est enim philosophia ge-
nus, species vero ejus duz, una qua Gcwpnten; dici-
tur, altera qu® mpaxtexd, id est speculativa et activa.
Erunt autem (ot speculative philosophiz species,
Guot sunl res in quibus justze speculatio consideratio-
nis habetur. Quotque actuum diversitates, tot specics
varictatesque virtutum. Est igitur Gswpnroeds, id est
contemplativee vel speculativae triplex diversitas, at-

que ipsa pars philosophi® in tres species dividitur.

Est enim Oswpnrexsi pars una de intellectibilibus,
a'ia de intelligibilibus, alia de naturalibus. Tunc in-
1erpellavit Fabius, miratusque est quid hoc novi ser-
mouis esset, quod unam speculativa partem intelle-
ctibilen nominassem. Nota, inquam, quoniam Latino
sermone nunquam dictum reperi, intellectibilia, ego-
met mea verbi compositione vocavi. Est enim intel-
lectibile quod unum atque idem per sc in propria

? semper divinilate consistens : nullis unquam sensi-

bus, sed sola tautum mente intel'ectuque capitur.
Que res ad'speculalionem Dei atque ad animi iheor-
poralitatem considerationemque ver® philosophiz
indagatione componitur. Quam partem Graci Osodo-
iuv nominant. Secunda vero pars est intelligibilis,
nux primam intellectibilem cogitatione atque intel-
ligeutia suscipiens, ea comprchendil que sunt om-
nium cceelestium supernz divinitati operam cause,
et quidquid sub lunari globo beatiore animo atque
puriore substantia valet ; postremo humanarum ani-
marum conditionem atque statum, quze omnia cum
prioribus illis intellectibiles substantiz fuissent, sed
corporum lactu, ab intellectibilibus ad intelligibilia
degenerarunt, ul non magis ipsa intelligantur quam
intelligant, et intelligentiz puritate tunc beatiora
sunt, quoties sese intellectibilibus applicarint. Ter-
tia OswpnTeniic species est, qu circa corpora atque

. eorum scicntiam cognitionemque versatur, id est

physiologia, qua naturas corporum passionesque de-
clarat. Secunda vero, intellig bilium substantia, n e-
rito in medio collocata est, quod habeat et corporum
animationem, et quodammedo vivificationem, et in-
téllectibilium considerationem cognitlionemque, ut
dictum est. Practice vero philosophi®, quam acti-
vam superius dici demonstratum est, hujus quoque
triplex est divisio. Est enim prima qua sui curam
gerens cunclis sese erigit, exornat, augetque virtu-
tibus, nihil invita admittens, quo non gaudeat, nihil

c® curam suscipiens, cunclorum saluli suz provi--
.dentiz solertia, et jusiitie libra, et fortitudinis stahi-
litate, et temperantiz patientia medetur. Terlia vero
quie rei familiaris officium mediocri componens dis-

positione distribuitur. Sunt barum etiam alie sub- ’

divisiones, quas nunc persequi supersedendum es

|
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Ad hzc igitur ut sciri possint et superiora inelligi

queant,, necessarius maxime uberrimusque fructus -

est arlis ejus, quam Graeci doyexyv, nos rationalem -

possumus dicere, quod recta orationis ratione quid ‘“}

verum, quidque decens sit, nullo erroris flexu di-.’

verticulove fallatur. Quam artem quidam partem
philosophiz, qu:dam non partem, s:d ferramentum
et quodammodo supellectilem judicarunt. Qua

au-
tem id utrique impulsi ratione crediderint, alio egi_tj

opere commemorandum. Hec autem generis, spe
ciei, differentiz, proprii alque accidentis disputatio
in omni nobis philosophiz cogntione quasi quant.
dam viam parat. Nam cum quid genus sit docemur,
quid species, intelligimus genus esse philosopliam,
specivs vero indubilanter Gswpnteniv et mpaxtouy, id’
est speculativam et activam. De logica vero utrum
sit species, eadem hac possumus ratione perpendere,
Prodest nobis differentie cognitio ad ipsarum philo-

sophie specierum differentias cognoscendas. Prodest -

proprii scientia ad cognnscendum quid unicuique
philosophi® speciei solitaria natura videatur ac sub-
stantizz innatum. Prodest accidentis cognitio : per
hoc enim quid priucipaliter in rebus sit cernefe, et
quid secundo contingentique loco conveniat, discer-
nere valeamus. Ita nobis barum quinque rerum
scientia, ramosa quadam et multifida vi, inh omnibus
sese philosophie partes infundit, Ad grammaticam
vero, non minor huji s rei usus est, quando oratios
nem genus dicimus : octo vero parles orationis, per
species, differentias, propriaque metiinur. Est vero
hujus rei perquain rhetorice amica conjuuctaque co-
gnitio. lta enim rhetoricam in tribus causarum pos-
sumus separare generibus, et eas in subjectis con-
stitutionibus dissecare. Definitionum quoque quze ad
logicam pertinent magna atque ulilis uberrimaque
cognitio est, quas definitiones, nisi per genera, spe-
cies, differentias, proprietitesque tractaveris, nullus
unquam definitionibus lerminus imponetur. Nam si
quid definis, ex quo sit genere primura tibi dicen-
dum et, atque in hoc genus speciesque consummata
sunt. Nam cujuscunque rei genus dixeris, ad quam rem
illud dixeri , speciem facis. Ut si quid sit homo defi-
nias, dicas hominem esse animal. Igitur quoniam ad

homincm aptasti animal, genus esse animal, et ho- .

minem speciem a te declaratum est, sed non sufficit
sola generis in definitione monstratio. Si enim' solum
animal hominem esse dixeris, num potius hominem
quam bovem asinumque aut equum definitione de-
pinxeris ? Prodest igitur etiam differentias adhibere,
per quas id quod definies a speciebus aliis sejunga-
tur, ut dicas hominem esse animal rationale. Et
quoni- sub eadem differentia plures frequenter spe-
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cics inveniuntur, ut sub rationali Deus atque bomo A cesse est, Lbrum Iesi épunveias, qui inscribitur de

est, ulilissimus proprietatis usus est, Ui id. dicas,
yuod sola quam definis species, suum propriumque
retineat. Fit ergo hujusmodi hominis definitio : Hor!:o
est animal, id est genus, homo vero species, ratio-
nale, quod differentia est, risus capax, quod pro-
prium est : accidentium vero in definitionibus nul}us
usus est. Prodest ergo in definitionibus harum quin-
que rerum cognilio, ut nec ea que sunt utilia prater-
miltas, nec ea qu nihil prastant commmoditatis, ad-
jungas. In divisione vero lantum prodest, ut nisi per
horum scientiam, nulla res recte distribui, secarique
possit. Nam que generum vel specierum recta dis-
tributio divisione erit, ubi ipsarum qua dividuntur
rerum nulla scientiz cognitione dirigimur? Proba-

Propositionibus, adnotavit. Omnes vero propositio- -
nes cx sermonibus aliquid signiticantibus compo-
nuntur. ltaque liber quem de decem pradicamentis
scripsit, que apud Grecos xarwyopia: dicuntur, de
primis rerum nominibus significantibusque est. Vi
dit enim Aristoteles infinitam miscellamque esse re-
Tum omnium, verborumque disparilitalem, et ut eo~
rum ordinem reperiret, in decem primis scrm n’bus,
prima rerum genera significantibus, omne quidquid
illud vel rerum, vel sermonum poterat esse, colie-
git. Sed Aristotcles hactenus. Speculatus autem
Porpbyrius si categorize genera sunt rerum, rerum
vero sermonumque diversitas, speciebus, differentils,

. Propriisque insigniretur, videns etiam quod acciden-

tionum vero veritas in bis maxime constituta est : B Y0 In calegoriis magua vis esset (omnes enim res

quod per ea que dividis, id quod dividis, vel quid
iliud probas. Nam Marcus Tullius in Rhetoricorum
primo, quoniam divisionem generumn, causarum rite
dlque ordinate faciebat, ejus rei probulionem ita
erse debere per species generaque disposuit, cum ait
easdem res aliis superponi, aliis supponi pos:e, eisdem
et subjectas et superpositas esse non po-se. Hac fere
de utilitate ad tempus dicenda credidimus. Tunc Fa-
bius : Valde miror, inquit, cur inchoanti mihi tam
subtilivs inventas exercilatasque res edideris. Sed
dic, quaso, quodaam hoc totuin fuit consilium ? Et
ego, dicam 1ibi quod assuescendus aninus auditoris
et mediocri subtilitate imhuendus est, ut cum sese
hic primum exercuerit pal®stra ingenii, quasi quo-

dammode prius luctatus, ea qua sequentur sine ullo C

labore conficiat. Sed quid restet dicas licebit. E( Fa-
bius : Ordinem, inquit, re-tare arbitror, si bene com-
memiai. Atjui, inquam, bic orde valde cum inscri-
ptione conjunctus est. Si enim alierum noris, ambo
naveris. Ordo tamen est quod omnes post Porphy-
rium ingredientes ad logicam, hujus primum libellj
tractatores fuerunt, quod primaus hic ad simplicita-
lem lenuilalis usque progressus, quo procedentibus
viandum sil, praparat. Arisioteles enim, quoniam
dialectice atque apodicticae disciplin® volebat poste-
r's ordinem scientiamque contradere, vidit apodi-
clicam dialeclicamque vim uno syllogismi ordine
contineri. Scribit itaque primos resolutorios quos
Greci dvadurixels vocant, qui legendi essent ante-

quam aliquid dialecticze vel apodictic® artis atlinge- D

rent. Imprimis enim resolutoriis de syllogismorum
ordine complexioneque et figuris tractawur, Et quo-
piam syllogismus genus est apodictici et dialectici
syllogismi, dialecticam in Topicis suis exercuit, apo-
diclicam in secundis resolutoriis ordinavit : horum
disciplina, quam ille in monstrandis syllogismis ante
eollegerat, prius etiam in studiis lectitatur. liaque
Irimi prius resolutorii quain sccundi qui de apodi-
cfico syllogismo, vel Topica qua de dialectico syllo-
B15M0 sunl, accipiuntur. Traxit igitur Aristoteles dia-
lecticam aque apodicticam scientiam, adunaviique
in syliogismoram resolutoria disputatione. Sed quo-
niam syllogismom ex propositionibus constare ne-

Aristoteles in duas primum partes dividit, in accie
dens atque substantiam), et accidens in n..v.m mem-
bra dispersit, dicens, aut subsiantiam esse quamcun-
que illam rem, aut si accidens essel, quoniam aut
qualitas, aut quautitas, aut ad aliquid, amt ubi, aut
quando, aut jacere, aut habere, aut facere esset, aut
pati. Przlibat igitur nos Porphyrius ad herum ve-
ris.imam cognitionem hoc de gemeribus, specichus,
differeutiis, propriis, accidentibusque traciatu. Sic
“igitur cum ante apodicticam dialecticamque rem
syllogistica prelegantur, ante syllogisticam in pro-
positionibus prinus labor sit, ante propositiones m
categoriis pauca desudent, ante categorias in isago-
gis plurimum lab irent, qua de generibus, speciebus,
differentiis, propriis, accidentibusque censentur,
ordo est de kis ipsis rebus pauca prelibare. Recte
igitur ut filo quodam hic Porphyrii liber, primus le-
geatibus studiorum praegustator, et quodainmodo
initiator occurrit. Quod si in bac re, quod dictum -
est, sal es!, rem eliam dé inscriptione confecimus.
Quo enim alio melius quam introductionis nomine
nuncupelur hic liber? Est namque ad calegorias
Aristotelis introitus, et quedam quasi janua venien-
tes admittit. Tum Fabius : Perge, quaso te; et si
ejus hoc proprium germanuihque opus est collige.
Hoc, inquam, indubitatum est, omnibus enim Porphy-
rii libris stylus bic convenit. Et mos hic Porphyrio
est, ul ia bis rebus qus sunt obscurisSimz, introdu~
cenda quzlam et pregus:anda pracurrat, ut alio
quodam libro de Categoricis syHogismis fecit, et de
multis item aliis qui in philesophia gravia illustria-
que \ersantur. Et hoe apid superiores indubitatum
ecl, quibus nolle credere inscitia est. Tum ‘Fabius :
Restat, inquit, ut ad quam pattem philosophiz du-
calur, ed'sseras. Et ego : Dicam tibi : Quoniam ca-
tegorix ad propositiones apt. ntur, syl'ogismi de pro-
positionibus componumtvr, apodiclici vero vel dia-
lectici syllogismi in logicze artis disciplina vertun-
tur. Constat quoque calegorias qu ad propositiones
syllogismosque pertinent, logice scientiz esse con-
nexas. Quare introductio quoque in categorias ad
logicam scientiam convenienter aptabitur. Quoniam
€a que pradicenda sunt explicui, nunc textus ipsjus
ratio atque ordo videatur. Tum Fabius  Privsquam
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explanatio sensus procedat id scire desidero, cur A vertitnr. Animal enim et homo univocum est. Animal

cum posset dicere : Cum necessarium sit, preposte-
rato ordine, cum sit necessarium disit. Et ego:
Quoniam, inquam, nullum accidens est, quod non
substantiz fundamento nitatur. Porro autem quid-
quid ad cujuslibet superjecti firmitatem est, id ante-
quam ipsum essel, fuisse necesse est: ut enim in
domibus, nisi prius fundamenta subjicias, nulla un-
quam fabrica, sic nisi prius substantiz fundamenta
sint, nulla unquam accidentia superponentur. Opor-
-tet enim prius esse aliquid, ut formam qualitatis ar-
ripial, nam necessarium qualitas est: non absurde
‘igitur prius esse posuil, post etiam necessarium, id
est post substantiam ‘qualitatis nomen aptavit. Hic
Fabius : Subtilissime, inquit, et lucide, sed nunc
ordo ipse operis textusque videatur.

Cum sil necessarium Menanti, sive ad Aristotelis ca-
tegorias, sive ad d -finitionis disc’plinam, nosse quid sit
genus, quidve cpecie®, quid differentia, quid proprium,
quid accidens, et omnino ad ea que sumt divisionis,
vel quee approbationis, quorum utilitas est et magna
cognitio, breviter ¢ bi explicare tentubo. Quee apud an-
tiquos quilem alte et magnifice queestionum genera
proposita sunt, ego simplici sermone cum quadam
conjectura in res consideratione alia, ista explicabo me-
diocriter.

Tunc ego : Prediximus quidem pauca superius, sed
vel his giedam addere, vel hec eadem rursus com-
‘memorare absurdum esse non arbitror. Totus autem
sensus talis est : Scribens ad Menantium de utilitate

libri, summatlim pauca pradicit, quo elucubratior C

animus auditoris exercitatiorque ad hxc capienda
pervenial. Prodesse autem ad Aristotelis categorias
dicit, quod cum omnium sermonum significantium
varietatem diversa rerum summa divideret, et in sub-
stantiam atque accidens omnes res secaret alque dis-
pergeret, accidens in novem secuit partes, quod su-
perius demonstravi, et hec genera generalissima no-
minavit, id est yevexdrata, quod super ista alia geue-
ra inveniri non possint. Igitur si sunt genera, sine
speciebus esse non possunt, Si sub his species Sup-
ponuntur, differentiis non vacabunt. Quod si differen-
tias retinent, propriis indigebunt. Accidentis.vero
novem pradicamenta sunt. Quocirca non absurdum
fuit hinc introductionem in praedicamenta componi,

ut de generibus, speciebus, dilferentiis, propriisque »

tractaret, qu in ipsis predicamentis inseparabiliter
videniur ingserta. Amplius. Quod Aristotelica subtili-
tas priusquam ad pradicamentoram ordinem venire-
tur, de 2quiyocis univocisque tractavit, deflnit vero
®quivoca sic : Aquivoca sunt quorum nomen solum
commune est, secundum vero nomen substantie alia
ratio est, ut si qua sunt, quze nomine lantum com-
municent, substantia vero dissimilent : univoca vero
quz sub eodem nomine et sub eadem substantia con-
tinentur. Omne igitur genus ad species qua sunt sub
ipso posit® univoce predicari potest. Porro autem
quidquid ad quaslibet res univoce pradicatur, in his
sola diMnitio una est, genus vero specicsque con-

enim animalis nomine dicitur. Porro autem homini
nomen etiam convenit animalis, ut dicatur animal,
uno ergo nomine animalis homo et animal appella«
tur. Animalis vero diffinitio est, substantia animata
sensibilis, quam si ad hominem vertas nihil absur-
dum feceris : potest enim homo esse substantia ani-
mata sensibilis, sed animal genus, homo vero spe-
cies; univoce igitur genus et species predicantur.
ZAquivoca vero qui fuerint, quoniam definitionibus
differunt, et eorum quorum definjtiones alie sunt,
alia est etiam substantia : quorum alia substantia est,
alia sunt etiam omnino genera, in his eisdem =quis
vocis constat, quod neque genus, neque species pos-
sil aptari : etenim si quis hominem marmoreum et

B hominem vivum hominis nomine appellet, idem no-

men ulrique fecerit subslantiz, differentia vero dif-
finitioque est dissimilis. Porro autem hominis et sta-
tuz non unum genus est, sed statuz inanimatum,
hominis animatum. Quare constat quoniam nunquam
sub eisdem generibus continentur quecunque ®qui-
voce predicantur. Quam vim nisi prius de generibus,
specicbus, propriis et differentiis notitiam scientiam-
que perceperis, nullo nunquam tempore discernis.
Idem Aristoteles ait quid sint prime substanii, quid
secundx, et primas substantias dicit esse individuo-
rum corporum et singulorum, ut est Cicero, aut
Plato, aut Socrates. Secundas vero substantids spe-
cics appellavit, ut est homo, vel genera in quibus
ips;e species conlinentur, ut est animal. Hzc igitur
nisi pra'ibata generis specieique cognitione sciki non
possunt. Idem ait substantiam ab alia substantia, in
eo quod substantia sit, nulla differentia disgregari.
Jdem substantiz proprietates requirit, ut quasi im-
presso aliquo signo, sic proprictate nota, faciliug
quid substantia sit invenire alque expedire possimus.
Atque hoc idem in accidentibus fecit. Nam et quan-
titatis et qualitatis et ad aliquid relitionis propria
collegit, et idem mdgiia apud Arisiotelem cura dili-
gentiaque conspicitur. Videsie it sese quinque harum
rerum vis in calegorias interscrat, et preedicamento-
rum virtutibus inseparabiliter colligetur? Non mendax
igitur Porphyrius de hac cognitione, harum quinque
rerum nobis in categorias, utilitare promisit. Defini-
tionis vero disciplinam superius diximus preter ge-
nera , species, differentias et propria non posse lra-
clari. Sed quoniam sunt quedam genera, quz genus
habere non possunt, ut est substantia, et alia que
Avistoteles in predicamentis constituit, dical quis
hxe ad horum cognitionem nihil omnino prodesse,
quod non sit in his a genere trahenda definitio, in
quibus genus inveniri non possit, quod si qua res
genus non haberet, species non esset. Hoc ita posito
ad generalissimorum generunr definitionem nihil ge-
nera el species utilitatis habere. Ridicula mebercle
atque absurda propositione. Prater scientiam enim
.generum specierumque magis gencra illa generalissi-
ma cognoscere qui potis est, cum, hac sola generum
specierumque cognitio si amissa sit, nihil de generi~
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bus speciebusque noscatur? In illis igitur in quibus A separent, quales sunt formarum, additum tamen equo

genus aliud superius inveniri non potest, nullius
unquam (erminus definitionis aptabitur, et in ipsius
definitone genera speciesque cessabunt, et sole
. differentize propriaque illiu: terminum definitionis
informant. Cum enim id quod dicis, ab aliis rebus
omnibus adjunctis differentiis segregaveris, et pro-
priis impressis formam ejus figuramque monstrave-
ris, genus quod invenire non poleris perquirere non
labores. Sed in his speciesel genera non requiruntur,
in quibus, quod ipsa generalissima sint genera, genus
inveniri non queat. Porro autem in his quorum genus
est aliquid, nisi a genere definitio ducatur, finis ejus
definitionis vitiosa conclusione colligitur. Accidens
vero ad d:fithiones nihil prodesse non dubium est.

proprium hinnibile, equum ab aliis sub eadem diffe-
rentia specicbus proprietatis ipsius separatione dis-
junzit. Repetendum est igitur a primordio, quod
genera in definitionibus ab aliis generibus separant,
differentiz ab ipsis s; eciebus, qua sub eisdem gene-
ribus positz sunt, propria a speciebus, que sub eis-
dem differentiis supponuntur. Sed quoniam plene de
diflinitione tractatum est, probationis vel divisionis
_vim sublilitatemque tractemus. Sed omnis divisio
duplex est, aut cum totum corpus in diversa disjun-
gis, aut cum genera per species distribuis. Si quis
igitur harum quinque rerum minus solers divisiones
rerum facere voluerit, non est dubium gquin eas per
inscientiam sxpe a speciebus in genera solvat, quod

Definitio enim substantiam informare desiderat, ac- B est factu feedissimum, quod Hermagore in prima

cidens vero substantiam non designat. Accidens igi-
tur in definitione nihil prodest. Est itaque necessaria
generis sjecieique cognitio, ut si generalissima non
sint que quisque definiturus est, a genere definitio-

nem trahat. Si vero generalissima sini, cjus genus -

quzrere, quod inveniri non potest, non laboret. Lque
enim vitiosum est vel in generalissimis genera qu:e-
rere, vel in subalternis generibus a generibus defini-
tionem ducere supersedere. Differentiz vero et pro-
pria, vel si magis genera sunt, vel si subalterna,
maximam relinent ulilitatem : et qioniam ad defini-
tiones quax pertinent quedam dicta sunt, pauca etiam
de his ipsis rationabilius subtiliusque colligemus. Sit
genus animal, sit species homo, sit differentia ratio-

nale vel mortale, sit proprium risibile : accidens vero C

quoniam ad definitiones incommodum est preter-
miltamus. Quisquis ergo speciem definit, ita de ge-
nere ab aliis eam generibus separat, ut si quis dicat
quid est homo? animal. Dicens enim animal, sepa-
ravit hominem ab omnibus generibus qu:ecunque
animalia non sunt. Si quis vero differentiam dicat, et
eam ad speciem accommodet, res sub eisdem gencri-
bus per differentias segregavit. Nam cuin dicis homi-
nem esse animal rationale, cum etiam bos et equus
species animalis sint, additum tamen rationale ho-
mini, ab aliis sub eolem generc speciebus, hominis
speciem segregavil atque distinxit : propria vero cum
dederis, res quz sunt suh eisdem, differemtiis segre-
gabis. Nam cum dixeris hinnibile vel risibile, illud

Rhetoricorum dispntatione usu venit. In tales enim
crroris nebulas incidit, ut duo genera sub xqualig
generis parte poneret. Quod si d.visionis vim verita-
temque vidisse!, et disciplinam generum, specierum-
qne, propriorum et differentiarum recepisset, nun.
quam tam insulde divisionis errore vivacissime a
Marco Tullio culparetur. In probationibus vero tantus
est hujus operis fruclus, ut preter hee nullius un-
quam rei possil provenire probatio. Quid enim mon-
st ate digne queas, cum cujns d.fferentias nescias,
idipsum {uale sit scire non possis? Quid autem digne
exsequeris, cujus si genus nescias, ex quo dipsum
fonte manet ignores? Vel quid in probationibus ra-
tione possis oslendere, cujus si speciem nescias,
idipsum de quo »liqnid probare vis, quid sit non
possis agnoscere? Quid si propiia praetermiltas ?
nullas unquam res valebis p.oprix lermino probatio-
nis includere. At vero si non vim accidentium natu-
ramque perspicias, cuth de cujusque substan‘ia tra-
cles, inane accidentis nomen que in definitionibus
probationibusque miscebis. Ita his rebus cognilis, in-
tegra stabilisque divisio el definitio permanebit, in-
cognitis, debilis lababit et trunca probatio. Ilze so
igitur Porphyrius (non Victorinus) brevi'er.mediocri-
terque proa ittit exponere. Non enim introductionis
vice fungerelur, si ea nobis a primordio fundaret, ad
quz nobis hxe tam clara introductio preparatur.
Servat igitur intrcductionis modum doctissima par-
citas disputandi, ut ingredientium viam ad obscuris-

esl equi proprium, illud hominis. Et cum equus cum D simas rerum caligines aliquo guasi doctrinz sum

bove atque cane sub eadem differentia sit, quod ir-
ratiunabilia sunt omnia, adjectum hinnibile a caeteris
equum sub eadem differentia speciebus dividit. Hlomo
vero et Deus sub eadem differentia sunt, id est ra-
tionali, quod utrique rationales sunt, quamvis homo
et Dens adjuncta mortali differen:ia separentur :
proprio tamen, id est risibili, quod solus habel homd,
naturaliis substantialiusque disjungitur, quod in aliis
rebusin quibus nulla spectes tali differentia separatur
melius cognosci potest. Nam cum sub eadem diffe-
rentia sint irrationalia, equus, bos, canis, nec est
ulla alia qua eos separet differentia substantialis.
Possunt enim aceidentis esse differentie, ea quz eos

fumine temperarel. Dicil cnim apud anliuos alia et
magnifica questione disserta, que ipse nunc parce
breviterque composait. Quid autem de his a priscis
philosophiz tractatoribus dissertum sit, breviter ip e
tangit et preteril. Tum Fabius : Quid illud, inqu't,
est? Et ego : Hoc, inquam, quod ait se omnino pra-
termittere genera ipsa el species, utrum vere sub-
sistant, an intellectu solo et mente teneantur, an
corporalia ista sint an incorporalia : el utrum sepa-
rata, an ipsis sensibilibus juncta. De his sese, quoniam
Jalta esset disputatio, taccre promisit : nos autem -
adlibito moderationis (reno, mediocriter unumquod.
que tangamug, Eorum ergo qux se transice et pra-
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sermitlere pe ilicetur, prima est quastio, utrum ge- A tur : Incorporalia esse nullus dJdubitat, cumque ipsa

aera ipsa el s pecies vera sint, an in solis intellectibus,
nuda insniaque fingantur, quz quzestio hujusmodi
est : Quoniam hominum multiformis est animus per
sensuum (ualitatem res sensibus subjectas intellig't,
et ex his quadam speculatione concepta, viam sibi ad
‘ncorpotalia intelligenda preemunit : ut cum singulos
homines videam, eos quoque me vidisse cognoscam,
ct quia homines sunt, me intellexisse profitear. Hinc
igitur ducta intelligent'a, velut jam sensibilium co-
goitione roborata, sublimiori sese intellectu consi-
derationis extollit, et jam speciem ipsam hominis,
quze sub animali est posita, et singulos homines
continet, suspicatur, et illud incorporcum intelligit,
cujus ante particulas corporales in singulis hominibus
sentiendis et iitelligendis assumpserat. Nam homi-
nem quidem illum specialem, qui nos omnes intra
sui nominis ambitum coercet, non est dicere corpo-
ralem, quippe quem sola mente intelligentiaque con-
cepimus. Sic igitur mens rerum nixa primordiis altiori
atque incorporabili intelligentia sublimatur. Hinc ergo
animus nen solum per sensibilia res incorpordles
tntelligendi est artifex, sed etiam fingendi sibi atque
etiam mentiendi. Inde enim ex forma equi et hominis

“falsam centaurorum speciem sibi ipsa intelligentia

comparavit. Has igitar mentis considerationes, quae
a rerum sensu ad intelligentiam profect, vel intel-
lignntur, vel certe finguntur. $avagias Graeci dicunt,
a nobis visa polerunt nominari. Ita ergo nunc de
generibus, speciebus et cxteris querunt, utinm hee

nullis sensibus caplantur, animi tamen qualia sint
consideratione clarescunt. Nam quia incorporeorum,
prima natura est, potest res incorporea parens esse
quodammodo corporex. Corporea vero incorporeis
preesse non poterunt, quod quoniam substantia ge-
nus est , corporale vero et incorporale species sunt
substantiz, corporale non esse genus hec res de-
clarat, quod substantiz, id est generi, incorporale
supponitur. Quod si corporale esset genus, nunquam
sub eo specics incorporea poneretur. Animadvertere
igitur vchementissime , quam nonquam quidquain a
te animadversum fuit. Genus ipsum quoniam spe-
cies habet, species vero differentiis disjungantur, et
proprietatibus informentur, quoniam guzdam spe-

B cies rereriuntur que in contraria sub generis dis

visione conlrarias obtinent vices : ut sub animali
rationale atque irrationale contraria sunt, sub ra-
tionali, mortale atque immortale, et h®c quoque
contraria. Queritur, si animal solitario intellectu ne-
que rationale neque irrationale sit, unde he diffe-
renlie in specicbus nate sint, qux in genere ante
non fuerant? Quod si genus , id est animal utrasque
res in se habet, ut et rationale et irrationale sit, in
uno eodemque duo contraria eveniunt, quod est im-
possibile. Autingam igitur breviter qurstionem, et
dicam quod non genus utrumgue sit, id est ratio-
na'e vel irrationale, vel quidquid aliud inter se sje-
cies per contrarietatés dividunt, sed vi sua et potes-
tate genus hoc continet, ipsum vero nihil horum

vere subsistentia, et quodammodo cssentia constan- C est. lta ergo genus tale cst, ut ipsum neque incor-

tiaque intelligantur, ut a corporibus singulis vere
alque integre ductam hominis speciem intelligamus,
an certe quadam animi imaginatione fingantur, ut
ille Horatii versus est: Humano capiti cervicem pictor
equinam jungere si velit, quod neque est, neque esse
poterit, sed sola falsa mentis consideratione fingitur.
Nimis acuta et subtilis inquisitio, atque ad rem maxime
profuura. Scienda enim sunt, utrum vere sint : nec
esset de his disputatio consideratiogue si non sint.
Sed si rerum verilatem atque integritatem perpendas,
non est dubium quin verx sint. Nam cum res omnes
qui ver.e sunt, sine his quinque esse non possint,
has ipsas quinque res vere intellectas esse non dubi-
tes. Sunt autem in rebus omnibus conglutinate et

qurdammodo conjunclz atque compaciz. Cur enim D

Aristoteles de primis decem sermonibus genera rerum
significantibns disputaret? vel eorum differentias,

| ~~ propriaque colligeret, et principaliter de accidentibus

dissereret, nisi haec in rebus intimata et quodammo-
do adunata vidisset? Quod si ita est, non est dubium
quin ver sinl, et certa animi consideratione tenean-
tur, quod ipsius quoque Porphyrii probatur assensu.
Nam quasi jam probalo, et scito quod ita vere suh-
sistant, aliam quaestionem inferre non dubitat, cum
dicit : An corporalia ista sint, an incorporalia. Quae
nimis esset frivola alque absurda quwestio, utrum

. essent corporalia, nisi prius esset constaret. lx&

1uorue non mediocriter utilis inquisitio ita resolvi-

porale , neque corporale sit , utrumque tamen ex se
possit efficere, quod secundo libro melius liquebit.
Species vero alias corporalis, alias incorporalis est.
Nam si hominem sub substantia ponas, corporalem
speciem posuisti, sin Deum incorporalem. Eodem
modo etiam differenti:z. Nam si corporales vel in-
corporales species dividunt, erunt alias incorpora-
les, alio tempore corporales : nt si dicas quadropes
ad bipedem, corporalis différentia est, sed rationalis
ad irrationalem, incorporalis est diffcrent’a, et pro-
pria nihilominus eodem mcdo. Nam quale speciei
cum proprium [uerit, si incorporalis erit species,
incorporale erit proprium , sin corporalis, corpe-
rale vindicabitur. Et accidens eodem modo. Nam si
incorporalibus quidem accidit incorporale esse, ma-
nifestum est ut in animo accidens est scientia, in-
corporalis scilicet. Corporalibus vero qua accidunt,
corporalia esse manifestum est : ut si quis dicat ac-
cidens me habere capillum crispum. Sic igitur genus
neutrum per seipsum est, sed ulrasque res ex seipso
efficere potest , species, differentias, propria et ac-
cidentia, ut accepta in contrarias species fuerint,
proinde vel corporalia vel incorpo:alia vocabuntur.
Sed sunt quibus hoc ipsum integrum videri possit,
el hxc solum incorporalia esse diffiniunt, qui sic
dicant, non considerari genus in eo quod suaple na-
tura constat, sed in eo quod genus sit. Itaque si sub-
stant’a genus est, non consideratur in en quod sub
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stantia est, sed in co quod sub se species habet. A bus speciebusque, el camteris quiwvis tractari pos-

Item si species corporeum et incorporeum est, non- in
eo quod Deus vel homo dic:tur, cons derantur, sed
in en quod est sub genere. Eodem modo etian diffe-
rentiz non considerantur in-eo quod bipes vel qua-
drupes sil,-sed-in eo quod est differentia. Nam
" quadrupes hoc ipsum nulla differentia est, nisi sit
bipes a quo differat. Itagne non quadrupes vel b'pes
respicilur, sed id quod medium est in hipede et qua-
drupede, id est differentia. Et de proprio idem. Nam
quod cujuscunque est proprium, in eo proprium con-
sideratur, quod ejus cujus dicitur esse proprium spe-
ciei solius est. Nam risibile non in eo est proprium
homiais quod ri-us est, sed in eo quod solus homo
potestridere: que manifeste incorporalia esse indu-

sint. Sunt enim illa (ut ipse ait) gravioris tractatus,
quam doctrivam a Peripateticis acceplam , id est.ab
Aristotelicis, s sequi coufessus est. Nam Stoici qui
de his quogue rebus tractare voluerunt, non om-
n'no a Porphyrio suscipiuntur, atque ideo ait se a
Peripateticis rationem disputationis_accipere. Tunc
me Fabius ita percunctatus : Quid est, inquit, quod
dudum dixeras, cum a te de incorporalibus tracta-
retur, esse quasdam incorporalitates qua cirea cor-
pus semper tonsisterent, ut sunt prim® incorpora-
litates post terminos, que est hxc incorporalitas,
aut quos terminos dicis? non enim intelligo. Et ego,
longus, inquam, tractatus est, et nihil nob's ad hanc
rem quam querimus profuturus. Sed dicam breviler

bitatem est. Deinde accidentia proinde sunt, qualia B terminos me dixisse extremitates carum qua in geo-

fuerunt ea quibus accidant, ut superius dictum est:
sed hi probare videntur hoc ipsins Porphyrii sen-
tentia, qui, veluti jam probato quod incorporea sint,
ita ait : Et ulrum separata, an ipsis sensibilibus
functa; quod si esse hae aliquando corporalia exsti-
tisset, absurdum essel quarere utrum corporalia
sejuncla essent a sensibilibus an juncta, cum sensi-
bilia ipsa sint corporea. Talis autem e t quas:io, ut
guoniam quxdam incorporales sunt res, que om-
nino corpora non patiunter, ut animal vel Deus:
guxdam vero qu® sine corpor'bus esse non possunt,
ut prima post terminos incorporalitas : quedam au-
tem qua in corporibus sunt, et prater corpora se-e
esse patiuntur, ut anima; quarritur ergo he quinque

melria sunt figurarum : de incorporalitate vero quae
circa terminos constat, si M crobii Theodosii do-
ctissimi viri primum librum quem de Somno Scipio-
nis gomposuit in manibus sumpseris, plenius ube-
riusque cognosces. Sed nunc ad sequentia transey-
ius. Tunc Fabius, ut placet, inquit, simulque sic
incipit.
DE GFNERE.

Videtur enim negue genus , neque species, simplici-
ler appellari, id est uno modo. Genus namque dicitur
quorumdam ad se invicem , et ad’ aliqguem quodam
modo se habentium collectio, per quam Dardanidum
dicitur genus. Dicitur rursus genus wuniuscujusque
ganerationis principium, aut a generante, au! ab eo

res ex quo incorporalitatis sint genere , utrum eorum C loco in quo quis genitus est

quax omnino separanlur a corpore, an corum que a
corporibus separari non possunt, an quz jungantur
aliquoties et aliquoties segregentur. Videtur autem
quod et segregari et jungi possint. Nam quando ¢. r-
poralium divisio per genera in species fit, et eoram
propria et differentiz nominantur, hec scilicet gen-
sibilia , id est corporalia esse non dubium est. Cum
vero de incorporalibus rebus tractatus habetur, et
per ea ipsa dividuntur que corpore carent, circa
corporalia versantur. Quod si hoc est, non est du-
bium qued quinque bxc ex eodem sint genere, guod
el preter corpora separalum esse possit, el cor-
poribus jungi patiatur, sed ita, ut si corporibus
juncta fucrint, inseparabilia a corporibus sint. Si
- vero incorporalibus, nunquam ab incorporalibus se-
parentur, et ulrasque in se contineant potestates,
Nam si corporalibus junguntur, tal'a sunt, qualis illa
Prima post terminos incorporalitas, qua nunquam
discedit a corpore : si vero incorporalibus, talia sunt,
qualis est animus, qui nunquam corpori copulatur.
Hzc se igitur tacere Porphyrius pollicitus, breviter
mediocriterque super his rebus tractare promittit,
habita ia res alia consideratione ant conjectura,
quod simile est ac si diceret - Quoniam hec ad prz-
dicamenta, et ad definitiones, et ad divisiones, et ad
probationes pertinent, ideo hac tractaturus assumo,
et eatenus de his disseram, quatenus supradictis
rebus proficiunt , non quatenus de his ipsis geneti-

Cetera, inquit, fere nota sunt. Tunc ego : Si vim
prius ®quivocationis aspicias, divisionem gencrig
diligenter agnosces. Placet enim generis nomen com
sibi subjectis mquivoce nominari. ZAEquivoca vero
sunt, gque cum nomine una sint, lorge diversa sub-
stantie ratione et diffinitionis discreta sunt, ut si
quis hanc, verbi gratia, statuam Veneris appellct,
Congruunt igitur Venus ipsa ct slatua Veneris unius
nuncupatione vocabuli, quod utrique Veneris nomen
est. Si quis vero quid sit ntrumque definiat, longe
aliam vere Veneris, aliam lapidis’, rationem defini-
tionemque constituel. Speculantibus igitur illa esse
xquivoca, quae uno vocabulo appellentur, definitio-
nibus vero diversis constituantur, clarescet ( ut opi-

D nor) participatio generis quam Porphyrius fecit prax-

visa. Omne enim quidquid a genere in species duci-
tur, univocum, non ®quivocum est. Univocum est,
quod et eodem nomine vocari, et eadem definitione
conslitui potest, ut et animal genus, homo vero
species , sed idem bomo animal est, Genus igitur et
species, id est animal atque homo possunt unius
animalis nomine muncupaii, ut utrumque animal
vocetur, sed eadem definitionibus non discrepant.
Nam si definitionem reddas- animalis, dicas id esse
animal , quod est substantia animaja sensibilis :
quam definitionem si ad hominem vertas, uon erit
absurdum dicere. hominem substantiam esse anima-
fam atque sensibilem sicnt animal,, sed hoc supas

-
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rius dictum est. Si onim univoea sunt, que uno no- A cognationem demonsiret, et per habitudinem quo-

mine atque eadem definitione constituantar, ®qui-
voca vero quz uno noming sunt, et non sunt sub
una definitione substanti® , quidquid univocum est,
ut animal genus ad swas species est, in bis genera
. specicsque versantur : quidquid »quivocam est, ut
aries, namque plura significans ®quivocum est , sed
non censelnr participatione generis et speciei, non
est in eis talis participatio, ut speciebus et generibus
censeantur.Quax enim erit in his generis specieique co-
gnitio, in quibus substantix definitio atque integerrima
ratio disgregatur ? lia ergo Purphyrius nomen generis
in tres dividit formas, sed ut ®quivoca, non ut univo-
ea, id estut ha formz uno quidem generis nomine
contineantur, sui autem proprietate disgregata dis-

sentiant : et hoc modo illud in tres dividit partes, B

ut dicat vocari semel genus eorum inter se plurimo-
rumque collectio, qui ab uno quocunque nomen ge-
neris trabunt, ut Romani a Romulo trahentes ge-
nus, ex eodemn genere esse dicuntur. Secundo vero
Joco dici genus affirmat , uniuscujusque generationis
principium , aut a generante, aut a loco in quo quis
genitus est, ut Eneam ab Anchise et genere dici-
mus esse Trojanum. Tertium vero genus dicitur illud
cui species su, ponitur. Victorinus vero duo supe-
riora genera in unum redigil. Nam et multitudinis
congruen:iam iner se per eamdem generis nuncu-
pationem , et quorumcumque a genere lineam et lo-
cum in quo quis natus est uno generis vocabulo et
designatione esse declarat. Addit autem ipse quod
soli Latinz lingux congruere possit : dicit enim se-
cundo modo genus dici, ut est genus causz hone-
stum : que genera causarum Graeci in rhetorica arte
genera esse non putant, sed axdpat« vocant, id est

figuras. Genera autem sola principalia accipiunt, de-'

monstrativam, deliberativam et judiciale. Quae ipsa
«23n rhetorices vocant, id est species rhetorice, ge-
nera vero causarum nos dicimus. Tertium vero ge-
nus est id quod Porphyrius ponit, id est sub quo
differentiis distribut® species supponuntur. Sed quo-
niam de tertio genere tractiturus est, Victorini cul-
pam, vel, si ita contin;i, emendationem ®qui boni-
que faciamus. Nunc ergo ad priorem apud Victori-
num generis significationetn revertamur, et ejus ut
sunt verba enodanda atque explananda sumamus. Ge-
nus namque, inquit, dicitur quorumdam ad se invicem
et ad aliqguem quodammo.o se habentium collectio.
Hic ergo utrumque monstravit, et cognationem inter
se multitudinis et linee ductum. Nam cum dicit ge-
nus quorumdam collectionem ad se invicem quo-
dammodo habentiam, id est aliqua inter se cogna-
tione junctorum, cognationes monstrat : et quod ad-
didit , et ad aliquem , gencris lineam significat, quam
tinguli contingentes, et ad unum sese ipsius gene-
rationis applicatione jungentes, plures ex eadem li-
nea juncti atque cognati sunt, ut sit hic ordo : Genus
dicitur quorumdam collectio ad se invicem quodam-
modo et ad aliquem habentium, id est ad alicujus
lineam per genus contingentium, ut per collectionem

dammodo ad aliquem colligatam , lineam generis
ductumque designet, Scquitur crgo, et id planiug
hucidiusque significat, cum dicit : Dicitor rursus ge-
nus cujuscunque generationis principium, aut a ge-
nerante, aut ab eo loco in quo quis.-genitus est. Id ip-
sum latius expedit quod superius stri. Lo et sentueso
brevitatis vinculo coll gaverat. Dicit enim rursus ge-
nus dici, aut a generatione , id est a quo quis geni-
tus est, aut ab eo loco in quo quis natus est. Sed
rursus particula, si ad hoc connectatur, quod ait aut
ab eo in quo quis genitus est, intellectus non titu-
bat, ut sit ordo. Dicitur genus uniuscujusque nati-
vitatis principium , aut a generante, aut rursus ab-
eo loco in quo quis genitus est, vel certe erit sim-
plicior expositio, si priorem generis significationem,
id est quorumdam ad aliguem quodammodo se ha-
bentium col'ationem , ad solius cognationem multi-
tudinis accipiamus : linex vero ductum et loci ge-
nerationem in inleriori significatione distribui, ita
tamen ut una quodammodo generis sign:ficatione, et
multitudinis cognationem , et a generante lineam , et
loci nativitatem signiticet, Hxe enim omnia de sola
cujuslibet nominaticne tractantur. Quare non absur-
dnm est omnia’ quz ad ortum genitalem cujuslibet
p-rtineant una significatione generis contineri. Pro-
prie 1amen et simplicissima expositionis est quatuor
significati-nes generis constituisse Victorinum, ut
ad tres Porphyrii unam ipse addiderit, et honestum
genus caus®, ul sint generis hz quatuor significa-
tiones , multitudinis cognat'o, linez ductus, genus
cause , genus specierum'. Sequitur secunda generis
d.visio apud Victorinum, ut est genus cause qua
Grzxci (ut dictum est) non genera sed oyipara Vo
cant. Terlie vero significationis generis hic modus
est, genus dici cui supponitur species, id est genus
illud a quo species derivantur, quod ait ad superio-
rum fortasse similitudinem @quitatemque disposi—
tum. Sic’enim genus speciebus suis principium cst,
ut Romulus his qui ab eo cognati sunt junctique Ro-
mani. ltem eodem modo nomen Romuli Romanos
omnes continel, quemadmudum nomine generis spe-
cies continentur. Nam sicut a Dardano Dardanide
prioris nomen Dardani in sese ipsos posteriores ac-
cipiunt : ita et animal, cum, verbi grat'a, specics
babeat hominem atque equum, equus scilicet atqua
homo animalis in se vocabulum capere, ut dicantus
ipsa animalia, non recusant. Eodem igitur modo spe-
cies sub generibus continentur, quemadmodum co-
goati bomines sub illo a quo illam cognationem forte
traxerunt. Nam et genus speciebus principium est,
et plurimarum in se specierum cellectivum est. Rur-
sus primum cognationis nomen et ip-ius gem ratio-
nis est principium, et in illius solivs vucabulo di-
versitas hominura vocabuli et generis participatione -
colligitur, atque hoc est quod ait his verbis : Aliter
dicitur genus cui supponuntar species , juxta simili-
tudinem forte superiorum appellatum : etenim prin-
cipium quoddam est genus his quz sub ipso sunt, el
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videtur multitudinem continere omnium quaz sub se A ordinem omnia, ut id quod eligitur et rejicitur dis-

sunt. Sed cautissime est additum , videtur. Si enim
nibil hzc omnia distarent, una significatio -ge-
neris essel, et ea que in species funditur, et
en que in cognatione dividitur. Sed est inter hxc
genera talis diversitas, et quod genera earim spe-
rtierum, quz sub se habent alias species, ®quae-
vis speciebus wmqualiter sunt genera, Hominem
enim et equum, qui sub animali sunt, neotrum
neutro possumus dicere prius, quantum pertinet
ad tempus, inchoationemque nascendi. Nam si qua
res una sit prior, altera posterior, et eas sub unius-
cujusque generis nomine quis velit aptare, non
poterit. Genus enim speciebus suis ®qualiter genus
est. Quod si genus-speciebus suis ®qnaliter genus

linguatur. Sed illa que rejicienda atque explodenda
sunt prius dicuntur. lllud vero quod disscrendum
tractandumque capitur posterius nominatur, ut hic
illa posterior generis significatio posita est, quam
disserendam accepturus prius definiendam, et ter-
mino quodam circumscribendam demonstrandamque
suscepit. Omnis enim res nisi quod prius sit, con-
sliterit, ejus (ractatus vacuus modo speculationis
habebitur. Definit igitur genas sic: Genus esse, quod
ad plures differentias specie disiantes in eo quod
quid sit predicatur, velut animal, quz diffinitio talis
est: Omnia qua distant, habent inter se quamdam
differentiam qua’ distare et differre videntyr. Porro
autem si quod sit genus, et sub eo species suppona-

est, species ipse® ejus ordinis inter se aquali tem- B tur, duas vel plures necesse est species poni sub

pore ortugue censentur. At vero in generibus que
cognationes efficiunt non ila est. Quisquis enim fuit
Capis pater, qui Capuam condidit, si solum filium
Capim progenuit, et ab co uno Capuanorum co-
gnatio junclioque manavit, distat a genere cujus
species supponuntur, quod genus uni speciei genus
esse numquam potest nisi pluribus, quod quoniam
est idoneum genus illud, id est principium cogna-
tionum etiam ab uno filio colligere et congregare co-
gnationem, qund genus per species ductuin facere
non potest, nisi plures species supponantur. Con-
stat in hoc distare genus quo:l cognationemn colligit,,
el a quo species dividuntur. Potest autem distare in
hoc etiam quod genus, id est principiam cognationis

potest habere sub se duvs, ex se non ®quali tem- c

poris conditione progenitos, sed alium posterioris
ortus, alium vero senioris , quod in generibus, spe-
ciebusque non convenit. Nam (ut superius dictum
esl) species nisi sibi wqnales fuerint non merito,
sed natura ;) sub genere poni non possunt. His igitur
expeditis sequitur

Toties igitur de genere dicto, de postrema signifi-
catione inter philosophos disputatio est, quod defi-
nientes ila declarant : Genus esse quod ad plurimas
differentias specie distantes in eo quod quid sil, pre-
dicetur,

Quod dicit toties, terlio demonstrare vult, alque
hoc propter lucidam operis seriem admissum est,ut,
quoniam genus plurimorum nomen est, omnis ejus

primum significatio diceretur, ut de qua d'sputan- D

dum esset, aliis rejectis, eligeretur. Quod ait hoc
modo, cum toties, id est tertio genus dicatur apud
-hilosophos unde ipse tractaturus est de posirema
generis significatione quam dixit, id est de illo ge-
nere quod sub se species habet disputatio considera-
tioque vertitur. At vero de superioribus generibus, id
est de cognatione et loco in quo quis genitus est, aut
historicorum , aut poetarum exspectatio est, secundi
vero generis rhetorum, tertii philusophorum consi-
deratio est. Etiam hic in disputationibus ordo est,
gnod cum inciderint res quze multis possint nomini-
bus nuncupari, et de uno quocunque eorum vocabunlo
tractari disserique necesse sit, ducuntur prius in

genere, quoniam unius sjeciei genus esse Ron po-
tesl. Sed si plarima species erunt, aliqua nccesse
est differentia dividantur, aliter enim plures esse
non possunt. Nam si nihil disient, non erunt plures
species, el nomen generis perit. Constat igitur eas
sub genere poni species, qux differentiis distribute
plures numero ipsarum differe.iiarum Jivisiondus
componantur. Ergo, quoniam superius dictum est in
omnibus definitionibus a genere definitionis trahen-
dum esse principium, si quam cujuslibet speciem
definire volueris, genus primo necessario nominabis,
el ad illam speciem quam definis, generis nomen
prius aptabis. Et hoc illam principaliter dicis esse,
quod est illud genus sub quo ipsa species quamn de-
finis est posita. Post autem differentiis propriisque
eam ab aliis circumscriptione quadam’ definitionis
excludis. Nam si dicis animal csse hominem , animal
genus est, species vero homo. Nomen igitur anima-
lis, id est generis de homine, id ecst specie pradi-
casli, cum dixeris hominem esse animal. Quod si
nomen generis in definitionibus ad unam speciem di-
cere posses, de ea nomen generis pradicares : spe-
eies autem ut non xquuli modo generibus suis spe-
cies sint, nihil vetat, imo etiam necesse csL semper
quzcunque sunt genera de sibi subjectis speciebus in
definitionibus, vel in quibuslibet interrogationibus
praedicari. Sed quoniam predicatur genus de specie-
bus, quomodo prxdicatur agnoscendum est. Nam si
dixeris quid est homo, et aliquis responderit, ani-
mal, bene et integre respondisse videtur, el certe.
Nam cum tu quid sit liomo interrogaveris, ille re-
spondit animal, genus scilicet de specie in eo quod
quid sit species praedicatur. Nam tu quid essct spe-
cies interrogasti : ille vero in eo quod quid sit spe-
cies de qua interrogasti, animalis omen, id est
genus accommodavit. Plena igitur et propria definitio
facta est generis, hoc esse genus, quod ad plerimas
differentias specie distantes in es quod quid sit ap-
pellatur, ut animal : animal enin ad hominem ,
equum, bovem , corvum, anguem, et alia plura qua
differentiis specicbusque differunt, in eo quod quid
sit appellatur. Sed wirum sic dixit genus esse, quod
ad plurimas species differentia distantes in eo quod,
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quid sit prxdicetur, an sic dixit genus esse, quod ad A quoniam ct in magis gencribus, et in magis specie-

plurimas genus differentias specie distintes in eo
quod quid sit predieetur, nihil interest. Nam sive
differentiz specie distent, sive species differentiis
distent, utrumque idem est. Nam sive rationale et
irrationale que sunt differentiz, specie hominis,
verbi gratia, atque equi distent, sive species homo
atque equus differentia rationali atque irrationali
dividantur et distent, nihil interest. Quare plena
perfectaque facta est generis divisio. Sed definitiones
duplicibus modis fiunt : una enim definitio est, que
(sicut dictum est) a genere trahitur. Sed quoniam
sunt quedam genera magis, qux super se genus aliud
habere non possunt, ut sunt pradicamenta decem
qux Aristoteles constituit; eorum igitur definitio quz
baberi potest, quorum genus inveniri non potest,
quod omnium quxcunque su:t ipsa sunl genera.
Horum ergo quos Greci moypapals Aéyous dicunt,
Latini subscriptivas rationes dicerc possunt, redde-
mus. Subseriptivee autem rationes sunt demonstra-
tive et quodammodo insignitive proprietatis illius
rei, que -cuin ipsa generalissima sit, et genus ejus
nu'lum reperiri possit, eam tamen definire necesse
est : et Aristoteles, quoniam substantiam genus ge-
neralissimum definire volebat, et ejus nullum genus
poterat invenire, proprietatem quamdam et demon-
strationem subscriptionemque ipsius rei dicil esse
subjectum. Substantia enim omnibus subjecta est.
Accidens en'm quod in novem dividit partes, preter
substantiam esse non polest, atque ideo omnia quax-

bus, et in subalternis generibus, el in subalternis
speciebus una atque eadem est, et hujus parlicipa-

tionis inven'ri genus non poterat, hec definitio ge-

neris qum facla est, non a genere (racla est, sed

subscriptiva ratio- et demonstrativa et designativa
quodamwnodo generis est reddita. Hic Fabius: Sub-
tiliter, mehercle, et quod nunquam fere antehac au-
divimus, sed perge, quxso te. Jum en'm certant si-

dera quodaminodo, et nox luce superatur. Tunc ego:

Sequitur rerum omnium prima brevisque divisio. Ita

enim ait :

Eorum que dicuntur, alia ad proprietatem dicuntur,

sicul sunt omnia individua, ut est Socrales, et hoc et
illud. Alia que ad multitudinem, ut sunt genera, spe-

B cies, et differe.ti@®, et propria, et accidentia, Heec

enim communiler non unius proprie appellationis sunt.
Est en'm genus ut animal , species ut homo, differentia
ul rationale, proprium ut risibile, accidens ut album,
sedere. Ab his iyitur que ad unitatem dicuntur differt
genus, quod genus est quod de pluribus predicatur.
Brevis (ut supra dictum e-t) et distincta divisio.
Omnis enim res, aut unius rei nomen est, aut pluri-
marum, et hoc est quod ait : Eorum quz dicuntur alia
ad unitatem dicuntur, sicut sunt omnia individua.
Quid autem sit breviter explicandum est. Omne ge-
nus, Juoniam sub se species habet, specics vero
differentiis disjunguutur, et proprietatibus explican-
tur. Accidunt autem in speciebus accidentia secundo
loco, principaliter vero in individuis que sunt sub

cunque definienda sunt, si genus non habeant, eo- C speciebus. Quid autem sit posterius dicendum est.

rum subscriptivam quamdam et demonstrativam ra-
tionem reddi necesse est. Sic igitur nunc genus,
quoniam rem ipsam definiendam putabat, non duxit
a generc definitionem, sed dedit quamdam gene-
ris demonstrationem proprietatemque. Dico autem
quod Porphyrius vel subalternorim generum, vel
illorum quze genetalissima sunt, hanc dederit defi-
nilionem, et quodammodo subscriptionem demon-
strationemque. Nam si quod genus habet aliud genus,
et item hoc ipsum alind, et item aliud, si nullum
erit supra genus, quod genus non habeat, in infini-
tum procedit ratio. Sin vero habueril, necesse est
quoque istam definitionem aperte ordinateque con-
gruere. Dico autem genus non animal animali, neque
quod homo spccies sit homini, atque equus equo :
sed illud quo ipsum animal homini atque equo genus
est, animal enim ipsum per sese nulli genus est, pe~
que homo ipsum per sese ulli species est, neque
équus ipsum per sese ulli species est, sed sunt ge-
nera et species ad alterius participationem. Nam,
quoniam sub animali est equus atque homo, non ad
seipsum animal genus est, sed ad equum atque ho-
minem. EL itlem species quz vocantur, homo seilicet
slque equus, non ad equum atque hominem, sed ad
animal species sunt. Dico igitur genus ct species non
ipsas substantias in quibus genus et species sunt,
sed ipsam participationem priorum ad subterlores,
et subteriorum ad priores. llxec igitur participatio,

Gen ra igitur et de speciebus dicuntur, et de diffe-
reutiis quee ipsas species dis r-buunt, et de propriis
quae species componunt , et de his accidentibus que
cum principaliter in individuis fuerint, in speciebus
esse dicuntor : hoc autem moustremus exemplis,
et sit nobis genus animal, sit s,ecies homo, sit dif-
ferentia rat'onale, sit proprium risibile, sit accidens
stans vel ambulans, vel aliquid in mensura cor, oris,
ut tripedalis. Auimal ergo quod genus est, dicitur
de specie, id est de homine. Dicis eniin hominem

" esse animal. Porro autem de speciei differentia ni-

hilominu; dicis genus. Dicis enim rationale esse ani-
mal. Nihil autem prohibet eodem modo et de proprio
genus dicere. Nam si dicas quid est risibile, non

D absurdum-est animal nominare. Accidentia vero hoc

modo principaliter in individuis, secundo vero loca
sunt in speciebus. Nam si quis dicat singulos homi-
nes, utputa Ciceronem sedere vel stire, vel quod
aliud libet, in specie hominis eadein quoque conve-,
nire necesse est. Nam si Cicero sedet, sedet etiam
homo. Si Cicero ambulat, ambulat etiam homo. Ergo
ti qua accidentia venerint ab individuis, et ea tracta’
in speciebus consederint, ad ipsa quoque accidentia
dici poterit genus. Quid ect enim ambulans, si quis
interroget? merito animal dicitur. Nihil enim am-
bulare nisi animal po‘est. Porro autem sub specie-
bus individua sunt, ut Cicero et Virgilius spb ho-
mine ad qux individua genus speciei predicati
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potest. Nam si interrogavens quid est Cicero? me- A constat id quod est risibile etiam rationale posse no-

rito animal dicas. Genus igitur et ad speciem et ad
difterentias, et ad accidentia, et ad propria, et ad
individua nominatur. Porro autem species, non jam
de genére, neque de differentiis, sed de solis pro-
priis et subjectis individuis appellatur. In illis, id’
est individuis, quia superest; in propriis, quia ®qua-
lis est. Quid autem sit hoc modo videmus : Omnia
genera speciebus suis supersunt et abundant. Abun-
dare autem genera dicimus speciebus, plus habere
genera virtutis quam species. Homo enim quod est
species sol .m homo est. Animal vero quod est ge-
nus, non solum homo est, sed et equus vel bos, vel
quodlibet aliud animali suppositum. Ita major vis
generis recte de minori sibi et subjecta specie prwe-

minari. Quo‘ si ad species differentia dicitur, species
autem ad individua pradicatar, necesse est ut diffe-
rentia quoque ad individua pradicetur. Dicis enim
qualis est Cicero? rationalis. Quod si differentia ad
individua pradicatur, arcidentia vero individuis ac-
cidunt, necesse est differentias ad accidentia pradi-
cari. Proprium vero quoniam semper unius speciei
proprium est, et ad unam speciem predicatur so-
lam, cui est proprium. Risibile namque quod pro-
prinm est, ad solam hominis speciem predicatur.
Quod si ad bominis speciem pradicatur, species vero
ad individua dicitur, non est dubium quin proprium
quoque de individuis prardicetur. Nam si homo risi-
bile animal est, Cicero quoque et Virgilius risibilia

dicatur. Alia vero sunt, qua sibi sunt paria ut sunt B animalia recte dicuntur. Quod si proprium ad indi-

" propria et species. Species est homo, proprium ri-
sibile. Quidquid ergo fuerit risibile, hoc est homo.
Quidquid homo, hoe risibile est. Itaque neque ris bile
-hominis, neque homo risibilis potentiam supervadit,
sed arqualia sibi ad se invicem pradicari possunt,
ut si dicas, quid est homo? Risibile. Quid est risi-
bile? Homo. Ita igitur quaecunque superiora fuerint
ad illa quz subteriora sunt, prxdicantur. Et que-
tungue 2qualia fuerint, pariter sibi ad invicem pre-
dicantur. 1lla vero qux subteriora sunt et minora,
de superior.bus et abundantibus ut sunt genera et
species pradicari non poisunt. Nunquam enim recte
speciem de generc predicabis. lla crgo species de
proprio pradicatur ut pari. Sed quoniam sub spe-

vidua recte dicitur, recte etiam et de accidentibus
predicatur, qua ipsis accidunt individuis. Accidentia
vero el ipsa, et de speciebus, el de aliis omnibus prae-
dicantur, et de ipsis maxime individuis. Namque et
albus equus et _albus homo dicitur, et iterum niger
equus, el niger Athiops dicitur. Quod si ita est, animal
quoque nigrum dicitur. Dicitur etiam rationale ni-
grum ct irrationale nigrum, quippe si equus et homo
®thiops nigri sunt. Dicitur etiam risibile nigram
cum bominum quis niger fuerit. Dicitur etiam indivi-
duum nigrum , cum sic quis unus homo ex Atbiopia
nominatur. Quod cum ita sit, constat et genus ad
plurima preedicari, id est species, differentias, acci-
dentia, propria, atque individua, nihilominus et

ciebus sigillatim individua sunt : individua autem € diferentiam ad plurima prae.dicari, id est ad species,

vocamus que in nullas species, neque in aliquas jam
alias partes dividi possunt, ul est Cato, vel Plato,
vel Cicero, et quidquid hominum singulorum est:
hos enim in nullis parubus dividis, ut animal in
species, hominem scilicet, alque equum, hominem
quoque ipsum specialem, et singulos circumplecten-
tem, in Catonem, Platonem, Virgilium, et omnes”
sigillalim homines distributos, hominem vero- ipsum
singularem, id est Ciceronem, in nu!los alios distri-
buere possumus, alque ideo Gropov, id est indivi-
duum vocitatum est. Species ergo que ad propria
*qualiter predicatur ad individua, quoniam major
est species hominis, quam quodlibet aliud indivi-
duum, ila predicatur ut superius ad id quod est

propria ad individua et acciden'ia, et propriwin ad
plurima, id est speciem, individua et accidentia. E¢
speciem ad plurima, id est individua et accidentia.
Accidens vero et ad genus et ad speciem, et ad pro-
prium, et ad differentiam, et ad individua. Quod si
ita est, has quinque res constat ad plurima pradi-
cari. At vero individuom, quoniam sub se nihil habet,
ad singularitatem quamdam et unitatem piedicatur.
Cicero enim unus est, et ad unum nomen apiatur.
lta individua que ad unitatem dicuntar, cunctis su-
perioribus supp:sita sunt, ut genus, species, difle-
rentia, ad propria, vel accidentia, quamvis ad sa
invicem dici possunt, ad individua tamen xqualiter
prdicantur, ut superius demgnstratum est. Indivi-

8 halterius. Cicero enim solus Cicero est, homo an- D daa vero, quoniam sub se nibil habent ubi secari

tem non solus est Cicero, quod si ad individua pra-
dicatur, et ad individuorum accidentia predicatur.
ha igitur species ad genus quod superius est non
priedicator, neque ad differentiam, quia differentia
(ut nunc monstraturi suimus) super speciem est, ad
proprium vero cui par species est, vel ad ind:viduum
cui superest, pradicatur. Differentia vero el ad spe-
cies; et ad propria, el ad accidentia, et ad individua
predicatur. Namque rationale quod est differentia
ad bominem prxdicatur, quod est species. Ita ratio-
na'e quod est differentia, pradicatur ad risibile, id
est proprium. Dicitur enini id esse 1isibile, quod ra-
tonsle. Nam si homo rationale, et homo risibile,

distribuique possiut, ad nibil aliud predicantur,
nisi ad seipsa quae singula atgie una sunt. Alque
hoc est quid ait : Eorum quz dicuntur alia ad unita-
tem dicuntur, sicut omria individua, ut est Socrates,
et hoc et illud. Alin que ad multitudinem, ut sunt
genera, cl species, et differentiz, el propria, et ac-
cidentia. Hxe enim communiter nou unius proprie
appellationis sunt. Simile est ac si dicerel : [lxc enim
communiter ad plurima pradicantur non ad unita-
tem, sicut individua. E quid sint genera vel species
vel differentiz vel propria vel accidentia exemplum
snpponitdicens : Est enim genus, ul ani w.al; species,
ut howeo, quam dudum homiuis speciem cum aliis
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" animantibus sub animali posuimus. Differentia, ut A genus est, id est sub qua species nulle sunt. Nain si

rationale qua species, scilicet hominis a® irrationali
distat animali. Preprium, ut risibile, quod nu'lum
aliud animal, neque rationale, neque irrationale ha-
bet. Nullum enim animal ridet, nisi solus homo.
Quare cum quedam ceelestium potestatum animalia
" rationabilia sint, eorum tamen proprium risibile non
est, quoniam non rident. Recte igitur risibile solius
hominis proprium predicatur. Accidens, album, ni-

grum et sedere, quoniam in substantia hominum non

sunt, merito accidentia nominantur. Nam si substan-
tie cujuscunque speciei interesset, id quod accidens
dicimus, interempto accidenti periret etiam cjus spe-
ciei substantia cui accidit. Nam quoniam rationale in
hominis substantia est, si rationabilitas intcrimatur,
hominis quoque substantia necessaiio peritura est.
Idcirco, quoniam in ipsius speciei substan'ia natura-
que versalur. At vero album et nigrum, vel quecun-
gue sunt accidentia si interimas, species ipsa in qua
illa accidebant, manet. Nam neque omnis homo can-
didus, neque omnis niger est, et cui alterutra defue-
rint cjus species non peribit. Atque idcirco hiec acci-
dentia, veluti non innata in substantia, sed a foris
venieulia recte nominata sunt, Nunc ergo, quoniam
quid sil genus ostenditur, et ca quz ad unitatem di-
cuntur, ab iis quz de plurimis praedicantur distinxit
atque distribuit, ipsius generis differentias, vel ab his
que ad unitatem dicantur, vel ab eis que ad plora-
litatem congruunt, id est ditferentia, specie, proprio,
accdentique declarat, et dicit genus ab illis que ad
sola individua prazdicantur, id est que ad unitatem,
hoc differre, quod genus ad plurima pradicetur, in-
dividoa vero ad sing(la. Sed, quoniam hzc differentia
generis ad individua communis erat differentiis, spe-
ciebusque, propriis et accidentibus, ab illis Ipsis aliis
differentiis genus dividit atque disjungit. Quod ita
‘deinonstrat. Ab his igitur qua ad unitatem dicuntur
differt genus, quod genus est hoc quod de pluribus
predicatur.

Ab his ergo reliquis genus differt. Primo a specie,
quoniam species, etsi de pluribus, non tamen specie
differentibus, sed numero preedicatyr.

Ac primum generis specieique distantiam monstrat,
fquae prior « 8t a genere. Nam quamvis differentia su-
pra speciem sil, non super subalternam tamen, sed

sub ea species essenl, ipsa etiam genus esse possel.
Species ergo que vere species est, alias sub se spe-
cies non habebit, ut est homo. Namque homo, quo-
niam species est, singuli homines qui sub ipso sunt,
non ejus species, sed individua nominantur. Nam si
homo genus esset hominum singulorum, genus au-
tem, sicut dicinm est, ad plurimas res specie diffe-
rentes in eo quod quid sit appellatur : homo, id est

-species, siut genus preedicaretur ad singulos homines,

singuli homines specie ipsa differrent. Sed singuli
homines specie non differunt, quoil autem specienon
differt, si quid ad hoc pradicatum fucrit, non pra-
dicatur ut genus ad species, id est homo non pradi-
catur ad singulos homines ut genus ad res plurimas

B specie differentes, sed ad res plurimas numero diffe-

rentes : singuli enim homines numero a se tantum
non specie distant. Atque ideo, quoniam genus sic
ad subjecta pradicatur, ut ad plurimas res specia
differentes prxdicetur ; species aniem ad subjecta
ita pradicatur, ut ad plurimas res numero differen-
tes praedicetur. Congruunt igitur sibi genus et spe-
cies, quod genus et species ad plurima predicantur,
el utrajue ir eo quod quid sit. Nam si interroges quid
est homo, animal dicitur, id est genus. Et si inter-
roges quid est Cicero, homo dicitur, id est species.
Distant autem, quod quamvis utraque ad plurima
predicentur, et in eo quod quid 8il genus tamen pre-
dicatur ad res specie differentes, species vero dicitur
ad res tantum numero differentes, quod Porphyrius

C sic demonstrat : v

Ab his vero reliquis que de pluribus appellantur,
genus differt, primo a specie. Quoniam species, et si de
pluribus predicentur, non tamen specie differentibus,
sed numero ; homo enim species cum sit, de Socrate,
Platone et Cicerene preedicatur, qui non specie, sed
numero differunt. Arimal vero quod genus est, et bovis
el equi praedicatio est, que differunt specie a se invi-
cem, non numero solo.

Quod simile est 2c si diceret, fenus a specie unam
differcntiam plus habere. Congruunt namque genera
speciebus, quod utraque in eo quod quid sit pradi-
cantur, ut dictum est. Congruunt item genus et spe-
cies quod utraque ad res plurimas pradicantur. Con-
gruit item genus et species, quod utraque ad res

super speclem specialissimam differentia ponitur. D numero differentes pradicantur. Nam et singuli ho-

Nam quamvis rationalis differentia super hominem
proalur, quae species specialissima est, tamen ante
speciem specialissimam ipsa differentia species est
ejus generis, cui species specialissima supponitur.
Nam sub animali ante hominem rationale ponitur.
Igilur cum genus et species utraque ad plurima prae-
dicentur, genus vero ad plurimas species in eo quod
quid sit predicatur, species non jam ad plurimas
species, sed ad plurima individua praedicatur. Sunt
autem quredam genera generalissima (ut diclom est)
supra que aliud genus inveniri non possit. Sunt au-
tem species sub quibus aliz species inveniri non pos-
sint, elintegra species illa nominatur, que nunquam

m'nes ita a se divisi sunt, quantum ad numerum, ut
homo ab equo vel bove, vela cervo, vel a quibus-
libet aliis animantibus. At vero distata specie genus,
quod genus de pluribus rebus specie differentibus
pradicatur, quod species non habent. Nihil autem
differre arbitror, utrum ita dicatur alium rem ad aliam
predicari, an aliam rem de alia predicari. Uterque
enim idem intellectus est. Nam si animal praeJicatur
ad hominem, idem etiain animal de homiue predi-
catur. Nam cum interrogaveris quid est homo, res-.
pondes de hominis interrogatione hominem esse ani-
mal. Sednunc oportet nos eaquz sequuntur aspicere.
Quid ergo sequilur?
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A proprio atem genus differ!, quod proprium Juxta A accidens, accidentalem qualitatem non substantiz,

quamque speciem proprium appellatur cui proprium est,
et juxta eague sub specie sunt, scilicet individua. Nam-
que risibile hominis solum est, el singulorum utique ho-
minum. Genus autem non ad unam speciem, sed ad plu-
res res specie differentes semper aplatur.

Ergo hoc videtur hic dicere, quod omne propriam
si fuerit speciei unius tunc vere est proprium. Namsi
unius speciei non fuerit, sed duarum vel plurivm,
tunc duobus vel pluribus non proprium, sed erit in
substantiz ratione commune. Constat ergo proprium
ei cujus est proprium, soli speciei singulariter adha-

. rere. Unde quoniam hominis species sola est que
rideat, risibile homini proprie et singulariter aptatur.
Ad unam semper igiturspeciem proprietas adhibetur.

Ergo quoniam genus supra speciem cst, et specjes
supposila generi, genus speciem, species individuum
quid sit ostendit. Porro autem sola péssunt species

_differentia segregari : qualitatibus enim substantiali-

bus, id est substantias declarantibus, sejunguntur
atque dispertiuntur. Nam cum animal genus sit, homo
verd vel equus species, quales utreque species sint
monstrat differentiz segregatio, ut dicamus spaciem
esse hominis rationalem, speciem vero cqui irratio-
nalem. Si quis enim interroget quid est bomo, ani-
mal dicitur. Sin autem quis dicat qualis est homo,
rationalis respondetur. lta semper differentia non in
eo quod -quid sit, sed in eo quod quale sit appellatur:
de accidenti vero non dubium est, cum ipsa qualitas

Distut igitur proprium a genere, quod genus semper B in accidentis partibus componatur. Namque in prae-

ad plurimas species appellatur, proprium vero de una
tanium specie cujus est proprium. Nam si risibile di-
cas, ad unam tantum speciem hominis appellatur.
Congruit autem genus cum proprio in hoc quod genus
et proprium de pluribus appellantur. Namque genus
ad plures species appellatur. Ap, ellatur etiam genus
de his que sub speciebus sunt individuis. Nam si
homo et equus animal est, erit etiam Cicero animal,
et quilibet equus singulaiiter animal nominatur. Si-
militer et proprium ad plurima dicitur. Dieitur enim
ad umamquamque speciem, et ad ea individua que
sunt sub specie pr. dicatur. Nam si homo risibilis est,
risibilis est etiam Cicero et Virgilius, et quicunque
smgnlamer nominantur risibiles sunt. Congruunt

eliam quoniam utraque in eo quod quid sit praedican- C

tur. Nam genus de specie in eo quod quid sil predi-
catur. Nam si dicis quid est hamo, animal appellabis.
jtem proprium in eo quod quid si¢ praedicatur. Nam
si dicis quid est homo, merito risibile pradicabis.
Covgruunt autem quod genus et proprium ad pluri-
mas res numero differentes praedicantur. Nam ita a
se differunt singula animalia, id est homo, equus et
corvus, et cextera, ut singuli homines, quantum ad
numerum. Distat autem a genere, quod genus ad pla-
rimas species pradicatur, proprium vero ad unam
golam cujus est proprium nominatur. Sed non est in-
(elzfgenns et proprium eadem differentia quae est inter
speciem et genus. Nam s; ecies de nulla omnino spe-
cie pradicatur, proprium vero licet non ad plures, ad
unam tamen solam speciem cujus est proprium, sem-
per aptatur. Post heec igitur de differentiz acciden-
tisque a genere distantia disserit dicens :

"A differentia vero et ab accidentibus differt genus,
quoniam et si etiam ista de pluribus specie differentibus
preedicantur (differentie scilicet, et accidentia que com-
muniler accidunt), non tamen in eo quod quid sit appel-
lantur, cum interrogantibus nobis fit secundum ea
responsio - magis enim quale quid sit ostenditur,

Differentiam vero et accidens idcirco posterius re-
servavil, quod eorum unam differentiam erat distan-
tianque dicturus. Differentia enim et accidens qua-
litatem cnjuscungue speciei demonstrant : illa sub-
stantiz qualitatem, id est differentia; illud, id est

dicamentis inter alias novem partes accidentis, etiam
qualitas nominatur. Nam etiam si quis interroget
qualis corvi species sit, nigra continuo respendetar.
Congruunt ergo genera differentiis et accidentibusg
quod de speciebus pluribus pradicantur. Nam sicut
genus species subde plures habet, itadifferentia. Nam
rationalem dicimus Deum et hominem. Rursus etiam
accidens de pluribus speciebus pradicatur. Nam ni-
grum dicimus et hominem, et equum, et corvum, et
ebenum, et plurimas alias species. Rursus congruit
genus differentie, quod, sicut genus, sic differentia
equaliter ad individuvum pradicatur. Nam si Cicero
animal est, quod est genus, et rationale animal est,
quod est differentia. Congruunt etiam, quod de nu-
mero diffcrentibus przdicantur, quod superius da
aliis monstratumest. Distatautem quod (sicut dictum
est) genus in eoquod quid - sit appellatur : diff:rentia
vero vel accidentia in eo quod quale sit predicantur.
Nam si dicas quid est homo, appellabis genus, et
dic's animal esse hominem. Si vero qualis sit ad
differentiam interrogaveris, rationale respondeam,

vel accidens nigrum vel album, vel qualis gquisqua

sit de quo in'errogatur. His igitur distributis distan-
tias ipsas a primordio rursus orditir dicens :

Unde hoe quod de pluribus preedicatur genus dista
ab iis que de singulis praedicantur, hoc est ab indivi-

_ duis. 1llo quod de specie differentibus pradicatur dis at

a speciebus et a propriis. 1llo etiam in quo quid sit
appellatur, secernitur a differentiis et a communiter
accidentibus, quod hae duo quale quid sit declarant.
Hoe dicit distare genus ab individuis, quod genus
de pluribus (ot dictum est) pradicatur, Colligit autem
et in unnm redigit proprii specieique differentias.
Nam, quoniam specics de pluribus non specie, sed
numero differentibus prardicatur, proprium vero de
una tantum specie et de iis quz sub eadem specie
sunt individuis predicatur. Quamvis enim e una
specie prrdicetur, tamen xqua est illi cum specie a
genere differentia de pluribus specie diflerentibus non
preedicari. Nam neque spe.ies predicare omnino de
speciebus aliquid poterit : neque proprium, quoniam
proprium non de pluribus speciebus, scd de una tan-
tum cujus est specie pracdicatur. Quod si ita est, una
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.differentia a genere, species et propria sejunguntur. A cantur. Nam si quis dicat hominem esse animal, non

Accidens vero et differentia eadem quoque una a
genere differentia separantur, quod genus in eo quod
quid sit dicitur, differentia vero vel accidentia, in eo
quod quale appellantur. Flas Porphyrius ad construen-
dam generis rationem differentias quam parcissime po-
test colligit, etipsas differentias multis modis posterius
probaturus, nunc vero, quantumsat est, dicit se abun-
dantem geuneris constituisse rationem, hoc dicens:

Hoc si ila est, nullo minus aut plus effecta est generis
diffinitio.

Perfectam plenamquesegeneris diffinitionem fecisse
dicit,quoniam neque plus neque minus facta sit diffi-
nitio, sed ®qualiter ad genus pariliterque composita.
Quod quale sit hoc modo monstrandum est. Novi-
mus quod quedam res que ad alia predicantur his
de quibus predicantur, abundant, ul genera et spe-
cies. Namque animal quod genusest, de homine quod
est species, hoc abundat, quod nomen generis etiam
in equum atque bovem atque in alia va'et aptari.
Ergo si quis ad quamlibet rem abundantem fecefit,
majorenique definitionem quam ipsa res fuerit, qnam
definit, non erit integra propriaque definitio, quo-
niam non solam illam rem amplectitur quam definit,
si major fuerit diffiuitio, sed etiam alias quascunque
res quibus ipsius definitionis terminus abundabit.
Majorum igitur predicamentorum major erit defini-
tio, minorum vero minor erit etiam definitio. Ani-
mal ergo quod majus est, ila definiunt : Animal est
substantia animata sensibilis : hominem vero quod

ab animali minus esl, ila definiunt : Homo est ani- C

mal rationale, mortale, risus et discipline percepti-
bile. Quod si majus est animal ab homine, major erit
etiam aninalis definitio ab hominis deflnitione. Plus
~ enim erit dicere substantia animata sensibilis, quam
animal rationale, mortale. Nam substantia animata
sensibilis, sicut ipsuin animal, non solum hominem
complectitur, sed etiam equum et bovem atiue alias
hujusmodi species. Si quis ergo ad hominein majo-
rem definitionem aptaverit, que est animalis, ut ita
definiat hominem : homo est substantia animata sen-
sibilis, non est p'ena definitionis ratio, cum equus
atque bos substantia animata atque sensibilis esse
possint, que species hominis non sunt. Si quis vero
majori rei minorem definitionem aptaverit, curam et
diminutam quodammo lo facit rationem. Nam si quis
animal definire volens dicat : Animal est res ratio-
nalis, risus el disciplin® perceptibilis, non erit inte-
gra definitio, quoniam sunt quedam animalia que
istius definitionis rationem subte.fugere atque eva-
dere possual. Est enim animal bos, quod neque ratio-
nale sit, neque risus perceptibile. Sola igitur relin-
quantur bene definiri, quecunque 2qualibus defini-
tionibus constituuntur, ubi autem =qualis definitio
sit, hoc modo possumus reperire : Predicamenta
quecunque fuerint, si majus predicamentum de mi-
nore aliquo predicatur, converti non potest, ut
minor de majore predicetur. Semper enim majora
de minoribus. punauam minora de maioribus nrmdi-

poterit convertere animal esse hominem. Nam homo

nihil alivd, quantum ad genus, nisi animal est : ani-
mal quantum ad species potest esse etiam non homo.
Paria vero predicamenta semper sibi ipsa invicem
convertuntur. Nam quoniam risibile solius est homi-
nis, risibile ad hominem pradicatum etiam converti
potest, ut homo ad risibile predicetur. Dicitur enim
quidquid est homo, risibile : quiquid est risibile,
homo. Ergo quascunque definitiones convertere po-
tes, ille ver® alque pares sunt : quascunque conver-
tere non poles, aut majores, aut minores sunt, pa-
res inveniri non possunt. Nam si dicas hominem esse
substantiam animalam atque sensibilem, verum ¢st.
lIiem si convertas et dicas substantiam animatam

B atque sensibilem esse hominem, non omnino verum
dixeris. Putest eniin substantia animata esse alque

sensibilis et homo non esse. Item si dixeris rem ra-
tionalem, *mortalem, risus et discipline capacem
animal csse, verum dixeris. Si autem dicas atque
convertas animal esse rem -rationalem, mortalem,
risus et discipline perceptibilem, non omnino verum
dixeris. Potest enim essc animal, el non esse ratio-
nale et risus capax. Ergo quoties major est defini.
tio, quam id quod definitur, si prius dicitur id quod
definitur, et major definitio adhibetur, vera esse pote
rit definitio. Si enim prius dixeris hominem rem mi-
norem, et ad ipsum postea adhibueris definitionem
majorem, ut prius dicas homo est, et postea subjnn.
gas substantia animata sensibilis, utrum est. Homo
enim necessario est substantia animata sensibilis. Si
vero prius dixeris definitionem, et postea dixeris id
quod definies, vera esse non potest omnino. Nam si
definitionem majorem prius dixeris, dicens substan-
tia animata sensibilis, et postea rem minorem inta-
leris, ut dicas homo est, ut sit, substantia animata
sensibilis homo est, non omnino verum est. Potest
enim esse el substantia animaltasensibilis, non tamen
homo. At vero si minor fuerit definitio quam illa
ipsa res qum definitur, si prius dicta sit -definitio,
vera est, posterior, falsa. Nam si dixeris definitionem
qua est minor, res rationalis, mortalis, risus et disci-
plinz capax, et post intuleris animal est, at sit, res
rationalis, mortalis, risus et discipline capax animal
est, vera est. Omnis enim res, que rationalis et

D mortalis es!, risus et disciplin® capax, necessario

animal est. At vero si converteris, et rem majorem
prius dixeris : post vero minorem definitionem adhi-
bueris, vera omnino esse non potest. Nam si dicasg
prius, animal est, postea autem junxéris, res rationa-
lis, mortalis, risus et disciplinie perceptibilis, non
omnino verumest. Potest enim esse animal, et ratio-
nale vel mortale non esse. Itaque si major est defini-
tio quam res fuerit : si prius rem dixeris, postea de-
finitionem intuleris, vera est. Si vero prius definitio-
nem dixeris post rem intuleris, falsa est. In minori.
bus vero definitivnibus et majoribus rebus conira
est. Nam si definitionem prius dixeris, postea rem
subjeeeris, vera est. Si vero rem prius dixeris, postea
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definitionem subjeceris, vera om.iino essenon potest. A speciei vero substantia genere superposito, et ad

At vero in zqualibus definitionibus converti wqua-
liter potest. Nam quoniam solius hominis h:ec est
delinitio, animal rationale, mortale, 2qualis est h:cc
ad bominem definitia, quoniam non est aliud, cui
. possit aptari. Iltaque si prius definitionem dixeris,
postea rem subjeceris, vera eril, ut est: homo est
animal rationale, mortale, risus et discipline perce-
p:ibilc. Sin vero converteris, et prius definitionem,
. postea rem dixeris, ut si dicas, animal quod [fuerit
rationale, mortale, risus et disciplinx perceptibile
bhomo est, haec quoque vera est : ita semper ut defi-
niliones vere s'nt, neque plus, neque minus in dei-
.nitionibus oportet aptari, sed equaliter definitiones
.convenienterque disponi. Quod Porphyrius scilicet
non ignorans ait, se neque plus, neyue minus effe-
tisse generis definitionem. Et Fabius : Sequitur in-
juit de specie disputare. Dic, inquam, quid sequitur?
EL Fubius : Hic (ut opinor) ordo est.
DE SPECIE.

Specics quoque multis dicitur modis. Nam et unius-

sujusque hominis [orma species appellutur. Rursus
ldicituret pulchritudovuitus, unde pulcherrimes quosgue
ipecipses dicimus. Licitur species el ea quee supposila
st generi, unde hominem animalis speciem appellamus,
sum animal ipsum genus it : et album, coloris speciem.

Tunc ego speciei quoque nomen sicul gencris
a'quivecum puta. Nam et hoc quoque multifariam
appellari de-ignat. Dicitur enim, inquit, species et
fizura corporis, et fortasse alia plura. De gnibus quo-

ipsam preedicatio perficitur, non est dubium quin
cum genus diffinire necesse sit jure speciem, et cum
speciem, jure nobis genus predicare necesse sit. Hec
igituretiamin generis subscriptione servabatur distine-
tio, cum generis definitio habita est. }locenim dictum
est, lunc esse genus quod ad distantes species dicere-
tur. Nuncvero dicendum estid esse speciem que sub
geaere ponitur. Sed multiplex ejus diffinitio haberi po-
test. Potesterim rursus dici id esse speciem, ad quam
genus in eo quod quid sit, pradicatur. Qua res utre«
que id significant, speciem poni sub genere. Nam
prima quidem definitio, id aperte designat. Secunda
non talis est: quoniam semper miinora majoribus
supponuntur. Genus ab eo aliquid in eo quod quid

B sit predicatur : quod majus esse non dubium est.

Quod si ita est, nullus est obscuritatis error, quin
species que minor est majori sibi generi suppona-
tur. Nibil igitur hae secunda definitionis significa io
a priore differt : non enim species sub gencre pone-
retur, nisi genus ad speciem in co quod quid sit pra-
dicaretur. Tertia verodefinitio speciei integra ratione
collecta est, et ipsius speciei- vim naturamque de-
monstrat. Dicit enim speciem esse qua ad plurima
numero differentia in eo quod quid sit praedicatur.
Quz diffinitio etiam ex superiore genere debuit essa
planissima. Sed ego non quantum castigata permittit
brevitas explicabo, sed prius de ipsis generibus
speciebusque pauca dicenda sunt : Cum sint quzdam
genera quz species habeant, atque ipsa aliis generi-

aiam nullus tractatus habebatur, jure pratermissa C bus species esse possint, non est dubium ea gemina -

sunt. Hic tamen a Victorino videtur erratum, quod
cum idem sit cujuscunque hominis species e: vultus,
quasi in alia appellatione speciei vultus iterum pul-
chritudinem dixit : quasi vero non perinde pulcbri-
tudo vuluws sit ac tota species fuerit, nam si quispiam
pulcher fuerit toto corpore, eliam vullu. Sed, prz-
termissis his, ad illam speciem que sub genere poni-
tur atque genus effic’t veniamus. Namque, ut dictum
cst, substantiz ipsee nullo speciei nomine generisye
censcntur, nisi quadam ad se invicem collatione sint
comparationeque composite. Namque quod homo ani-
mal est, non ideirco ei genus est, quoniam animal est,
sed idcirco quod sub sehominis atque equi, etcxetero-
rum animantiam species habet, atqueidcircoait : Unde

comparationis babitudine furgi, ut ad alia species,
ad alia genera nominentur. Sed siin uno flo atqua
ordine speculemur, et quodcunque genus a'icujus rei
repertum est, ejus rursus genus aliud requiramus, et

®rursus aliud atdue aliud : iterumsi nihil sit quo intel-

le.tus ratioque consistat, inexplicabilis ratio inter-
minabilisque tractabitur : sed, quoniam multa sunt in
his scientiz fundanienta, qua nolla ratione animi in
infinitum proceden'ia concluduntur, dicendum neces-

 sario est posse nos ascendentes usque ad tale alignid

pervenire, cujus cum ipsum ceeleris genus sit, alind
genus invenire non possumus, quod genus primum, et
magis geaus, et generalissimum nuncupetur, Sed si
hoc in genere contingit, wt ascendentes a‘icubi con-

hominem animalis speciem appellamus, cum animal D sistamus, non est dubium quin descendentes iterum

ipsum genus sit: neque enim homo species diceretur,
nisi super ipsum animalis appellatio praedicaretur. Sed
ut monstraret non in solis substantiis genera species-
que versari, sed eliam in omnium pradicamentorum
nuncupationibus esse connexa, non selius substantiz
dedit exemplum, sed etiam ejus quod reliquum reman-
serataccidentis. Quod enim ait : Et album coloris spe-
ciem,inaccidentis divisione ponitur gsalitatis.Sed,quo-
niam inter sequedam connexio est, et talis comparatio
atquerelatio, utprcter ad se invicem habitudinem ge-
neracl species esse non possint : nihil enim in-eorum
dillinitionibus concludi potest, nisi alterutrum nomina-
ta sint. Nam si subsiantia generis speciei supposita,

species ad aliquem quodammodo calcem offenso ter-

- mino consistamus. Igilur cum descenderimus per

speciem et usque ad illam speciem venerimus, qux
sub se species nullas habet, illam speeiem ultimam
speciem et magis speciem et specialissimam nuncu.
pemus. Sed, quoniam species aliquorum est continens
(si aliquorum specie differentium continens esset),
non magis species, sed genus merito vocaretur. Sed,
quoniam continet,et non specie differentesres continet, .
siwiles necesse est sibi contineat pluralitates : sed si
continet pluralitatem, el mjus semper est id quod
continet, quam id quod continetur, de pluralitaig
illa species praedicabitur. Appelabitur igitur species
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- de pluribus rebus numero differentibus in eo quod A rum nihil majus poterit inveniri, merito ipsa magis

quid sit. Species enim cum appellatur de subteriori-
bus, superiorem speciem substantiamque declarat.
Nam cum dicimus quid est Cicero : homo continno
respondetur. Cum ergo tribus modis speciei facia sit
" delinitio, superiores duz non tantum sunt speciei,
sed etiam subalternz speciei. Est enim species qua
et ipsa genus est : sit enim ipsa generalissimum ge-
nus substantia, et sub ea corpus, sub corpore, anima-
tum corpus; sub animato "corpore, animal; sub ani-
mali, homo; sub homine, individua. Sed hanc divisio-
_nem plenius posterius exsequemur, nunc autein hoc
. nobis tanfum sufficit. Substantia igitur magisgenusest,
homo magis species, ita ut neque substantia speciesali-
quando esse possit, nec homogenus : corpus vero ani-

genera vocitantur. Sunt autem quadam alia qua
magis speeies appellantur, sub quibus aliz species
Jocatz non sunt, Nam plus videtur'esse species ca et
integrior, ac vere species est, qux genus nunquam
est, quam ea quz aliquando genus esse potest. Quod
si verior species est, quz sola species, nunquam
genus est, merito magis species appellata est. Igitur
inter magis speciem et magis genus intervallum quod
est, subalterna genera, et subalternz speciés imple-
JYerunt. Nam subalterna vocamus quzcunque ad su-
periora species, ad inferiora pro generibus accipiun-
lur, idcirco quia, si omnes res ad inferiora componas,
genera sunl, siad superiora, species: et si ad superiora
et inferiora cadem ducas, genera el species invenien-

“matum vel animal ad superioraspecies, ad subteriora B tur. Atque ideo subalterna genera et species nominata

.genera nominautur. Si quis ergo corpus animatum vel
animal vel hominem velitexprimere etdicat:Speciesest
qux ponitur subgenere, etad quam genus in eo quod

_quidsit preedicatur, haec definitio et magis speciem, id

. est hominem, et subalternam speciem continet, id est
corpus animatum vel animal. Nam corpus animatum
et animal et homo sub genere sunl posita, et ad eas
omnes in eo quod quid sit appellatur, ut dictum esl.
Si quis vero illam.speciem definitione monstrare velit
quaz vere species est, id est specialissimam speciem
quz tantum species el nunquam genus sit, hoc modo
definiet : Speciem esse, que ad plurimas res numero
differentes in eo quod quid sit pradicetur. Sed hec
definitio subalternis speciebus nunquam couveniel.

sunt, guod filo quodam atque ordine ad in‘eriora
composila genera, el ad superiora species agnosean-
tur. Sed hxc ita genera speciesque esse pussunt, non
ut cui genus est, eidem ilerum velut species suppo-
natur. Nam si (ul prius ostensum est) specie sua ma-
jus est genus, non est dubium quin major res sub
minori poni non pnssil : alque ideo ait, ut alteri ge-
nus, alteri species appellentur, quod nequaquam ad
‘esmdem rem et genus esse eL species conveniret.
Da‘ igitur hujus rei exemplum, ut quod dicit, facilius
possit agunosci. Facit igitur hanc divisionem. Ponit
substant'am magis genus, supponitur substantiz
corpus et in incorporeum. Corpori, animatum corpus
el inanimalum. Animato corperi animal sensibile, et

Ml enim quax subalierna sunt species, possunt etiam C animal insensibile, ut sunt ostrea vel conchilia, vel

pro generibus accipi, 8i ad subjecta pradicentur,
Quod si-possunt pro generibus accipi, cum pro gene-
ribus acceptz fuerint non tantum ad plurimas ‘res
numero, sed etiam specie differentes praxdicabuntur,
quippe cum sunt genera. Sed quia hoc in'magis spe-
ciebus non evenitut aliquando de specic differer.tibus
predicentur, hzc definitio posterior " solius magis
_speciei definitio est, et eam czlere subaltern® spe-
cies excludunt atque rejiciunt , quod Porphyrius ita
demonstrat. Sed hac definilio ejus speciei est, que
magis species dicitur. Alize vero definitiones erunt
etiam illatum quz non sunt magis species, horum
ergo ipsam subscriptionem demonstrationemnque cla-
rius seipsum dicere promittit cum dicit :

echini, vel arbores, et alia hujuscemodi, que vivendi
animam habent, non etiam sentiendi. Sub animali,
animal rationale et irrationale. Sub rationali, mortale
et immortale. Sub mortali, hominem. Sub homite
singulos homines, hoc est corpora individua, Cicero-
nem et Virgilium scilicet, et eos qui jam in paries o ..i.
singuli. Substantia ergo qu e prior esl, magis generis
loco accipitur. Genus enim solum non eliam species
est, quod nunquam ei genus superius invenitur, homo
_vero solum species est : nullas enim alias sub se spe-
cies coeicet. Singuli enim humines non specie, ut
, dictum est, sed numero differunt. Corpus vero quod
pridem sub genere posuimus id est substantia, ad
substantiam quedam species, ad animatum corpus

Manifestius autem hoc fiet quod dicimus hoc modo : D genus accipitur. Animatum autem corpus ad corpus

In omnibus predicamentis sunt quedam magis gene-
rum el magis specierum, sunt alia mixta : magis genera
sunt supra que nullum aliud genus poterit inveniri.
.Magis species rursus, sub qua nulla species reperitur,
horum ‘inlervalla quee possident, el genera el species
sunt, sinqula superioribus ct inferioribus- collata, ut
alteri genus alteri species appellentur.

Hujusmodi sunt, inquit, quedam quorum genera
inveniri mon possunt, hacque ipsa merito magis ge-
nera nominantur, quoniam majus ipsis aliquid inve-
niri non potest. Nam si ista sunt genera (genus autem
omnibus sub se positis majus est) quorum g-nus nul-

_lum est, nihil eorum majus poterit repe;iri. At, quo-

species est, ad animal genus; animal autem ad ani-
matum corpus species videtur, ad rationale animal,
genus. Rationale item animal, mortalis genus est,

species animalis. Mortale autem genus hominis est, -

species rationalis animalis : homo autem quod super
individua est, nihil de generis natura sortitus est,
sed tantum sola species appellatur. Sed hane divisio-
nem sicubi in aliis rebus transferri et aptari placet,
ita considerandum est, ut quidquid fuerit cujus ge-
nus inveniri non potest, magis id genus appelletur. Et
quidquid cujus nulla species faerit, id est ut super
individua collocetur, illa magis species. Oportet enim
si quod genus sit, super differentes specie res poni.
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a genus

Differentis

b gen. subalternum

Differentia

¢ gen. subaiternum
Differentia

{4 gen. subalternum
Differeatia

e species

2 gencralissimum

_b species suba terna
Diffe-entia

¢ specles subalterna

Differentia

4 species subalterna

Differentia

e specialissima

Quod autem magis species, non super differentes A Cym enim sub se individaa babeat quod ea conti

specie res poni, nunquam aliter digne species po-
terit appellori. Ergo, quoniam quemadmodum quod
superins genus super se nullum genus habet, magis
genus dicitur : ita speeies, quoniam sub se species
non habet, sed tanium individua, merito magis spe-
cies appellatur. Wlla autem qux in medio posita sunt
non ejusdem sunt habitudinis. Nam quoniam species
esse possunt, non sunt ma_is genera : et quoniam
genera esse possunt, idcirco nunquam magis species
_predicantur. Nam illis que supersunt species sunt :
illis vero qux subsu t loco generis preponuntur.
Cum igitor dux form:e sint omnium rerum, ut aut
genera prieponantur, aut gpecies supponantur, snm-
mitates, id est generalissimum genus, et specialis-
sima species, singulas tantum continent habitudines.
1lad, ut Tantum genus, nunquam species videatar :
illud, ut sola species, nunquam etiam genus appeile-
tur. Subalterna vero quie media sunt duas formas
habent, id est utrasque. Namque (ut frequeniius insi-
huatum est) ct generis quodammodo parentelam, et
speciei derivationem sortita sunt. Nee hoe fortasse
108 turbet quod species srecialissima habet aliquid
sub se. Namque homo, cum sit magis species, habet
sub se singulos homincs. llxe enim quamvis indivi-
duis supersit, ningnam formam specialitatis immutat,
Patror. LXIY,

~

neat, qua sub una specie sint, et nulla substantia
proprietate discrepent, species eorum vocatur Guas
continet. Ita homo et animalis species dicitur, quia
¢ nlinetur : et hominwm singulorum species est, qui:
eos continel qui nulla nnquam specie discrepabunt,
Definitio igitur magis genernm magisque specierum
talis est : Magis genus esse dicitur, quod genas sem-
per sit, nunquam species, et quo superius nullum
genus sit. Rursus magis species est, quae species
sempersil, nunquam genus. El iterum qua nunquam
dividitur in species, et que ad plurima numero dife
rentia in eo quod quid sit predcatur. llla vero alia
(ut sepe dictum est) et genera et species esse pos-
sunt, superioribus scilicet inferioribusque collata.

B Hoc autem attentissime respiciendom est, quod in

diversis longe nationibus in eo genere, ubi ex
sanguine aliqua cognatio deducitur diversarum co-
gnationnm gens ad unum caput generis duci potesr,
Namque cum Romani a Romulo sunt, Romulus aitem
a Marle, Mars a Jove, poterit genns Romanorom ad
Jovem duci. lterh quoniam Athenienses a Minerva,
Minerva a Jove, potest Atheniensinm genus ad eum -
dem Jovem velat ad originem duci. ltem quoniam
Persze a Sole, Sol autem a Jove, possunt Perswe quo-
que ad eumde n Jovem, velut ad orig nem propriam
2
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deduci. lta diversissime gentes an unius cognatio- A decem sunt, sed plures, non tamen infinite. Indi-

nem erigi possunt, quodidem in speciebus generibus-
que non fit. Nunquam enim diversa genera sub uno
genere poterunt aceommodari. Aristoteles enim pri-
morum generum predicamenta decem censtituit,
nuz velut aliquis fons, ita sublerioribus omni-
bus ortum quodammodo nationemque profuderunt.
Hlzc igilur genera, quoman generalissima sunt, et
superius eis nullum aliud inveniri genus potest, ad

unum genus reduci non’ poterunt. Quod si decem

genera prima ad unum genus reduci non poterunt,
nec illa que subsunt eisdem generihus, id est species
subalternaque genera, ad unum genus alfquando
poterunt applicari. Nam si prima eorum genera ad
unum superius duei non possunt , non est dubium

vidua vero que sub mngis speciebus sumt iuflnita
sunt, et eorum intelligentia nulla unqeam capi
scientia potest. Qux enim infinita sunt nullo scientiz
termino concluduntur. gitur omnis a nobis divisio, -
omnisque scientia 2 magis generibus per subalterna
genera usque ad magis species deducatur. Ibi enim
consislentes integram superiorum scientiam accipere
possumus ac retinere. Si quis autem individua velit
scientia disciplinaque comprehendere, frustra labo-~
rat : sed ita jubemur a magis generibus usque ad
magis species per media intervalla discurrere, ut
specificis differentiis dividentes subalterna genera,
a magis generibus usque ad magis species descens
damwus. Specifice differentie sunt que speciem

fuin ea ipsa qua sub ipsis sunt, ab uno genere coer- B quamcunque declarant, Declarant autem species

eeri continerique non patiantur. Nam si substantia,
qualitas, et quantitas, et cxtera sub alio communi
genere poni non possunt, quod ipsa magis sunt ge-
nera, nec quidqnid substantia fuerit, id est sub eo-
dem genere, ut animal vel homo, vel item sub qua-
litate vel quantilate, ad aliquod genus commune se
poterunt applicare. Nunquam enim inveniri genus
poterit, quod hrec decem genera solitario et proprio
intellectu intra se possit veluli species continere. At
dicat quis : Harc omnia decem genera si vere sunt
subsistentia, quolammodo substantia vel entia dici
posse. Flesus enim hic sermo est ab eo quod est
esse, el in participii abusione tractum est propter
angustationem Latine lingue compressionemque.

differentiis hoc modo. Si quis enim dicat substan-
tiam, ut ponat sub substantia, corpus sub corpore,
animatum corpus sub animato corpore, animal sub
animali, rationale anital sub animali rationali, mor-
tale, et omnes has species qua sunt substantie cum
differentiis posuerit, hominis scilicet species in-
formabitur. Nam corpus animatum ab inanimato cor-
pore differentia est. Porro aulem animal ab insensi-
bilibus, et rationale ab irrationali, et martale ab im-
mortalibus dilferentiz sunt : hee igitur omnia cum

Junxeris, unam speciem declarabis, id est hominen:. .

Nam cumn dicis corpus animatum, animal rationale
et mortale, qua scilicet diferentie in subalterno or-
dine sibi supposite sunt, hominem demonstrasti.

Hee igitur (ut dictum est) entia possunt appellari. Et C Sunt autem quadam alim differentix, que tales

ens hoc ipsum, id est esse, genus eorum fortasse
dici videbitur, sed fulso. Namque omnia que inter
se ®quivoce nominantur, nunquam ejusdem conti-
nentiam generis sortiuntur. Quippe quorum sub-
stantia discrepat, non est dubium quin generis quo-
gue ipsius definitio discrepabit : hxc aulem ut entia
nominentur, non univoce, sed xquivoce predican-
tur. Nam quoniam substantia ens est, et ilem qua-
litas ens, si quis rationem definitionemque substan-
liee et qualitatis dixeril, eademnam utrisgue non po-
terit convenire, non est dubium quin substantia et
qualitas non univoce, sed w®quivoce pradicentur.
Quod si-2quivoce predicantur, sub ejusdem generis
fonte poni non poterunt. Non est igitur in generibus
speciebusque aliquod genus solum quod possit
diversa rerum genera coercere. Tunc Fabius : Abun-
danter hzc, inquit, omnis, et de his ipsis rebus fre-
quentius inculcatum est. Sed perge ad sequentia.
Faciam, inquam. Hze¢ enim, ut arbitror, sequuntur.

Ergo decem genera constituit Aristoteles in predi-
camentis qu@® magis genera sunl. At vero ill® que
magis species sunt, semper in plurimo quidem numero
sunt, non tamen in infinito. At vero individua que
ul magis speciebus sunt, infinita sunt semper.

Hoc enim dicere vult quod multo plures species
sunt ¢uam genera : habet enim genus sub se pluri-
mas species : el quoniam decem gemera rerum
omn}um prima sunt, species specialissima non solum

sunt, ac si dicas animal rhetoricorum, quod solus
homo rhetor esse possit. Sed hxc differentia non
specifica differentia est, et substantiam hominis na-
furamque non perficit, sed tantum ariem quamdam
seientiamque commendat. lllz igitur in divisionibug
differentiz speciesque prosunt, ex quibus illa quas
dicitur magis species informatur, et hee vocatur
specifica differentia, que magis speciem possit efli-
cere. Ergo cum per hzc descensum fuerit ad magis
snecies, relinquenda sunt sub magis speciebus indi-
vidua, nec eorum est aliqua scientid requirenda. Nam
illa non solum infinita sunt, sed etiam quzcunque
in scse continuerint infinita fiunt. Rhetorica enim
species est. Sed cum venerit in singulos homines,
tunc per singulos et inflnitos divisa, singula etiam ,
flet et infinita, Si enim omnes quicunque sunt vel
fuere numerentur rhetores, nullus unquam hujusce
numerationis finis erit, cum przsertim eliam pct
infinita tempora in futurum singuli homines rhetores
esse possint. Hio Fabius : Hoc igitur, inquit, crat
quod ait.

Porro autem vel artium vel disciplinarum cum indu
vidua per singulos homines esse ceperint, rationem ad
percipiendum capere vel habere omnino non possunt,

Et ego. Hoc, inquam, est quod cam artes vel disci-
pline, que in sua specie una ante collecta fuerint,
in individua venerint, id est, per singulos homines in
infinitam wultitudinem innumerabilemque sese d.s-
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ralio est quam Porphyrius ipse dicere non neglexit.
Genus enim com wnam sit, plurimarmin speciernm
progenitivam est. Namque sub uno genere plores
species inveninntor, idcirco guoniam spectes genus
illud wnde proflmant, in plutima segregant agne
dispertiont. Genus autem plurimas colfigit res, sicut
ipsum a plurimis iterum speciebus dividitar. Namqwe
homo, eorvus et equus, quie sumt species, quantum
ad animal, ®qealiter animalia sant. lta enim nowen
animalis omnes Buas species intra se continet. Quod
si et in bomiwne animalis nemen est, et in corvo, vt
in equo, non est dubium, quoniam illed genus, qued
sub seipsnm ea eonvinet, species divise inter se di-
vidswt multiplicentque. Colligit igivar genus species

IN PORPRYRIUM® DIALOGUS I
pertiant : hoc sutem ideirco evenit, quod hzc eadem A nis appellatio non convent. Nam sl dieas animal,

i

hoc est, quod homo in illa parie in qua equus est
non erit homo, atqee ideo aniversaliter nvow conver-
tontur. Nam si dicts, omnis homo animsl, verem oxt.
Si diseris, omne animal komo est, falsem est. Quod
si majora de miworibes idcirco preedieantur, gquia
omme majns minus in se continét : et minora de ma

joribus ideirco non pradicantur, guia majera minoris -

definitionem supervadunt, et quodammedo exsupe-

rant, non est dubium quin illa que sant mqualis, -
sibi possint ipsa comverti. Equaka sutem Hia st -
quUE neque minora neque majora sunt, id est, wt of °

in quamlibet speciem appomamtur, et omni illi speciei
adsmnt, el nwili alii : nam omnis homo risibilis est,
et nulle alia species risibili potest proprio memcupari,

in se, species vero suapie natura genns ipsum isper- B alque ideo quoniam qualia sunt comvertuntur. Bicis

tiont. Est igitur genvs collectivam speciernm suaram
et quodammodo adunstivum. Species vero divis®
geweris qguodammiodo et mwltiplicative. Igitur quicuse
que ad mngis genera ascendid, omnem specierum
multitadinem per gomers colligit adunarque. Cim
vero a magis generibus usque ad wmagis species de
curritor, omnis unitas generum superiorum in mul-
tifidas ramosasque species segregabitur. Quod autem
ait multitado capienda, perinde est ae si diceret,

muliitudo facienda est : nam cum dividis genus in -
species, easdem species mullas esse accipis, quas u
idem fecitti. Species guogue ab hac generis aduna- -

lionk ac quodammode collectione non discrepant.
Namnque el ips® infwitatem individuorum ad uram

revocand formam. Singvlorum enim hominum species C

quee est homo, collectiva est, hoc modo. Ad hominis
enim speciem cuacti singuli-homines, unus home
sunl, id est prima apecies que nes conlinet coercet-
que. Porro autem ipsa species in nos mullos ecissa
dividitur. Omae enim guod sisgulum est alque indi-
viduum, illud unde nascitur dividit. Oumne quod non
est singulum atqwe individuum, sed dividi potest,
non per se ipgus magis dividit snb-eriora, quam col-
ligit. His igitur expedilis, constat et genus plurima-
rum specierum esse gewus, et speciem plurima sub
se individua coercere. Nam si illa que sunt subte-
riora dispertiunt, et in mukitudinem dissipant divi-
duntquee, non est dubium quin superiora semper in-
ferioribus pawciora sint. Pradicamenta vero qua

aliud de alio praedicantur, vel ad se invicem quz tor- D

yoeatur, ioc modo sunl : omnis enim res alia aut
majoc erit, aul minor, swt ®qua; emae quod est
majus, Je minore poteril predicari: nam cum ani-
mal sit majus ab homine, poterit animal de hemine
predicari, minus vero de majore non dicitur. Nam
quoniam animal est et homo ot equus, ad animal
hominem si predicare volueris, tantam bec convenit
pradicatio, quantom convenit amimal parlem esse
super hominem. Age enim, converle, ctdic hoc esss
animal quod hominem : quantum igitur pars est ani-
malis, quee bominis speciem contincal, lanlum ani-
mal &omo est. In illis autem aliis partibus animalis
que nliad contineat quam est species hominis, homi-

enim : Quid est bomo? Risibile; Quid est risibile ¢
Homo : et item, Quid est hinnibile ? Equus; (nid est
equus? Hinnibile. Quod si semper majora de minori-
bus prazdicantur, superiora necesse est genera esse,
et emnia subalterna minora. Qued si subsiterna om-

_ nia minera sust, non est dubium quin si quis per

subdivisionem descendat ad ultimam speciem, quod-
cunque genus de vicinis sibi predicabitur, etiam da
subalternis praedicetor : namque substantia habet §ibj
vicinum ad subteriora genus, ad se vero speciem,
quod est corpus; de hoc igitur substantia pra-dicator.
Si quis enim interroget quid est corpus, dicitur sube
stantia. Sub corpore vero est apimatum corpus, et
sub eo animal. Ergo queniam substantia idcirco
predicatur de corpere, quia illi est superior, necesse
est, quibns cefpus supenius fuerit, eiSdem eliam sit
substantia superier. Nam si corpus predicatur da
animato corpore, et de animali, pradicabitur etiam
substantia de animato eorpore, et de snimali. Sic
igitur quazcunque superiora fuerint de subterioribus
non solum sibi vieinis, sed etiam longe subterioribus
predicantur. Nam si majora sunt iis qué sibi vicina
sunt speciebus, malto majora eruat etism illis quibus
illee vicinm species fuerint ampliores : ergo de quibus-

cunque apecies preedicatur, de ipsis praedicabitur et

illius speciei genns. Nam i species aliqua, aliqua re
major est, multo genus speciei ipsius illa re qua spe-
cies major est, majus erit. Alque ila ad id predica
bitur quemadmodum ipsa species antea pradicata est.
Quod si ita est, non est dubiom quin genus (uogue
generis illius, quod ad illud ad quod species preedi-
cabatur, polerat praedicari, etian id quogue de eo de
quo species el genus speciei pradicabatur, predicari
posse. Nam si quis dicat Ciceronem esse hominem,.
cum animal hominis genus sit, non erit absurdnm
Ciceronem animal praedicari, et cum animalis ipsiug
substantia genus sit, noa erit inconvenieas Cicero:em
substantiam pradicari, quoniam quz supersunt de
subterioribus preedicantur, et qua subteriora sunt &i
qua alia sibi subteriora habeant, illud primom genug
habebunt etiam ista subleriora, et de his noa incon*
venientler pradicabivur. Igitur species de individuo
pradicatur ut mag s, magis genus vero de omnibus
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subalternis, et ae magis specie praedicatur : quo A prietas in aliis non convenit, nisi in se ipsis tantum

enim modo dicitur et corpus substantia, et animatum
corpus substantia, et sensibile corpus substantia, et
rationale animal substantia, et mortale substantia,
et homo substantia, et de ipsis etiam magis genus
individuis pradicatur, ut diclum est: potest enim
Cicero dici substantia, species vero sola de nullis
aliis, nisi de individuis pradicatur, ut pradictum
est : individua autem ipsa de nullo alio pradicantur
nisi de ipsis, id est singulis. Natura autem individuo-
rum hzc est, quod proprietates individuorum in solis
singulis individuis constant, et in nullis aliis transfe-
runtur, atque ideo de nullis aliis pradicantur. Cice-
ronis enim proprietas cujuslibet modi fuerit, neque

jn Catonem, neque in Brutum, neque in Catullum-

singulariter, de aliquibus aliis prater se singulariter

predicari non possunt. Repetendum est igitur, quod ‘
omne individuum specie continetur, species vero
ipsa coercetur a genere, el nunum quasi omniuth to-
tum corpus, magis genus est, el nunquam est pars .
individuum vero pars semper est, nunquam est totum.
Species autem et pars et totum merito nuncupatur,
nam ad genus pars est, ad individua totum : dividit
enim genus (ut dictum est) et individua colligit. Sed
species pars est alterius, id est, generis, totum vero
non est partis, sed partium. Namque genus et unum
est, et plures species unius rei, id est, unius generis
species pars est. Et quoniam individua plura sunt,
et infinita sub una specie quz illa individua colligit,

aliquando conveniet. At vero proprietates hominis B species illa non est unius totum, id est, non est partis

gu sunt idem rationale, mortale, risibile, pluribus,
et omnibus individuis possunt et singulis convenire.
Dmnis enim homo et sigillatim individuus, et ratio-
nalis est, et mortalis, et sensibilis, et risibilis. Atque
\deo illa quorum proprietates possunt aliis convenire,
possunt de aliis pradicari. Hec aulem quorum pro-

totum, .sed plurimorum, id est partium ; plures enim
partes sub ea individuorum sunt, quarum totum spev'
cies, id est homo, appellatur. Sed de genere et specia
sufficienter dictum est. Et quoniam matutine salu-
tationes vocant, in futuras noetis vigilias quod est re-
liquum transferamus.

‘DIALOGUS SECUNDUS.

DE DIFFERENTIA.

Multa tam nobis a parenle natura quam ceteris
pnimantibus gravia illustriaque concessa sunt, quz
aos ila quasi quedam benigna artifex humanitatis
excoluit, ut primum nobis reputandi considerandique
pnimos rationemque concederet, post vero rationem
repertam prologuendi conferret, perinde ac si voluis-
pet, jussissetque nos non corporis sensibus a belluis,
sed mentis divinitate distare : que cum se sibi ad-
junxerit, et a su® vivacilate natura non discesserit,
tunc sic ut ipsa est a:terni generis, ita quoque famam
In posteros, vitamque gloriz infinitissimis tempori-
pus cozquat. Sin vero pravis se libidinibus corporis
obnoxiam mens perdendam corrumpendainque per-
miserit, naturam corporis sequitur. Nam nihil ejus
vivacitatis post corpora remanet, cui omnis labor et
studium de rebus corporis atque in corpus impensum
est. Quare advertendum est, ut nos meliores accura-

positionis principium de sequenti differentia sumere-
tur. Hic Fabius : Uberrime, inquit, a te hesternis
vigiliis de generibus et speciebus expositum est. Sed
(ut dici audio) subtilior de differehtiis tenuiorque
tractatus est. Non, inquam, immerito, nam varie ac-
cept® differentice varias habebunt etiam potestates.
Erunt namque alias genera, alias spgcics, alias vero
differentize, sed hoc postea demonstrabitur. Nune
vero ita (ut arbitror) textus est:

Omnis differentia et communiter et proprie et magis
proprie dicitur.

Differentiam quoque multis appellari modis desi-
gnat, Dicit autem tribus his modis fleri differentiam,
cum aut communes sunt, aul propriz, aut magis
proprie. Communes sunt quibus omnes aut ab aliis
differimus, aut a nobis ipsis : nam sedere vel ambu-
lare vel stare differentia est: nam si tu ambules, ego
vero sedeam, in situ ipso atque ambulatione -differi-

tioresque reddamus, non ea re qua pecudibus nikil -y mus. Et itemn ego cum nunc sedeo, postea vero si am-

 distare possumus, sed quo ccelestium virtulum simi-
situdine ternitatis gloriam factis egregiis dictisque
mereamar. Sed de his alias, nunc ad propositum re-
vertar. Cum igitur alterius noclis consueta lucubratio
vigilizque venissent, credo hesternz rationis subti-
litate caplus, vel qua ipse est cupiditate discendi au-
diendique studio, vigilantivs quam unquam surrexe-
rat Fabius ad me perrexit, qui postquam consaluta-
tus, sequentis a me operis promissam continuationem
reposceret. Faciam, inquam, non invitus, quippe cum
nec mihi‘sit in vita quidquam melins agere, et in
hanc mihi jocunditatem studio tuo augeas, quod mihi
perquam gratissimum est, placuit igitur ut quoniam
besterna dissertio speciem explicuerat, alierius ex«

bulem, communi a meipso differentia discrepabo.
Propriz vero sunt qua uniuscujusque individui for-
mam 2liqua naturali proprietate depingunt, ut si quis
sit ceesiis oculis, vel crispo capillo. Etenim propria
uniuscujusque singuli hominis sunt quo cum ista
nascuntur. Magis propri sunt qua in substantia ipsa
permanent, et lotam speciem differentia descriptio-
neque permutant, ut est rationalis vel mortaliz ho-
minis differentia. Horum autem communes et propriz
differentizz sub eadem speeie singulos a se faciunt
discrepare, illa propriis differentiis, illa communi-
bus. Magis proprizc vero totam naturam cujuslibet
speciei substantiamque permutant, et ab aliis specie
bus segregant atque disjungunt. Harum ergo com-~
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. munes et propriz differenti, quoniam speciem non A Earum vero qua sunt inseparabiles, aliz per se ve-

permutant, sed formam quodammodo ét habitudinem
solum facjunt discrepare, alteratum facere dicuntur,

.id est non integrum alterum facere, id est non inte-

gre permutare, sed quodammodo discrepantiam
distantiamque faciunt, atque ideo non vocantur alte-
rum facientes, id est permutantes, sed magis altera-
tum, id est non integre alterum facientes. Illa vero
terlia, id est magis propria, quoniam substantialis
est, et ipsius speciei inserta nature alterum facit.
Nam quoniam homo atque equus quantum ad hue
quod animalia erant una illis erat substantia, veniens
rationale disgregavit omnino speciem, et funditus al-
terum fecit. Ergo communes et propriz differentiz
alteratum facientes vocantur, magis propriz autem

niunt, aliz vero per accidens. Et ille qua per se
veniunt, 2 magis propriis manant. lliz qua per acci-
dens, a solis propriis effunduntur. Et inseparabile
accidens est, quidquid per inseparabilem propriam
differentiam unicuique speciei contigerit. Sed quan-
quam propria et magis propria inseparabiles differen-
tim sint, nunquam tamen illam superiorem formam
naturamgue commutant. Nam magis propria semper
alterum, propria solum semper efficit alteratum. Hue
accedit quod inseparabiles proprie possunt alicui
plus minusve contingere. Inseparabiles magis pro<
prize, nec cumulis intentionis augent, nec imminu-
tione decrescunt. Potest enim alius procerior, alius
fuscior, deductioribus alius capillis, alius flavioribne

alterum facientes. Constat igitur differentiarum alias B nasci, qua sunt inseparabiles propriz differentie.

facere allerum, alizs alteratum : ille quae faciunt
alterum, qua substantiales sunt, et omnes naturam
speciemque permutant, et specifice predicantur;
valent enim quamlibet speciem constituere, et ab
aliis omnibus segregare, et ejus formam naturamque
componere, Nam si dicas mortale et rationale diffe-
rentias et eas animali supponas, non est dubium quin
eum hominis speciem facias, speciei hujus sint per-
fectrices, atque ideo specificz nominantur, quod et
permutant naturam, et ipsam substantiam cujuslibet
alius speciei constituant. Iliz vero aliz nihil aliud ef-
ficiunt, nisi alteratum, quippe cum aut proprietate
guadam formz alius distet ab alio, aut aliqua babi-
tudine et dispositione aliquid faciendi. llla igitur

At vero magis propria, id est rationale neque plus,
neque minus admittit. Omnes enim homines in eo
quod homines sunt, ®qualiter sunt rationales atque
mortales. Nam si genus plus minusve esse possit ge-
nus, possunt etiam differentiz vel intentione cre-
scere, vel remissione decrescere. Nam quoniam ani-
mal pon est plus homini quam equo, neque equo plus
quam czteris, et 2qualiter subjectis othnibus genus
est. Sic specierum differentiee quas specificas appel-
lamus magis minusve non capiunt. Nam si animal ra-
tionale, mortale, hominis est definitio, ét hominum
nihilominus singulorum, non est dubium quin haee
definitio ad omnes homines singulos 2qualiler semper
aptetur, et nulli neque plus neque minus conveniat,

magis propria differentia, quam specificam nomina- € Quod si ita est, partes quoque totius definitionis, quay

mus, sola poterit in generis divisione congruere. Et-
enim czterz nihil ad substantiam, sed ad quamdam
quodammodo ejusdem similitudinis discrepantiam
distantiamque ponuntur. Nihil enim in illis praeter
alteritatem solam reperire queas, quippe quz non
constituunt species, sed constitutas jam et effeclas
magis propriis suis qualitatibus ips® discriminant.
Quod autem dicit :

Repetenti nunc a superioribus dicendum est, diffe-
rentiarum alias esse separabiles, alias inseparabiles,

Hot est quod hic nunc divisio alia rursus assumi-
tur. Nam com prius differentiam in tribus partibus
separaret, et postea tres illas in duarum tantum nu-
merum quantitatemque colligeret, ut alias alterum

facientes esse diceret, alias allerantes, ipsarum rur=D

sus triom tertia sumitur facienda divisio. Dicit enim
alias esse separabiles, alias inseparabiles, et sicut in

priore divisione alteratum facientes duz fuerunt -

communes et propriz, sola vero magis propria re-
manserat que allerum faciebat, eodem nunc etiam
modo in separabilibus et in inseparabilibus : commu-
nis tantum separabilis differentia est, utraque aliz,
ut czcitas aculorum, vel flava cesaries, vel corporls
proceritas, quz sunt proprie differentie ; vel certe:
rationabilitas, vel mortalitas, qua sunt magis propriz
differentiz , non possunt unquam ab hominis specie:
segregari. Sedere vero vel currere, qux communes

sunt, separantur a singulis, et item rursus adduntur,
r

i

sunt differentia, tales erumt ut nulli neque plus
neque minus, sed wmqualiter semper et conve-
nienter aptentur. Partes autem hujus definitionis
sunt rationale et mortale. Rationale igitur et mortale,
que sunt magis propriz differentiz plus minusve non
capiunt. Ab hac igitur, id est, separabilium insepara-
biliumqgue differentiiram divisione tribus modis dif-
ferentias speculamui’. Nam aut separabiles sunt, aul
inseparabiles. Insepatabilium vero aut per se veniunt,
aut per accidens. Qua per se veniunt aliz sunt qua
genus dividant, aliz quz speciem informant atquq
constituunt. Sed de superioribus prius dictum est.
Nunc autem de iis qux genus dividunt et speciem
constituunt disseramus. Omni$ quazcunque fit gene-
rum divisio in species, si earum specierum alia sub-
divisio fiat, et a magis generibus per subalterna ge-
nera usque ad magis species decurratur, gemind in
his erit duplexque divisio. Namque si contrarias dif-
ferentias respicias, generum est divisio. Si subalter-
norum generum sit, specierum constitutio. Si enim
genus dividamus, id est substantiam, ut jam in
speciei disputatione divisa est, et sic ut substantia
sit summa post substantiam, animatum corpus et
inanimatum ; sub animato corpore sensibile et insen-
sibile ; sub sensibili, id est animali, rationale et
irrationale; sub rationali, mortale et immortale. He
igitur differentie ezdem species sunt, si conira se-
ipsas in divisione respiciantur, et dividunt genus hot

~
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mado, Nag quonism sub substantia animatum cor-
Pus et inanimatsm posuimus, si animatum corpus
CORLra iRanimatum respicias, substantiam divisisti,
Si vero subalierna genera in ipsis differentiis aspi-
cias, speciem comstilues. Nam si animatum eorpus et
quod sub ipso ess sensibile corpus aspexeris, animal
respexisti, liem si rationalem differemiam eonlra
irrationalem differentiam aeceperis, yenus quod est
utrarumque, id est animal divisisti. Si vero sub ee-
dem urdine ratgnalem differentiam et mortalem

_ aceipias, lominis sine dubio speciem demonstrasii.

Jta b differentize alio modo accepta fiunt generis
divisibiles, id est genera dividentes. Alio vero modo
fiunt gonstitutivae specierum, id est qua species de-
tlarent atque coustjtyant.

Nam si contrarias differentias respegeris, divides ge- B est

nus. Si vero subalternas, speciem constitues.

Differentiarum igitur vis, et separabilium et inse-
parabilium czteras tres res, id est genus, speciem ,
accidensque sic retinet, ut permutata comparatione
per hec eadem ipsa etiam permutentur. Nam ratio-
nale et mortale differentias si contra jrrationale et
Immortale respexeris, divisibiles sunt generis diffe
rentiz. Sin vero idem ipsum rationale et mortale ad
superiora comparaveris, species erunt ejus quad eas
continet animalis.

Si verorationale atque mortale ad subjectum homi-
-mem consideres, genera ejus conslitutivasque differentias
contemplabere.

At verode illisaliis inseparabilibus, id est, propriis
eadunt differentiz inseparabilis accidentis. Insepa-
rabile namgque est accidens, czcjtas oculorum, et
nasi curvitas, el alia hujusmodi. Et idem de separa-
bilibus accidentibus, id est de communibus: Separa-
bile namque aecidens est, vigilare, dormire, currere,
et sedere. Quod autem dicit : Sic igitur composita
sit super omuia substantia , et sint ejus differentie
divisibiles animatum et inanimatumn, contrarias dif-

ferentias in species monstrat. Quod autem dicit : -

Hzc differentia animata atque sensibilis sociata sub-
stantiz perficiet animal, constitutivas specierum
differentias monstrat. Sic igitur variis modis accepte,
varias virtutes furmasque sortitz suni. Sed et divi-
sibiles et constitutivee uireque specifice nominantur,
et iu divisionibus generum definitionibusque sole
sunt uliles. Czterz vero inseparabiles per accidens,
Inutiles, et multo magis iliz sunt inutiles, quz sepas
rabili differentia discretioneque formatz sunt. Has
autem specificas differentias, qui de differentiarum
divisione tractavere » lales esse declarant quibusg
species a genere abundant. Quid autem sit breviter
explanandum est. Controversia est utrum genus dif-
ferentias specierum suarum in se babeat, an minime,
ul puta : Animal sub se habet species rationale et
irrationale, id est hominem, et verbi gratia equum,
Rationabilitatem igitur et irrationabilitatem, id est,
hominis vel equi differentias, quibus a se species sub
animali posive differunt, utrum habet utrasque ani-
mal, an non habeat in controversia est. Nam si ani-
mal fquod genus est, neque rationalc est neque irra-
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A tionale, species qua sub ipso sunt pesite istas diie—

rentias nen babebwni. Nam si genus istas differentias
»on habebit, unde erunt speciebus differentiz, qui-
bué a seipsis differunt ? Sed si quis dicat esse in ge-
nere istus dillerentias (nom enim haberet differentias
species, wmisi prius genus habuisset ), alind majus
conlinet incemmodum. Nam quoniam zque sunt
species qua sub aliquo genere supponunlur, et 2qua-
liter home alque equus sub animali genere poruntur,
.heque honio prius est Neque equus, sed uterque
®qualiter animalis species nominantus. Igiter sira-
tionale atque irrationale ®qualiter sub eodem genere
sunt, erunt etiam uno tempore. Quod sij uro tempore
et genus islas differentias habet, ut genus ssapte
natura, id est animal rationale sit et irrationale, non
dubium quod eadem res wno lemapore duas con-
trarietates in sese substantialiter relineat, quod fieri
nequit. Quid igitur ? Dicendum est quoniam genws
actu quidewm ipso  quod Greci dvipysy vocant isias
differentias non habet. A¢ vero potesiate ab his. ipsis
differentiis, quas in suas species fundit non vacat.
Quid autem sit actus et polesias castigatius expli-
candum est. Tantum interest actus 2 peleutale ,
quantum homo ridens ab eo qui ridere Possit mon
tamen rideat. llle enim agit ipsam rem, ille tan~
tum potest, non etiam agit. Sic igitur et animal.
Namque bomo actu ipso ratioualis est, Semper enim
homo rationalis, et nibil aliud est : et equus semper
irrationalis, et ejus irrationabilitas in actu posita est.
AL vero ipsum animal rationale vel irrationale non
ipsum agit, neque est in eorum actu positum, sed ia
polestate. Polest enim ex se rationale alque irratio=
Dale profundere, Quare quoniam species actu diffe -
rentias continent, genus vero poteslate, species a
genere mefito differentiis abundare dicuntur. Quo-
niam quod genus potest, id est differentias facere,
species non solum possunt, sed et'am agunt. In ipsis
enim speciebus posite informatzque sunt, Esi
autem alia ditferentiz definitio talis que dicat diffe-
rentiam esse que ad plurimas species in eo quod
" quale sit, pradicatur. Differentia ad res plurimas dici
potest, ut rationale dicitur ad hominem : homo enim
est rationalis, dicitur ad Deum. Deus enim ralionalig
dicitur, sed non in eo quod quid sit, sed in eo quad
quale sit. Nam si qualis homo sit interrogetur, ratio.
nalis continuo respondetur. Qualis Deus sit si inter-
roges, rationale non absurde dixeris. Eodem modg
eliam irrationabilitas dicitur et ad equum et ad bo.
vem et ad piscem et ad avem, que omnia si qualia
sint interrogaveris, irrationabilia predicantur. Boua
igitur et recta heee est definitio, id est differentia esi
que ad plurimas res specie distantes in eo quod
quale pradicatur, Et de mortli vero, et de aliis dif-
ferentiis, eadem est ratio. Sequitur locus perdifticilis,
sed transferentis obscuritate - Victorini magis quam
Porphyrii proponentis, qui hujusmodi est. Dicit enim
omnem rem quaecunque,est corporea ex materia et for-
na constare. Namque si statuam dicas, constat glalua
ex are (verbi gratia) et figura illa quam ei suus fictos
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finposuit, et est materia ex qua facta est ®s : figura A seipsum genus est, mutes et facias qu per se ipsa

" vero, id est, forma qua s ipsum formatum est. Nam
. 8i hominem formabis ex ®re et figura hominis, erit
hominis figura, forma, s vero materia. Eodem modo
“etiam genus. Namque genus in modum materie ac-
cipitur, differentia vero in modum formz. Etenim
quemadmodum quaxcunque illa res ex materia et for-

ma constat, sic eliam omnis species ex genere et:

differentia. Namque genus ita est hominis, ut est

statuze @®s. Differentia vero sic est hominis, ut est.

forma illa ex qua s effictum est. Nam sicut ex aliqua
figura quz ex ®ris maleria efficta est, eujuscunque
illius species statuz fit, sic eliam in genus, id estin
animal cum venerit differentia, id est rationale, ho-
minis species fingitur. Ista igitur sibi proportionaliter
sunt. Proportio autem est cujuscunque illius rei si-
milis ad aliquam rem cognatam comparatio : ut puta
si duo compares ad quatuor, dupla proportio est. Si
vero viginli ad quadraginta, eadem dupla. Sub eadem

ergo proportione sunt quatuor ad duo, sub quali qua-

draginta ad viginti,, quod utraque duplex est nume-
rorum comparatio. Sic igitur qualis proportio est,
id est comparatio materia et figure, talis est pro-
portio generis et differenti® : et ista quatuor sibi
proportionaliter sunt. Eodem enim modo ex materia
et figura species uniuscvjusque illius fictionis formata
est, quemadimodum ex genere el differentiis species
cujuscungue illius animantis inanimantisve formatur,
quod Victorinus seilicet intellexisse minus videtur.
Nam quod Porphyrius @oyov dixit, id est proportio-

animalia sunt, planior sensus erit. Generis enim hie
nomine pro animalis abusus est, et erit hujusmodi
ordo : Differentia est qua differunt singula, qua per
se ipsa animalia sunt, et illa quz rationalia sunt ani-
malia, nos scilicet, et illa qua irrationalia sunt. Quod
si sic esset, nullus esset error omnino. Nunc vero
genus quod ait, pro animalis nomine intelligendum
est. ltem dii atque homines cum utrique rationales
sint, mortalitatis tamen nomine adjecto differunt dis-
crepanmtque, Sic igitur differentia est qua singula
differunt, sed hoc non simpliciter, sed illas tantum
differentias hujusmodi esse putandum est, que ad
substantiam prosint, et quz adid quod est et que-
cunque speciei possunt esse aliquz partes quie hu-

B jusmodi est: Si equus alque homo, quorum utrorum-

que unum genus est animal, a se differunt rationali
alque irrationali qualitate, altamen ista rationabilitas
et irrationabilitas in substantia ipsarum sprcierum
est hoc modo. Nam neque equus potest esse sine ir -
rationabilitate, neque iomo sine rationabilitate. Atque
ideo istze differentid: prosunt. ad aliquid esse speciei
illi cui fuerint atcommodata, et substantiz ipsius
partes sunt. Nam cum homo ex bis differentiis con-
slet, id est ex rationali et mortali, rationale et mor-
tale solum positum pars est substantiz hominis. Nam
8i utraque simul unum hominem faciunt, non est
dubium quin ad substantiam hominis elficiendam
unaguaque earum res pars esse videatur. Quare ille
differentiz quecunque non prosunt ad esse, neque

nale, ille sic accepit quasi &vidoyew diceret, id est C partes substantiz ¢ujuslibet speciei sunt, specifice

irrationaliter. Atque ideo in loco ubi habet hoc modo
scriptum : Omnes namque res ex forma et materia
consistunt, ipsa autem forma irrationalis est, tollen-
dum est irrationalis. Et subterius paululum ubi babe-
tur : Jam omne gen:s simile materix est, et consistit
irrationale, tollendum est frrationale, et ponendum
est proportionale, ut sit, et consistit proportionaliter.
Nam quae proportio est figura: ad materiam in elfi-
cienda cujuslibet corporis ficlione, eadem est pro-
portio differenti® ad genus in efficienda cujuslibet
specie animali atlque inanimati. Sequitur item alia
definitio qua est hujusmodi : Dicunt enim esse diffe-
rentiam quod possit separare quidquid sub eodem
genere est, el recte dicunt. Nam dum sub eodem ge-

differentie dici non habent, quamvis sola hoc una
species habeat. Nawmn si homo navigat, potest dici
animal navigabile. Sed navigare in substantiam ho-
minis non vertitur. Neque enim homo inde subsistit,
quia navigat, quamvis hoc pullum aliud animal
habere pessit, id est, nullum possit animal na-
vigare. Eodem modo et esse rhetorem vel gram-
maticum. Has igitur differentias que ad esse non
prosunt, sed tantum artem aliqguam scientiam-
que commemorant, non ponimus specificas esse,
quamvis una qualibet animalis id species habeat.
Ergo considérandum est, ut quoties dicimus defini
tionem differentik illam differentiam esse qua diffes
rant singula, illam significari differentiam intelliga-

nere sit homo atque equus, quia utrumque est ani- ) mus, que ad aliquid esse prodest et qua est alicujus

mal, ecum venerit rationale vel irrationale equum
atque hominem quod sub eodem genere sunt, divi-
dunt aique discernunmt. Sunt igitur illz differentie
quz possunt res sub eodem genere separare. Est
autem alia definiiio : Differenti sunt quibus quodque
ab alio distat. Nam homo atque equus rationali alque

irrationali differentia discrepant, cum unum sigt -

quantum ad geaus, et hoc est quod dicit :
Differentia est gua differunt singula, quia per se-
spsum genus es!, et illa que rationalia sunt, nos scili-
cel, ot illa que irrationalia sunt. Namque et homo
equus el avis hac omnia genus unum sunt, id est animal.
Namgque animal horum omniwn: genus est
8¢d si de Loc luco in quo positum esi, quia per

pars substantiee speciei. lila vero que ad esse non
prosunt in hoc genere differentiarum, quamvis sine
gule cujusque sint non ponamus. Sed quoniam de
differentia dictum ost, de proprio explicemus. Tung
Fabiws, wt arbitrer, consequens est.

DF. PROPRIO.

Proprium qudtuor dicitur modis. Dicitur namque
proprium quod uni speciei accidit, eliamsi non oms
nibus.

Et ego : Quatuor ergo modis propria dividuntur
est enim proprium quod uni accidit, et si non om»
nibus, ut est rhetor vel geometer vel grammaticus,
Iizc vero omn'a uni sali specici, id est howini acch
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‘dunt, non tamen omnibus. Neque enim omnes ho- A testsine ejus in quo est interitu. Nam cum insepara-

mines vel grammatici, vel rhetores, vel geometri
sunt, atque ideo vocabitur hoc proprium quod uni sit,
eliamsi non omnibus. Est item alia proprietas qua
est omnibus, etiamsi non soli. Nam bipes omni ho-
mini accidit. Omnis enim homo bipes est ; sed non
suli hominum speciei accidit, sed etiam avibus. Et
item tertium proprium quod omni et soli et aliquo
tempore accidit, ut est in pubertate pubescere, et in
seneclule canescere. Namque et omnibus hominibus
evenit, et nulli alii speciei nisi soli hominum, et ali-
quo lempore : conslitutum enim tempus est vel ado-«
lescentibus pubescendi, vel senescentibus canescendi.
Neque enim a sexto anno vel septimo aliquis pube-
scil, aul a vicesimo canescit, nisi forte aliquid accidat

bilia sint, avferri non possunt. Sed hxc tam vehe-
mens quaslio solvitur sic, quod hec ipsa definitio
de accidentibus facta est potestate, non actu, et in-
telligentia, non veritate. Non quia Zthiops et corvus
colorem amittant, sed sine isto colore ad intelligen-
tiam nostram possunt subsistere. Nam verum est
quoniam Athiopem aut corvum color niger nunquain
deserit. Sed si quis intelligat colorem istum Zthio-
pem vel corvum posse amittere, plumarum tantum
color in corvo mutabitur, et erit avis alba specie et
forma corvi, si quis hoc intelligat. At vero hominis,
id est Athiopis, amisso nigro colore, erit ejus species
candida, sicut etiam aliorum hominum. Ergo hoe
non ideo quia fial dicitur, sed ideo quia si posset

novi. Quartum proprium est, quod uni speciei acci- B fieri, hujus accidentis susceptrix substantia non pe-

dit, e omnibus sub eadem specie individuis, et omni
tempore. Nam risibilem esse hominem, et uni speciei
solum, id est homini contingit, et omnibus sub ea-
dem specie individuis : omnes enim singuli homines
rident, et omni tempore. Nunquam enim tempus fuit,
ut quicunque ridere non possit. Sed risibile dico
potestate, non actu. Namque elsi non rideat homo ,
tamen quia ridere potest, risibilis appellatur. Et sunt
integre el vere propria ista quz et uni, et omnibus,
et omni tempore insunt. Namque hec speciebus suis
converti possu'nl. Si enim dicas: Quidest homo? Ri-
sibile. Si quid est risibile interroges, homo predi-
cabis. llla vero alia bipes, vel grammaticus propria
quidem sunt, sed converti non possunt. Nam gram-

riret. Quod ipse hoc modo demonstrat :

Potest autem subintelligi es corvus albus, et Lthiops,
ul corvus, amisso colore, in proprie substantie natura
permaneat, colorem suum perditurus sine interitu suo
in quo color fuit, ,

Nihil enim ad speciem impedit, si ZEthiops vel
corvus, amisso colore, in propriz substanti:e gatura
permaneat, Est autem alia definitio, quz est bujus-
modi :

Accidens est quod conlingit alicui,, et inesse et non
inesse.

Nam quod in substantiam non vertitur, id accidens
esse dicimus, id est non in substantia insitum, sed
extrinsecus veniens. Erga ea que contingunt et esse

maticus semper homo, homo vero non semper gram- C et non esse, ideo accidentia vocata sunt, quoniam in

maticus. Et econtrario homo semper bipes est, non
econtra bipes semper homo est. Et hinnibile similiter
magis proprium equi est. Nam eodem modo hae pro-
prietas ad suam speciem converli potest : nam si
dicas quid est equus, hinnibile respondebis. Si, quid
est hinnibile, equus predicabitur. Sed quoniam de
propriis dictum est, de accidentibus sequens tracta-
tus habeatur. Tum Fabius : Definit Porphyrius acci-
dens sic.

DE ACCIDENTI.

Accidens est quod infertur et aufertur sine ejus in quo
est interitu.

{loc autem dicere videtur, illud esse accidens sine
quo potest constare illud cui accidit : ut puta si forte
casu aliquo cuiquam facies irrubuerit, abscedente
rubore iilesa facies permanebit, sicut eveniente non
lasa est. Dividitur ergo aceidens in separabile et in

inseparabile. Namque separabile accidens est, ut puta . -

#i quis  sedeat vel ambulet : inseparabile est, ut si
dicas corvum nigrum, cygnum album, atque hec ac-
cidentia separari non possunt. Nascitur autem hujus-
modi dubietas, utrum superior definitio vera sit, et
omnium accidentium nomen includat. Nam quoniam
sunt quedam (ut ipse ait) accidentia inseparabilia, in
his talis definitio videtur convenire non posse. Namm
si separari non possunt, non est in illis vera definitio
quee dicit : Accidens esse quod inferri et auferri po-.

-

substantiz ratione non accipiuntur. Sj enim in sub-
stantix ratione ponerentur, nunquam hon essent, et
si non essent, nunquam esse possent, Nam quoniam,
verbi gratia, rationalis in substantia hominis est,
nunquam homo esse poterit irrationabilis, quoniam
irrationabililas in substantia hominis non est. Ex hoc
ergo venil etiam alia deflnitio :

Accidens esse illud, quod neque genus sit, neque spe-
cies, neque differentia, neque proprium.

Nam quoniam genus, species, differentia, et pro-
prium, in substantia sunt, et cujuscunque illius rei
substantiam monstrant, idcirco quidquid horum ali-
quid rion fuerit, id accidens merito preedicabitur. Ex-
plicitis igitur atque expedilis his qua proposuit, id
esl genere, specie, propriis, differentiis, accidentibus-
que tractare, nunc exsequitur illa qua inter bac owm-
nia communia sunt, et qua differentia.

DE COMMUNIBUS GENERIS, DIFFERENTIE, SPECIEI,

PROPRI}, ACCIDENTISQUE.

Et primo omnium simul inter se communiones ex-
plicat, post etiam singulorum, et dicit omnium esse
commune de pluribus predicari. Namque genus pre-
dicatur de speciebus et de individuis, eodem modo
predicatur et differentia de speciebus et de indivi-
duis. Etiam proprium de specie et de individuis pre-
dicatur. At vero species de solis tantum individuis
appellatur. Genus enim, ut animal, predicatur de
equis, hominibus, bobus e\ canibus, id est speciebus,
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Pradicatur item ct de his que cub
Individua continentur. Nam sicut species ipsa canis
vel equi vel hominis animalia sunt, sic vel unusquis-
que equus vel homo animalia przdicantur. Differentiz
vero pradicaniur de speciebus et de individuis hoc
modo. Namque homo et equus species sunt. Sed ra-
tionalis dicitur, et ad speciem hominis differentia
pradicatur, eodem modo et ad Ciceronem. Nam cum
sub hominis specie individuum sit, et ipse ratfonalis
appellatur. Proprium autem de specie przdicatur,
cum dicitur species quod est homo risibilis, et cum
dicitur Cicero risibilis, quod est individuum, monsira-
tur proprinm de individuis predicari. Species vero
de suis tantum solis individuis praedicatur. Interro-
gatur enim quid est Cicero. Et homo respondetur.
Accidens vero predicatur de individuis, et postea de
speciebus. Nam si quis dicat, homo sedet, quod est
accidens separabile, quicunque singulum hominem,
id est individuum sedere viderit, tunc idem et de
specie pradicat, ut dicat, quoniam Cicero sedet. Ci-
cero autem bomo est, homo sedet. Eodem modo in-
separsbile accidens de speciebus el de individuis
pradicatur. Expeditis ergo omnium communionibus,
generis et differentiz primum communiones differen-
tiasque declarat.
DE COMMUNIBUS GENERIS ET DIFFERENTIE.

Et primum dicit generi cum differentia esse com-
mune, quod ab utrisque species continentur. Nam
genus quod est animal, continet speciem hominis
atque equi. Porro autem rationale, quod est differen-
tia, continet et hominem et Deum. Et irrationale, quod
est differentia, continet equum et bovem atque avem.
Sed ita continet, vt genus semper plures species
contineat, quam continet differentia. Namque genus
et ipsas differentias continet. Genus enim, id est ani-
mal rationale atque irrationale, continet illas species
que sunt sub rationali, etillas que sunt sub irratio-
nali continet genus, id est animal. At vero differentia,
id est rationale, irrationale non continet, sed tantum
hominem atque Deum. Plus igitur genus continet
quam differentia. Est autem alia communio ; si quid
enim ad quodlibet genus ita pradicatur, ut ejus ge-
nus sit, et de illis speciebus quz sunt sub illo genere
ad quod pradicatur, iliud genus appellatur, et de illis
individuis quee sub illis speciebus sunt. Namque ani-
mal genus est hominis et de animali predicatur, ut
genus substantia. Genus enim substantia animalis est.
Ergo illa substantia qua ad hominis genus, id est
animal, ita predicatur, ut genus predicatur etiam et
ad ipsum hominem : dicitur enim homo substantia.
Przdicatur item illud generis genus, etiam de illis
guz sunt specie individuis. Dicitur eniin Cicero,
quod est sub hominis specie individuum, subsiantia :
differentia eodem modo. Nam si qua differentia dicta
fuerit de alia differentia, ut differentia intelligatur,
pradicabitur, et ad speciem qua sub illa differentia
est ad quam przdicatur, et de illis individuis qua sub

eadem specie sunt. Nam ratione uti, differentia ad

rationalem differentiam veluti cpgnata differentia

IN PORPHYRIUM DIALOGUS II. v
ipsis specicbus A pradicatur. Rationabile autem pradicatur ad hom.-

58

nem, ergo et ratione uti praedicabitur ad hominewn.
Idem etiam rationc uti, pradicatur ad Ciceronem,
quod est individuum, sub illa specie ad quam speciem
illa differentia, id est rationalis predicatur, de qua
pradicabitur ut cognata illa differentia, id est ratione
uti. Igitur est ista generis differentizque communi-
tas, quod ea quz de genere speciei predicantur ut
genus, et de sub eodem genere speciec przdicantur,
el de individuis : et illa qne de differentia pradi-
cantur ut differentia, et de sub eadem differentia
specie priedicantur , et de individuis. Est autem alia
communio,, quod quemadmodum interempto genere
species interimuntur, sic interempta differentia spe-
cies sub eadem differentia interimuntur. Nam si in-

B terierit animal, homo atque equus continuo periturus
est. Sin vero differentia interierit, id est rationale,
dii atque homines interibunt, et nihil eorum erit
quod uti ratione possit.

DE PROPRIIS GENERIS ET DIFFERENTIA.
Post demonstrationem igitur communionuin pro-
prietas eorum differentiasque desi'gnat, et dicit pri-
mam differentiam eam, qua genus non solum a dif-
ferentiis, sed eiiam speciebus, propriis et acciden-
tibus differat. Namque dicit genus multo de pluribug
praedicari, quam predicatur differentia, Vel species,
vel accidens , vel proprium. Namque genus dicitur.
id est animal de quadrupede, de bipede, de reptili,
id est de serpente, de natatili, id est de pisce. Qua-
drupes autem quod est a bipede differentia, de solis
illis dicitur quz quatuor pedes habent, id est, equus
vel bos. De cxteris autem aliis, id est, bipede vel
replili vel natatili, unde genus xqualiter predicatur,
appellari non potest. Plus autem genus a speciebus
predicatur, quod cum homo species sit, et de solis
individuis pradicetur , idem tamen homo de ®que
vel bove vel cane non predicatur. At vero animal
quod est genus , de pluribus speciebus pradicator,”
id est de homine, et de equo, et cane et bove, et de
omnibus que sub ipsis posita sunt individuis. Genua
autem a proprio predicationibus abundat, quod pro-
prium unius speeciei semper est, et de sub eadem’
individuis. Genus vero de multis speciebus et pro-
priis predicatur, et de sub eisdem individuis. Ab
p accidentibus vero genus magis de plurimis predi-
catur, quod cum unius cygni inseparabile fortdsse
accidens sit album, animal non solum de cygno pr=-
dicatur, sed etiam de albis omnibus et non albis
animalibus. At vero accidens de solis tantum illis
quibus inseparabiliter continetur, vel quibus separa-
biliter. Nam principaliter de individuis dicitur. Quare
constat multo de pluribus predicari genus quamn
accidentia pradicantur, quod accidentia principaliter
de individuis, genera vero de individuis et de specie-
bus et de differentiis pradicantur.
Sed nunc illas differentias accipiamus quibus genus
dividitur, non quibus species informantur.
lloc autem est : Quoniam duas diximus differen-
tiayum esse formnas, ut ali® sunt divisibiles , alie
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constitutivee. Constitutivas illas dizimus, que sub A

evdem filo posilz et subalternis generibus descen-
dentes speciem quamdam informant atque perficiunt,
ut est rationale vel mortale, quz hominis speciem
constituunt. Alias vero divisibiles, que genus divi-
dunt, non speciem informant, id est rationale et irra-
tionale, mortale etimmortale. Nunc dé differentiis illis
iste tractatus habetur quwe genus dividunt, non qua
speciem constituunt. Nam ill que genus dividunt in
differentiarum integro loco accipiuntur, illz vero quae
speciem constituunt in specierum generumgue sub-
stantiaim accipiuntur. Namquerationale mortalis genus
est. Porro mortale hominis genus est, et ist® con-
stituunt speciem. At vero rationale irrationalis spe-
cies non est, neque genus. Nec mortale immortalis

DE COMMUNIBUS GERERIS ET SPECIEI.

Nune autem de generis vel speciei communilati«
bus proprietatibusque tractatur, et dicit genus ot
speciem commune habere de pluribus praedieari,
sicut dictum est. Nam genus et de speciebus pluribus
pradicatur et de earum individuis. Et item species
de sub se plurimis individuis appellatur, et hic quo-
que ilke species accipiuntur, que magis species sunt.
Nam si subalterna aecipiuntur, non magis species
quam genera videbuntur. Nam quz suballernz spe-
cies sunt, eiiam genera sunt, et erit sbsurdum et
buic propositioni inconveniens de generwm inter se
differentiis communionibusque iractare. Aceipiantur
igitur ille tantum species, que species et magis spee
cies appellantur. Est etiam alia eorum communio,

neque genus neque species est. Alque ideo quoniam B quod sicut genus a specie primum est, sic species

propriam vim differentiarum ista retinent, quz neque
genera neque species +ibi invicem esse possunt, ipsas
nunc differentias accipiamus in quibus nulla quan-
tum ad géenus est speciemque communitas. Est etiam
generis differentia. Namque genus a propriis diffe-
rentiis prius est. Namque si abstuleris genus, omnes
simul differentias abstulisti. Nam si abstuleris ani-
mal, rationale atque irrationale non remanent. Porro
awlem si rationale abstuleris , remanet animal. Sed
si utrasque interemeris differentias, id est rationale
et irrationale, potest tamen quoddam intelligi, quod
sit substantia animata sensibilis , id est animal. lia
genus sublotum omnes secum aufert differentias.
Sublate differentiz genus secum non interimunt,

qued intelligentia genus remanet, id est quoniam

potest animal intelligi prater differentias, ut ejus
lantum delinitionem animo capias, et esse dicas sub-
stantiam animatam atque sensibilem. Quz autem
talia sunt, ut ipsa interempta iuterimant, non simul
aliis interemptis ipsa interimantur, priora sunt illis
que possunl interimere. Est etiam alia differentia,
quod genus semper in eo quod quid sit predicatur,
ut dictum est, differentia vero in eo quod quale sit.
8ed boc frequentius inculcalum est, atque ideo id a
robis pretermitiendum est. Est etiam alia differen-
tia, quod ad omnem speciem unum sewper genus
aptatur. Homo enim unum tantum genus habet, ut
animal appelletur : in unam autem speciem plurima
differentiz poteruct commodari. Namque homo et

rationale est, qua differentia est, et mortale, quz D

eadem differentia est, et sensibile, quibus scilicet
omnibus aliis differt. Differt enim his omnibus quod
sensibilis est ab inseasibilibus, quod rationalis ab
irrationabilibus, quod meortalis ab immortalibus. Est
etiam alia differentia qua superius dicta est. Nam
genus speciei ila est ut materies, differentia vero ut
figura. Nam sicut in ®ris materiem veniens figura
staluam efficit , ita animali, id est generi veniens
differentia , id et rationale vel irrationale facit ho-
winis vel pecudis speciem. Quae autem communitates
vel proprietates generis et differentia fuerunt, hacte-
nus dixit, et fortasse erunt etiam alie, que proplel"
Dbrevitalem supersedendz atque dimittendz suut.

ab individais prime sunt. Nam si genus auferas, spe-
cles abstulisti. Si species abstuleris, genera nom
peribunt. Porro si species abstuleris, individua mo-
rientur. Si individua interierint, species manent. Esl
etiam his alia communio, quod quemadmodum genus
quid sit totum declarat, si¢ etiam species. Nam (olum
quod est rationale, atque irrationale a genere declar
ratum est. Dicitur enim quidquid fuerit rationsle veJ
irrationale, id esse animal : sic igitur tolum quid si
a genere declaratum. Porro autem quid sit lota ho-
minum diversitas, id est individuorum, a sola specie
declaratur, cum dicitur homo, Nam et Scytha et Indug
et totum quidquid individuum est, uno solo houwinis,
id est speciei nomine eontinetur.

DE PROPRIIS GENERIS ET SPECIEL

Dissertis igitur generis specieique communio-
nibus, ad proprietates eorum vel differeatias transi-
tum fecit, dicens :

Differre inter se genus et species, quod genera species
continent, nunquam rursus genera ab propriis speciebsa
continentur.

Oportet autem (ut dictum est) in hoc traciatu nod
subalternas, sed magis speeies considerari. Genus
enim plurimarurh specierum est continens, et uvnu@
omninm, et totum omnibus et singulis. Quod si ita
est, et genus a suis speciebus singulis majus est, a
que ideo eas dicitur continere , non est dubium quia
ea ipsa genera que conlinent species, ab his ipsia
conlineri non possint. Insuper omnia genera prajas
cent. Hoc videtur dicere, quod omnia genera privd

'sint ab his speciebus qua sub ipsis posit® continen-

tur. Nam siculi materies prima est ab illa re qu®
veniens in materiam formamn constituerit alque figu-
raverit, sic éliam prius est genus ab illa specie quam
veniens differentia formavit atque comstituit. Nisi
enim ingeneribusdifferentia venerit, species nunquam
constituentur. Quare przjacent, id est presunt, el
antiquiora sunt genera speciebus suis. Atque ideo si
genera interimantur, species quoque peribunt. Nam
si animal sustuleris, hominem pecudemque sustulisti.
Si vero species interimanlur, non continuo genus
interibit. Nam si bomo perierit, animal continuo nor
jnteremptum est ; alia erim remanebit species de qua
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ii)sum animal , id est genus pradicetur. Atque ideo A p;eje genera et propria in hoc sibi esse consimilla,

genera ab speciebus suis priora sunt, et quod omnia
genera univoce de speciebus pradicentur, species
ipsee de generibus nunquam. Hoc (arbitror) hesterna
lucubratione jam dictum est. Nam genera semper de
speciebus univoce pradicantur. Homo enim, et homo
est el animal. Porro autem animal genus est bominis,
et predicatur animal de homine. Quoniam ergo ani-
mal predicatur, et dicitur homo animal, animal et
bhomo uno animalis nomine nuncupantur. Sed his
ipsis definitio una conveniet. Est enim animal sub-
stantia animata sensibilis, quod non absurdum est in
homine dici. Nam homo ipse si animal dicator, non
erit absurdum dici de homine substantia animata
sensibilis. Igitur genus de speciebus suis univoce
predicatur, quod et codem nomine, et eadem defi-
nilione conveniat. At vero species non modo univoce
non predicantur de generibus suis, sed nec omnino
pradicantur. Nulla enim res minor de majore poterit
pradicari. Atque ideo, quoniamn species minores sunt
suis generibus, de generibus suis neque univoce, neque
aliquo modo poterunt appellari.

Amplius omnia genera abundant complexione sub se
posilarum specierum , ipse species abundant genmerum
suorum propriis differentiis.

Quod dicit perinde est ac si diceret : Omne qnod
genus est, plures sub se species continet ; omne vero
quod species sub se plures habet, differentias habet.
Genus enim , id est animal, in hoc homine, id est
specie, superabundat et superest, quod homo solum
homo est. Animal vero non solum homo, sed etiam
bos vel avis, vel alia hujusmodi. Species vere in eo
saperant genera sua, quod eas differentias quas spe-
cies in actu habent, eas genera non habent. Nam, sicut
superius dictum est, genera differentias illas quas
babent sub se species posit®, potesiale continent,

YWion etiam re. Atque ideo species que est homo, vel
alia species, sicut est equus a genere suo animali, in
hoc abundant et supersunt, quod animal ipsum per
se neque rationale neque irrationale est. At vero
homo vel equus hoc rationale, illud est rationis ex-
pers. lliud etiam quod species nunquam magis genus
fiet, rursus et genus nunquam magis species fit, et
ut sciremus hic non de subalternis speciebus, sed de
illis magis speciebus specialissimisque tractari. Quid

ait? Quod ea quaz sunt genera magis species fieri D

nunquam possunt, neque magis species aliquando
fieri magis genus. Nam species nunquam genus est.
Quidquid enim fuerit species genus non erit, neque
quidquid fuerit genus spacies erit. Quare constat in
his eum tractatibus de speciebus solis, non etiam de
sobalternis disserere. Subalterna enim possunt esse
eliam genera, magis species vero (ut ipse ait) nun-
quam genera esse possunt, sed postquam de generum
specierumque communitatibus differentiisque tractatus
hahitus est, ad genera propriaque transgressus est.
DE COMMUNIBUS GENERIS ET PROPRIL.
Generis ¢t proprii commune hoc est, adherere spe-

cisbus ci eas pmpleciari.

quod omne genus a suis speciebus nunquam recedit.
Eodem modo et propria. Nam si dixeris homo, eum
ipso homine continuo animal nominasti, quod ipsius
hominis, id est speciei genus est. At vero etiamsi
hominem dixeris, ejus eliam proprium continuo com
homine nominasti : omnis enim homo risibilis est.
lta semper genus et propria suis speciebus inscria et
quodammodo conglutinata sunt. Similiter et genus
praedicatar de speciebus, et proprium de iis que sul
participantia sunt, et qualiter, inquit, omnes species
eidem generi supponuntur , et ad eas genus illnd
appellatur, sicut propria ad ea predicantur, qua sui
participari possunt. Namque xqualiter genus de ho-
mine dicitur, et de equo, et de bove, et de cwteris
animantibus, quemadmodum et risibile, id est, pro-
prium de Hortensio dicitur et Cicerone, et de singu-
lis individuis quz sub eadem specie centinentur, ad
quam speciem proprium, id est, risibile poterit pra~
dicari. Adbuc commune est ipsis univoce pradicari.
Namgque sicut genus de suis speci. bus (ut dictum est)
univoce predicatur, ita et proprium de ea speciq
cujus est proprium univoce pradicalur. Nam qui
homo est, et risibile esi. Porro autem si quis dicat
hominem esse animal rationale et mortale, et dixerit
risibile esse animal rationale et mortale, noa errabit,
Zqualiter igitur et genus de speciebus suis, et pros
pria de ea specie, cujus sunt, propria upivoce pra-
dieant,

DE PROPRIIS GENERIS ET PROPRII.
€ Differt autem vtruimque, quod genus primum est,
secundum proprium. Genus enim si ab specie primum
est, proprium autem uni tantum speciei adharet , ef
eidem zquale est, non est dubium quin genus quod
specie majus est , proprio etiam speciei majus st
Nam ut sit risibile, animal prius est. Namque ut ali~
qua species informetur, propriis et differentiis primg
erit genus, ubi illa conveniant, sieut frequentius in~
culcatum est. Accedit etiam quod genus de pluribus
specicbus prazdicatur. Namque genus, id est animal
de pluribus, at vero proprium, id es, risilile de sola
tantum bominis specie predicatur. Uille @it ut sem-
per propria de speciebus suis eonversim pradicari
possint, species autem de genere nunquam. Neque
enim qrod animal est, homo est, neque omne quod
animal esl, risibile est. Potest enim esse et equus et
hinnibile id quod animal nominatur. Porro autem
omne quod est homo, id risibile est, et omne quod
est risibile, id homo est. Possunt enim propria et
species sibiipsa converti, et conversim ad se invicem
predicari. Preterea omni speciei quidquid fuerit pro~
prium, et omni et soli est. Namque risibile et omnij-
bus hominibus est, et soli hominis speciei evenit. A{
vero animal quod genus est, et si uni speciei incst,
non tamen soli. Namque animal omni homini inest,
non soli tamen homini, quia inest etiam pecudi et
cxleris animantibus. Oporte! autem hic illa propria
intelligere,, qux magis propria sunt, id est quz in~
legre propria nominantur, qué sunt hujusmodi ut et
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uni specici et omnibus insint. Differunt ergo in hoc A ante species suat, accidentia vero non modo post

quoque genera et propria, quod propria et uni speciei
adsunt, et omnibus individuis qu:e in ea specie sunt :
genera vero omuibus quidem individuis que in eadem
ipecie suntet sub eodem genere, non tamen uni soli spe-
cici, cum genus semper de pluribus pradicatur. Unde
fit, ut sublata propria non auferant genus, sublatis vero
generibus, ipsaquoque propria auferantur. Nam sisus-
tuleris proprium, id est risibile, remanet hinnibile,
remanet natatile. Si vero genus sustuleris, simul quo-
que species sustulisti. Si species sustuleris, propria
etiam qua insunt speciebus simul interibunt. Itaque,
sublatis generibus , propria sustuleris, sublatis vero
propriis, simul genera non auferentur.
DE COMMUNIBUS GENERIS ET ACCIDENTIS.

Peractis igitur generum propriorumque differentiis
ad generum accidentivmque communitates vel pro-
prietates transitum fecit, et unam.eorum predicat
commanitatem, qu est quod de pluribus predicatur.
Namque sicut genus de pluribusspeciebus predicatur,
fta etiam separabile accidens vel inseparabile de plu-
ribus speciebus appellatur. Dicitar enim et de corvo
et de Athiope nigrum, et de equo et homine moveri,
quod illud est inseparabile accidens, illud vero sepa-
rabile ; et quoniam longius a se distant, idcirco unam
eorum solam communionem dixit, el alias si quz
forte essent quaerere supersedit.

QUID INTER GENUS ET ACCIDENS.

Differs autem genus ab accidenti, quod genus ante
species est, accidentia vero speciebus posteriora sunt.
Semper genera super species, et his prejacere et esse
majora superius demonstratum esi. Namque prius
st animal ab homine, atque ideo consumptum ani-
mal species quoque consumit, consumpl® vero spe-
cies non interimunt genera. At vero accidens posiea
necesse est ut sit, quam sint ipsie species. Erit enim
prius aliquid cui possit accidere. Omne enim accidens
propter illud cui accidit esse non potest. Atque ideo

prius erit aliqua res cui accidat, quam sit ipsum *

accidens. Necesse est igitur ut omne accidens post
species inveniatur, et magis post individua, quibus
principaliter possit accidere. Huc accedit quod gene-
ris participantia. ®qualiter participant, sicat omne
genus speciebus suis 2qualiter genus est, ut s®pius

species, sed etiam post individua sunt. Ipsis enim
principaliter accidunt, ut dictum est. Est etiam dif-
ferentia, quae jam superiys dicta est : nam genus in
eo quod quid sit pradicatur, accidens vero in eo quod
quale sit, aut quomodo se habeat : nam si quid sit
Socrates interroges, homo atque animal responde-
tur : si vero qualis sit, fortasse calvus, aut simus,
quz accidentia sunt inseparabilia. Sin vero quomodo
se habeat, aut jacet respondetur, aut sede, aut quid
* aliud facere contigerit. Ergo quoniam generis a specie
et differentia et proprio et accidenti divisa substantia
esl, nunc posteriora persequitur. Sunt autem diffe-
rentiz viginli : nam cum quinque res sint, el una-
quxque ipsarum ab aliis quatuor distet, et item
B quatuor differentias habeat, quinquies quaternis, Vi-
ginti differentiz efficiuntur ; nam si genus diftert ab
specie, proprio, differentia et accidenti, quatuor dif-
ferenti flunt. Sin vero species differt a generes
_ proprio, differentia, accidenti, item aliz quatuor qua
junctz cum superioribus octo fiunt. Et si differentia
distat ab specie, proprio, genere et accidenti, alia
quatuor supercrescunt. Quz junctz cum ecto prioris
bus duodecim faciunt. At vero si proprium differt
a genere, specie, differentia et accidenti, aliis quatuor
differentiis super duodecim positls, omnes sedecim
differentie fiunt. Quod si accidentis quogue differen-
tias ad quatuor reliqua duxeris, quatuor super sedecim
crescentibus, viginti omnes differentiz perficiuntur.
Qua ita viginti sunt ut ad sufficientem doctrinz cu-
mulum decem tantum differentiz numerentur. Nam
quod dictum est genus differre 3, differentia, specie,

dictum est, et species omnes ®qualiter suo generi D

participant. Namque equus et homo zqualiter ani-
malia sunt, neque equus homine plus, neque homo
plus equo. At vero accidentia non qualiter partici-
pant. Nam cum separabile accidens sit moveri, pos-
sunt alie inter se species eodem accidenti partici-
pantes tardius vel citius moveri, et de inseparabili
accidenti eodem modo. Est enim ut aliquis nigriori-
bus oculis sit, et alius quamvis nigris, tamen ita pur-
pureis, atque ideo et intentionem el remissionem reci-
pit accidens. Nam et candidus quod dicitur, et magis
et minus dicitur, et alia hujusmodi. Quare distant
hxe duo, quod genere, que parlicipant, ®qualiter
participant, accidenti fortasse non zqualiter. fuc
accedit quod genera non modo ante individua, sed

proprio et accidenti, quatuor fuere differentize. Si
autem differentiam dicamus differre a specie, pro-
prio et accidenti, supervacuum est differentize cum
genere differentiam commemorare, cum jam prius
commemoraverimus, quando generis ad differentiam,
differentias diximus : iisdem enim (ui opinor) differt
differentia a genere, quibus differebat genus a diffe-
rentia. laque relinguenda est hec differentia, qua
distat differentia a genere, quoniam superius jam
dicia est, cum diceretur quo genus distaret a diffe-
rentia. Remanent igitur tres differenti., quibus ipsa
differentia ab specie, proprio et accidenti distat, et
est superioris generis ad alia, 4 differentiz fuerint,
nunc vero differentiz ad alia, tres distantiz» videan<
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tur, 7 ha distantizs flunt. At vero species quo a ge- A ex his species informetar. Namque rationalis diffe-

- gere distet 'jam tunc dictum est, com dicebatur quo
genus distet a specie. Quid autem differentia Uiscre~
paret, tunc demonstratum est, cum diceremus in
quo differentia a specie discerneretur. Remanent
igitur duz speciei, id est, cum proprio et accidenti
differentiz, quz junctae cum superioribus 7, 9 diffe-
reutias efficiunt. Restat igitur una proprii et acci-
dentis differentia, que dicatur : nam quid a genere
distex dictum est, cum quid genus distaret a proprio
diceretur. Porro quid a specie distaret dudum dice-
batur, cum quid species a proprio differret enumera-
batur. Porro autem quid a differentia, etiam id di-
ctum est, cum a proprio differentia separaretur. Sed
nunc quemadmodum differentia a specie, proprio ac-
cidentique discernitur, videamus.
DE COMMUNIBUS DIFFERENTIR ET SPECIEI.

Est communio differentie et speciei quod ®quali-
ter species sub se individuis se permittit, et @qualiter
individua specie ipsa parlicipant : namque omnes
bomines ®qualiter homines sunt, et hominis parti-
cipatione zque participant : eodem modo etiam diffe-
rentia, namque omnes homines 2qualiter rationales
sunt, et rationabilitate quze est differentia, omnes qui
ratione parlicipant ®que participant. Est etiam alia
communilas, quod quemadmodum species nunguam
deserit ea quorum species es!, et quibus superest,
sic et differentia nunquam ea deserit qua distare ab
aliis facit : namgue Socrates, cum sub specie homi-
nis est, nunquam ab hominis specie deseritur. Sem-

rentia et mortalis differentia junctz unius hominis
speciem reddiderunt. Juncte vero species nunquam
aliquam ex se speciem constituent. Si enim jungas
hominem bovi, nulla ex his species informabitur.
Sed fortasse dicat aliquis : Asini alque equi conjun-
ctione mulus nascitur; sed non ita est. Namque in-
dividui conjunctione natum est aliquid individuum.
Si autem sic simpliciter speciem ipsam asini alque
equi conjungas, nulla ex his unquam species con-
stituitur. Neque enim si se possunt individua
commiscere, idcirco etiam species individuorum in
alterutram substantiam transeunt : atque ideo constat
junctas species unamn speciem non posse componere,
quod differenti® junciz unius speciei constitutivae

B sint. His itaque transactis ad differentiz et propria

communia veniamus.

DE COMMUNIBUS DIFFERENTIE ET PROPRIL.

Differentia et proprium commune habent quod
quibus differentia est et a quibus ipsa differentia
participatur, 2qualiter participatar : nam rationalis
differentia cum inest hominibus, et omnes homines
rationabili differentia participant, non est dubium
quin omnes homines ®qualiter sint rationales, aique
®qualiter rationabilitate participent. At vero pro-
prium quod risibile est, 2qualiter omnibus homini-
bus est : omnes enim homines ®qualiter risibiles
sunt. Est etiam hzc eorum communitas, quod
sicut potestate risibile dicitur, eliamsi non rideat,

per enim Socrates homo est. At vero differentia Se- € ita etiam potestate bipes dicitur, etiamsi quis uno

eratem, cum Socrates rationalis est, nunjuam dese-
rit. Semper enim Socrates rationale animal est.
DE PROPRIS DIFFERENTIE ET SPECIEI

Differunt autem inter se species et differemsia,
quod differentia semper in eo quod quale sit predi-
cator. Nam dicitur Socrates quale animal sit, ut ra-
tionale respondeatur ; species vero in eo quod quid
sit predicatur. Narp dicitur quid sit Socrates, ut
homo respondeatur. Namgue hominis qualitas ra¥o-
nale est, sed non simpliciter. Iila enim qualitas pro
differentia accipitur, que veniens in genere speciem
constituit, et de qualitate substantiali facta est sub-
stantialis et specifica differemiia. Ista igitur talis
"qualitas differentia nominatur, et ea in eo quod quale
sit ad hominem przdicatur, boc etiam in eorum est
differentiis. Namque differentia frequenter in pluri-
bus speciebus consideratur. Differentia enim qua-
drupes in bovis, et in equi, et in canis specie est:
et differentia rationalis bominis et angeli, species
vero nunquam aliis nisi solis sub se positis individuis
praest. Nunquam enim alia res homo est nisi quod
est individuum, ut est Socrites, et Plato, et Cicero.
Unde fit ut sublata differentia, species quoque tolla-
tor. Nam si sustuleris rationale, hominem sustule-
ris. Sin vero sustuleris speciem, differentia manet.
Nam si sustuleris hominem, rationalis angeli diffe-
rentia manebit. Est vero etiam hac differentia, quod
difierentia cum alja differentia jungi potesr, ut aliqua

~

pede minualnr : non enim quod est dicitar, sed
quod esse possit : nam quoniam ‘ille ridere potest,
rigibilis nominatur ; quod ille duos pedes habere
possit, bipes. Atque ideo nunquam ab illis in quibus
sederint, proprium differentiaque discedunt. Sem-
per enim homo risibilis est, etiamsi non rideat.
Semper bipes, etiamsi uno pede minuatur. In his
enim differentiis et propriis (ut dictum est) quod

potestate esse possil, non quod vere sit conside-
ratur.

DE PROPRIS EORUMDEN.

Differunt autem inter se, quod differentia de plu-
ribus speciebus predicatur, proprium vero de una.
Namque differentia quz est morialis praedicatur de
homine, de bove, de equo, et cateris animantibus ;
et rationale pradicatur, et de Deo, et de’homine.
At vero risibile de sola tantum specie hominis pree-
dicatur. Unde evenit ut omnis differentia, quoniam
plurimarum continens est specierum, a suis speciebus
major sit, atque ideo ipsa de speciebus pradicari
potest. Porro autem de ipsa species pred cari non
potest : neque enim cenversim dici potest. Nam
quoniam homo dicitur rationalis, non contra dicitur
quod rationale est id quod homo est. Potest enim
esse etiam non homo, sed Deus. At vero proprium,
quoniam ‘equaliter et ad unam speciem semper
aptatur, 2qua vice atque appellatione convertitur :
dicitur enim, quid est homo? risibile. Quibus per-
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tractatis ad diferentiam et accldens transgressa A priique communibus, Et est wna eortm commenio,

disputatio est.
DE COMMUNIBUS DIFFERENTIE ET ACCIDENTIS,

Differentia et accidens commane habent de plari-
bus praedicari. Namque differentia dicitur el de ho-
mine et de Deo, cum utrigue rationales sunt. Et ac-
cidens dicitur et de homine et de equo, ut homo
Zrhiops niger, et equus niger. Est etiam alia com-
munio quod inseparabile accidens cuicunque speciei
fuerit, inseparabiliter et omnibus inest ut differentia.
Namque inseparabiliter accidens quod est nigrum,
corvo inseparabiliter aecidit, et omnmibus corvis.
Fodem modo etiam differentia. Nam quoniam accidit
homini ut bipes sit, semper et omnibus hominibus est
esse bipedibus.

DE PROPRIIS EORUMDEM.

Differunt autem inter se, qued omnis differentia
species conlinet, non contra ipsa a speciebus conti-
netur. Nam si differentia plures sub se species ha-
bet, ut dictum est, major erit sub se posilis specie~
bus. Si major eril, nunquam eam quzlibet specics
¢ontinet. Major enim a minori nunquam poterit con-
tineri. Nam quod est rationale, continet hominem
¢t Deum. Homo vero rationale non continet. Acci-
dentia vero aliquotics continent, aliquoties continen-
tur. Namgque continent, quoniam frequenter unum

accidens duas sub se species habet, ut nigrum habet

Zthiopem et corvam. Conlinentur vero quoniam
sepe uma substantia habet duo vel tria vel quamlibet
plurima accidentia. Si quis enim sit glaucus, vel
crispus, vel candidus, vel procerus, hc omnia acci-
dentia unus cui accesserunt complectitur et continet.
Atque ideo species illa que illud individuum conti-
net quod individuum plura in se accidentia suscepit,
aecidentis fllius complexiva est.

Dehinc differentia nunquam intenditur neque rela-
zatur.

Quod dicit hoc est rationale in unaquaque specie,
neque plus neque minus est. Nullus enim homo alio
homine ad substantiam plos rationalis est neque
minus. At vero accidens et intenditur et remitlitur,
Dicitur enim quicomque procerior, dicitur quicunque
velocior, dicitur guicunque crispior, que omnia acci-
dentia esse non dubinm est.

Preeterea immisi@ semper sunt contrarie differen-
tie.

Immiste ait, id est, immiscibiles qua misceri non
p-ssunt. Neque enim rationale cum irrationali misceri
potest, neque in una specie convenire. Al vero con-
traria accidentia manifestum est in una specie posse
congruere. Namgue nigrum el album potest in una
non modo specie, sed individuo congruere. Polest
enim quicunque homo, cum ipse sit candidus, nigros
tamen capillos habere. Ergo quemadmodum species
differat a genere vel differentia diclum est, cum de
generis ad speciem, et differentiz ad speciem di-
stantia diceremus.

DE COMMUNIBUS SPECIEI ET PROPRM.
Naunc dicemus id quod reliquum est de speciei pro-

quod de se ipsa invicem predicantur. Nam quoniam
®qua sibi sunt, neque species hominis alii proprio
convenit, nisi risibili, neque risibile alii convenit spe-
ciei, nisi homini, atque ideo dicitar, quid est homo?
risibile. Quid est risibile ? homo. Commune est etiam
itlud quod omne proprium wqualiter ad sub se po-
sita predicatur. Namque omnes homines ®qnaliter
risibiles sunt, et species ®qualiter ad sub se posita
predicator. Namque omnes homines individui 2cua-
liter uno nomine homines nuncupantur.
DE PROPRIIS EORUMDEM.

Differunt a se, quoniam species potest etiam genus
alteri esse, proprium esse non potest. Sed hic illam
speciem intelligamus qua subalterna est, non illam

B que magis species est, el genus esse nunquam po-

c

test. Atque ideo nos illam modo solam, que subal-
terna species est intelligamus, quae scilicet potetit
esse et genus. Namque nortale cum rationalis gene-
ris sit species, hominis genus est. At vero risibile de
nulla unquam alia dpecie poterit predicari, neque
alii esse proprium, Sicut est hominis. llla enim sem-
per (ut dictum est) propria sunt, que nulli alii nisi
ad unam speciem semper aptantur. Deinde species
precedit, et sic proprium sequitur. Quod dicit tale
est : Omnis species ut habeal proprium, primo eam
essc et constare necesse est. Oportet enim prius esse
hominem ut sit risibilis, non prius esse risibile ut. sit
homo. Nam quoniam proprium dicitur, per se pro-
prium non conslat, nisi alicujus species sit. Alque
ideo prius esse necesse est illud cujus est proprium
quam sit proprium. Huc accedit quod species semper
in opere intelligitur cujuscunque subjecti. Species
enim semper in actu est, non solum propria pote-
state. Homo enim revera et opere et actu homo est,
id est nunquam poterit esse non home. At vero risis
bile quod est: ,prﬁﬁrmm,..-po!emle untum diduir;
cliamsi actu men'sit/ Potest enirn quiliber ille vow
ridere, tamen 4uia’ ridere potest, risibite nommatur.
Distant igitur.in hoc quod semper species in acta est
et in opere, proprism vero aliquoties potestate; de-
inde quoram definitiones divers® sunt, necessatio
eliam ipsa quoque diversa sunt. Omnis definilio
substantiam definit. Ergo si quz ejusdem substantiz
fuerint, eadem etiam definitione monstrantar. Si
que ejusdem definitioiis fuerint, ¢cadem substantia
predicantur. At vero si que definitionibus differant,
differnnt etiom substaniis. Quae substantiis differunt,
longe a seipsis alla sunt. Nunc igitur quoniam defi-
nitiones proprii et speciei differunt, species ipsa
quoque €t proptium a se d.flerunt. Est autem speciel
definitio sub genere esse, et ad plarina nomero
differentia in eo quod qaid skt predicari. At vero
proprii uni tantum inesse speciei, et sub ipsa da
omnibus individuis praedicari. Sed quoniam definid
tionibus differunt, ipsa quoque species a proprio di<
stabit.
DE COMMONIBUS SPECIEI BT ACCIDENTIS.
Post hzc ad communitates speciei et accidemtis
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disputationem transtulit, et dicit eorum raras aliag A videatur ista communio. Est enim ita definitum. Ac-

esse communitates, nisi has solas quod de pluribus
predicantur. Longe enim a se distare videntur, in
substantia sui et in potestale patiendi aique faciendi
id quod alicui aceidit, et id cui accidit. Namque illud
cui accidit, quasi quoddam fundamenium est acci-
dentis. lllud vero quod accidit, praeter id cui accidit,
2gse in sui substantia non potest.
DE PROPRIIS EORUM.

Propria vero singulorum sunt hiee, quod species in
€0 quod quid sit predicatur, accidens vero in eo quod
quale sit et quodammodo se habens. Nam si quis
dicat, quid Socrates est, homo dicitur. Si quis dicat

qualis sit, calvus vel simus appellatur. 8i quis vero -

quomodo se habens , sedens ant jacens appellabitor.

cidens est quod infertur et aufertur sine ejus in quo
est interitu. Quod nunc dici videtur sine his constare
non posse, cum superius sine eorum intéritu posse
diceretur avferri. Sed hoc modo dicitur, non quod
si auferatur hoe accidens ingeparabile, intereat illud
cui accidit, sed quoniam separari non potest, idcirco
sine his constare non possii. Est etiam inseparabilis
accidentis et proprii alia communio, quod sicut
et omni el semper inest proprium cui inest, id est
homini (semper enim et omnis homo risibilis est),
sic ctiam quodlibet accidens inseparabile, et omni
et semper est accidens inseparabile. Namque et om-
nis corvus, et semper niger est. Sola antem cum se«
pa abilibus accidentibus illa communio est, quod

Item in hoc differomt quod unaqueque substantia B quemadmodum de multis individuis proprium pra-

dnam speciem habet. Namque hominis substantia
anam solam hominis speciem habet. Substantia vero
=que unam solius equi speciem habet. At vero uha
substantia plura frequenter accidentia ‘continebil.
Nam et in ecodem equo quedam pars frequenter
nigra quaedam, alba est. Kt est in o proceritas, est
altitado, est aquikinum caput, et alia hujusmodi.
Habet etiam non solum inseparabile accidens eadem
substantia, sed etiam separabile. Nam fortasse qui-
dam velox est; et idem etiam corpere validus est,
idem etiam sagiltatr, et caetera. Huc accedit quod
species premoscuntuor, id est preintelliguntur, hoc

est ante esse cognoscuntur quam accidentia. Et

prius erit aliqua res ubi accidat, quam #la qua acci-

dicatur, ita etiam accidens de multis individuis po-
test pradicari. Plures enim currunt, plures eliam
ambulant, qua scilicet accidentia separabilia sunt,
guemadimodutn plures possunt esse risibiles.

DE PROPRIIS EORUM.

Differunt autem ista, quod proprium semper uni
speciei incst, accidens vero pluribus. Nam accidens
plaribus speciebus et animatis et inanimatis evenit,
wt est ebeno nigrum, corvo nigrum, homini Lthiopi
nigrum. Risibile vero nulli, nisi soli homini. Atque
ideo conversim proprium predicalur, quia unius
speciei continens est, et illi speciei soli ®qualis est.
At vero accidens conversim prazdicari non potest,
quia plures sub se species habet. Non enim potest di-

di1, el quoniaa species est sabjectum accidentis ubi C cere id esse nigrum quod ebenum, cum dicas hoe

wecidens accidat, ideoque amte species iatelligitar
esse quam accidens. Accidentia vero postea nata
sunt, id est a foris veniemia et extranea, a qualibet
illa subslantia, eliam si inseparabilia sent. Haec quoque
est eorum separatio, quod semper omnia qua partici-
pant specie, mqualiter participant. Aqualiter enim et
Seocrates et Gicero et Plato suir homines. At vero itla
qux participant accidentd, etiamsi iuseparabile acci-
dens sit, lamen men meualiter participant. Nam
quamvis inseparabile sit accidens Athiopibas nigris
esse, Lamen est atiquis inter pses migrior, nec omnes
illa nigredine qualiter participant.
DE CONNUM/BUS PROPHM EY ACCIBENTIS.
Relinquiler igitar de communitms proprii acci-
dentisque tractare. Nam propriam qnid distaret vel
a specie, vel a genere, vel a differentia, superias de-
moastralum est. Proprium autem et inseparabile
accidens commune habent, quod sine his nunqnam
consistunt ca guae eorum participant, et in quibns
ipsa considerantur. Nam neque homo amitsit risibile
. esse, nec Althiops aut corvus, nigrum. Atque idee
. sine his ipsis, id est prepriis et accideniibus, que
eorum participant, censlare noa possunt, me forte
coulra superiorem delinitionern accidentis venire

esse ebenum quod nigrum. Potest enim esse nigrom
et non esse ebenum. Deinde omne proprivin 2qua-
liter se his rebus qux sub se fuerint dat et ab his
equaliter participatur. Socrates enim et Cicero et
Vergilins 2quatiter et risibili participant, et 2quali-
ter risibiles sant. At vero accidens non semper
2qualiter est accidens. Potest enim quicunque essa
procerior, et alius esse velocior. Quod scilicet illud
separabile est accidens, illud inseparabile. Et for.
tasse aliz eorum quaedam proprietates et commu.
niones esse videantur. Sed nunc, quantam introdu-
clioni sat est, ista sufficiant. Sed jam tibi, Fabi, omnig
gnecunque ad introductionem Porphyrii pertinent,
plenins uberiusque tractata sumt. Post vero si qui-
dem unquam me egueris, studiis presertim tuis qua
nulla unquam honestate carverunt, libens animg
hortatorque ad easdem cupiditates parebo. Hic Fa.
bius : Tu, inquit, paterno hxc mihi animo polliceris;
veram ego nunquam ddeficiam ab his stodiis, te pree-
sertim docente, a quo totam fortasse logice Aristotelis,
sivitasuppetit, capiam disciplinam. Etego fatiam, in-
quam, libentissime. Sed quoniam jam matatinus (ut ail
Petronius) sol tectis arrisit, sargamus, et 3i quid es(
#lud, ditigentiore postea consideratione tractabitur,

N



