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Tentandum autem et ea (in qua szpissime incidunt
disputationes) tenere. Nam quemadmodum in geo-
metria anle opus est circa elémenta exercilatum
esse, et in numeris circa capitales prompte se ha-
bere, et multum refert ad hoc et alium numierum
cognoscere muliiplicatum, similiter quoque et in
orationibus promptum esse ad principia, et propo-
sitiones meémoria scire oportet : nam perinde ac in
memorix sensorio solum loci positi statim faciunt
ipsas res memorare, et hec faciunt ad ratiocinan-
dum promptiorem, co quod ad determinatas illas in-
spiciat secundum numerum. Propositionemque com-
muncm magis quam positionem in memoria ponen-
dum. Nam principiorum et suppositionum eopiosum
esse mediocriter, difficile. Amplius, orationem unam
plures facere assuescendum, velut ii qui occultissime
abscondunt. Tale autem erit si quis quam plurimum
abscedat ab affinitate eorum de quibus est oratio;
erunt autem potiores orationum universales maxime,
que id pati possint, ut quoniam non est una plurium
disciplina : sic enim et in iis quz sunt ad aliquid,
et in contrariis, et conjugatis est. Oportet autem
&L reminisci universales facere orationes , tametsi
fuerit disputans particulariter. Sic enim et plures
ficebit unam facere, similiter autem et apud rheto-
res in enthymematibus. Eumdem autem quam ma-
xime fugere, conira universale ferre syllogismos.
Et semper oportet considerare orationes, si in
pluribus communibus disputantur. Nam omnes par-
ficulares in universali disputate sunt, el inest in
particularibus ejus quod est universale demonstratio,
®o quod non est syllogizare quidquam sine uni-
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A versali. Exercitatio autem facienda, indnelivarum
quidem ad rudem, syllogisticarum autem ad exper-
tum. Et tentandum accipere ab iis quidem qui in
syllogisinis triti sunt propositiones, ab iis vero qui in
inductionibus similitudines, in hoc enim utrique
exercitati sunt. Omnino aulem exercilationis gratia
disceptantibus tentandum afferre aut syllogismum de
aliguo, aut propositionem, aut solutionem, aut in«
stanliam, sive recle quis dicat, sive perperam, vel
ipse, vel alter, et ad quidpiam uterque. Ex his enim
facultas, exercitatio autem faculiatis gratia, et wa-.
xime cirea propositiones et instantias. Est enim
(ut simpliciter dicam) dialecticus, propositivus et iu-
stantivus. Est autem proponere quidem, unum facere
quz sunt plura. Oportel enim unum omnino sumers

B ad quod est oratio. Instare aulem quod unum est,
facere plura. Nam aut dividit, aut interimit, hoc
quidem daus, illud autem non dans, eorum quz
proposita sunt. Non est aulem cum omni disputan-
dum, neque contra quemlibet exercitandum. Nam
necesse ad aliquos pravas fieri orationes, ab eo
enim qui omnino tentat apparere, diffugiendum,
justum autem omnino tentare syllogismo concludere,
verumtamen non pulchrum, eo quod non oportet
adversus quoslibet facile consistere. Quandoquidem
necesse est parviloquium inde emergere, nam qui
exercilali sunt non possunt abstinere a disputatione
sine altercatione. Oportet autem et factas habere
orationes ad hujusmodi problemata, in quibus cum
paucissimoram copia eas ad quam.plurima uliles

C habeamus. lllz vero sunt universales, et ad quas in
promptu quidpiam adinvenire difficile est.
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LIBER PRIMUS.
. CAPUT PRIMUM. sensum, ul lithargyrina et stannea, argentea, et felle
Quid intendit, et aliquem syllogismum sophisticum  dincta, aurea. Eodem autem modo et syllogismus,
. esse.

" De sophistic s aulem redargutionibus, et de iis
que videntur redargutiones (sunt autem captiosx ra-
tiocinationes, at non redargutiones) dicamus oportel,
incipientes secundum naturam a primis. Quod igitur
hi quidem syllogismi, illi autem (cum non sint) vi-
‘dentur, manifestum est. .Nam qaemadmodum et in
‘aliis id it per quamdam similitudinem, sic et in ora-
tionihus se habet; etenim hi quidem habitum probe
babent, illi vero videntur, ex tribu tumentes, et
componentes seipsos; et pulchri hi quidem ob pul-
chritudinem, illi autem videntur, seipsos fucantes.
Et in inanimatis quoque similiter, nam et illorum
hxe quidem argentum, ista vero aurum revera sunt;
illa non sunt quidem, apparent autem secundum

pe redargutio : hec quidem est, illa vero non est,

apparet autem propter imperitiam : nam imperiti
velut distantes, a longe speculantur. Nam syllogis-
mus quidem ex quibusdam est positis, ut colligamus
aliquid aliud ex necessitale ab iis qux posita sunt
per ea qux posita sunt; redargutio autem syllogis-
mus est, cuin contradictione conclusionis ; illi vero
id quidem nou faciunt. Videntur autem ob mulias
causas, quarum unus locus aptissimius et publicissi-
mus per nomina. Nam quia fieri non potest ut res
ipsas ferentes disputemus, sed nominibus pro rebus,
ulimvur signis, et quod accidit in nominibus, in rebus
quoque arbitramur accidere, quemadmodum iis qui
calculis supputant. Id autem non est simile, nam no-
mina quidem finita sunt, ¢t orationum multitudo ;
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res vero numero infinitee sunt. Necesse est igitur A quid monstrare ; tertium vero, ad hoc quod est ino-

plura eamdem orationem et nomen unum significare;
quemadmodum igitur et illic qui non sunt prompti
calculos sustinere, a scientibus decipiuntur, eodem
quoque modo et in orationibus qui nominum virtu-
tis sunt ignari, perfacile caplionibus allucinantur, et
ipsi disputantes, et alios audientes. Ob hanc igitur
causam, et eas quz dicendz sunt, est syllogismus,
et redargutio apparens, atque non existens.

CAPUT 1L
De generibus disputationum.

Quoniam autem quibusdam nragis opcre pretium
est videri esse sapientes, quam esse et non videri
(est enim sophistice apparens sapientia, non existens

pinabile ducere ; quartum, soleecismo uti facere: hoe
autem est facere secundum locutionem barbari-
zare ex oratione respondentem. Ultimum autem,
idem frequenter dicere. Modi autem redarguendi
sunt duo : nam alii quidem sunt propter dictionem,
alii vero extra dictionem. Sunt autem ea quidem qua
propter dictionem faciunt phantasiam ex nuwnero;
hzc quidem sunt ®quivocatio, amphibolia, compo-
sitio, divisio, accentus, et figura dictionis. Hujus
autem fides, et ea qua est per inductionem, et syllo-
gismus, et si qua sumatur alia, et quod totidem no-
dis, si eisdem nominibus et eisdem orationibug non
idem significamus. Sunt autem propter 2quivocatio-
nem hujusmodi orationes, ut quod discunt scientes ¢

autem, et sophista pecuniarum aucupator ab appa- B nam ea que memoriz prodita sunt, discunt grame

rente sapientia, et non existente), manilestum pro-

fecto est quoniam necessarium est illis et sapientis

opus videri facere magis quam facere, et non videri.
Est autem (ut unum ad unum dicamus) in unoequo-
que opus sapientis, non mentiri quidem ipsum de
quibus novit, mentientem autem manifestare posse.
llzc autem sunt, boc quidem in eo quod potest dare
orationem, illud autem in eo quod sumere. Necesse
est igitur illos qui volunt sophistice agere, dictarum
orationum genus querere. Operx enim prelium est
eis, nam hujusmodi potestas faciet videri sapientes
cujus sunt desiderium habentes. Quod antem tale
orationum geuus est, et quod talem appetunt pote-
statem, illi quos vocamus sophistas, manifestum est.

Quot antem sunt species sophisticarum orationum, ¢

el ex quo numero polesias ea conslat, et quot par-
tes contingil esse negetii, et de aliis quaz suffragantur
ad banc artem, nunc dicamus. Sunt igitur ad dispu-
tandum orationum genera quatuor: docirinales, dia-
leclice, tentative, contentios®. Et doctrinales qui-
dem sunt quz ex propriis principiis cujusque disci-
pline, et non ex his quz videntur respondenii,
colligunt : nam oportet credere eum qui dicit.
Dialectice autem, qua ex probabilibus collectiva
sunt contradictionum. Tentative vero, que ex iis
colligunt que videntur respondenti, et qux necessa-
rium est eun scire qui simulat s¢ habere scientiam,
quomodo determinandum est in aliis ; porro conten-
tiosz, que sant ex iis qua apparent probabilia, ap-

matici. Discere enim ®quivocum est, ad iutelligere
eum qui utitur disciplina, et ad accipere disciplinam.
Ea rursus quod mala bona sunt, nam quz expediunt
bona sunt, mala autem expediunt. Duplex enim ex«
pediens est et necessarium, quod accidit plerumque
in malis (est enim quoddam malum, necessarium) et
bona quoque expedientia dicimus esse: Amplius au-
tem eumdem sedere, et stare, el grotare, et sanum
esse: nam qui surgebat stat, et qui sanabatur, sanus
est; surgebat autem sedens, et sanabatur sgrotans.
Zgrolantem enini aut sedentem quidlibet facere
aut pati non unum significat, sed quandoque quidem
qui nunc wgrotat aut sedet, quandoque autem qui
xgrotabat prius ; verumtamen sanabatur quidem
2grolans cum @grotans, sanns est aulem non cum
agrotans, sed @grolans non nunc, sed prius. Propter
autem amphiboliam sunt orationes tales, velle capere
me pugnantes. Et putasne quod quis cognoscit, id
cognoscit ? nam el cognoscentem et cognilum con-
tingit, ut cognoscentem significare hac oratione. Et
putasne quod quis videt, id videt ? videt autem co-
lumnam, quare columna videl. Ef putas quod tu dicis
esse, id tu dicis esse? dicis autem lapidem esse,
quare tu lapis, dicis esse. Et putas est silentia di-
cere ? duplex enim est et id, silentia dicerc, hoc
quidem eos qui dicunt silere, illud autem ea quam
dicuntur. Sunt autem tres modi secundum zquivo-
cationem et amphiboliam. Unus quidem quando no-
men vel oratio plura significat principaliter, ut aquila

parentes syllogistice, De demonstrativis autem in ) vcl canis. Alius autem quando soliti sumus sic dicere.

Analylicis dictun est; de dialecticis vero et tenta-
tivis, in aliis. De altercatoriis autem et contentiosis
nunc dicendum.

CAPUT L.
Fines sophistee, et loci sophistici in dictione. -

Primum igitur sumendum est quot conjectant qni
in orationibus decertant et coaltercantur. Sunt au-
tem hee quinque numero : redargutio, falsum, in-
_ opinabile, solaecismus, ct quintum, quod est facere
nugari cum qui condisputat. Hoc antem est frequen-
ter cogere idem dicere, aut quod non est, sed quod
apparet quodque essc horum. Nam maxime volunt
apparcre redarguere ; secundum autem, falsum ali-

Terlius vero quando compositum plura significat ,
separatum vero simpliciter, ut scire litteras : nam
utrumque fortasse unum quidem significat, et scire,
el littere ; ambo autem plura, ant litteras ipsas scien-
tiam habere, aut litterarum alium. Amphibolia igitar
et aquivocatio propler hos modos sunt. Propier
composilionem vero hujusmodi sunt, ut possibile est
sedentem ambulare, ¢t non scribentemn scribere :
non enim idem significat si dividens quis dicat, et
componens, quod possibile est sedentem ambulare ,
et non scribentem scribere. Eu hoc identidem si quis
componat non scribentem scribere. Significabit pro-
fecto quod habet potestatem, ut non seribens scrie
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bat; si qus autem non componat, quoniam habet A pracipue, quando quod i parte dicitur, ut simpliei-

potestatem quande non scribit, ul scribat. Ft discit
nunc Miterss, si quis didicit quas seit. Amplias, quod
unum sofam potest ferre, plura potest ferre. Propter
vero divisionem quod quinque sunt duo, et tria pgria
et imparia. Et quod majus xquale, tantumdem enim
est 1najus et adhuc amplius ; nam eadem oratio divisa
el composita non idem semper videbitur significare.
Ut ego posui te servum, existentem liberum. Et hoc,
quinquaginta virum, eentum heros liquit Achilles.
Propter aoeentum autem, in iis que Bunt sine scri-
plura, non facile dialecticis facere orationem; in
scripturis autcm et poematibus magis. Ut et poetam
defendunt nonnulli adversus redargaentes quasi hic
absurde locutum, Nec gemere aeria cessabit turtur

.

ter dictum sumitur, wt 8i non ens est opinebile
guod non ens est ; non enim est idem esse quidvis,
et esse simpliciter. Aut rursum quomiam quod est
nen est, si eoruin que sunt quidpiam mon est, Wi si
mon est homo : nam non idem est non esse quidvis,
el nou esse sipliciter, apparet autem, eo quod per-
quam propinqsum est dietions, el parum differat
esse quidvis ab eo quod est esse, el non esae quid-
vis ab eo quod est non esse. Similiter autem propter
id quod est aliqguo modo, et simpliciter, ut si Indus
cum sit totus uniger, albus est dentibus, albus igitur
et non albus ext. Aui si ambo aliquo modo, quod si-
mul contraria inerunt, tale autem in quibusdam qui-
dem, cuilibet facile est counsiderare. Ut si sumens

ab ulimo, quod pentemimeri usus sit, et turture femi- B Eihiopem nigrum esse, dentibus dicat quod atbus ;

mino : solvunt enim id accentu, dicentes quod aeria
socentum finalem longum habet, et nen ad turtur,
sl ad ulmo, ut epithetum debet referri; et id de
Njso et Eurialo, cum Rutules vino somnoque sopul-
s intellexissent, Catera per terras omneis animalia
somno laxabeat curas, et corda oblita laborum, Ta-
lia igitur propter scoeatum sunt. Que autem propter
fguram dieionis sunt, accidunt quando non iden ut
idem interpratatur, ut maseulinum , feminioum, vel
famininum , maseulinum , vel .quod inter himc est,
alterum horum, vel rureus quale quanium, vel quan-
wm quale, vel faciens patiens, vel dispesitum facere,
& alia ceu divisum prius. Nam est aliquid qued non
est eorum que sunt facere , ut eorum quze sust fe-

si ergo ibi albus, quod niger, et non miger, putabit
disputasse syHogistice , cum perfecerit interrogatio-
nem. In quibusdam vero latet frequenter, in quibus-
cunque cum aliquo modo dicatur, simpliciter videtur
sequi, et in quibuscunque non faeile est considerare
nwum eorum precipne sit assignandem. Fit autem
tale, in quibuscunque similiter sunt opposita : nam
videntur aut ambo, aut newtrum dandum -esse sim-
pliciter predicari, u. si dimidism quidem album,
dimidiam vero nigrum, utrum album, ean nigrum?
Quz autem sunt propter id quod non determinatur
qnid es! syllogismus, aut quid redargutio, flunt pro-
pter omissionem orationis : nam redargutio est con-
iradictio unius et ejusdem, non neminis, sed rei, et

cere aliquid dictione siguificare; ut valere similiter C nominis non synonymi, sed ejusdem, ex iis qua data

tigura dictionis dicitur i quod est seeare, yvel wdifi-
care, quanwis illud quidem quale quid, et affectum
gundam modo significet, haee vero facere aliquid.
Eodemn autem modo et in ceteris. Propter igitur di-
ctionem redargutiones ex his existunt.

CAPUT 1v.

De locis redargutionum sophisticarum extra dictionem.

Earum vero que extra dictioném sunt captionum
species sunt septem. Una quidem propter accidens;
secunda autem propter id quod simpliciter, vel non
simpliciter, sed aliquo modo, aut ubi, aut quando,
sut ad aliquid dicitur; tertia autem propter redargu-
tionis ignorantiam ; quarta vero propter consequens;
quinta autem propter id quod est in principio sn—
were ; sexta propter id quod non est causa, ut cau-
sam ponere; septima vero propter plures interroga-
siones unam facere. Propter igitur accidens captio-
nes sunt, quando similiter quodcunque existimabi-
tur rei et aceidenti inesse : nam quia mdta eidem
accidunt, non est necesse omnibus przdicatis et ei
de quo pradicantur, illa omnia inesse. Nam omnia
sic erunt eadem, quemadmodum sophiste dicunt : ut
si Coriscus est alter ab homine, ipse est alter a se,
esLenim homo ; aut sia Socrate alter, Socrates au-
tem homo ab homine alterum dicunt esse confes-
sum, eo quod accidit (2 que dixit alterum esse)
hunc esse hominem. Propter id autem quod hoc qui-
dem simpliciter, illud sutem aliquo modo, et non

sunt ex necessitate, non connumerato eo quod erat
in principio, secundom idem, et ad idem, et simili~
ter, et in eodem tempore. Hoc autem modo fieri
potest ut quis falsum dicat de aliquo, quidam autem
omittentes aliquid eorum que dicta sunt, apparent
redarguere ut quod idem duplum et non duplum,
nam duo unius quidem dupla, tria autem non dupla.
Aut si ejusdem idem duplum et non duplum, sed
non secundum idem, nam secundum longitudinen
duplum, secundom latitudinem non dupinm. Aut s
ejusdem, et seeundum idem, et similiter, sed non
simul, quare est apparens redargutio. Tralrat autem
aliquis hanc et in eas quae sunt propter dictionem.
Quz auten propter id quod §n principio erst sumun -

D tur, fiunt quidem sic et tot modis quot mo.lis eon-

tingit, quod in principie est petere; videntur autem
redarguere, co qnod non possit quis inspicere idem
et diversum. Qua vero propler consequens est re-
dargutio, ideco est quod putent converti consequen-
tiam, nam si cum Loe est ex mecessitate, illud sit,
et cum illud est, putant et alterum es-e ex necessi-
tate; unde et (quz ob opinionem ex sensu sunt) de-
cepliones fiunt, nam szpe esse mel fel suspicati
sunt, eo quud sequitur flavus color mel. Et quia ac-
cidit terram pluvia madidam fleri, etiamsi sit ma-
dida, opinantur pluisse, id aulem non necessarium
esl. In rhetoricis quidem que secundum signum
finnt demonstrationes, ex cousequenlibus sunt, nem



4043

volentes ostendere quod adulier, quod consequens A

est aceipiuni, quod conptus, aut quod videtur aoctu
errabundus; pluribus autem hac quidem. insuwat, prae-
dicatum tamen non inest. Similiter autem el in ra-
tincinativis, ut est Melissi aratio, quod infinitnm.est
universum , sumens aulem umiversum  ingenitum
(nam ex nibilo njhil fieri) quod autem factum est
ex principio fieri. Si igitur non factum est, prinei-
pium non habet universum, quare inlinilum ; unen
nccesse est aulem hoc accidere, non enim si omne
quod factum est, principinm habet, etiom quidquid
principium habet, facium est, quemadmodum nogne
si febriens calidus, etiam calidum necesse est fer
brire. Qux vero propter nun causam, ul causam, o
assumitur quod non causa est, tanquam prapter illud
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GAPUT V.
Omnes sopmaticas redarqutiones in ignovrawtiam -
redargwlionis revocalum iri. : .
Aut igitur sic dividendum apparentes syl gismes
ot redargutiones, aut emnes reducendum ad redar-
gutionis ignorentiam, iis' qui hawc prinoipimn fa-
ciunt : fieri enim potest-ul ewmnes resolsamus dictes
modos ad redargutionis definitionem. Priwvvm qui-
dem si incotlectiles fuerint, oportet emim ex jis que
pusila sunt accidere conclusionem, et (ut lta dicamy)
ex neoessitate , atque nom apparere; deinde et se-
~eundum partes definitionis, nam earum qu= sunt in
dictione , h quidem sunt propter duplex , ut xqui-
vocalio et oratio , et similis figara, consustum enim
id omnia ut et illud quidpiam significare. Compo~

fiat redargatio. Accidit autem tale, ad impassibile B.giig autem, et divisio, et accemius, oo quod noa

syllogismis : necessarium .enim est in his aliquid inr
terimere ex iis qua posita sint. Si ergo enumereiur
in necessariis inlerrogationibus ad id ad quod accidit
impossibile, videbitur propter id +®pe fleri redargu-
tio, ut quod nan est anima, et vila idem: nam si ge-
neralio corruptioni est contrarium, et alicui corru-
plioni erit quasdam generatio coutrarinm, mors auless
carruplio qusmdam et contrarium vilx ; quare vila go-
neratio el vivere geaerari : boc autemn impossibile,
non erga.idem anima el vila. Nequagquem colleclum
est, nam accidit (tametsi quispiam non idem dicat
vilam et animam ) im possibile , sed solum, comira-
rium vilam gquidem morii, cum sit corruplio, cos-
ruplioni autem gemarationem. Incolleciiles igitur

simpliciler non suat hvjusmedi oratienes , sed ad C

propositum incolleciiles, el lalet .plerwmngue nea
minus ipsos- interrogantes quod lale est. Propier igi-
Jur consequens, ef propler NOR causam oraliones
hujusmodi sunt. Que aultem propter id qued est
duas interrogaliones unam facere, quando latet
plures esse, et perinde ac una sit, assignatur re-
sponsio una. In aliquibus autem facile est videre
quod plures, et quod non danda una responsio, ut
otrum terra mare est an ceelum ? In aliquibus vero
minus , et quasi una sit, ant confitetur (eo quod
nequeunt respondere ad interrogatum) aut redar-
gui videntur, ut putas hic et hic est homo? Quare
cum aliquis percusserit hunc et hunc, percutiet ho-
minem, et non homines. Aut rursum quorum hec

eadem est oralio, aut nomen quod differems, opor
Sebat autem et id esse quemadmodom et rem éame
dem , si debebat' redargutio vel syllogismas esse;,
ut si tunica, non vestis syllogizetur, sed tunica,
mam vermn est et iHud, sed non syllogizatam est;
sed adhuc interrogatione indiget, quod idem signi-
fieat ad eam qui querit propter quod. Quz vero
secundum accidens definito syllegismo manifestm
flont, nam eamdem definitionem oportet syllogismi
-t redargutionis fieri, attamen et adjungere contra-
dietionem, mm redargutio syllogismus est contradi-
ctionis ; si igitur nen est sylogismus accidentis, non
it redargutio : non enim si cum hwzc sint, necessd
est illad esse, id autem est album esse propter syl-
legismum ; neque si (riangulos duobus rectis tres
angules habet ®quales, et accidit ei figaram esse;,
vel primum , vel prinoipiom , quod figura, vel pri-
maom , vel principium tale est : nam non quatenus
figura , vel primum, vel prineipium, sed quatenws
triangulus demonstratio. Similiter et in aliis. Quare
si redargutio syllogismus quidam , non erit quz se-
cundum accidens redarguatio. Yerum propter hoc et
antifices et omnino scientes ab insciis redargauntur,
mn secundom accidens syllogismos faciunt contra
sapientes ; qui vero non possont dividere, aut inter-
rogati concedunt, aut cum non damt, arbitrantur
dedisse. Qua vero propter id quod aliquo modo ef
simpliciter, quoniam non de eodem affirmatio et
negatio est, mam aliquo modo alhi, aliquo moda

sunt quidem boma, illa autem non bona, omnia bc'D non album , et simpliciter albi, simpliciter non

bona, an non bona? Nam utrumvis dixerit, est qui-
dem wnt ant redargutionem, ant falsnm apparens
videatur facere, nam dicere eorum quz non sunt
bona aliquid esse bonum , aut eorum quz bona sunt
non bonum, falsum. Quandoque : utem assumplis
quibusdam, redargmtio etiam fiet vera, utl si quis
concedat similiter et unum et plura dici alba, et
* nuda, el ceca : nam si cecum est quod non babet
visum, natum tamen habere , et czca erunt que
non habent visum, nata autem habere ; quando
igitur hoc quidem habet visum, illud autem non
" habet, ambo crunt vel videntia, vel cxea, quod est
impossibile. '

album, negatio est; si igitur cum dawr aliquo
modo esse album, quis ut simpliciter dictum acci-
pit, nen facit redargutionem : apparet autem pro-
pler ignarantiam ipsius, quid.est redargatio. Moni-
feslissime aulem omaium que prius dicte sunt
_propter redargutionis definitieners , quare et sic
AuUNCupalE sunt, nam propier orationis omission:m
phantagia fit, et divisis hec pacto, commune in om-
nibus his ponendum est orstionis omissio. Quse vem
propter id quod sumitur quod erat in principio, et
noN Causa ut causa ponilur, manifesiz suik per de-
finitionem , nam oportet conclusionem accidere’ en
quod hec. sust, quod wom erat in non. cawsis, e
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quod non babent e quaz sunt propter petitionem
ejus quod in principio. Qua vero propter consequens
particula sunt accidentis, nam consequens accidit ;
differt autem ab accidents, quoniam accidens qui-
dem est in uno solo sumere, ut idem esse flavum,
et mel, et album, et cygnum, quod autem propter
consequens , semper in pluribus : nam quz uni et
eidem sunt eadem , et sibi invicem postulantur esse
eadem , propter quod (it ea quz propter consequens
redargutio. Est autem non omnino verum, ut si ait
album secundum accidens, nam et nix et cygnus.
albo idem, aut rursum in Melissi orationc idem
esse accipil factum esse, et principium habere, aut
®qualia fieri, et eamdem magnitudinem accipere.

Quoniam enim principium habet quod factum est , et’

quod habet principium, factum esse postulat, tan-
quam ambo eadem sint, eo quod principium habent
factum egse et finitum. Similiter autem et in iis qua
®qualia facta sunt, si eamdem magnitudinem, et
unam sumentia 2qualia fiunt, et que ®qualia facta
sunt, eamdem el unam magnitudinem samunt,
quare consequens sumit ; quod igitur propter acci-
dens redargutio, in ignerantia redargutionis est,
manifestum, et quod ea qux est, est propter con-
sequens. Inspiciendum autem est id et alias melius.
Quz vero propter id quod est plures interrogationes
ut unam facere, in eo sunt quod non enucicamus,
sive non dividimus propositionis orationem, nam pro-
.positio unum de uno est. Nam idem terminus unius
solius rei, et simpliciter rei, ut hominis, et unius
solius hominis. Similiter autem et in aliis.. Si igitur
.una proposilio est que unum de uno postulat, et
simpliciter erit propositio talis interrogatio. Atqui
.quoniam syllogismus ex propositionibus est, re-
" dargutio autem syllogismus, et redargutio erit ex
_propositionibus. Si igitur propositio unum de uno,
manifestum quoniam et hac in redargutionis igno-
rantia, nam apparet esse proposilio quz non est
propositio. Si itaque dedit responsionem ut ad
unan interrogationem, erit redargutio ; si autem
.non dederit, sed apparet, apparens redargutio.
Quarc omnes loci cadunt in redarguiionis ignoran-
tiam, qui quidem dicti sunt propter dictionem,
“quia est apparens contradictio, quod erat proprium

redargutionis, alii autem propier syllogismi ter- D

minum.
CAPUT VI

Caus@ deceplionum , caplionum sop.lniuicarum._'

Deceptio autem fit in iis quidem qux propter
:quivocationem et orationem, eo quod non potest
quis dividere id quod multipliciter dicitur, nam
quadam non est promptum dividere, ut unum, et
-ens , et idem. In iis autem que sunt propter com-
positionem ct divisionem , eo quod nihil putatar
differre composita et divisa oratio, ceu evenit in
plurimis. Similiter autem et in iis qua sunt pro-
pter accentum, non enim aliud videter significare
M gnss, et remissa oratio in aliquo , aat von in ply.
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similitudinem dictionis : difficile est enim dividere
qux similiter et qua aliter dicuntur (nam ferme
qui hoc potest facere in procinctu est ut videat
verum , maxime autem sciet innuere), quod omne
quod de aliquo predicatur, arbitramur idipsum ali-
quid esse, et ut unum intelligimus, nam unum,
et substantiam maxime videtur sequi id quod est
aliquid, et ens. Quare in iis quz sunt propter di-
clionem hic locus ponendus , primum quidem magis
deceptio gignitur in iis qui cum aliis considerant,
quam qui per seipsos: nam ea que cum alio est
considerstio, per orationem est; que autem per
seipsos , non minus per ipsam rem. Decinde et per
seipsos decipi accidit, quando in oratione facit
B considerationem ; praterea deceptio quidem ex si-
wilitudine, similitudo autem ex dictione. In iis
autem qu® sunt propter accidens, eo quad non
potest dijudicare idem et diversum, et unum et
multa, neque quibus pradicatorum omnia hazc-et
rei accidunt. Similiter autem et in iis que propter
consequens sunt, pars enim quedam accidentis,
est consequens. Amplius, et in multis apparet, et
postplatur hoe pacto, si hoe ab illo non separatur,
"nec ab altero separatur alterum. In jis vero qua’
sunt propler omissionem orationis, et in iis qua
sunt propler id quod aliquo modo et simpliciter, eo
quod propter parum , deceptio est. Nam quasi nihil
consignificet quid aut aliquo modo, aut simpliciter,
aut alicubi, aut nunc, universaliter concedimus.
C similiter autem et in iis qua quod in principio est
semunt, et in non causis, et quecunque plures in-
terrogationes ut unam faciunt : in omnibus enim his
est deceplio, ob id quod propter parum, nam non
exacte discernimus neque propositionis neque syl-
logismi terminum , propter predictam causam.

CAPUT VN,
Ex quibus locis captiones falsee.

Quoniam autem habemus propter quecunque fiunt
apparentes syllogismi, habemus et propter guxcun-
que fiunt sophistici syllogismi et redargutiones.
Dico autem sophisticam redargutionem et syllogi-
smum, non solum appareniem syllogismum aut re-
dargutionem non existentem quidem; sed et existen-
tem quidem, at apparenter accommodatam rei.
Sunt autem ille, qua non secundum rem redarguunt,
¢t qux monstrant ignorantes, quod quidem erat
proprium tentative. Est autem tentativa, pars dia-
Jecticze ; illa autem potest syllogizare falsum, propter
ignorantiam ejus qui dat orationem. Sophistica: au-
tem redargutiones tametsi colligant contradictioncm,
non faciunt manifestom, si ignoral,, nam et scien=
tem impediunt hisce orationibus. Quod autem illas
‘habeamus, hac via manifestum est, nam propter
quxcuirque apparet audientibus ut interrogata syll »
gizare, propler hac et respondenti utique videatur;
quare crunt syllogismi falsi per hxe aut omuii, aut
aliqua, nam quod non interrogatus arbitratur de-
disse , ct interrogatus quogue postt. Yerum in quie
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busdam simul accidit et interrogare quod deest, et A arte cadens, dialecticornm. Nam si habemus ex qui-

spparere falsum, ut in iis quz sunt secundum di-
ctionem et solecismum. Si ergo syllogismi contra-
dictionis propter. apparentem redargutionem sunt,
manifestum est quod propter tol erunt et falsorum
syllogismi, propter quot 2t apparens redargutio, ap-
parens autem propter particulas veri: nam cum
quodcunque defuerit, apparebit redargutio , ut quod
propter non accidens, propter. orationem, quz ad
impossibile, et qux duas interrogationes ut unam
facit, propter propositionem, et pro eo quod per se,
quod propter accidens, et hujus particula, quod
propter consequens. Amplius, non in re, sed in ora-
tione accidere, deinde pro universali contradictione,
et secundum idem, et ad idem, et similiter, propter

bus probabiles syllogismi in quolibet, habebimos ex

" quibus redargutiones : redargutio namque est syllo- '

gismus contradictionis ; quare aut unus, aut duo syl-

logismi contradictionis, redargutio est.” Habemus Igi- °

tur propter quazcunque omnes hujusmodi sunt; si
autem haxc habemus, et solutiones habemus , nam
illarum instantia, solutiones sunt. Habemus autem
propter quzcunque et apparentes tiunt, apparentes
autem non cuilibet, sed talibus ; infinita enim sunt,
8i quis consideret illa secundum quzcunque apparent
quibuslibet. Quare manifestum est quoniam dialectic
esl posse sumere propler quzcunque fit per commu-
nia, vel qu est redargutio, vel qua apparet redar- -
gutio, vel dialectica, vel apparens dialectica, vel ten-

id quod in aliquo, vel propter unumquodqie horum B lativa.

peccat. Amplius, propter id quod est non connume-
rato eo quod in principio, quod in principio sumere.
Quare habemus secundum quot fiunt captiosa ratio-
cinationes, nam secundum plura non erunt, secun-
dum autem ea quz dicta sunt erunt omnes. Est aus
tém sophistica redargutio non simpliciter redargutio,
sed ad aliquem, et syllogismus similiter. Nam si non
sumat id quidem quod est propter 2quivocum unum
significare, et quod propter similitudinis figuram so-
Jum hoc quidem : et in aliis similiter, neque syllogi-
emi, neque redargutiones erunt, neque simpliciter,
neque ad eum qui interrogatur. Si autem sumant, ad
eum qui interrogatur erunt, simpliciter aulem non
erunt; non enitn unum significatum sumpserant, sed
apparens, et apud illam quidem.

CAPUT VIIL

De veris et [alsis redargulionibus.

Propter quzcunque autem redarguunt qui redar-
gutionibus utantur, non oportet tentare sumere sine
omnium quz sunt scientia. Id autem non unjus artis,
nam infinite fortasse sunt scientiz ; quare manife-
stum quoniam et demonstrationes, redargutiones
quidem sunt et veree. Nam quacunque est demon-
strare, est et redargoere eum qui ponet contradictlo-
nem veri, ut si commensurabilem diametrum posue-
rit, redarguet quis demonstratione, quod incommen-
surabilis; quare omnium oportebit esse scium : nam
aliz quidem sequuntur propter ea qu® in geomerria
sunt principia, et eorum conclusiones ; alix autem

CAPUT IX.

Orationes aa nomen et ad intellectum non bene diduci.

Non est autem differentia orationum quam quidam
dicunt esse, has quidem ad nowmen, illas vero ad in-
tellectum. Inconveniens enim est opinari alias (ui-
dem esse ad nomen orationes, diversas vero ad in-
tellectum et non easdem. Quid enim est non ad In-
tellectum, nisi quando non utitur nomine (qui putat
interrogare) eo et ad quod is qui interrogatus dedit?
Idem autem id est et ad nomen. Et ad intellectum
autem, quando ad quod dedit intelligens. Si autem
aliquis (plura significante nomine) unum putet signie
ficare, et interrogans, et interrogatus (ut forte ens
et unum plura significat, sed et respondens et inter-

C rogans Zeno unum putans esse interrogavit, et est

gratio quod unum, omnia), hzc ad nomen est, aut
ad intellectum interrogantis disputata. Si vero aliquis
multa putet significare , manifestum quod oratio illa
non est ad intelleclum. Primum igitur circa hujus<
modi orationes, est ad nomen, et ad intellectum ,
quzcunque plura significant : deinde circa quamlibet
est, non in oratione est ad intellectum esse, sed in
eo quod respondens s¢ habet aliquo modo ad ea qua
dantur ; deinde ad nomen contingit omnes eas esse,
nam esse ad nomen, hoc in loco, est esse non ad
intellectum suum ; si cnim non omnes, erunt que-
dam aliz quz neque ad nomen neque ad intellectum,
illi'vero dicunt omnes, et dividunt vel ad nomen, vel
ad intellectum esse omnes, alias autem non. Allamen

propler ea quee sunt in medicina; aliz denique pro- D quicunque sunt syllogismi propter id quod multipli-

pterilla que sunt aliarum disciplinarum. Sed et fal-
s= redargutiones similiter infinitze erunt. Nam secun-
dum unamquamque artem est falsus syllogismus, ut
secundum geometriam geometricus, et secundum
medicinam medicinalis. Dico autem secundum ar-
tem, secundum illius principia. Manifestum est igitur
quod non omrium redargutionum, sed earum qua
sunt secundum dialecticam, sumendi sunt loci. Nam
ii communes sunt ad omnem artem et potentiam, et
eam quidem qua est secundum unamquamque disci-
plinam, redargutionem scientis est considerare sive
cnn non est, apparet, sive cum est, et quare est ;
¢am autem que ex communibus est, et sub nylla

citer, horum aliqui sunt secundum nomen. Nam ab- -
surde dicatur secundum nomen esse omnes qui sunt
propter dictionem ; sed sunt quzdam captiones non
in eo quod respondens ad eas se habeat aliquo modo, -
sed quia talem interrogationem oratio ipsa habeat
qua plura significet. Et omnino inconveniens est de
redargutione disserere, et non prius de syllogismo :
nam redargutio syllogismus est; quare opqriet et
de syllogismo prius quam de falsa redargutione,
nam lalis redargutio apparens syliogismus contradi-
ctionis. Quare aut in syllogismo erit causa, aut in_
contradictione (nam adjungere oportet contradictio-
nem), quandoque autem in utroque erit apparens ree
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dargutio ; est autem de eo quod est silentia dicere, A g sub arte sunt, captios® sunt ratiocinationes)

in coniradictione, non syllogismo, De eo antem quod
est quod non habet aliquis dare, in utrisque ; de eo
vero quod est quod Homeri poema est figura per cir-
culum in syllogismo ; que autem in neutrq est, verus
est syllogismus. Yerum unde serino provenit rever-
tamur. Utrum quie in disciplinis sunt orationes ad
inellectum sint, an non ? Et si cui videtyr plura si-
gnificare triangulus, et dedjt non ut eam figuram de
qua concludebat quoniam duo recti, uirum ad intel-
lectum illius disputavit hic, an non? Amplius, si
plurs gnidem signilicat nomen, ille autem non jntel-
ligit, neque pniat quomodo is non ad intellectym
disputal , sut quomodo oportet interrogare eum, qui
non dat djvisionem? sjvg inlerroget aliquis si est

neque si aliqua est pseudographia circa verum, ut
Hippocratis quadratura que per lunulas; sed ut
Brysso quadravit circulum, et tanietsi quadraretur
circulus, quia tamen non secundum rem, ideo sophi-
sticus ; quare el qui de his quidem apparens syllo-
gismus, contentiosa est oratio : nam apparens est
socundum rem, quare fallax et injusta, Quemadmo-
dum enim ea (qua in certamine cst) injuria quam-
dam speciem habet et est quxdam injusta pugna,

sic in contradictione injusta pugna contentiosa est,
nam et illic qui omnino vincere volunt, omnia ten-
tant, et hic qui contentiosi sunt. Qui igitur victoriz
ipsius gratia lales sunt, conlentiosi homines et li-
tium amalores videntur esse, qui autem glarie grat'a

silentia dicere an non? an est quidem ut non, an est B gua in diviliis est, sophistici gunt; nam sophistice

ut s‘c? Si autem dat aliquis mullo modo, ille autem
dispytat, ytram non ad intellecium disputat, quam-
vis oralig videatur earym esse quz ad nomen sunt.
Nou igitur est genys aliquod orationum ad intelle-
ctum, sed ille quidem ad pomen sunt, et hujusmodi
noj oiwnes , pon quod redargutiones, sed neque ap-
parentes redargutiones ; nam sung et non propter
dictionem apparentes redargutipnes, ul que propter
accidens, @i relique. Si autem postujet dividendpm,
quod di- @ quidem silenjia dicere, bac auten sic, illa
vero pon sic, id profecto primum, absurdum postu-
lare : nam qumapdoque non videlur interrogatum
multipliciter se habere, atqui impossibile est divi-
dere, quj nop putal. Peinde docere, quid alind erit?

est (ut diximus) pecuniarum quzdam aucupativa ab
apparenle sapientia, quapropter demonstrationem
apparentem appetunl. Et in eisdem orationibus qui-
dem sunt litium amatores et sophistz, sed non
propter eadem ; et oratio quidem eadem erit sophi-
slica et conteuliosa, sed non propier idem, sed qua-
tenus quidem est ob victoriam apparentem , conten=
tiosa ; qualenus vero est ob sapigntian soplistica,
nam sophistice est quadam apparens sapientia , non
aulem existens. Contentiosa vero est quudammodo
sic se habens ad dialeciicam , ut pseudographa ad
goomelricam : nam ex eisdem contentivsa, disse-
rendi modo, capliose decipit, ut et pseudographa
geametrice. Sed hec quidem non contentivsa, quia

manifestum eaim faciet quonam pacto s¢ habet, ei C ex. principiis et conclusionibus que sunt sub arte

qui neque consjderal, neque scit, megye opinatur
quod alijer dieitur, quia et in non duplicibus quid’
prohibet hoc facere : pt putas xquales sunt unilates
binariis, in quaternariis? Sunt autem bi binarii qui-
dem inexistentes, illi qutem non sic; et putas con—
trariorum una est disciplina an non? Sunt autem
coplraria hiec quidem pota, illa autem ignota ; quare
videtwur ignerare qui hoc postulat, quod aliud est do-
cere quam disputare, et gyod oporiet quidem docen-
tew nop iulerrogare, sed eum manifesta facere, illum
aulem injerrogare. :

CAPUT X.

De interrogatione tentative, et quid inter contenlio-
sum sophisticuingue intersit.

Amplius, afRrmare vel negare qui postulat, id non. * liosa.

" monstrantis est, sed experimentum sumentis, nain ten-
tativa dialectica quedam est, quapropter de omnibus
inspicit, et explorat non scientem, sed ignorantem

“atque simulantem. Qui igitur secundam rem consi-
derat communia, dialecticus est; qui autem id ap-
parenter facit, sophisticus. Et syllogismus conten-
tiosus et sophisticas , unus quidem est apparens
syllogismus , circa ea de quibus dialectica tentativa
est, quamvis vera sit conclusio : nam ejas quod est
propter quid, allucinatorius est, e quecunque (cam
non sint) secundum cujusque- disciplinam captiose
rativcinationes, videntur esse secundum artem. Nam
pseudographiz non conten'ivs® (secundum eain ea

pseudographiam facit; que awtem ex iis est que
sunt sub dialeclica, circa alia quidem contentiosam
esse, manilestum est : ut quadratura quidem que
per lunulas, non coutentiosa, Bryssonis autem con-
teutiosa. Et illam quidem non est transferre nisi ad
geometriam, solum eo quod- ex propriis fit princi~
Piis; banc autem ad plures quicunque nesciunt quid
est possibile in unoquoque, et quid impossibile,
nam accommodabitur, aut ut Autiphon quadravit,
vel si quis nou dicat melius csse post ceenam deam-
hulare per Zenonis ratienem, non medicinalis, com-
munis enim est. $i ergo omnino similiter se ha-
beat contentiosa ad dijalecticam, ut pseudographa
ad geometriam, non ex illis uligue erit conten-

CAPUT XL

Uraliones dialecticorum tentativorumque non esse ad
determinatum genus.

Nunc autem non est dialecticus circa geaus ali-
quid determinatum, neque demongirativus ullins,
neque talis qualis universalis, nam neque omnia sunt
in uno aliquo genere, neque si sint, possibile est
sub cisdem principiis esse ea qua sunt. Quare et
nulla arg earun qua aliquam naluram wopstrant,
intersogativa esl, nam non possibile est utramvis
partium dare. Syllogismus enim non fit es utrisque,
dialectica autem interiogativa est (si aulem monstras
ret, quid illud, nisi el omnia?), verumlamen prima
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pechliariaque principia non interrogat, nam si non A ad talia od qua abundat orationibus, est autem be-

daret, non jam haberet ex quibus amplius dispu-.
‘taret ad'instqutiam. Talis autem est {entativa, nam
tentativa non talis est qualis est geometria, sed qua-
lem utique haberet, non sciens aliquis. Fieri enim
polest ut periculum sumat, el is gui nescit rem de
€0 qui nescit, siquidemn et dat non ex quibus scit,
neque ex propriis, sed ex consequentibus, qua om-
nia talia sunt que scientem quidem nibil prohibet
nescire artem , nescientem aulem necesse est igno-
rare. Quare manifestum quoniam nullius delerminati
tentativa disc'plina est, eo quod de omnibus cst,
nam omnes artes uluntur quibusdam communibus,
ldeoque omnes illitterats quodamn modo utuntur dia-
lectica et tentativa. Nam ommnes usque ad aliquid

ue et non bene il facere, quemadmodum dictum est
prius. Rursum ut ad inapinabilia ducat, considerare
ex quo genere est qui disputat, deinde interrogare
quod pluribus illi dicunt inopinabile, est enim sin-
gulis quibusque aliquid tale. Elementum-autem ho-
rum sumere singulorumque quorumque positiones in
propositionibus. Solutio vero et horum competens
feriur ostendere quod non propter orationem aceidit
inopinabile, semper autem §d quoque vult qui con-
tendit. Amplius autem ex voluntatibus et manifestis
opinionibus, nam non eixdem volunt et dicant, sod
dicunt quidem decoratissimas orationes, volunt an-
tem ea que videntur prodesse : ut bene mori magis
quamn volupluese vivere dicunt oportere, et agera

tonantur dijudicare eos qui pronuntiant; hec autem B juste magis quam divitiis afMuere prave; volunt au-,

sunt communia, nam illa nihil minus sciunt ipsi,
quamvis videantur longe extra dicere. Redarguunt
fgitur omnes, nam sine arie quidem eo participant,
cujus artificialiter est dialectica, et arte syllogistica,
tentativus, dialecticus. Quoniam autem sunt multa
quidem hzc ct de omuibus, non talia autemn ut na-
fura quzdam sint et genus, sed ut negationes; :lia
autem non talia, sed propria sunt. Ex illis de omni-
bus experimnentuip possibile est sumere, et artent
esse quamdam , et non talem esse quales qux de-
monstrant, eo quod contentiosus non est ownino sic
se habeus, ut psendographus : nam’ non erit caplio-
" sus ex determinati cujuspiam generis principiis , sed
circa omne genus erit is qui contentiosus. Loci igi-

1em contraria. Eum igilur qui dieit secondum volun-
tates, ad has manifestas opiniones deeendum, eum
vero qui dicit secundum las, ad abseonsas ; utrovis
enim modo necessarium est inopinabilia dicere, nam
aut ad manifestas aut immanifestas opiniones dicunt
gontraria. Plurimus autem est locus faciendi inopi- -
mabilia dicere, quemadmodum Callieles in Gorgia
seriptus est dicens : Et veteres autem omnes arbi-
dratl suat accidere propter id quod secundum natu.
ram et secundum legem contraria; contraria enim
‘es6¢ Baiuram el legem dicunt, et justitiam secunduin
legem quidem esse bonum, secundum autem natu-
eain non bonum. Oportet igitur ad eum quidem qdi
dicit secundum naturom, secundam legem obviare,

tur sophisticarum redargutionum hi sunt, et quod C ad ewn vero qui secundum legem, ad naturam du.

dialectici est considerare de his, et res eas posse
facere, non difficile videre : nam qu circa propo-
sitiones est disciplina, omuem habet hanc specula-
tionem, et de redargutionibus uidem apparentibus
‘dictum est.
CAPUT XII.
Loci sophistici interrogantium ad falsum ant
Linopinabile.

De akiquo est falsum quidpiam ostendcre, el ora-
tione ad inapinabile ducere. floc autem fuit secun-
dum propositum sophistice intentionis. Primum
quidem ex eo quod interrogat quodam modo, et per
interrogationem accidit maxime, nam id ad nullun
determinotum interrogare propositum, venativum

est iHorum. Temere namque dicentes peccant magis ; p

temere autem dicunt, quando nibil habent proposi-
tum. Et id interrogare multa (quamvis id determina-
tum sit ad quod disputant) et id ea qua videntur,
diceie e postutare, facit ghamdam idoneitatem, wt
ad inopinabile dueat aut falsum. £t si interrogatus
aftirmel aut neget illorum aliquid ducere ad ea ad
qu:e promplus est argumeniari, pelest tamen nunc
minus nocere per hec quam prius, nam repetunt
aliquid ad id quod in principio. Elementum aviem
deveniendi ad falsum aliquod aut inopinabile, nultam
slatim interrogare pogitionem, sed affirmare ob id
se interrogare qaed discere velit, nam locum argu-
ihentationis consideratio facit. Ad falsum autem os-
tendendum proprius locus sophisticus est ducere

cere ; nam wtroque modo dicere contingit inopinabi<
dja, erit autem quod secumdum naturam quidem ip-
8is verum, secundum autem legem quod multitudini
~vidotar. Quare manifestum quod et illi, quemadmo«
dum et qui nunc, aut redargnere, aut inopinahilia
dicere respondentem , conabantur efficere. Quadam
sulem interrogationum habent utrinque inopinabilem
rtsonsionem. ut utrum sapientibus an patri oporteat
obedire, et expedientia facere an justa, et an inju-
riam pali eligibilius quam nocere. Oportet autem
ducere ad ea quz multitudini et sapientibus sunt
contraria : nam si dicat aliquis ut ii qui circa oratios
nes ad ea que multitudini, si autem ut multi ad ea
que iis qui in oratione; dicunt enim hi quidem ex
necessitate beatwn justum esse, multitudini autem
inopinabile est regem infelicem esse. Est autem ad.
@a que sic sum, inopinabilia dacere, idem ei quod
est ad eam que est secundum naturam et secun-
dum legem contrarietatem ducere; mam lex opiuio
mullitadinis, sapientes autetn secundum naturam et
veritstem dicunt, et inépinabilia quidem ex his
oportet querere lucis.

CAPUT XL
De captionibus nugationis et sol@cismi.

Dc eo quidem quod est facere augari, quidnam di-
cimus nugari, jam mensiravimug. Omies autem tales
orationes id volunt eficere, si nihil referat nowen
et oralionem dicere. Duplum aulem, et duplun dim

-
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midii idem est. Si igitur duplum est dimidii duplum, A

erit dimidii dimidii duplum , et rursum si pro duplo
.duplum dimidii ponatur, tereritdictum dimidii dimidii
dimidii duplum. Et putas, est concupiscentia delecta-
tionis? hae aulem est appelitus delectationis, est igi-
_lur concupiscentia appetitus delectationis delectatio-
nis. Sunt autem omnes hujusmodi orationum in iis
quz sunt ad aliquid, quzcunque non solum genera,
sed et ipsa ad aliquid dicuntur, et ad idem et unum
assignatur, ut appetitus alicujus appelitus, et concu-
piscentia alicvjus concupiscentia, et duplum alicujus
duplum, et duplum dimidii, et in quibuscunque quze
(cum substantia non sint) ad aliquid omnino eorum
.sunt quorum sunt habitus, aut affectus, aut aliquid
hujusmodi, in oratione ipsorum de illis pradicato-

.ram declaratur, ut impar est numerus medium ha- B

bens, est ‘autemn numerus, impar est igitur numerus
_numerus medium habens. Et si simum cavitas naris
.esl, est aulem naris sima, erit ergo naris naris cava,
Apparent autem facere non facientes quandoque, €0
quod non interrogant (si significet aliquid per se dic-
tum duplum, an niliil, et si aliquid significat, utrum
idem an diversum), sed conclusionem dicunt statim,
el apparel propter nomen idem, esse idem et signi-
ficare. Solcecismus autem quale quid est, dictum est
prius. Est autem et hoc facere, et non facientem vi-
deri, et facientem pon videri, quemadmodum Levi-
nus dixit si Venus masculinum est : nam qui dicit
almam, solcecismum quidem facit secundum illom,
non apparet antem aliis ; qui autem almum, apparet

autem, sed non facit solecismum. Manifestum igitur C gyctionis memoriam,

auoniam et ars quedam hoc potest facere, eo quod
. multz orationes non colligentes, soleecismum viden-
tur colligere, ut et in redargutionibus. Sunt autem
omnes pene apparentes soleecismi propter hoe , et
quando casus neque masculinum, neque femininum
significat, sed neutrum : nam hic qnidem mastulinum
significat, hac autem femininum ; hoc vero neutrum
vult significare,, sepe antem significat et illa utra-
que, ut quid est hoc? Calliope, lignum, Coriscus.
Masculini igitur et feminini differunt casus omnes,
neutri bi quidem, illi autem non. Cum datur igitar
hoc szpe colligunt quasi dictum sit hunc. Similiter
autem et alium casum pro alio ponunt. Captiosa au-
tem ratiocinatio fit eo quod boc commune sit plu-

rium casuum, pam hoc significat quandoque hic,

quanidoque autem bunc. Qportet autem vicissim sig-
nificare, cum est quidem hic, cnm esse antem hune,
ut est Coriscus, esse Coriscum. Et in femininis no-
minibus similiter, nam in omnibus similiter et est et
esse facient differentiam. Et quodammodo in bis si-
milis est solecismus iis redargutionibus quz prop-
ter id quod non similia aut propter figuram similiter
dicuntur. Nam quemadmodum illic in rebus, sic hic
in nominibus accidit soleecismum facere : nam homo,
¢! albam, et res, et nomen est ; inanifestum igitur quo-
niam solcecismum tentandum est ex dictis casibus col-
ligere. Species igitur sunt hz contentiosarum oratio-
nun, et partes specierum, et modi qui dicti sunt,
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CAPUT XIV.
De occuitatione sophistica, et contra mo.este respon-
dentes.

Differt autem non parum si ordinentur quodam
modo ea que ad interrogationem sunt, ut lateat
quemadmodum in dialecticis. Deinceps igitur ex iis
qu dicta sunt, hec primum dicenda. Est autem ad
redarguendum, unum quidem prolixitas, nam diffi-
cile simul multa conspicere. Ad prolixitatem vero
quz adducuntur elementis, utendum. Unum quidem
festinatio, nam tardiores minus prevident; amplius
autem ira et contentio, nam conturbali minus pos-
sunt observare omnes. Elementa autem ire. Mani.
festum quoque eum facere qui vult juste agere, et
circa omnia impudentem esse. Amplius, permutatim
interrogationes ponere, sive ad idem plures habeat
aliquis orationes, sive et quod sic, et quod non sic :
simul enim accidit aut ad plura, aut ad contraria fa~
cere observationem. Omnino autem owmia que ad
occultandum dicta sunt prius, utilia etiam ad con<
tentiosas orationes : nam occultatio latendi gratia
est, latere autem deceptionis. Ad eos autem qui

renuunt quzcunque opinantur esse ad orationein,

ex negatione interrogandum ceu contrarium velit,
aut eliam ex 2quo interrogationem facere, nam cum
dubium est quod vult sumere, winus insolescunt.
Et quando in partibus dederit quispiam singula in-
ducenti, universale szpe non interrogandum est,
sed ut dato utendum, nam quandoque putant et ip§i
dedisse, et audientibus quoque apparet proptef in-
veluti perinde atque non in-
terrogaverit vane, Et in quibus non nomine significa-
tur universale, similitudine tamen utendum est ad
id quod expedit, nam latet similitudo plerumque.,
Ft ad sumendum propositionem, contrarium, opor-
tet comparando interrogare, ut si delleat sunera
quoniam oportet per omnia patri obedire, utrum per
omnia oporteat obedire parentibus, an per omnia
non obedire ? et sepe id, utrum multa concedendum,
an pauca? magis cnim si necesse, videbuntur esse
multa? Appositis enim juxta se contrariis, minora et
majora apparent, et pejora et meliora hominibus.
Valde autem et s®pe facit videri redargui, maxime
sophistica calumnia interrogantium, cum nibil colli-
gentes non interrogationem' faciunt id quod est ulti-
mum, sed concludenter dicunt veluti colligentes :
non igitur hoc et hoc. Sophisticum autem est et cum
ponitur inopinabile, quod apparet postulare respon-
dere, proposito eo quod videtur ex principio, et in-
terrogationem lalium sic facere utrum tibi videtnr?
nam necesse est si sil interrogatio ex quihus syllo-
gismus, aut redargutionem, aut inopinabile fieri;
cum dat quidem, redargutionem, cum autem non dat
neque dare videtur, fatetur inopinabile, cum vero
non dat, videri antem fatetur, redargutionis simile.
Amplius, quemadmodum in rhetoricis, et in redargu--
tionibus similiter contrarietates considerandum, aut
ad eas qua ab eodem sunt dicta aut ad eos quos con-
filetur bene dicere aut agere. Amplius, ad eos yuj
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videntur ta.es, aut ad similes, aut ad plurimos, aut ad A commesdare. Ad eos autem qui exigunt ad aliquid

omnes. Quemadmodum autem respondcnles spe cum
redarguuntur faciunt duplex, si debeat accidere redar-
gutio, et interrogationibus utendum quandoque illo,
contra instantes, si sic quidem accidai, sic autem
non, quoniam si sumpserit, ut facit Cleophon in
Mandrobulo, oportet etiam absistentes ab oratione
reliqua argumentorum dividere, et respondenti (si
priesenseril) prius instare et predicere. Argumen-
tandum autem quandogue et ad aliud ab eo quod di-
clum est, ilload sumentibus, si non ad id quod pro-
positum est habeat aliquis argumentari, quod Lyco-
pliron fecit dum propositum essel ex arte lyram

argumentari, postquam videtur oporiere assignare
causam. Dictis autem quibusdam observabilibus quod
universuliter accidic in redargutionibus, ut dicat
contradictionem, ut quod affirmavit negare, aug
quod negavit aflirmare ; sed non quod contrariorum
est eadew disciplina, vel non eadem. Non oportct
autem conclusionem ut propositionem interrogare ;
quedam autem neque inlerrogaudum est, sed ut
concessis utendum. Ex quibus igitur interrogationes
ct quomodo interrogandum, in concertatoriis exerci-
-lationibbs dictum est.

LIBER SECUNDUS.

CAPUT PRIMUM.

De utilitate cognoscendi sophisticas orationes €t ap-
paratu ad eas diluendas.
" De responsione autem, et quomodo oportet sol-
vere, el quid, et ad quam utilitatem orationes hu-
jusmodi prosunt, post hec dicendum. Utiles ergo
sunt ad philosophiam propter duo. Primum quidem,
guia ea que ul plurimum propter dictionem fiunt,
melius se habere faciunt ad id, quotupliciter quod-
que dicitur, et ea qua similiter et que aliter in re-
bus accidunt et in nominibus. Secundum autem, ad
eas que per seipsum jnquisitiones fiunt, nam qui ab
alio facile captiose fallilur, et id non sentit, el ipse
quoque a se id patitur persepe. Terlium vern, et
reliquum adhuc, ad gloriam, eo quod circa omaia

B oportere, sic ad solvendum quandoque magis opina-
biliter quam ad veritatem ; nam omnino adversus
contentiosos est reluctandum, .non ut ad ecos qui
redarguunt, sed qui redarguere ypparent. Non enin
dicimus eos syllogizare, quare ut non videantur,
emendandi sunt; nam si redargulio est contradictio
non xquivoca ex quibusdam, nihil opus est dividere
ad ampbhibola, et ®quivocationem (non enim facit
syllogismum), sed nullius alterius gratia dividendum
est, nisi quia conclusio videtur redargutioni similis.
Non ergo redargui, sed videri redargui cavendum
est, eo quod interrogat amphibola, et qua propter
xquivocationem sunt, et quecunque aliz hujusmodi
cavillationes que et veram redargutionem adum-
brant, et redargdentem atque non redarguentem in-

exercitatus esse videbitur, et in nullo sc inexperte G certum reddunt. Nam (quia licet in fine cum con- _

haberc; nam si is qui in orationibus est consocius,
orationes vituperat, cum nihil habeat quod determi-
net de vitiositate earum, dat suspicionem quod videri
velit insolescere, non quia verum sit, sed propter
imperitiam. Respondentibus autem, quomodo obsi-~
stendum sit adversum hujusmodi orationes, manife-
stum, siquidem recte dicimus piius ex quibus sunt
captiosz ratiocinationes, et si (qu inquirend:e sunt)
superabundantias sufficienter divisimus. Non est
autem idem sumenlem orationem videre, et solvere
vitiositatem, et interroganti posse occurrere celeri-
ter; nam quod scimus, sxpe iransposilum ignora-
mus. Amplius aulem quemadmodum in aliis, id quod
citius et tardius, ex exercitatione sit magis, sic et in
orationibus se habet; quare si manifestum quidem
sit nobis, immediali autemn simus, privamur oppor-
tunitatibus frequenter. Accidit autem quandoque sic-
ut in linearwn descriptionibus (nam et illic solven-
tes quandoque componere verum non possumus),
sic ¢t in redargutionibus, nam scientes * propter
quid” orationem accidit connectere, solvere lamen
orationem impotes sumus,
CAPUT 11
De apparenti solutione respondentss.

Primum igitur quemadmodum syllogizare dicimus,

opinabiliter quandoque inagis quam vere, eligere

N

clusum fuerit dicere se non idipsum quod affirmavit
negare, sed ®quivoce aut amphibolice, quawvis
quam maxime conlingit in idem ferat) incertum si
redargutus est; incertum enim si vera nune dicit.
Si vero dividens interrogasset zquivocum aut am-
phibolum, non certa esset redargutio, quoniam re-
quirunt (nunc quidem minus, prius aulem magis) con-
tentiosi, sic velnon respondere eum qui interrogatur,
8i fieri potest. Nunc autem quia non bene interrogant
injuirentes , necesse est ut respondeat aliquid
is qui iuterrogatus est, emendans vitium interroga-
tivnis, quia dJiviso sufficicnier, vel sic, vel non, ne-
cesse eslt dicere respondentemn. Si autem aliquis
putet secundum zquivocationem redargutionem esse,
D quodammodo non erit respondentem effugere, quin
redarguatur ; nam in iis que oculis subjecta sunt, °
necessarium quod affirmavit negare nomen , et quod
negavit affirmare. Enim vero ut diluant quidam,
nibil prodest, nam non Coriscum aiunt esse musi-
cum et non musicum, sed hunc Coriscum musicun,
et hunc Coriscum non musicam. Eadem namque erit
oratio Coriscum, ei qux est hunc Coriscum musi-
cum esse, vel non musicum, quod simul affirmant et
negant. Sed fortasse non idem siguificant, nam nec
illic nomen, quare in aliquo differt. Si autem hoe
quidem simpliciter dicendo Coriscum assiguet, illi
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sutem addat aliquem, aut hune, absurdum est. Nihil A sumitur, sed similitudine, dicendum quod' non si¢

enim magis quam alterum, utrolibet enim nihil dif-
fert. Non sic igitur, sed quia incertus quidem :st
qui non detérminavit ambiguitatem, utrum redargu-
tns est vel non redargutus, datum autem est in ora-
tionibus dividere, manifestum quod non delermi=
nando dare interrogationem, et quidem simpliciter,
peccatum est, quoniam elsi non ipse, tamen oratio
redargute similis est. Accidit autem siepe videntes
amphiboliam torpescere dividere, o quod crebra
talia proponantur, né ad omne videantur molesti
esse, deinde non putantibus propter id fieri oratio-
nem, saxpe profecto occurrit inopinabile, quapropter
quia datum est, dividere baud cunctandum, quem-
admodum dictum est prius. Si autem duas interro-
gationes non unam facit quisquam interrogationem,
non propter 2quivocalionemn vel amphiboliam fiet
capliosa collectio, nonne redargutio an non? Quid
enim differt interrogare si Callias et Themistocles
wusici sint, quam si ambobus unum nomen esset
existentibus diversis? nam si plura significat quam
unum, plura inlerrogavit; si igitur non rectum est
ad duas interrogationes unam responsionem censere
sumere simpliciter, manifestum quoniam nulli eo-
rum qua mquivoca sunt, convenit respondere sim-
pliciter, nec si de omnibus quidem verum sit, veluti
censent quidam , nihil enim differt hoc, quam si in=
terrngasset : Coriscus et Callias utrum domi sint, an
non sint domi? sive adsint ambo, sive non adsint,
utrinque enim plures propositiones. Non enim 8i
. verum est dicere, interrogatio propter id una, possi-
bile est enim ad decies millenas interrogatas que-
stiones, omnes sic vel non verum est dicere, atla-
men non est respondendum una responsione : inte-
rimitur enim disputatio. Id autem simile ac si idem
nomen imponatur diversis. Si igitur non oportet ad
duas interrogationes unam responsionem dare, ma-
nifestum quoniam nec in mquivocis sic vel non di-
cendum, neque enim qui dixit respondet, tametsi
dixit; sed id amittunt quodam modo in disputationi-
bus, eo quod lateat quod accidit. Quemadmodumn
igitur diximus quod redargutionies quedam videntur
esse cum non sunt, eodem quoque modo et soluiio-
nes quedam videntur esse, que non suni, quas
dicimus quandoque oper® pretium magis afferre
quam veras in contentiosis orationibus, et in ea (quae
ad duplex est) occursione. Respondendum autem
in iis que videntur, esto dicendo, nam et sic mi-
nime fiet redargutio. Si vero aliquid quod inopina-
bile sit cogatur dicere, hic maxime addendum vi-
deri, sic enim neque redargutio neque inopinabile
videbitur ficri. Quia autem quo pacto petitur quod
est in principio, manifestum putant omnino (si sint
propinqua) interimendum , el non concedenda esse
ulla, perinde ac si quod in principio est petat. Et
quando aliquid tale postulaverit quispiam quod ne-
cessarium quidem est accidere ex positione, sit au-
tem falsum vel inopinabile, idem di¢endum, nam
quie ex necessitate accidunt, ejusdem videntur esse
positionis, Amplius, quando universale non nomine

datum est, neque ut proposuit, sumit, nam propter
il fit scpe redargutio. Cum autem prohibetur his,
ad id qnod non bene ostensum est redeundum, ob-
sistendum autem secundum dictam’ determinatio-
nem. In iis igitur que proprie dicuntur nominibus,
necesse cst respondere, vel simpliciter, vel divi-
dendo. Que autem subintelligerites proponimus, ng¢
qurcungue non plane, sed truncatim interrogantur,
propter id accidit redargutio, ut putasne quidquid
est Atheniensium , possessio est Atheniensium ? sic.
Similiter autem ot in aliis? atqui homo est anima-
lium - sic. Posscssio igitur animalium, homo. Nam
hominem animalidm ésse dicimus, quia animat est,
et Lysandrin Laced:emoniorum, quia lacedzmo-

B bius est. Manifestum igitur quoniam in quibus ob-

scurum et quod proponitur, nen simpliciter conce<
dendum. Quando vero duobus existentibus cam hog¢
quidem est, ex necessitate alterum esse videtur; cum
vero alterum est, hoc non ex necessitate, interrogato
utroque, oportet quod minus est dare. Nam diffici-
lius est colligere de pluribus. Si autem argumente-
tur quod huic quidem es{ contrarium, illi autemt
non est, si oratio vera sit, coulrar.um esse est di-
¢endum, at nomen allerius positum non esse. Quo-
niam autem quadam quidem corum qu.e dicuntur
plures eum qui non concedit falsum dicere ajunt,
quaedam autem non, ut quzcun(ce ambigunt (utrum
enim corrupiibilis vel immortalis sit anima anima-
lium, non exploratum est multis), in quibus igitur
incertum est utro modo soleat dici quod proponitur;
utrum in iis qux sunt ut sententie, vocaul ening
seutenlias, el veras opiniones, et lotas negationes,
ut diameter incommensurabilis est. Amplius, dé
quo verum dabitatur, transferens quispiam nowiina
maxime latebit in illis, nam quia incertum est utrd
modo se habet verum, non vilebitur sophistice
agere; propier id auten quod dubiom, non videbi-
tur falsum dicere, nam metaphora faciet orationcmn
sine redargutione videri. Awmplius, quascanque in-
terrogationum praeseaserit ali-uis, preinstandum est
ct praedicendum, nam sic maxime interroganiem
prohibebit.
CAPUT It
De recta solutione loci.

Quoniam autem recla solutio est manifestatié
falsi syllogismi, ob quamcuniue interrogationem
accidat falsum (falsus autem syllogismus dicitur du-
pliciter, nam aut si collectum est falsum, aut si cumt
non est syllogismus, videtur esse syllogismus), crit
et qux nunc dicta est sofulio, et apparentis syllo-
gismi, ob quam videlur esse interrogationum cor-
rectio; quare contingit orationes syllogizantes qui-
dem interimere, apparentes autem dividentem sol-
vere. Rursum autem quoniam syllogizantiuin ora-
tionum, hz quidem veram, illz autem falsain habent
conclusionem, eas quidem que secundum conclu-
sionem sunt false, duohus modis contingil solvere :
nam et eo quod interimitur aliquid eorum qumo ia<
terrogata sunt, ct eo quod estenditur eonclusio non
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sic se habere. Eas vero que secundum propositio- A videndnm igitur et qui respdndet, non idem est enimy

nes, eo quod interimitur quiddam solum, nam con-
clusio vera est. Quare volentibus solvere orationem,
primum quidem inspiciendum si syllogizat, an non
syllogizat; deinde utrum vera sit conclusio, an non
vera, quatenus vel dividentes, vel int2rimentes sol-
vamus, et ilerum interimentes hoc modo, vel illo,
quemadmodum dictnm est prius. Differt autem pla-
rimum, et interrogantem, el non, solvere oratio-
nem ; nam prxvidere quidem difficile est, per olium
autem (emporis videre, facile. Earum igitur qua
propter zguivocationem et amphiboliam redargo-
" tionum, aliz quidem habent aliquamn interrogatio-
nem plura significantem, aliz autem conclus:onem
multipliciter dictam : ut in ea quidem que est si-

dicere videre oculis percussum, et dicere oculis per-
cussam videre, Et Euthiydemi oratio ¢ Puiasne vi-
disti tu nune existentes in Pyro naves, cum in 8i-
cilia sis? et rarsum, putasné malum satorem bonum
esse ? sit autem quis bonus, sutor malus; quare su-
tor malus. Putasne quorum scientiz bon®, bonas
esse disciplinas; mali autem bona disciptina, igitar
bona disciplina malum, attameén et malum, et disei-
plima malum, quare mala disciplina, malum. Putasne
verum dicere nunc quoniany tu factus es? faetus ergo
nunc. An aliud significat divisum? verum enim di-
cere nunc, quod tu factus es; sed non, runc tu factus
es. Putasne ut potes, et que poles, sic et ipsa fa-
ce-? non cliharizans autem habes potesiatem citha-

lentia dicere, conclusio est duplex; in ea vero qua B rizandi, citharizabis igiter non eitharizans. An non

est non conscire scientem, una interrogationum
amphibolia est. Et duplex quidem quandoque est
ens, quandoque noa est ens, el quandoque signi-
ficat duplex; hoc quidem ens, illud vero non eus.
Quibuscunque” Igitur in flne est multiplex, nisi
prius sumpserit contradictionem, non fit redargutio,
ut in eo quod est cecum videre, nam sine contra-
dictione non fit redargutio. Quibuscungue vero in
interrogationibus, non necesse est pranegare quod
duplex est, nam non ad hoc, sed propter hoe fit
oratio. In principio igitur ad duplex et nomen et
orationem sic respondendum, quod est ut sic, est
autem ut non : ut de eo quod est silentia dicere,
quod est ut sic; est autem ut non, et que expe-

hujus habet potesiatem, ut non citharizans cithari-
zet? sed cum non facit hoe, ut facial. Solvunt oa-
tem quidam id et alitér, nam 8i dedit ut potest fa-
cere, ron dicunt aecidere non eitharizantems citha.
rvizare. Non enim omnino ut potest facere datum cst
facere, non ldem autemn esse 6t potest, et omnino et
potest facere. Sed manifestum quoniam non bene sol-
vunt, nam orationum omnium que propiér idem,
eadem solutio; eadem autem non aeccommodabitur ad
omnes, nec omnino ad interrogatas, sed est ad inter-
rogantem, et non ad orationem. Propler accentum
autem orstiones non sant, neque in iis que soribun-
tur, neque in iis quss dicuniur, preterquam si qum
pauce flunt, ut h'e : pntasne est quod habitas de-

-dlunt, agendum ; sunt autem que sic, sunt autem C mus? sic. Nunquid, ne est quod habitas, negatio ¢jus

qua non, nam expedientia dicuntar multipliciter. $i
aulem lateat, in fine addendo interrogationi «orri-
gendum, esine silentia dicere? non tamen eos qui si-
lent. Et in §is autem quz se habent quidem multi-
pliciter in propositionibns, similiter. Nonne putas
conseiunt, qnod sciunt ? sic. Sed non sic scientes,
non enim est idem, quod non est conscire, atque sic
quidem non esse scientes. Et omnino obluctandum
cst, tametsi simpliciter colligatur, quod non rem
quam dixit negavi.t, sed nomen, quare id non est re-
dargutio. Manifestum auiem et eas que sunt propter
compositionem et divisionem, quomodo solvendum,
nam si divisa et comiposita oratio aliud significat
cum concluditur, contrarium dicendnm. Sunt autem
hejusmodi omnes orationes secundum compositio-
nem et divisionem. Putasne quo vidisti ta hunc
percussam, Hlo percussus est hic? et quo percussus
est, illo ta vidisti? Habet quidem aliquid etiam du-
biarum quastionum, quamvis sit-propter composi-
tionem, nam non est duplex ob id quod est secun-
dum divisionem, non enim eadem oratio fit divisa,
et composita. Siquidem ora et hora secundum aceen-
tum prolata significant aliud, sed in scriptis quidem
idem nomen, eum ex eisdem elementis scriptum sit,
et similiter, et illic sutem jam signa faciunt, prolata
non eadem. Quare non duplex quod propter divisio-
nem est. Manifestum autem quoniam non omnes re-
dargutiones propter duplex, sicut quidam dicunt. Di-

est quod habitas ? sic. Dicebas autem , ne esse quod
habitas domum. Negas igitur ta habitare domum.
Quomodo autem solvendum est, palam. Noa enim
idem significat graviter et acute prolatum. Manife-
stum autem &t in iis quas flunt propter id qued ut
eadem dicuntur ea que non sunt eadem, quo paclo .
obsistendam, eo quod habemus genera preedicamen-
torwm ; nam hic quidem dedit interrogatus non esee
aliquid eorum qua quid est significant, ille vero
ostendit quidem esse aliquid eorum qu= sunt ad ali-

- quid vel guantitatis. Videntur autem quid est signi-

ficare propter dictionem, ut in hao oratione. Putasne
contingit idem simul facere et fieri? mon; at vero vi-
dere simul et videri idem et secundum idem comtin<

D git. Putasne est aliquid eoram qus sant pati facere?

pon. Nonne igitur secatur, writur, operatur similitér
dicuntur, et omia quidem pati sigwificant? rursum
autem currere, videre similitor sibk invicem diown-
tur, verumtamen videre, operari aliquid est, quare
et pati aliquid, simul etlam ot faceva. Si autemr aii-
quis illic dans contingere simul idem ficere, et pati,
videre, et videri dicat possibile, nondum redwrguias
est si mon dicat videre facere aliquid , et videri pali :
indiget enim hac interrogatione, sed b sudiente
opinatur datomr esse, cumr et sdoaro facorn aliquid,
el seeari fieri aliquid dedit; ol quicunque-alia simi-
liter dicuntur. Nam reliquem ipse addii qui audit,
veluti similiter dictum, illad autem dicitur guidew
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non iimililer. videtur autem propter dictionem. ldem A dixit. Nec cum scyphum quis bibat, quod bi-

autem accidit hic quod in ®quivocationibus, putat
enim in ®quivocis inscius orationum, quam dixit ne-
gare rem, non nomen, ideoque adhuc indiget interro-
gatione si ad unam aspiciens dicat zquivocum. Sic
enim dante, erit redargutio. Similes autem et he
orationes illis, si quod quis habens, postea non ha-
bet, amisit; namn unum solum amittens calculmn,
non habebit decem calculos. An quod non habet qui-
dem, prius habens, amisit? quantum autem habet
aliquot, non mecesse est tot amitlere. Interrogans
igitur quod habet, colligit in eo quot, nam decem
aliquot. Si igitur dixisset a principio, si quot quis
non habet prius habens, putasne amisit tot?2 nullus
utique dedisset, sed aut tot, aut horum aliquid. Kt

bit, sed ex «quo? Et putas quod quis scivit in-
veniens, vel discens scivit? quorum autem hoe

‘quidem inveuit, illud autem didicit, ambo hazc

neutrum. An hec quidem omne, quod autem non
omne? Et quoniam est quis tertius homo a se, et ab
unoquoque. Nam homo et omne commune, non hoc
aliquid, sed quale quid, vel ad aliquid, vel aliquo
modo, vel hujusmaodi aliquid siguificat. Similiter au-
tem et in hoe, Coriscus et Coriscus musicus, utrum
idem an alterum? Nam kLoc quidem hoc aliquid, illud

. autem quale quid signilicat, guare non est idem ex-

ponere. Exponere autem non facit tertium bominem,
sed idipsum quid est concedere, non enim erit hoe
aliquid csse id quod Callias et id quod homo est ;

quoniam dabit aliquis quod non habet, non enim B neque si quis expositum non id quidem quod hoe

habet unum solum calculum. An non dedit quod non
habuit, sed ut non habuit? nam solum, non quod
significat, neque quale, neque quantum, sed ut se
habet ad aliquid, ut quod non cum alio. Quemadmo-
dum si dicat, putasne quod non aliquis habet dabit?
pon annuenle autem, interrogel. Si dabit quis ali-
quid cito, qui non habet cilo? astruentem autem
. colligat quod dabit quis quod non habet, et maunife-
stum quoniam nou syllogizavit, nam cito non est
quod dare, sed hoc modo dare. Quo autem modo
non babet, dabit aliquis, ut quod delectabiliter ha-
bet, meeste dabit. Similes autem et hujusmodi ora-
tiones. Putasne quam non habet, manu percutiet
guis ? aut quera non habet, oculo videbit? non enim

aliquid esse dicat, sed idem quod quale, nibil refe-
ret, nam erit a multis unum quiddam, ut homo ; ma-

_ nifesturn ergo quoniam non dandum hoc aliquid 2sse

quid quod communiter predicatur de omnibus, sed
aut quantum, aul quale, aut*ad aliquid, aut aliquid

_ taiinm significare. Omnino autem in qua propter di-
* ctionem sunt orationibus, semper per oppesitum erit

solutio quam propter quod est oratio, ut si propter
compositionem oratio, solutio dividendo, si autem
propler divisionem, componendo. Rursum si propter
accentum aculum, gravis erit solutio ; si vero propler
gravem, acutus. Si aulem propter ®quivocationem

_est, oportet oppositum nomen dicendo solvere, ut si

animatum accidit dicere, negando non esse, manife-

habet unum solum oculum. Solvunt autem quidam C stum quod est inanimatum ; si vero inanimatum dixit,

dicentes, et quod habet unum selum oculum, et
aliud quidlibet qui plura habet, quidam autem
et ut quod habet sccepit. Dedit enim unum so-
-lum bic calculum, et hic habet (dicunt) unum so-
. lum ab hoe calculum, accepit enim ab hoc, ergo

. unum solum habet hic calculum. Alii autem statim

interrogationem interimentes, quia contingit quod
.non accepit habere, ut vinum accipientem suave, si
. corrumpatur in acceptione, habere acre. Scd quod
dictum -est prius, hi omnes non ad orationem, sed
ad liominem solvunt, nam si esset hec solutio, dan-
-tem oppositum non possibile esset solvere, quem-
-admodum et in aliis : ut si est quidem quod est, est
etiam quod non est solutio. Si simpliciter det dici,

hic autem animatum colligat, dicendum quod eat
inanimalum. Similiter autem et in amphibolia. 8i
autem secundum similitudinem diciionis, oppositum
erit solutio, putasne quod non habet dabit aliquis?
An non quod non habet, sed ut non habet? ut unum
solum calculum. Putasne gquod scit discens, vel in-
veniens scit? attamen non qua scit, et si quod am-
bulat pessundat, non tamen quando. Similiter autem
et in aliis.
CAPUT IV,
De diluendis argutiis accidentis.

Ad illas vero qua propter accidens, una quidem
solutio est ad omncs. Nam quia indeterminalum est
quando dicendum de re, cum quidpiam accidenti io~

concludit ; si autem non concludit, non erit solutio. D cst (et in quibusdam quidem videtur, et dicunt, in

In praedictis auterm (omaibus datis) non dicimus fieri
_syllogismum. Amplius autem et hz sunt ex hujus-
modi orationibus. Putasne quod scriptum est, scrip-
sit quis? scriptum est autem nunc quod tu sedcs,
falsa oratio ; erat autem vera cum scribebatur, igitur
simul scribebatur faisa et vera, Nam falsam vel ve-
ram oralionem, vel cpinionem esse, non quod, sed
tale significar, nam eadem ralio et in opinione. Et
-putas quod discit discens, hoc est quod discit? discit
autem aliquis quod est tarde, celeriter. Non igitur
quod discit, sed ut discit dixit. Et putas quod am-
bulat aliquis, pessundal? ambulat autem ‘olam
diem. An non Jquod ambuiat, sed quando anbulat

aliquibus autem non dicunt necessarium esse ), di-
cendum igitur conformantes similiter ad omnes quod

_non est necessarium; habere autem oportet quo re-

fellat dicendo id quod perinde est. Sunt autem om-
nes hujusmodi orationes propler accidens, ut pe=
wadne id scis, quod debeo te interrogare? Age, co-
gnoscisne venientem, aut cooperinm ! Statuane
tunmn opus est? An tuus canis pater? Sunine pau-
cies pauca, pauca? Manifestum enim est in omuibus
his quoniam non necesse est quad de. accidente di-
citur, et de re verum esse ; solis enim iis qua secun-
dum substantiam sunt indifferentia, et quae unum
sunl, omnia videntur eadem inesse, bono aulcio non
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idem est bonum esse, et venturum esse intcrrogare, A propter id malorum est, scd non malorum, proptec

-neque venienti, autcooperto, et venientem esse et
Coriscum. Quare non si cognosco Coriscum, ignoro,
aulemn venientem, eumdem cognosco et ignoro, neque
8i hoc est meum, esl aulem opus, meum est opus,
sed possessio, vel res, vel aliquid quidpiam. Eodem
autem modo el inaliis. Solvunt autem quidem in~
terimentes interrogationem , dicunt enim contingere
eamdem rem cognoscere , el ignorare sed non se-
cundum idem ; venientem igitur non noscentes , Co-
riscum autem noscentes, eumdem quidem cogno-
seere et ignorare dicunt, sed non secundum idem.
'Auamen primuin quidem (quemadmodum jam dixi-
mus ) oportet earum quz propter idem sunt oratio-
nuin eamdem esse solutionem ; id antenm non erit si

id igitur quod aliquo modo etiam simpliciter appa-
rel, quanquam contingit fortasse bonum esse aliquid
malorum dupliciter, non tamen in oratione hac, sed
magis si quod mancipium sit bonum mali. Foriasse
autem neque sic. Non enim si bonum est et hujus,
bonum hujus simul ; verum neque hominem dicere
animalium esse, dicitur multipliciter ; non euim si
aliquid significamus auferentes, id dicitur multipli- -
citer, nam et dimidium dicentes versus da mihi, llia~
da significamus, Iram pande dea.

CAPUT V. ot

De solutione sex ultimorum locoram extra
dictionem.

.Eas vero que sunt propter id quod pracipue, il-

quis non in cognoscere , sed in quod est esse, aut B ud autem, vel qua, vel ubi, vel aliquo modo, vel ad

aliquo modo se habere ipsum quod approbant, sumat
(ut si bic est paler, est autem tuus) : nam tamelsi
in quibusdam id verum est, ct contingit idem cogno-
scere el ignorare, lamen hic nihil commune habet
quod dictom est. Nihil autem prohibet eamdem ora~
tionem plures vitiositates habere, sed non omnis
peccati manifestatio solutio est.

Nam possibile est oslendere quempiam , quod fal-
sum quidem syllogizavit , propter quod aulem non
ostendoré (ut Zenonis orationem quod non est mo-
veri) ; quare et si quis conetur colligere ut ad impos-
sibile, peccat, et si millies syllogizet , non epimn est
hac solutio, nam erat solutio manifestatio syllogismi
falsi propter quod falsus. Si igitur non syllogizavit,

quamvis aut verum, aut falsum conetur colligere, il- C

lius manifestatio solutio est. Fortasse autem et id
jn quibusdam nihil prohibet accidere, verum in his
nec hoc videbitur, nam et Coriscum quod Coriscus,
cognoscit, et ven'entem quod venicas. Coutingere
autem idem cognoscere et non, ut quod album qui-
dem coguoscere , quod autem musicum, non cogno-
seere : sic enim idem cognoscit et noo cognoscit,
sed non secundum idem, venientem autem et Cori-
scum, et quod veniens, et quod Corsiscus, cognescit.
Similiter autem peccant et qui solvunt quoniam
omnis numerus paucus, ut ii quos diximus, ut pote
qui cum non conclusum est, id omittentes, verum
conclusum esse dicunt ( omnia enim esse el multum
et paucum dicentes), peccant. Quidam autem et du-
plici solvunt syllogismos, ul quoniam tuus est pater,
aut filius, aut servus. Attamen maniflestum quoniam
$i eo quod multipliciter dicilur apparet redargutio,
oportet nomen vel orationem proprie esse plurium,
hunc autem esse hujus filium, nemo dicit proprie,
si dominus est filii, sed propter accidens compositio
est (putasne est hoc tuun? sic ; est autem hoc filius,
tuus igitur filius), quia accidit esse et tuum, et fi-
lium , sed non tuum filium. Et esse aliquid malo-
rum bonum, nam prudentia est disciplina malorum.
tloc autem horum esse nor dicitur muliipliciter , sed
possessio ; siquidem foriasse multipliciter ( nam et
homincm animalium dicimus esse ), sed non posses-
sionem ; et si quid ad mala dicitur ut aliquorum
Patror, LXIYV,

aliquid dicitur, et non simpliciter, solvendum est
considerando conclusionem ad contradictionem, si
contingit horum aliquid passas esse. Nam contraria,
el opposila, et affirmationem, et negationem, sim-
pliciter quidem impossibile inesse eidem, (ua autem
utrumque, vel ad aliguid, vel aliquo modé, vel hoc
quidem qua, illud autém simpliciter nihil prohibet ;
quare si hoc quidem simpliciter, illud autem qua,
nondum est redargutio. Hoc autem in conclusione
considerandum ad contradictionem. Sunt autem hu-
jusmodi orationes omnes id habentes, putasne coun-
tingit quod non est esse? attamen nou est aiiquid
id quod non est. Similiter autem et quod est non
erit, nam non erit aliquid cum sunt. Nunquid con-
tingit eumdein simul bene jurare et pejerare ? Nun-
quid possibile est simul eidem suadere et dissua-
dere? An neque esse quid, el esse, idem ? quod au-
ten) non est, non si est quid, etiam est simpliciter.
Neque si bene jurat id quidem, et qua, necesse est
et bene jurare, nam qui jurat se pejeraturum, bene
jurat pejerans hoc solum, at non bene jurat. Neque
qui dissuadet, suadet, sed secundum quid suadet.
Similis autem ratio est et de eo quod est mentiri
eumdem simul et verum dicere, sed propier id quod
non est facile inspicere utrum quis assignet simpli-
citer veracem esse, vel mendacem difficile apparet.
Prohibet autem eumdem nihil simpliciter quidem
esse mendacem , qua autem veracem, vel alicujus
esse veracem aliquem, veracem autem non, Similie
ter autem et in ad aliquid, et ubi, et quando, omnes
enim bujusmodi orationes propter id accidunt. Pu-
tasne sanilas, vel divitiz bonum? allamen insipienti,
el non recte utenti non bonuin, ergo bonum, et non
bonum. Estne sanum esse, vel potestatem habere
in civitate honum ? verumtamen est quandoque non
bonum ; idem igitur eidem bonum, et non bonum,
An nihil prohibet quod simpliciter est bonum , buie
non esse bonum ? aut huic quidem bonum, atnon
nunc, vel non hoc in loco bonum. Putasne quod
non vult sapiens, malum ; amillere autem non vult
bonum, malum igitur bonum. Non enim idem est
dicere malum est honum, et amittere bonum. Simie
liter autem et qua de furc est oratio, non enim si
33 .
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malum est fur, eliam capere est malum, ergo vult A Nam si genitum est, habet principium, ingenitum

malum, sed potius bonum, nam capere bonum est.
Et wgritudo malum est, sed non amiltere gritudi-
nem malum. Patasne justum injusto, et quod juste
€0 quod injuste magis eligendum est ? sed riori in-
juste magis est eligendum. Putasne jostim est sud
fiabere quemque ? que aufem aliquis adjudicabit se-
cundum opinionem suam et i sit falsa , sua sunt ex
lege, 1dem igitur justum et injustum. Et utrum opor-
tet judicare eam qui justa dicit, an qui injusta ? at
vero eum qui injuriam passus est, justum est abundé
dicere qua passus est, ea autem erant injusta, Non
enim etsi pati aliquid injuste eligendum, id quod
est injuste eligibilius quam quod juste , sed simplici-
ter quidem quod juste, hoc' autem nihil prohibet si
injuste, an juste : et habere sua quemque justum,
aliena autem non justum. Judicium vero hoc jnstum
esse nihil prohibet, ut quod sit secundum opinionem
judicantis, non enim si justum est hoc modo vel
huic, et simpliciter justom est. Similiter autem et
quze injusta sunt, nihil prohibet dicere ea justum
esse. Non enim si dicere justem est,- necesse est
justa esse , sicut nec si est utile dicere, urilia. Simi-
liter autem et in injustis. Quare non si que dicun-
tur injusta qui dicit injusta convincitur , dicit enim
qua dicere est justa, simpliciter autem et quz pati
injusta. lis autem quwe propter definitionem funt
redargntiones, quemadmodum dictum est prius, ob-
sistendum censiderantibus conclusionem ad contra-
dictionem , ut sit idem, et secundum idem, et ad
jdem, et similiter, et in eodem tempore. Si vero in
principio interroget, non confitendum (quoniam im-
‘possibile est idem esse' et duplum et non duplum),
sed dicendum, non sic ut T.rte sit redarguere confl-
tentem. Sunt autem omnes ha oraliones propter
hoc. Putas qiii novit quidque, quod quamque co-
gnovit rem, et qui fgnorat similiter? cognnscens au-
tem quis Coriscum quod Coriscus, ignorabit quod
musicus ; quare idem cognoscil et ignorat. Putasné
fuadricubitum (ricublto majos ? fieri enlin potest ex
tricubito quadricubitum secunlum Jongitudinem,
majus autem minore majus, idem igitur eodem sa-
candum idem majus et minas. lla vero que flunt
propter id quod petunt, alque sumunt quod in prin-
eipio, si interroganti quidem wmanifestum s.t, non
dandum, neque si probabile sit dicentem esse vera-
cem. Si autem latednt, ignorantiam ob vitiositatem
talium oratlonum ad interroganiem retorquendum,
tanjuam uon redarguentem, nam redargutio sin®
eo est quod est in principio, deinde dstuim est non
ut eo-nteretur, sed ut ad illud colligeret contrarinm,
ut in nbn serhotis redargutionibus. Et eas qua pro-
pter consbquens ‘sant ¢cohjectantes , in ipsa vrationg
monstrandum. E¥t Autem duplex sequentiuin couse-
Quentia, adl-enim Ut ‘particulare sequitur univer-
sale, ut hominem animal ( postulant enim si hoe
cum illo, et illud esse cnm hoc), aut secundum op-
positiones. Nam i huic est illud consequens, et op-
posito oppositumn, propler quod et Melissi oratio,

postulat non habere principium. Quare s: ingenilum
est ¢eelum, et infinitum. 1d autem non est, e con-
verso enim consequentia. Quacurique autem propter
id quod additur aliquid colligunt, considerandum sk
(eo sublato) accidit nihil minus impossibife ; deinde
fd manifestandum et dicendum quod dedit non tan-
quam videretar, bed ut ad orationem, quo vero usus
est, nihil ad orationdm. Ad eas autem gque plures
Interrogationes uiitm faciunt, statiin in principio dé-
terminandam est. Nam interrogatio una est, ad
quam una responsio est. Quare neque plura de uno,
neque unum de pluribus, sed unum de uno affir-
mandum vel negandum. Sicut avtem in xquivoeis
quandoque quidem ambobus , quandoque neutri ins
est. Quare curh non simplex est interrogatio, sim-
pliciter respondentibus nihil accidit pati. Similitet
et in his, quando igitur plura uni, ve! unum pluribus
inest, vel non inest, simpliciter danti, et hoc peccato
peccanti, nihil contrarium accidit. Quandoque au-
ten haic quldem inest, illi autem non, aut plura de
pluribus, et est ut insint ambobus, est autem ut non
insint rursum, quare id cavendum. Ut in his oratio-
nibus, 8i hoe quidem est bonum, illud autern malum,
quod verum est dicere quoniam hxc bonum et ma-
lum et rursum neque bonum neque malum ; non
eunim inest utramque atrique ; quare idem bonum &
malum, et neque bonum neque malum. Et si unum
quodque ipsum sibi idem est et allis diversum, quo-
niam non aliis eadem, sed sibi, et diversa eisdem ;

e ipsa sibimet diversa ot eadem. Amplius, siBonudk

quidem malum sit, malum autem bonuim, duo utiqes
fient. Et duorum et inzqualiom utrumqoe ipstiim sibk
esse mquale ; quare =qualia et insxqualia ipsa sibf.
Incidunt autem he orationes et in alias solutiones,
nem ambo et omnia plura signifieant; ron igitur
idem prmter nomen accidit affirmace €t regare. 1d
autem non era\ redargutio, sed manifesiam, quoniai
si nod uma interrogatio plures flant, sed unum de
uno afirmet aat neget, id non erit inipossibile.

CAPUT VL
Dilutiones nugationis et solacismi.

In illis autem qua deducunt ad idem (requenter
dicere, manifestum quod non dandom eorum qua ad
aliquid dicuntur significare, aliquid separatas per se
predicationes, ut duplum, sine eo quod est dimidil
quid inesse apparel, nam et decem in deficientibus
uno ad decem, et facere in non facere, et omnino in
negatione affirmatio ; non tamen si quis dicat hoe
non’esse album, dicit idem album esse, duplum au-
tem neque significat aliquid fortasse, quemadmodum
neque quod in dimidio. Quod si forte dignificat, at-
tamen non idem et conjunctum, neque scientia in
specie, ut i est medicina scientia, ipsum quod com-
mune, Hlud autém erat scientia scibilis, In iis autem
quae per se ostenduntur pradicatis, id dicendum
quod non idem est seorsum et in oratione guod osten-
ditur, nam cavum communiier qmdem idem signife

~
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cat in simo et curvo, additum adtem, nibil prohibet A cipiunt audientem, eam frequemtdir cdem Hlis exie

hoc quidem naso, illud autem cruri significare, et ni-
hil differt dicére, nasus simus, et nasus eayus. Am-
plius, non danda est dictio secundum reetum. Falsum
enim est, nam non est simum nasus cavus, sed nas
hoc ut passio, quare nihil est absenum, si nasus si-
mus est nasus habens cavitatem nasi. De soloecismis
aatein propter quid apparent aceidere, diximus prius,
quomodo autem solvendum, in ipsis orationibus erit
manifestum. Omues -enim hujusmodi volunt con-
siruere. Putds qued dicis quidpiam vere esse, eliam
est illud vere ? dicis autem quidpiam lapidem esse,
est igitur quidpiam lapidem. An dicere lapidem non
est dicere quod, sed quem , non boc, sed bunc ? si
igiur dicat aliquis, putas quem vere dicis esl istum?

stant, nam eamdem ordlionein oporiet vocsre, qum.
propter idem #t. Eadem awtem oratio aliis quiden .
prepier dictionem, aliis autem propler. accidens, aliis.
vero propier aliud videbitur esse , quia unumquodque:
translatitium non simililer est manifestum. Quems
admhdum igitur in iis qua sunt propler ®quiveckr
tionem (qui modus videlur esse ineptissimus) ca=
ptiosarum ratiocinationum, haec quides et guibuslibet
sunt manifesta (nom et orationes pune ridiculosm.
sunt omnes propter dictionem : Ut vir ferebatur enrsd
in scalas, ubi venit servus, apud. Ceream? Et Bo~
reas purusne? non cerle, perdit énim pauperem, et
ementem. Et utra boum ante pariet? neuhia, sed

_retro ambx. Putasne est Evarchus? non certe, sed

non videtur Romane loqui. Quemadmodum neque si B Apollonides. Eodem autem modo et aliarum fera

dicat, putas quam dicis esse, est iste ? lignum awtem
dicere iste, vel quecunque neque masculinum , ne-
que femininum siguificant, nihil refert ; quare etiam
-non fit soleecismus, si quod dicis esse , est itud ; li=
gnum autem dicis esse, est igitur I?gnum istud ; lapis
autem et iste, masculini habent declinationem. Quod
si quis dicat, putasne iste, illaest ? deinde rursum,
quid autem nonne iste est Coriscus ? ila dicat. Est
igitur illa, non collegit soleecismum, si Coriscus etiam
non significet idem quod illa, non dat autem qui re-
spondet, sed oportel hoc prazinterrogire, si autemn
neque est, neque dat non collegit, neque in eo quod
est esse aliquid, neque ad eum qui interrogatus eslt.
Similiter igitur oportet, et illic lapidem significare

quam plurime), illa autem et peritissimos videntur .
latere. Signum autem horum gquonidih contenddng!
szpe de nominibus, ut utrum idem significent de
omnibus ens et unum, an aliud;: akis enim videtur.
significare ens el unum; alii autewt Zenunis oratio-
nem et Parmenidis solvunt, eo quod multipliciter
dicant unum dici, et ens. Similiter autem et propter
accidens et aliorum singulum quodque, aliz quidens
orationes erunt faciles videri, alie vero difficiliores.
€t sumere in quo genere, et utrum redargutio, an:
non redargutio, non facile similiter in omnibus est.
Est autem acula oratio, qua dubitare facit maxime ,
mordet enim hec maxime, dubitatio auiem est dus<
plex, hec guidem in syllogizantibus , qnam cligag

iste ; si autem neque est, neque datur, non dicenda c quis interrogationum , illa autem in contentiose suse

eonclusio, apparet autem eo quod dissimilis casus
nominis similis appareat. Putasne verum est dicere
quoniam ista est id quod esse ais, eam esse aulem
ais aspidem, est igitur isla aspidem. An non necesse
est,si non ista aspidem significat, sed aspis, aspidem
autem istam ; neque si quem dicis esse istum, est
iste, dicis autem istum esse Cleonem, est igitur iste
Cleonem ; non enim est iste Cleonem. Dictum est
enim quoniam quem dico istum esse, est iste, non
istum, neque enim Romane diceiur guo pacio inter-
rogatio dicta. Putas, istud scis ? istud autem est la-
pis, scis igitur lapis. An non idem significat istud in
eo quod est, putas istud scis, et in hoc, istud autem
lapis, sed in primo quidem hunc, in posieriore autem

tinenubus , quomodo dicat quis propositum. Quas
propter in iis qua syllogizant, aeutiores orationes
in\uirere magis faciunt. Est autem ea qux syllogiant
quidem, oratio acutissima , si ex quam maxine ap-
parentibus quain maxime probabile interimit et cons
struit. Nam cum una oratio sit (transposita contra
dictione) omnes similiter habebit syllogismos : seme
per cnim ex probabilibus similiter probabile interis
met aut construet; quapropier_dubitare necessarium
est. Maxime igitur 1alis acuta, que ex ®quo concla-
sionem facit interrogationibus; secunda antem qua
ex ompibus similibus. Hec enim similiter faciet du-
bitare, quee -interrogationum interimends est; id
autem dilficile est? nam interimendum quidem,

bic. Putasne cujus scientiam habes, scis illud ? scien- D quid autem interimendum, dubium. Conteniiosarum

tiam autem habes lapidis , scis igitur lapidis. An hu.
jus quidem lapidis dicis, hunc autem lapidem ? da-
tum est autem cujus scientia habes illud scig, non il-
lins, sed illad; quare non lapidis, sed lapidem. Quod
igiturhujusmodi orationes non colliguut soleecismum,
sed apparent, et propier quid apparent, et quomedo
est obsistendum illis, est manifestum ex iis qua
dicta sunt.
CAPUT VIL.

De oratione facili, difficili et acuta.

Oportet autem intelligere gnoniam omnium ora-
tionum ali quidein sunt faciles conspici, alix autem
diMiciliores, propter id quod et in aliquo subdole de-

antem acutissima, guae primum statim dulla est,
uirum syllogizat, an nun, vel utrum propier fulsum;
an divisionem selutio. Secunda avtem aliarum, qus
manifesta quidem quod propter divisionem vel inter-
emptionem est, hon lamen est explorata per cujus
interrogationum interemptiohem, vel divisionem ,
solvenda est, scilicet utrum propter copclusionem ,
an propter aliquam interrogationum id est. Quane
doque igitar non syllogizans oratio facilis est, si
iot valde inopinalylia, vel falsa que sumuntur,
quandoque autem non digna despici. Nam quando
deest aliqua talium interrogationum, de qua oratio
et propter quam est, et qui non sumit illam, et eoly
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que extrinsecus non despicienda ullo modo, sed
oratio quidem justa, interrogans autem non probe
inlerrogavit. Et estsane solvendum quandoque qui-
dem ad orationem, quandoque autem ad interrogan-
ten, el inerrogationem, quandogue vero ad neutrum
horum ; similiter el interrogandum et syllogizandum
est et ad positipnem, et ad respondentem, et ad tem-
pus, quando fuerit pluiis temporis egeus solutio,
quam prasentis temporis (quo disputantur) ad solu-
tionem.

g CAPUT VHI.

Epitogus oclo pracedentium et duorum presentium
| - librorum,

- Ex quot igitur, et ex quibus flunt iis qi dispu-
tant captios:e ratiocinationes, et quomodo ostende-
mus, falsum et inopipabilia dicere faciemus, awplius
auntem ex quibus agcidit syllogismus, et quomodo
jaterrogandwn , et gws ordo interrogalivnum, insu-
per auiem ad quid funt utiles hujusmodi omnes ora-
tiones, ct de responsione simpliciter omni, et quo-
mado solvendum est oraliones et syllogismos, dicla
sint de omnibus,a nobis hec. Reliquuim autem est
de eo quod a principio; prat propositum ad memo-
riam revocantes , quidpiam de ea re sub brevilate
dicere, el finen imponere dictis. Premisimnus igitur,
inveniendi facultatem quamdam raii.cinativam de
proposito ex iis. que sunt quam probabilissima; id
euim opus est dialectices secundum se, el lentativa,
Quia auteln preinstruitur quis ab ea propler sophi-
stices vicinitalem, ut non solum experimentum pos-
sit sumere dJileciico more, scd etiam quasi scienti-
fico, propter id non solum dictum negotii officium
posuimus oralionem posse sumere, sed etiam ut,
orationem sustinenles, tu emur posilionew per quam
probabilissima simili modo. Causam autem diximnus
hujus, quia et propler id Socrates interrogabat, sed
non respondebat : confilebatur enim s6 non scire.
Manifestum autem est in prioribus ex quot et ad
quot id eril, et-unde idonei crimus horum. Adbuc
autem quomodo interroganda vel ordinanda quwestio
omuis , el de responsionibus quz sunt ad syllogis-
mos. Patefactum est autem et de aliis quecunque hu-
jusce discipline sunt orationes. Preier hac autem
et decaptiosis ratiocinationibus pertractavimus quemn-
admodum diximus jam prius. Quod igitur nacta sunt
finem sufficienter ea qua proposuimnus, manifestum.

AN. MANL.

AN. MANL. SEV. BOETI
ligit , inepla est ratiocinalio; quando aulem eorum A
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CAPUT IX.
. Peroratio.

Operz pretium auten est nos non latere quidnam
accidit circa hoc negotium. Nam eoruin quz inve-
niuntur omnium, quz quidem ab aliis sumpta sunt
prius, elaberata paulatim incrementum sumunt ab
illis qui postmodum accipiunt ; que autem ab initio
comperiuntur, parvum in primis sumere solent in-
cremenium, altamen utilius multo eo (quod postea
ab aliis fit) accremento. Maximum enim fortasse
principivm ommium , ut dicitur, quare et difficilli-
mum. Quanto enim potestate validissimum , lanto
mole minimum, difficillimum est videri. Eo autem
comperto, facile est adjicere, coaptareque reliquum.
Quod et circa rhetoricas orationes accidit, pene au-

® tem el circa alias arles omnes : nam qui principia
invenere , omnino ad exiguum_quid perdu:e?unl;
qui autem nuuc celebriores habentur, vindicantes a
multis, velut ex successionv particulalim colligentes,
sic auxerunl, Tisias quidem post priores, Thrasy-
machus vero pos? Tisiam, Theodorus autem post
hunc, et mulli multas coadunavere partes. Qua-
propter nihil mirum si in amplum quidem creverit
ars. Hujus autem negotii non hoc qnidem erat explo-
ratuin, illud autem non erat, verum nihil ipsius
prorsus eral, nam corumn qui circa litigiosas ora-
tiones erant mercenarii, similis quidem doctrina,
Gorgie negotio. Orationes enim hi quidem rhetori-
cas, illi autem interrogativas docebant ediscere , im
quas sxpius incidere solebant alternatim utrorum-
que ad invicem orationes. Quapropter velox quidem,
ut pole que sine arte, eral doctrina discentibus ab
illis : non enimn artem, sed qua ab arte sunt danics,
arbitrati sunt logui erudite. Perinde ac si quis dk-
sciplinain dicat se tradere ul non doleant pedes,
deinde sutoriam qnidem non doceat, neque unde
pussint comparari (alia, det autem quam plarima
genera omnimodorum calceorum. Hic profecto pro-
fuit ad usum, artem autem non tradidit. Et de rhe~
toricis quidem erant multa et auntiqua dicta, de syl-
logismis autem omnino nihil habuimus prius aliud
quidquam, quod diceremus, quam mora perquiren~
tes, mullo tempore insudaverimus. Si autem videtur
ex cousiderationibus nostris (ut ex iis que sunt ex
principio) hac habere, disciplina sufficienter supra
alia negotia que ex traditione inducta sunt, reli-
quum erit omniumn vestrum, vel corum gui audierint
fioc opus, omissa quidem artis, venia dignari , in-
venta aulem, malta prosequi gratia.

SEV. BOETII

"IN TOPICA CICERONIS COMMENTARIORUM

LIBRI SEX.

LIBER PRIMUS.

Exhortatione tua, Patrici rhetorum peritissime,
quee honestali presentis propositi el fulurx xiatie

ulifitati conjuncta est, nihil antiquins existimavia
Cui muneri libentiug acquievi, non quod ad instruem



